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DISTINCTIO  XXXI 

DE     CHARITATE     QUANTUM     AD     DU  R  ATIONEM  '. 

Illud  quoque  non  est  piaelereunduni ,    quod    quidam   asserunt  charitatem  semel   Ancha- 
habitam  ab  aliquo  non  posse    excidere ,   nullumque    damnandum    hanc    aliquando  mei  ha- 
habere;  qui  hanc  Iradilionem  subditis  muniunt  testimoniis.  Apostolus  ait  '  :  Charitas  'tatu?.' 
7iunqiiam  excidit.  Augustinus  etiam  inquit '  :  «  Charitas  quse  deseri  polest,  nunquam 
vera  fuit.  »  Item  :   «  Charitas  est    fous  proprius  et  singularis  bonorum ,    cui   non 
communicat  alienus.  Alieni  sunt  omnes  qui  tiudituri  sunt  *  :  JVon  novi  ?;os.  De  dioc 
fonte    Scriplura   ait  ^  :  Fons  aquce  vivce  sit  tibi  proprius,  et  nemo  alienus  commu- 
nicet  tibi.  »  Si  autem  alieni  sunt.,...qiii,.  audituri  sunt  illam  vocem,  non  ergo  huic 
fonli  communicant  damnandL  Ileni.  AtJgustirlu?,  super  epistolam  Joannis  ^:  «  Ra- 
dicata   est  charitas,  securus   esto,   nihil    raali;  procedere    polest.  »  Item   Gregorius, 
in  Moralibus  '  :  «  Valida  est   yttinors  -dikclio.  Virtuti  enim  mortis  dilectio  compa- 
ratur;   quia  nimirum  mientem  ,   quam    semel  ceperit  ,  a  dilectione    mundi  fundilus 
occidit.  »  Item  Augns[inus,  super- ^epi^to/ani  Joamiis  ' ;  «  Unctio  invisibilis  charitas  est, 
quae  in  quocumque  fuerit,  radix  iUrerit,.qu0B  ardente  sole  arescere  non  potest,  nutritur 
calore  solis,  non  arescit.  »  Item  Beda,  super  Joatmem  '  ;  «  Quserendum  est  quomodo 
speciale  Filii  Dei  aguoscendi  signum  fuerit,  quod  super  eum  descenderit,  et  manserit 
Spiritus.  Quid  magni  est  Filio  Dei,  quod  in  ipso  manere  Spiritus  astruatur?  Notandum 
quod  semper  in  Domino  luauserit  Spiritus;  in  sanctis  vero  ,  quamdiu  mortale  corpus 
gestaverint,  partim  semper  maneat,  partim  rediturus  secedat.  Manet  autem  apud  eos, 
ut  bonis  insistant  actibus;  recedit  vero  ad  tempus,  ne  semper  inBrmos  curandi,  mortuos 
suscitandi,  da;mones  ejiciendi,  vel  etiam  prophctizaudi  habeant  facultatem.  Manet  ergo 
semper,  ut  possint  habere  virtutes,  ut  mirabililer  ipsi  vivant ;  venit  ad  tempus,  ut  etiam 
aliis  per  miraculorum  signa  quales  sint  iutus  elTulgeant.   »  Item  Gregorius  '"  :   «  In 
sanctorum  cordibus  secundum  quasdam  virtutes  semper  manet  Spiritus,  secundum 
quasdam  recessurus  venit,  et  venturus  recedit.  In  his  virtutibus,  sine  quibus  ad  vitam 

'  Tola  UcEC  dist.  haljelur  (/','  l'osiiiL,(hit.  ii.  — 2  |  Cor.,  xiil,  8.  —  *  Aiigusl.,  Knan:  in  Ps.  ciir,  3,  scriu.  i, 
n.  9.  —  '  Matth.,  vii,  22.  —  '  pi-ov.,  v,  IG,  17.  —  «  Aug...  in  Joun.  lijiist  ,  tract.  viil,  u.  9.  —  '  Gregor.,  Mor., 
lib.  X,c.  XXII,  iii  fine.  —  '  Au?.,  !«  Joh«.  £/;is7.,  tract.  iii,  n.  12.  — "Bed.,  /h /00«.,  I,  SJ.  — '»  Grfg.,  m  Ezec/i., 
hom.  V,  circa  med.;  iloral.,  lil).  11,  c.  xli,  xlii. 
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non  perducitur,    in   electorum  siioriim  cordibus  permanet;  in  eis   vero  per    quas 

sanclitalis  virtus  ostenditur,  ut  in  exbibitione  miraculorum,  aliquando  adest,  aliquando 

se  subtraiiit.  «  Item  Ambrosius  '  :  «  Ficta  cbarilas  est ,  quoR  in  adversitate  doferit.  » 

Ilaec  irinuere  vidtntur,  qnod  cbaritas  semel  babita  non  amiltatur.  Ideo  quidam  in 

praetaxatam  prosilierunt  audaciam ,  dicentes  charitatem  a  damnandis  non  babcri ,  nec 

a  quoquam  babitam  posse  amitti  :  quos  ratio  vincit  et  auctoritas.  Quidam  enim  ad 

tempus  suut  boni,  qiii  postea  siuut  niali,  et  e  converso.  Unde  quorumdam  nomina 

Cbristus  dicit  scripta  ^  in  libro  vits,  qui  tamen  postea  ahivrunt  retro  '.  Sed  scripta  dicit 

non  secundum  prajscientiam,  sed  secundum  prKsentem  justitiam  ,  cui  deserviebant ' , 

quia  digni  erant  tunc  illo  bono,  quod  babituri  sunt  praescripti  secundum  prasscientiam. 

Unde  Ambrosius  '  :  «  Quibusdam  gratia  data  est  in  usum,  ut  Sauli  et  Judae,  et  illis 

discipulis,  quibus  Dominus  dixit  :  Ecce  nimina  vestra  scripla  sunt  in  calis,    et  posl 

abierunt  retro,  Sed  boc  dixit  propter  justitiam  ,  cui  deserviebant,  quia  boni  erant.  Fre- 

quenler  enim  ante  sunt  mali,  qui  futuri  suntboni;  et  aliquoties  prius  sunt  boni,  qui 

futuri  sunt,  et  permansuri  mali  :  propter  qiiod  dicuntur  scribi  in  libro  vita;,  et  deleri. 

Deicr-      Quod  vero  Aposlolus  ait  *  :  Charitus  nunquam  cxcidit ,  nullatenus  pro  illis  facit. 

ouciori-  Dignitatem  enim  cbaritalis  ostendens,  dicit  eam  non  cxcidere,  quia  bic  et  in  futuro 

pll^X-  ^^i'>  ^^^  fides  et  spes  evacuabuntur,  et  scientia.  Iteiu,  quod  dicitur  cbaritas  nunquam 

urum.    fuisse  vcra  qua;  deseri  potest,  non  ad  essentiam  charitatis  refertur,  sed  ad  ellicientiam ; 

quia  non  efGcit  cbaritas,  qua;  deseritur,  bominem  vere  beatum,  nec  perducit  ad  verum 

bonuni.  Iluic  etiam  foiiti,  alieni,  id  est,  damnandi  non  commuuicant,  scilicet  in  fine, 

quia  non  perseverant '.  Potest  tamen  hoc  et  cetera,  quae  de  charilate  dicta  sunt ,  de 

perfecta  intelligi,  quam  soli  perfecti  habent,  quae  semel  habita  non  amittitur  '.  Exordia 

vero  cbaritatis  aliquando  crescunt ,  aliquando  deficiunt.  Sunt  enim  virlulis  exordia, 

et  profectus,  et  perfectio,  quos  gradus  ille  discernit,  qui  parabolam  illam  intelligit   '^ : 

Sic  est  rerjnum  Dei,  quemadmodum  si  jaciat  homo  setnen  in  teira,  et  dormiat ,  et 

exurgat,  et  semen  germinet,  ct  crescat,  etc.  Si  ergo  perfecta  charitas  sic  radicata  est, 

ut  amittit  nequeat,  incipiens  tamen  et  provecta  amitti  potest ,  et  sspe  amittitur ;  sed 

dum  babetur ,  non  sinit  habenlem  criminaliter  peccare.   Quod  Augustinus  ostendit 

Inquiens  '"  :  Quia  radix  omnium  malorum  cst  cupiditas  ",  et  radix  omnium  bonorum 

est  charitas  :  slmul  ambse  esse  non  possunt;  nisi  una  radicitus  evulsa  fuerit,  alia 

plantari  non  potest.   Sino  causa  conatur  aliquis   ramos   incidere,   si    radicem   non 

contendit  cvellere,  » 

Quare     Advertendum  etiam  est  quomodo  fides,  spes  et  scientia  dicantur  "  et'aci<a;7' ,  quia 

spes' 6*^1  ca;  parte  sunt,  et  non  charitas,  cum  et  ipsa  ex  parte  sit.    «  Ex  parte  enim,  id  est 

"^^„„'1'^^  imperfecte  diligimus,  sicut  ex  parte  scimus,  ut  ait  Ilesycbius  (a)  super  Leviticum^'. 

'ITlm' ^^^  ergo   omne  quod  cx  parte  est,  evacuelur,  cur  charitas  excipitur,  qua;  dicitur 

chariias ,  uunquam  excidere?  Charitas  quidem  etiam  ex  parte  est,  ut  saepe  sancti  docent ,  quia  ex 

['[(  '  Anibr.,  vel  polius  Ambrosiaster,  in  Epist.  II  ad  Cor.,  c.  vi.  —  *  Luc,  x,  20.  — '  Joon.,  vi,  07.  —  *  I  Rcg., 

XI,  G;  Luc,  VI,  16  —  ^  Ainbr.,  vcl  potius  Aml)rosiasler,  in  Kpist.  ad  liom  ,  ix,  13.  —  '  I  Cor.,  xiii,  8.  —  "<  De 
Pwnit.,  dist.  II,  c.  iv.  —  '  Ha;c  qu,-c  de  charitate,  Gregorius,  lioni.  xv  in  Ezecli.,  a  priucip.  —  '  Marc.  iv,  26, 
27.  — '"lloin.  ccLXX,  n.  1,  in  Appcud.  Oper.  S.  August.;  al.  liom.  viii  inter  hoiu.  h. —  "I  Tiin.,  vi,  10.  — 
'*  I  Cor.  xiii,  10.  — '^  Ilesych.,  super  Ltvil.,  lib.  I,  c.  11. 
(a)  Ciet.  edit.  Esicliius. 
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parte  diligimus  nunc  :  et  ideo  ipsa  evacuabitur  in  quantum  ex  parte  est,  quia  tolletur 
imperfeclio,  et  addetur  perfectio  :  remanebitque  ipsa  aucta,  et  actus  ejus,  et  modus 
diligendi,  ut  diligas  Deum  propter  se  ex  toto  corde,  et  proximum  tuum  sicut  teipsum; 
sed  imperfectionis  modus  eliminabitur.  Fides  vero,  et  spes  penitus  evacuabuntur. 
Scientia  vero  secundum  aclum  et  modum  suum,  qui  nunc  est,  non  secundum  sui 
essentiam  tolletur.  Ipsa  enim  virlus  scientiae  remanebit ,  sed  alium  tenebit  usum  et 
modum. 

Nunc  jam  superest  investigare,  an  Christus,  secundum  quod  homo,  ordinem 
diligendi  prsscriptum  servaverit.  Quod  si  est,  omnem  hominem  sicut  seipsum  dilexit  : 
omnibus  ergo  vitam  optavit,  omjipsque  salvos  fieri  voluit ' ;  sed  non  omnes  salvi  fiunt, 
et  ita  non  est  factum  quod  optavit.  Sed  non  est  ignorandum  in  eo  fuisse  charitatem 
juxta  modum  patriae,  non  vise,  eumque  ordinem  diligendi  implesse,  qui  servatur  in 
patria,  non  in  via.  Qui  enim  in  patria  sunt,  id  est,  jam  beatiGcati  sunt,  adeo  jusfitiae 
Dei  addicti  sunt,  ut  nihil  eis  placeat,  nisi  quod  Deo  placet;  ac  per  hoc  illorum  tantum 
salutemdiligunt  et  volunt,  quos  Deussalvari  vult,  eosque  solos  sicut  se  diligunt;  ita 
et  Christus  electos  tantum  sicut  se  dilexit,  eorumque  salutem  optavit. 


An 
Chrislus 
orjinem 
chavitatis 

prffi- 
scriptum 
habueril. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Illud  quoque  nou  est  praetereundum ,  etc. 

Supra  egitMaglster  de  charitate  quantum 
ad  diffmilionem,  diligibilium  distinctionem, 
diligendi  ordinom,  et  meriti  perfectionem  ; 
in  hac  vero  quinta  parte  agit  de  charitatis 
duratione.  Et  quoniam  convenit  tripliciter 
loqui  de  duratione  charitatis ,  videlicet  per 
comparationem  ad  peccatum  sibi  oppositum, 
et  per  comparalionem  ad  habitus  aliarum 
virtutum,  et  per  comparationem  ad  statum 
gloriae  futurum,  in  quo  statu  habuit  eam 
Christus ;  ideo  dividitur  pars  ista  in  tres  par- 
tes,  in  quarum  prima  inquirit  Magister 
utrum  charitas  possit  per  peccatum  amitti ; 
in  secunda  determinat  qualiter  spes,  et  fides, 
et  scientia  habeant  evacuari,  ibi :  Adverten- 
dum  est  etiam  quomodo  fides,  et  spes,  etc. ; 
in  tertia  parte  inquirit  utrum  ordo,  qui  inest 
charitati  in  via,  in  Christo  et  in  aliis  beatis 
habeatinveniri,  ibi  :  Nuncjam  superest  in- 
vestigare,  etc.  Prima  pars  dividitur  in  tres 
partes,  in  quarum  primaadducit  auctoritates 
ad  ostendendum  quodcharitasnonpossittolli 
per  peccatum;  in  secunda  vero  inducitaucto- 

'  I  Tiiit.,  II,  1.  —  5  Erat  id  ia  Hpist.  ad  Jul.  comikni, 
qusB  hunc  ut  notha  sublata  est,  et  erat  Kpist.  iii. 
(a)  Al .  dixst  kI  a  huun  iii  lualuui. 


ritatesadoppositum,ibi :  HcECinnuereviden- 
tur,  quod  charitas,  etc. ;  in  tertia  vero  sub- 
jungit  explanationes  illarum  auctoritatum, 
ex  quibus  conculdebatur  falsum  propter  in- 
tellectum  perversum,  ibi :  Quod  vero  Apos- 
tolus  ait,  etc.  Aliarum  vero  partium  subdivl- 
sio  satis  manifesta  est  in  litera. 

DUB.  I. 
Charitas  quse  deseri  potest  nunquam  vera  fuit. 
Coutra  :  Secundum  hoc  videtur,  quod  im- 
mutabilitas  sit  de  veritate  charitatis  :  ergosi 
homo  in  via  semper  mutabilis  est  a  malo  in 
bonum,  et  a  bouo  in  malum  (a)  videtur 
quod  nunquam  habeat  veram  charitatem. 
Si  dicas  quod  Magister  dicit  inferius,  quod 
veritas  illa  non  refertur  ad  charitatis  es- 
sentiam,  sed  ad  ejus  eflicaciam,  hoc  non 
solvit  :  Primum,  quia  multi  viatores  ha- 
bent  charitatem,  quaj  perducit  eos  ad  ve- 
ram  beatitudinem ,  et  tamen  quamdiu  via- 
tores  sunl,  possunt  charitatem  deserere  : 
ergo  isla  duo  possuntsimul  stare,  quod  cha- 
ritaspossitdeseri,  et  quod  fuerit  vera.  Item 
charitas  viae,  et  patriae,  sunt  unius  rationis : 
ergo  si  de  veritate  charitatis  patriae  est  ut 
sit  immutabilis,  videtur  simiUter  quod  sit  de 
veritate  charitatis  viae.  Et  sic  videtur  simpli- 
citer  senllre  Augustinus  %  quod  charitas  vera 


u 


nunquamamittatur.  Sed  hoc  est  simpliciter 
falsum,  sicut  manifeste  scitur  per  experi- 
mentum  :  ergo,  etc. 

Resp.  Uiceuduin  quod  verljum  illud  sane 
potest  intelligi,  ut  fiat  vis  in  duplici  verbo  : 
primo,  ut  liat  vis  in  verlio  ex  parte  subjecti, 
in  hocquod  dicit  diaritas,  qua"  deseri  potest. 
Aliqua  enimproprietas,sive  qualitas,  deseri- 
tur  propter  iioc,  quod  non  potest  resistere  im- 
pellenti ;  aliqua  deseritur  ex  mera  voluntate 
habentis.  Cum  ergo  dicit  Augustiiuis ,  quod 
charitas  non  est  vera,  quae  potest  deseri,  hoc 
intelligit  de  iUo  araore,  qui  non  liabet  effi- 
caciam  resistendi :  talis  enim  amor,  qui  po- 
test  a  superveniente  tentatione  violentia  qua- 
dam  expelli,  non  meretur  dici  anior  cliari- 
tatis,  cujus  est  Deum  charissimum  habere, 
et  propler  se  et  super  omnia  diligere ,  et 
propter  amatum  omnia  faciliter  tolerare. 
Aliler  potest  intelligl,  utfiat  vis  in  hoc  quod 
dicit:  i^imquam  vera  fuit,  quod  virtus  vera 
dicitur  dupliciter  :  aut  quia  habet  operatio- 
nem  sibi  debitam ;  autquia  perducit  ad  finem, 
propter  quem  est :  et  in  proposito  verbo  di- 
citur  charitas  non  esse  vera,  quae  deseri  po- 
test,  quia  si  deseritur,  finis  debitus  non  ac- 
quiritur  .•  ideo  potius  vana,  quam  vera  est 
reputanda  :  nec  loquitur  hic  Augustinus  de 
quacumque  potentia  deserendi  charitatem, 
sed  de  potenlia,  quaeestactui  conjuncla.  Ad 
illudquod  oljjicitur,  quod  immutabiiitas  sit 
de  veritate  charitatis,  etc,  dicendum  quod 
illud  intelligitur  de  eo  quod  est  immutabile 
per  naturam,  non  de  illo  quod  est  immuta- 
bile  per  divina?  largitatis  beneficentiam,  et 
continuae  bonitatis  influentiam,  sicut  est 
charitas  perfecta  in  patria. 

DUB.   II. 

Quorumdam nomina  Christus  dicit  scri[ita  in  libro  vitae, 
qui  tameii  postea  abieiuut  retro. 

Contra  :  Quod  scriptum  est  in  libro  vitae, 
cum  ille  liber  sit  immutabilis,  deleri  non 
potest :  ergo  non  videtur  quod  sit  possibile, 

'  Psal.  LXVIII,  29.—  «  ExoJ.,  XXXII,  32.—  '.•);;0C., 
III,  5.  -  *  I  Tim.,  II,  4. 
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ut  aliqui  qui  scripti  sunt,  postea  vadant  re- 
tro,  et  deleantur  de  illo  libro.  Est  ergo  quaes- 
tio,  utrum  aliquis  de  illo  libro  possit  deleri. 
Quod  sic  videtur  per  illud,  quod  dicilur  in 
l'saImo  '  :  Deleantur  de  libro  viventium, 
etc.  *  Aiit  dimitte  eis  hanc  noxam,aut  dele 
me  de  libro  vitce.  Sed  in  contrarium  est 
quod  dicitur  super  illud  ' :  Non  delebo  eum  ; 
Giossa  :  a  Liber  vitae  est  praescientia  i)ei,  in 
qua  omnia  sunt  constaiitia.  «  Juxta  lioc 
quaeritur  de  libro  vilae,  quidsit,  et  quis  ejus 
usus. 


Resp.  Adhocbreviterdicendumest,  quan-  libttTi. 
tum  spectatad  propositum,  (iuia  quaestio  ista  **"'  ' 
determinatur  in  quarto  libro  in  tractalu  de 
Resurrectione,  quod  cumliber  vitae  sit  divina 
dispositio,  secundumquam  aliquisordinatur 
ad  vitam,  et  reputatur  esse  dignus  vita,  ali- 
quis  potestdici  dupliciter  scribiin  illolibro; 
vel  secundum  prresentis  justitiae  reputalio- 
nem,  vel  secundum  finalis  gratiae  praevisio- 
nem.  Et  primo  modo  dicitur  scribi  in  libro 
vitae,  quia  scribunlur  ejus  merita;  secundo 
autem  modo  non  solum  quiascribuntur  ejus 
merita,  sed  etiam  quia  ipse  ordinatur  ad  vi- 
tam  secundum  prcedestinationem  divinam. 
Qui  primo  modo  scribitur,  deletur  quanlum 
ad  prajsenteiii  juslitiam,  qiiiajam  non  repu- 
tatur  dignus  vita.  Qui  secundo  modo  scribi- 
tur,  niinquam  deletur  :  deletio  autem  illa 
non  dicit  aliqiiam  immutationem  factam  cir- 
ca  ipsum  Ueum,  sed  solum  circa  meritum 
immutatum.  Et  sic  patet  responsio  ad  ob- 
jecta. 


DUB.    III. 

Cbristus  electos  tantum  sicut  se  dilexit, 
salutem  optavit. 


eorumque 


Contra  :  Latior  fuit  charitas  in  Christo, 
quam  in  nobis  :  sed  nos  non  diligimus  so- 
lummodo  electos,  verum  etiam  praescitos  : 
ergo  et  Christus.  Item  illos  dilesit  Christus, 
quos  voluit  salvosfieri  :  sedsecundum  quod 
dicitur  *  :  Ipse  vuU  omnes  homines  salvos 
fieri :  ergo  videtur  quod  tam  electos,  quam 
reprobos  dilexerit,  Item  angeli  non  tantum 
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serviunt  electis,  imo  etiam  malis,  et  eos 
quibus  serviunt,  voluntperducereadvitam  : 
ergo  diligunt  eos  ex  charitate  :  ergo  multo 
fortius  videtur  quod  Cliristus  ex  charitate 
omnes  dilexerit :  et  si  hoc  verum  est,  (unc 
non  est  verum  quod  Magister  dicit. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicut  in  libro  pri- 

mo  dictum  fuit,  voluntas  in  Deo  distingui- 

tur  secundum  duplicem  modum  :  Est  enim 

voluntas  in  Deo  antecedens,  et  vohintas  con- 

voiuntas  sequens.  Voluntas  antecedensestsolummodo 

iD  Lico  gx  jpso :  voluntas  vero  consequens  pendet 

duplcx.  ^ 

ex  causa  nostra.  Per  hunc  moduni  duplex 
est  distinguendadilectioin  Christo,  videlicet 
dilectio  quae  est  secundum  voluntatem  ante- 
cedentem;  et  hac  quidem  omnes  dihgebat, 
quia  omnes  ad  salutem  pervenire  cupiebat, 
quantum  est  ex  se;  et  dilectiosecundum  vo- 
luntatem  consequentem  ;  et  hac,  quia  res- 
picit  meritaflnalia,  nonomnesdiligebat,  nec 
omnes  ad  salulem  pervenire  cupiebat.  Et  de 
hac  ullima  intelligit  Magister.  Ipse  autem 
opponit  de  prima;  etperhoc  patet  responsio 
ad  objecta. 

ARTICULUS  1. 

Ajopp.  Ad  inlelligentiam  hujus  partis  incidit  hic 
quaestio  circa  tria,  secundum  tria  quae  de- 
terminatMagister  :  primo  enim  quaerilur  de 
duratione  charitatis  per  comparationem  ad 
peccatum  sibi  oppositum;  secundo  quaeritur 
de  eadem  per  comparationem  ad  liabitus 
aliarum  ,virtutum;  tertio  quaeritur  de  ipsa 
per  comparationem  ad  statum  gloriae  futu- 
rum.  Circa  primum  quaeruntur  tria  :  primo 
quaeritur  utrum  charitas  semelhabita  possit 
amitti;  secundo  quaeritur  utrum  amittens 
charitatem  possit  resurgere  in  charitate  ae- 
quaU ;  lertio  quaeritur utrum  possit  resurgere 
inminori. 

'  Cf.  Alex.  Alensis,  Con/  ,  p.  III,  coU.  LNXili,art.  i ; 
S.Thom.,  11-11,  q.  xnv,  iirt. ) ;  etlll  Sent.,  ilist.  x.xxi, 
q.  I,  art.  1  ;  Uicliard.,  III  Scnt.,  dist.  xxxi,  q.  i;  Tli. 
Argeut.,  III  Sent.,  dist.  xxxi,  q.  i,  art.  1  ;  Stcplianus 
Bnilcf,  III  Scnt.,  dist.  xxxi,  q.  I  —  ^  Beru.,  clc  Di/i- 
gendo  Deo,  c.  vm. 


QU^STIO    I. 
An  charitas  smel  habita  possit  amitti '. 

Utrumcharitassemelhabita  possit  amitti ;  Ad  opp. 
etquod  non,  adducitMagister  multas  aucto- 
ritates  in  littera.  Et  hoc  ipsum  ostenditur 
ratione.  Haec  enim  est  per  se  vera  :  «  Amor 
unit :  0  ergo  major  amor  magis  unit  :  sed 
amor  charitatis  est  excellentior  multum , 
quam  sit  amor  naturaUs  :  ergo  exceUentius 
unit  :  sed  naturalis  amor  unit  indissolubili- 
ter,  quia  nuUus  unquam  odit,  quod  natu- 
raliter  amat  :  ergo  multo  fortius  amor  clia- 
ritatis  indissolubiliter  unit  :  ergo  qui  cha- 
ritatem  habet,  non  potest  vinculo  charitatis 
privari. 

2.  Item  fortior  est  charitas  in  bono,  quam 
sit  aUquod  peccatum  in  malo :  sed  magis 
forte  non  potest  destrui  per  minus  forte  :  er- 
go  choritasnonpotestexpeUiper  peccatum  : 
nec  per  aUud  liabet  expeUi :  ergo  semel  ha- 
bita  non  potest  amitti. 

3.  Item  omne  peccatum  ortum  habet  vel 
ex  timore  male  humiiiante,  vel  [ex  amore 
male  incendente  :  sed  in  eo,  in  quo  est  cha- 
ritas,  non  est  timor  male  liumilians,  nec 
amor  male  incendens,  quia  dicitDernardus ' : 
«  Nunquam  est  charitas  sine  timore ,  sed 
casto  ;  nunquam  sine  cupiditate,  sed  ordi- 
nata.  »  Ergo  videtur  quod  in  eo,  in  quo  est 
charitas,  nuUa  possit  esse  culpa:  videtur  er- 
go  quod  charitas,  ex  quo  semel  habetur, 
nunquam  amittatur. 

4.  Item  liberum  arbitrium  in  eligendo 
semper  sequitur  afTectionem  praedominan- 
tem  :  sed  in  omni  homine  habente  charita- 
tem  affectio  cbaritatis  praedominatur,  cum 
faciat  eum  diligere  Deumpropter  se  et  super 
omnia :  ergo  liberum  arbitrium,  ex  quo  se- 
mel  habet  cliaritatem,  iiunquam  habet  mo- 
veri  contra  charitatem  :  sed  nunquam  amit- 
tit  charitatem,  nisi  moveatur  contra  ipsam  : 
ergo  ex  quocharitas  semel  inesthomini,  vi- 
detur  quod  non  possit  ab  eo  perdi,  nec  sepa- 
rari. 
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5.  Item  omnis  qui  habet  charitatem,  ha- 
bet  Christum  pro  fundamento,  et  Spiritum 
sanctum  pro  adjutorio  :  sed  nihil  potest  fir- 
mitatem  talis  fundamenti  iniringere,  nec  vir- 
tutem  divini  adjutorii  superare  :  ergo  vide- 
tur,  quod  nihil  possit  charitatem  ab  homine 
expellere. 
Fun-iam.  Sed  lontra  hoc  ostenditur  primo  per 
exempla  veleris  Testamenti  ;  constat  enim 
quod  Saul  charitatem  habuit,  cum  de  eo 
scribatur  ' ,  quod  non  erat  vir  in  Israel 
meliur  eo.  Similiter  et  David  charitatem 
habuil,  cum  de  eo  dicat  Dominus  - :  Jnveni 
virumsecundumcormeum{a] : ut  constansest 
quod  uterque  charitatem  perdidit,  quia  uter- 
que  morlaliter  peccavit ;  Saul  in  persequendo 
David ;  David  in  commitlcndo  adulterium  et 
homicidium  :  ergo,  etc. 

Iteni  hoc  ipsum  ostenditur  per  exempla 
novi  Testamenti ,  quia  discipuli  Domini  cha- 
ritatem  habuerunt,  tam  apostoU,  quam  alii 
discipuli  electi :  sed  multide  discipulis  abie- 
runt  retro  ,  secundum  quod  dicitur ' :  mulli 
etiam  de  Apostolis  dubitaverunt  in  fide,  se- 
cundum  quod  habetur  ultimo  Malthcei  *,  et 
similiter  ultimo  Marci ',  et  similiter  ultimo 
Lucce  '  :  crgo  charitatem  habitam  perdide- 
runt  :  ergo  cliaritas  serael  habita  potest 
perdi. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  auctorita- 
tes '  :  Qui  stat  (h),  videat  ne  cadat.  Et  * : 
Habeo  adversum  iepauca,  quod  charitatem 
primam  reliquisti.  Ergo  charitas  semel  ha- 
bila  potest  perdi  et  deleri. 

Item  hoc  ipsum  probatur  manifesto  expe- 
rimento,quiaparvuli,quibaptizantur,habent 
gratiam,etitacliaritatem,  etceeteras  virtutes : 
ettamen  quando  veniuntad  adultamselatem, 
perdunt  peccando,  sicut  planum  est  :  ergo 
charitas,  postquam  habetur,  amittitur. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  rationabili  ar- 
gumenlo.  Facilius  est  deficere,  quam  profi- 
cere ;  et  cadere,  quam  surgere ;  faciUus  est 

'  l  Reg.,  IX,  2.-  »  lOid.,  xiii,  14.-  »  Joan.:  vi,  C7. 

(o)  \\\\g.  Qumsinit  si')i  Dominus  virum  juxta  cor 
suum.  —  (4)  Se  existimat  stare. 


etiam  perdere  charitatem,  quam  fldem,  quia 
perdita  fide,  perditur  charitas,  sed  non  coa- 
verlitur  :  sed  possibileesthomine'Ji,qui  non 
habet  charitatem,  eam  acquirere  :  possibile 
est  etiam  hominem,  habentem  fidem,  a  flde 
recedere  :  ergo  multo  fortius  possibile  est 
hominem,  habenlcm  charitatem,  a  charitate 
cadere. 

CONCLUSIO. 

Nihil  prohibet  quod  semel  habita  charitas  amilti 
valeat  in  statu  vitce. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dicit  opmio 
Magister  in  littera,  quorumdam  opinio  et  *"■"""* 
sententia  fuit,  quod  charitas  semel  habita 
nunquam  amiltatur  :  et  hoc  posuerunt 
propter  perfectionem  iUius  vinculi,  et  ar- 
dorem  sive  fervorem  illius  amoris.  Credide- 
runt  enim  illud  vinculum  esse  tanlae  perfec- 
tionis,  quod  nuUo  agente  posset  dissolvi ;  et 
illum  amorem  esse  tauli  fervoris ,  quod 
nuUo  modo  posset  extingui,  propter  di- 
gniiatem  et  excellentiam  ipsius  charitatis. 
Et  hoc  afflrmare  nixi  sunt  auctoritate  mul- 
tiplici ,  sicut  in  ipso  textu  Magister  satis 
aperte  dicit .  Sed  haec  positio  non  est  ]„„ji, 
opinio,  nec  rationalis  sententia ;  imo  error 
ft  insania  potius  est  dicenda,  quia  repugnat 
sacrse  Scripturee,  repugnat  experimento  nos- 
traefidei,  repugnat  nibilominus  rationi  rec- 
tffl.  Sacrae  Scripturae,  et  etiam  experientiae 
repugnat,  sicut  in  opponendo  monstratum 
est.  A  ratione  autem  recta  dissonat,  si  quis 
attendat,pro  eoquodrecta  ratio  dictat,  quod 
charitas  viae  non  toUitaliberoarbitrio  verti- 
bUitatem  ad  malum,  sicut  neccupiditas  toUlt 
habUitatem  ad  bonum  :  siniul  ergo  stat  ver- 
libilitas  et  charitas.  Sed  ubi  est  vertibilitas, 
ibi  potest  esse  culpa ;  et  ubi  potest  esse  culpa, 
ibi  tam  charitas,  quam  gratia  potest  abesse. 
Restat  igitur,  quod  sccundum  dictamen  ra- 
tionis  rectae  charitas  perdi  potest  in  statu 
viae.  Unde  concedendae  sunt  rationes  ad  hanc 
partem  inducta. 


—  ^ilatlh. 
xxiv,  II.  — 


,  XXVIII, 
'  I  Cor. 


17.  —  »  Marc  ,  xvi,  11.  —  «i«c. 
X,  12.  —  '  AiMC,  II,  4. 
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1.  Ad  illud  ergo  qiiod  primo  objicitur, 
quod  escellentiusunitamorcharitatis,  quam 
amor  uaturalis,  dicendum  quod  verum  est ; 
sedtamen  e.xlioc  non  sequitur,  quod  indis- 
solubilius  uniat :  quia  excellentia  unionis  non 
tantum  attendilur  secundum  unionis  insepa- 
rabilitatem,  quantum  attenditur  secuudum 
habitus  unitatem,  sive  objecti,  sive  termini 
dignitatem.  Unde  ratio  ista  non  valet.  Sed 
si  tuquaeras,  unde  hoc  est,  quod  amornatu- 
ralis  unit  inseparabiliter,  et  amor  charitatis 
non,  dicendum  quod  hoc  est,  quia  charitas 
est  habitus  regulativus  et  dlrectivus  volun- 
tatis  deliberativae,  quje  est  adopposita  secun- 
dum  statum  viffi ;  amor  vero  naturalis  re- 
spicit  ipsam  inclinationem  naturae ,  quae  est 
ad  unura  determinata,  Ideo  dilectum  ex 
charitate  potest  esse  odiosum  propter  volun- 
tatis  vertibilitatem,  quamvis  quod  uaturali- 
ter  diligitur,  semper  sit  amabile  propter  ip- 
sius  naturae  determinationem.  Unde  non  est 
simile  hinc  et  inde. 

2.  Ad  illud  quod  ohjicitur,  quod  charitas 
est  forlior  peccato,  dicendum  quod  amissio 
charitatis  non  est  propter  hoc,  quod  pecca- 
tum  agat  in  ipsam,  eam  expellendo,  sicut 
una  forma  naturalis  expellit  aliam ;  sed  hoc 
est,  quia  cum  esse  charilatis  dependeat  a 
duobus,  videhcet  a  Deo  influentej  et  a  libero 
arbitrio  suscipiente ;  cum  liberum  arbitrium 
se  a  Deo  avertit,  charitas  in  semetipsa  deflcit. 
Et  quia  liberum  arbitriumse  non  avertit  nisi 
peccando,  hinc  est  quod  charitas  dicitur  per 
peccatum  expelli,  non  propter  fortitudinem 
ipsius  peccali  agentis,  sed  propter  defectum 
ipsius  liberi  arbitrii  suscipientis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omne 
peccatum  est  ex  amore  male  inflammante, 
vel  timore  male  humiliante,  dicendum  quod 
illud  duphciter  potest  intelligi  :  aut  quod  il- 
lae  duae  radices  praecedant  omne  peccatum 
perpetratum  exterius  tempore;  aut  quiaprae- 
cedant  prigine.  Si  prajcedant  tempore,  sic 
non  oportet  esse  goneraUter  verum,  quia 
ante  primum  peccatum  nullum  istorum  fuit 
in  primo  homine.  Si  quia  praecedant  origine 
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ipsam  perpetrationem  peccati,  sichabet  veri- 
tatem,  quia  nerao  peccatum  perpetrat  nisi 
malo  afleclu  amoris,  vel  malo  affectu  timo- 
ris.  Quamvis  autem  hujusmodi  aflectus  non 
siul  iii  homine  habente  charitatem  in  actu, 
possunt  tamen  inesse,  quia  liberumarbitriura 
quod  est  rectum  per  charitatem,  incurvari 
potest  per  cupiditatem. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  liberum 
arbitrium  in  eligendo  sequitur  affectionem 
praedomiuanlem,  dicendum  quod  est  affectio 
praidominans  in  habitu,  et  est  affeclio  prae- 
dominans  in  actu.  Cum  ergo  dicitur  quod 
liberum  arbitrium  sequitur  affectionem  prffi- 
dominantem ,  hoc  non  inlelligitur  de  affec- 
tione  praedominante  in  habitu,  sed  de  prae- 
doniinante  in  actu.  Quamvis  aulem  in  ho- 
mine  habente  charitatem  affectio  cbaritatis 
prffidominelur  iu  liabitu,  contingit  tamen 
affectionem  carnalem  praedominari  actu  : 
quia  frequenter  homo,  qui  est  in  gratia,  eo- 
rum  quae  Dei  sunt  oblitus,  omnino  cogitat 
quae  sunt  mundi ,  et  sic  afficitur,  quasi  non 
esset  civis  illius  supernae  Hierusalem  :  et 
dum  istam  affectionem  sequitur,  cadit  in 
praecipitiura,  perditque  gratiae  donura ,  et 
charitatis  habitum. 

5.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur,  quod 
habenti  charitatem  Christus  est  fundamen- 
tum,  et  Spiritus  sanctus  est  in  adjutorium, 
dicendum  quod  verum  est;  sed  sic  Christus 
est  fundamentum,  quod  non  sustentat  nisi 
sibi  inniti  volentem  ;  et  Spiritussanctus  non 
gubernat  in  esse  gratuito,  nisi  volentem 
sibi  cooperarl.  Et  ideo,  quamvis  illud  funda- 
mentum  sit  immobile,  et  adjutorium  illud  sit 
invincibile ;  tamen,  quia  liberum  arbitrium 
ex  sua  defeclibllitate  recusat  inniti  isti  fun- 
damento,  et  cooperari  illi  adjutorio,  peccan- 
do  deflcit  in  se  ipso ,  ac  per  hoc  privatur 
charitatis  dono,  propter  defectum  a  parte  sui, 
non  propter  defectum  a  parte  fundamenti, 
vel  adjutorii. 
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QU^STIO  II. 
An  cadens  a  charitate  possit  resurgcre  in  cequali 


FuacJain. 


Ad  rpp 


Utriim,  acharitate  cadens,  possit  resurgere 
in  .xqiiali ;  et  (jiiod  sie,  videlur  primo  per 
vetus  Testaraentum  '  :  Placehit  Deo  sacrifi- 
ciiim  Juda  el  Hienisalem,  sicut  dies  seculi, 
et  sicut  anni  anliqui.  Glossa :  «  Quomodo  in 
principioplacuerunt,  ita  post  peccatum  per 
pofuitentiam  placere  cceperunt.  »  Et  hoc  ip- 
sum  hahetur  expresse  in  Glossa  super  ilhid 
Levitici  '  :  Ilcec  esl  hostia  [a)  pro  delicto, 
Glossa  :  «  Mqm  placetDeo  virtusjustorum, 
et  digna  pffinitentia  peccatorum,  quae  resti- 
tuil  in  gradum  pristinum.  »  Ergo  potest 
homo  resurgere  iu  tequah  charitate. 

Item  hocipsum  probatur  per  novum  Tes- 
tamcntum.  Scribitur  enim  ad  Romanos  *  : 
Vbiabundavit  delictum,  superubundavit  et 
gratia.  Et  ^ :  Citoproferte  ei  stolam  primam ; 
ibi  Glossa  :  a  Pristinaj  dignitati  fihum  resti- 
tuit.  »  Sed  uon  restituitur  in  prislinam  di- 
gnitatem,  uisihabeat  a^qualem  charitatem  : 
ergo,  etc, 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  exemplum, 
quia  David  post  'peccatum  liomicidii  resur- 
rexit  devotior,  et  Pelrus  post  negationem 
resurrexit  fortior,  secundiim  quod  dicunt 
auctoritales  Sanctorum,  et  Scriptura  inuuit : 
videtur  ergoquod  simiHter  in  ahis  esse  pos- 
sit. 

Item  hoc  ipsum  ostcnditur  ratione,  quia 
cum  gralia  infunditur  homini  peccatori, 
peccatum  deletur  secundum  veritatem,  et 
secundum  Dei  reputationem  :  ergo  nullum 
prffistat  infusioni  ipsius  gratise  impedimen- 
tum  :  neccstaUud  quod  impediat,  quare  non 
possit  dari  tanta  gratia  homini ,  quanta 
prius  :  ergo  videtur  quod  homo  possit  in 
aequaU  charitale  resurgere. 

Sed  contra,  1 '  :  Non  adjiciet  ut  resurgat 

virgo   Israel:  Giossa  :   a  Non  negat  quin 

possit  resurgcre,  sed  quod  [b)  possit  resurgere 

'  Cf.  Alex.  Alensis,  Cont.,  p.  Ul,  collat.  lxxuj,  art.  2; 
S.Tbom.,  Ml  Seiit,  dist.  X.XXI,  q.  i,  art.  4,  q.  ii;  lii- 

(o)  Vulg.,  Lfx  hostioe.  —  [b)  Al.  ue.—  (c)  approijin- 
quabunt. 
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virgo ;  quifi  semel  aberrans ,  elsi  reportelur 
humeris  pii  pastoris,  non  tamen  habet  tan- 
tam  gloriam  cum  eo,  qui  nunquam  er- 
ravit.  » 

•2.  Item  '  :  Levita; ,  qui  longe  recesserunt 
a  me ,  non  approximabunt  (c)  ad  me,  ut  sa- 
cerdotio  fungantur  mihi.  Si  ergo  Deus  pec- 
catores  et  pceiiitentes  non  recipit  ad  digni- 
tatem  sacerdotalem,  videtur  quod  resurgen- 
tes  non  possunt  habere  charitatem  aequa- 
lem. 

3.  Item  gratia  gratis  data  nunquam  tan- 
tumpotestdisponere  ad  susceptionemdivince 
influentix',  et  capacitatem  divinae  bonitatis, 
sicut  gratia  gratum  faciens  :  sed  justus,  an- 
tequam  cadat,  habetgraliam  gralumfacien- 
tem ;  peccator,  antequam  resurgat,  non  ha- 
bet  nisi  gratiam  gratis  datam  :  ergo  am- 
plius  disposilus  est  homo  ad  suscepliouem 
divinai  gratiae  antequam  cadat,  quam  post- 
quam  cecidit.  Si  ergo  Deus  communicat  ho- 
raini  gratiam  et  charitatem  secundum  quod 
homo  est  dispositus,  videtur  quod  majorem 
habeat  homo  charitatem  quando  stat,  quam 


quando  resurgit  :  ergo  videtur  quod  nou 
possit  resurgere  in  charitate  cequaU. 

4.  Item ,  cum  sit  triplex  status  continen- 
tiae,  sciUcet  virginalis,  vidualis  et  conjuga- 
Us,  cadens  a  primo  statu  nunquam  potest  ad 
ipsum  primum  statum  resurgere  :  ergo  si 
innocentia  baptismalis  est  sicut  continen- 
tia  virgiualis ,  videtur  quod  cadens  ab  illo 
statu  nunqiiam  poterit  in  a^quali  resurgere  : 
ergo  non  potest  homo  resurgere  in  aequali 
charitate. 

CONCLUSIO. 

Charilatem  amittens ,    atqua  iterum   resiirgens 
a  pcccato,  cequalem  priori  potcst  acquirere. 

Resp.  ad  ary.  Dicendum  quod  possibile 
est  hominem  in  ajquali  charitate  resurgere,  si- 
cut  monslrari  potest  auctoritatibus,  et  exem- 
plis,  et  rationibus  congruis,  secundum  quod 

cbaicius  ,  III  Seitt.,  disl.  xxxi,  q.  il ;  Stepb.  tiulef., 
lil  Sent.,  di.-t.  xxxi,  q.  ii.  —  -  Malac.,  Ill,  4  —  '  Levit., 
VII,  1.  —  '  Rom  ,  V,  20.  —  «  Luc.,  xv,  22.  —  •  Amos, 
V,  2.  —  ■  Ezecli.,  XLIV,  10,  13. 
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in  ante  opponendo  tactum  fuit.  Sive  enim 
dicamus  quantitatem  gratiae  mensurari  se- 
cundum  divinam  largitatem,  sive  secundum 
suscipientis  idoneitatem ,  recte  convenit  in- 
telligere,  quod  charitas  in  qua  quis  resurgit, 
potest  esse  aequalis  illi  charitati,  a  qua  quis 
prius  cecidit.  Nara  ex  parte  divinae  largita- 
tis  planum  est.  Ad  ejus  enim  commendatio- 
nem  spectat ,  ut  non  minus  larga  dona  tri- 
buathomini,  quam  ante  tribuebat,  secun- 
dum  quod  dicit  Augustinus,  nisi  ineptitudo 
suscipientis  impediat.  Ex  parte  vero  horai- 
nis  se  disponentis  satis  planum  est :  possibile 
est  enim  ut  homo  post  peccatum  amplius 
detestetur  malum  ,  et  abhorreat  peccatum, 
quara  prius ,  sicut  multi  corrupti  amplius 
detestantur  peccatumcarnis,  quammultiqui 
nunquam  fuerunt  lapsi.  Et  sic  rationabiliter 
poni  potest  et  debet,  quod  contingat  homi- 
nem  resurgere  in  sequali  charitate ;  et  ratio- 
nes,  quae  hoc  ostendunt,  sunt  concedendae. 

i.  Ad  illud  quod  primo  objicitur  quod 
nunquam  resurgit  virgo,  nec  habet  tantam 
gloriam  cum  eo  |qui  nunquam  peccavit.  di- 
cendum  quod  est  gloria  quaedam  accidenta- 
lis ,  et  gloria  prcemii  substanlialis.  Si  loqua- 
mur  de  gloria  accidentali,  sic  GJossa  illa  ha- 
bet  veritatem.  Qusedam  enim  gloria  est,  qua 
quis  gloriatur  se  nunquam  peccasse,  in  qua 
non  poterit  resurgere  qui  aliquando  pecca- 
vit.  Si  loquamur  de  gloria  praemii  substan- 
tialis  ,  quae  consistit  in  videndo  et  amando 
Deum ,  non  habet  veritatem  :  et  penes  hanc 
attenditur  quantitas  charitatis ,  non  penes 
aliam  :  et  ideo  ratio  illa  non  cogit. 

2.  Ad  illud  quod  objieitur ,  quod  Levitae 
recedentes  a  Domino  inepti  erant  ad  digni- 
tatem  sacerdotalem  ,  dicendum  quod  sacer- 
dotalis  dignitas  non  tantum  respicit  rectitu- 
dinem  voluntatis,  sed  etiam  dignitatem  ex- 
terioris  decoris,  propter  quam  contingit  ho- 
minem  etiam  non  peccantem  fieri  irregula- 
rem ,  charitas  vero  rectitudinem  voluntatis 
respicit  propric  et  praecise  ;  et  propterea  ra- 
tio  illa  non  valet,  quia  non  est  simile  hinc 
et  inde. 
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3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nunquam 
disponitur  homo  per  gratiara  gratis  da- 
tara  sicut  per  gratiam  gratum  facientem, 
dicendum  quod  ad  hoc,  quod  quis  se  dis- 
ponat,  duo  concurrunt,  scilicet  adjutorium 
gratiae,  et  cooperatio  liberi  arbitrii.  Lo- 
quendo  de  dispositione  quantum  cst  ex  parte 
ipsius  gratiae,  magis  est  dispositus  ad  sus- 
ceptionem  omnis  boni,  qui  est  in  gratia  gra- 
tura  faciente,  quam  qui  illa  caret.  Sed  lo- 
quendo  de  cooperatione  liberi  arbitrii ,  non 
seraper  habet  veritatem  ,  quia  in  cadente  a 
charitate  liberum  arbitrium  [a]  charitati  et 
gratiae  non  cooperatur ,  imo  potius  ad- 
versatur ,  et  adversando  potius  disponit 
ad  charitatis  defectionem ,  quam  ad  ejus 
susceptionem  :  sed  in  resurgcnte  est  e  con- 
trario ,  sicut  patet  :  et  ideo  ratio  illa  non 
valet. 

•4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  continentia 
virginali,  dicendum  quod  meritum  illius 
conlinentiae  respicit  praemium  accidentale 
per  se  :  et  simul  cum  hoc  respicit  quamdam 
dispositionem  in  carne,  quae,  cum  amissa 
est,  non  potest  recuperari  :  charitas  vero 
prremium  substantiale  respicit,  et  rectitudi- 
nem  voluntatis,  quae  cum  obliquata  est,  ita 
bene  ut  prius ,  cum  adjutorio  graliae  Dei, 
potest  rectiticari.  Et  sic  patet  quod  non  est 
simile. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  ulterius,  quod 
innocentia  baptismahs  similis  est  statui 
continenticP.  virginalis  ,  dicendum  quod 
quantum  ad  quamdam  gloriam  accidenlalem 
quodam  modo  similis  est,  et  de  illa  potest 
concodi  quod  homo  in  tanta  gloria  non  resur- 
git :  ex  hoc  tamen  non  oportet ,  quo  1  chari- 
tas  non  sit  aequalis.  De  hoc  autem  eodem 
problemate  habetur  in  Libro  quarfo  ',  ubi 
quairitur  utrum  perfecta  poenitentia  in  sta- 
tum  pristiuum  hominem  restituat. 

I  Dist.  IV. 

{u)  Ccvl.  odit.  lilieri  arliilrii. 
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QUiESTIO  III. 
An  homo  possit  resurgere  in  minori  charitate  '. 

Fundam.  Utrum  homo  possit  resurgere  in  charitate 
minori ;  et  quod  sic,  videtur  :  quia  quanti- 
tas  charitalis  in  ipso  homine  attenditur  se- 
cundum  liberaUlatem  Dei  :  sed  liberalitas 
Dei  non  est  arclata  ipsi  peccatori  ad  dandum 
tantum ,  nec  plus  ,  nec  minus  :  ergo  sicut 
potest  resurgerc  in  majori,  ita  et  in  miuori. 

Item,  Deus  dat  homini  gratiam  secundum 
quod  se  praeparat  et  disponit :  sed  possibile 
est  quod  peccator ,  cum  resurgit ,  minus  se 
prseparet  ad  gratiam ,  quam  arite  se  prae- 
paraverat :  ergo  possibile  est  quod  in  mi- 
nori  charitate  ct  gratia  resurgat. 

Item,  culpa,  quantum  est  de  se,  expelli 
potest  per  quantulamcumque  gratiam.  Ite- 
rum ,  charitas  pracedens  nihil  meretur  re- 
spectu  cbaritatis  subsequentis  :  ergo  nec 
culpa  subsequens,  nec  charitas  praecedens 
exigit,  quod  homo  in  sequali  charitate  vel 
gratia  resurgat :  ergo  possibile  est  ipsum  re- 
Burgere  in  minori. 

Item,  si  homo  non  posset  resurgere  in  mi- 
nori  charitate ,  tunc  cadens  a  charitate  per- 
fecta  non  posset  resurgere  nisi  in  charitate 
perfecta  :  sed  charitas ,  cum  resurgit ,  est 
incipiens  :  ergo  simul  esset  («)  incipiens  et 
perfecta  :  quod  raanifeste  falsum  est ,  cum 
nemo  repente  fiat  summus ,  et  ante  statum 
perfectionis  necessario  prsecurrat  status  im- 
perfectus  et  inceptionis. 
Ad  opp.  Sed  contra,  1 ' :  St  impius  egerit  pceni- 
tentiam,  omnium  iniquitatum  ejus,  quas 
operatus  est,  non  recordabor.  Constat  quod 
nonintelligit  de  oblivione  quantum  ad  actum 
cogitandi,  sedquantum  ad  actum  puniendi: 
sed  homo  non  punitur  solum  per  inflictio- 
nemmali,  sed  eliampersubtractionemboni: 
si  ergo  Dominus  non  recordatur  illorum 
peccatorum  ad  pcenam  aeternam,  cum  dimi- 
nutio  charitatis  faciat  ad  diminutionem  prae- 

'  Cf.  Alex.  Alensis,  Conl.,  p.  III,  coll.  Lxxm,  art.  3j 
S.  Thom.,  III  SenJ. ,di5t. XXXI,  q.l,  art.  4;  Richard.,  III 

(a)  Ccet.  edit.  esl. 
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mii  substantiaUs,  et  ita  ad  damnum  aeter- 


num ,  videtur  quod  necessarium  sit  homi- 
nem  in  a;quali  charitate,  vel  in  majori  re- 
surgere. 

2.  Item  ' :  Scimits  quoniam  diligentidus 
Deum  omnia  cooperantur  in  boiium ;  Glossa : 
a  Ipse  etiam  casus  in  mortale.  b  Sed  casus 
in  mortale  peccatum  non  cooperaretur  in  bo- 
num ,  nisi  honio  resurgeret  in  sequali ,  vel 
in  majori  charitale  :  videlur  ergo  quod  ne- 
cessarium  sit  hominem  in  ffiquali  charitate, 
vel  majori  resurgere. 

3.  Item  super  illud  Genesis  ' :  Factum  est 
vespere  et  mane  dies  unus,  Glossa  :  «  Yesper- 
tina  lux  est  in  qua  quis  cecidit ;  matutina, 
in  qua  resurgit.  »  Si  ergo  lux  matutina 
semper  major  est  vespertina ,  videtur  quod 
major  sit  charitas,  in  qua  quis  resurgit. 

4.  Item  majoris  virtutis  est  quod  pellit, 
quam  quod  pellitur  :  sed  charitas  in  qua 
quis  resurgit ,  pellit  illud  quod  expuUt  cha- 
ritatem,  a  qua  quis  cecidit  :  ergo  necesse 
est  charitatem  subsequentem  majorem  et 
fortiorem  esse  illo,  quod  charitatem  expulit, 
et  per  consequens  ipsa  charitate,  a  qua  quis 
cecidit. 

CONCLUSIO. 

Homo  deficiens  a  charitate,  non  modo  in  cequali, 
sed  in  minori  et  majoripotest  resurgere  charitate, 
secundum  quod  diversimode  se  disponit. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  inteUigen- 
tiam  est  notandum,  quod  aliquorum  aU- 
quando  fuit  opinio,  quod  necesse  erat  homi- 
nem  resurgere  in  sequali ,  vel  majori  chari- 
tate.  Et  ad  hoc  ponendum  moti  sunt  tum  opiui» 
ex  consideratione  divinse  dispositionis  sive  =''"'"'»■ 
praedestinalionis  ;  tum  ex  consideratione 
retributionis ;  tum  ex  consideratione  nos- 
trae  reparationis.  Ex  consideralione  nam- 
que  divinai  praedestinationis  moti  sunt,  quia 
dixerunt,  quod  diligentibus  Deum  omnia 
cooperantur  in  bonum  his ,  qui  secundum 

Sent.,  dist.  xxxi, ,  q.  ii  i  Stepli.  Brulef.,  III  Sent.,  dist. 
XXXI,  q.  m.  — '  Ezech.,  xvm,  »2.  —  >Hom.,  viii,  28.  — 
*  Genes.,  i,  5. 


DIST.  XXXI.  ART, 

propositum  vocati  sunt  sancti.  Ideo  divinae 
prsedestinationls  immutabilitas  nequaquam 
slneret  hominem  labi  a  charitate,  nisi  es  la- 
psu  illo  videret  subsequentem  utilitatem. 
Nec  regimen  divinae  providentiae  fdium  re- 
gni  permitteret  cadere,  nisi  ex  hoc  simul 
prsevideret  majus  bonum  ex  ipso  casu  eli- 
cere.  Ex  parte  vero  retributionis  rationem 
sumpserunt,  quia  Deus  opera  remunerat 
secundum  quantitatem  charitatis,  es  qua 
sunt  facta.  Si  ergo  charitas  in  qua  quis  re- 
surgit,  vivificat  opera  prius  mortua,  et  facit 
ea  remuneratione  digna ,  cum  remuneratio 
adaequetur  quantitati  charitatis ,  ex  qua 
opera  facta  sunt,  nec  possit  excedere  quan- 
titatem  charitatis,  in  qua  quis  resurgit,  ra- 
tiocinantur  ex  hoc,  quod  impossibiie  sit  mi- 
norem  charitatem  esse  in  resurgente,  quam 
prius  fuerit  in  cadente.  Ex  parte  nostrae  re- 
parationis  raciocinantur  sic  :  quia  quanto 
homo  magis  fit  ineptus  ad  gratiam ,  tanto 
majori  indiget  praeparatione  ad  hoc,  ut  ipsara 
suscipiat:  sed  quanto  a  majori  gratia  cecidit, 
tanto  magis  peccavit ,  et  magis  ad  gratiam 
ineptus  fuit :  restat  ergo,  ut  asserunt,  quod 
quantitas  praeparationis  debeat  proportio- 
nari  quantitati  charitatis,  a  qua  quis  cecidit. 
Et  quantitas  charitatis  sequens  mensuratur 
secundum  quantitatem  praeparationis  :  pro- 
pter  quod  consequi  videtur ,  quod  charitas 
subsequens  adaequetur  praecedenti  ,  vel 
eam  excedat.  Et  hoc  confirmant  per  illud  '  : 
Sicuti  fuit  sensus  vester  ut  erraretis  a  Do- 
mino ,  decies  tantum  iterum  revertentes  in- 
venietis  eum.  Et  * ;  Convertimini,  filii  fsrael, 
imprcb.  sicut  in  profundum  recesseratis.  Sed  hic 
modus  dicendi  est  contra  rationem  et  sensi- 
bile  experimentum ,  nec  habet  stabile  fun  ■ 
damentum.  Contra  rationem  enim  dicere 
est,  quod  perfectus,  si  cadat  a  charitate,  non 
possit  resurgere  nisi  in  statu  et  complemento 
perfeclionis  suae.  Et  de  multis  apparet,  quod 
cadentes  non  resurgmit  ad  illam  perfectio- 
nem,  a  qua  ceciderunt.  Stabile  etiam  funda- 
mentum  non  habet,  quia  divinae  praedesti- 

'  Uaruc/i,  IV,  28.  —  »  Ua.,  iXil,  G.  —  3  Oist.  xiil. 
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nationis  dispositio  non  exigit,  quod  homo 
semper  procedat  in  bono,  sed  quod  sit  fina- 
liter  bonus.  Dei  etiam  retributio  non  pensat 
quantum  ad  meriti  efflcaeiam  charitatem  ini- 
tialem,  sed  charitatem  finalem.  Nostraetiam 
praeparatio  ad  gratiam  potest  esse  major  in  eo, 
qui  minus  peccavit,  et  minor  in  eo  qui  magis 
peccavit.  Et  verba  illa  prophetica  non  intelli- 
guntur  de  quacumque  praeparatione,  sed  de 
praeparatione  perfeeta,  etpcenitentia  consum- 
mata,  quae  restituit  omnia  ablata,  sicut  iu 
quarto  libro  ^  explanatur.  Non  autem  habent 
veritatem  de  qualicumque  pcenitentia  et  con- 
versione  sine  praeparatione.  Unde  cum  homo 
se  praeparare  possit  ad  majorem ,  et  ad  mi- 
norem,  et  ad  aequalem  charitatem,  commu- 
nis  tenet  opinio,  quod  homo  potest  et  in  ma- 
jori,  et  in  minori,  et  in  aequali  charitate 
resurgere.  Et  concedendae  sunt  rationes  , 
quae  sunt  ad  istam  partem. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  Dominus  non  recordatur 
peccatorum  post  pcenitcntiam  peccatoris,  di- 
cendum  quod  hoc  intelligitur  quantum  ad 
punitionem  aeteruam.  Et  quod  gratia  minor 
detur  homini ,  quam  fuerat  praecedens,  hoc 
non  est  propter  peccatorum  praecedentium 
punitionem ,  sed  hoc  est  propter  ipsius  ne- 
gligentem  et  tepidam  praeparationem. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  diligen- 
tibus  Deum  omnia  cooperantur  in  bonum, 
dicendum  quod  illud  non  intelligitur  quia 
semper  cooperentur  in  bonum  quantum  ad 
augmentum  praemii  substantialis;  sed  hoc 
polest  esse  quantum  ad  quandam  humilia- 
tionem,  et  diligeutiorem  boni  conservatio- 
nem,  et  cautiorem  raali  vitationera ,  quae 
adjuvaut  hfiminem  ad  hoc  quod  perseveret 
usque  ad  finem.  Et  melius  et  utilius  est  ho- 
mini  habere  parvam  chariSatem  usque  in 
fiuem  perseverantem,  quam  magnam,  et  in 
media  via  deficientem . 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  major  est 
lux  matutina,  quam  vespertina,  dicendum 
quod  charitas  resurgens  non  comparatur 
luci  malutinae  propter  magnitudiuem,  sed 
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propter  novitatein ,  et  ordinem  ad  proficien- 
ducn  :  et  ideo  rationc  illa  peccatur  secuu- 
diim  consequens,  quia  non  est  omnino  si- 
mile  hinc  et  inde. 

A.  Ad  illud  (juod  objicitur,  quod  fortius  est 
quod  pellit,  quam  quod  pellilur,  dicendutn 
quod  verum  est  iu  liis,  quai  pelluntur  per 
mutuain  aclionem  et  passionem  :  sie  autem 
non  est  de  peccato  et  gratia ,  sicut  explana- 
tum  fuit  supra  :  et  ideo  in  nullo  cogit  ratio 
illa  (a). 

AimcuLus  ir. 

Consequenter  quseritur  de  charitatis  dura- 
tione  per  comparationem  ad  habitus  aliarum 
virtutuin,  quae  evacuari  dicunlur  ;  et  circa 
hoc  tria  quairuntur,  secundum  tiiplicemha- 
bitum ,  quem  dicit  Magister  evacuandum  : 
primo  quseritur  de  evacuatione  fidei;  se- 
cundo  de  evacuatione  ipsius  spci ;  tertio  de 
evacuatione  ipsius  scientiie. 

QU^STIO  I. 

A?i  fides  in  gloria  evacuetur  '. 

Fundam.  Utrum  fidcs  in  gloria  evacuctur;  et  quod 
sic,  videtur,  quia,  secundum  quod  dicit  Apos- 
lolus  %  Fides  est  argumentum  rerum  non 
apparentiuyn  :  supcr  quo  dicit  Gregorius 
quod  «  qua;  apparent,  non  fldem  habeut, 
sed  agnitionem  :  »  si  ergo  iu  patria,  secrela, 
quae  mmc  credimus,  erunt  manifesta,  vide- 
tur  quod  fides  simpliciter  erit  evacuanda. 

Itera  Augustinus,  inlibroxiv  de  Trinita- 
te  ':  «  Mens  quippe  humana,  cum  fidem 
suam  videt,  qua  creditquod  non  vidot,  uon 
aliquid  sempitemumvidet.  Qnando  enim  (6) 
ad  speciem  (c)  per  fidem  nos  perductos  esse 
gaudebimus,  non  (t/)jain  fides  erit,  quacre- 
duntur,  quae  non  videntur,  sed  species,  qua 

'(,7.  AIcx.  AlCD.-is,  Cont.,  p.  IM,  coll.  Lxxiv,  ,art.  1  ; 
S.  TU  ,  I-II,  q.  wvii,  arl.  3;  et  II j  Sent.,  dist..\.\xi, 
q.  XXV,  art.  1 ;  et  11-11,  q.  iv,  nn.  4,  ail  1 ;  et  de  Vcrit., 
q.v,a(l(l;  el  de  Virtut.,  q.  v,  nrt.  4,  ad  10;  Uichard., 

(a)  Edit.  Ven.  luilla.—  [h)  Edit.  Benedict.  0/jer.  S. 
Aug.  Non  euim  sempcrLioc  erit,  qnando....  —  (c)  Edit. 
Vatic.  et  Ven.,  spem.—  (d)  Edit.  Benedictin.  .Neque 
enim. 


videantur ,  qua?  credebantur.  »  Ergo,  etc. 
Item  ratio  evacuationnis,  quam  assignat 

Apostcjlus,  est  imperfectio.  Aitenim  '  :  Cum 
renerit  quodperfectwn  est,  evacuabitur  r/uod 
exparte  est.  Sed  constansestquodcoguitio  fl- 
dei  est  ex  parte,  cum  sit  per  speculum  et  in 
aenigmale  :  ergo  necesse  est  ipsam  evacuari 
superveniente  visionespeciei. 

Item  credere  manif(!stum  non  spectat  ad 
habitum  alicujus  virtutis,  cum  simpliciter 
sit  necessitatis  :  sed  iu  patria,  secreta,  quae 
credimus,  manifestabuntur  :  ergo  credere 
ibi  non  erit  ab  aliquo  virtutis  habitu  :  sed 
liabitus  ipsius  fldei,  essentialiter  loquendo, 
virtus  est :  si  ergo  ibi  auferetur  ratio  virtutis, 
necesse  est  ipsum  quantum  ad  essentiam 
suam  evacuari  et  tolli. 

Sed  in  contrarium  arguitur  primo  a  parte  AJopp. 
ipsius  fldei  evacuandae,  deinde  a  parte  ejus 
per  quod  fides  habet  evacuari.  Ex  parte  ip- 
sius  fldei  arguitur  primo  sic  ratione  ipsius 
generis  :  Fides  est  in  generevirtulis  simpli- 
citer  :  et  quod  est  amplius,  est  in  genere  vir- 
tutis  theologicae  :  sed  virtus  est  perfectio  po- 
tentiae  :  sed  theologica  virtus  est  major  per- 
fectio,  quam  cardinalis  :  sed  perfectio  glorise 
non  tollit  perfectionem  potentiae,  nec  eva- 
cuatcas,  quae  sunt  in  genere  virtutis  cardi- 
naUs,  quia  virtutes  illas,  sicut  dicil  Au- 
gustinus  %  manebunt  in  patria  :  ergo  cum 
fldes  nou  solum  sit  virtiis,  sed  ^eliam  virtus 
theologica,  videtur  quod  nullo  modo  sit  per 
gloriam  evacuanda. 

2.  Item  hoc  ipsum  ostenditur  aparte  diffl- 
nitionis  et  essentiaj  ipsius  fldei ;  quia  fides, 
secundum  Apostolum  «,  est  fundamentum 
rerum  sperandaruin ;  secundum  Augusti- 
num  %  est  illuminatio  mentis  ad  videndum 
Deum.  Sed  gloria  adveniente,  fundamentum 
spiritualis  aediflcii  non  destruitur,  sed  po- 
tius  stabilitur ;  etilluminatio  non  excluditur, 

]ll  Scnl.,  dist.  XXXI,  arl.  3,  q.  i;  Th.  Argent.,  lllSe»/., 
dist.  XXXI,  q.  I,  art.  3;  Stepbanus  Brulef.,  III  Sent., 
dist.  XXXI,  q.  IV.  —  «  llebr.,  XI,  1.  —  '  Aug.,  de  Trin., 
Ub.  XIV,  c.  II,  n.  4.  —  M  Cor.,  xi:i,  10.  —  5  Aug., 
de  Trimt.,  lib.  XIV,  c'.  ix ,  n.  12  ,  quoad  sensum  — 
«  Helir.,  XI,  l.  —  '  Aug.,  ad  Consentium,  Epist.  a.xxv, 
al.  cxx,  u.  8. 
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sed  potius  perflcitur  et  conipletur  :  ergo  vi- 
detur  quod  habitus  fldei  per  gloriam  non 
evacuetur. 

3.  Item  hoc  ipsum  ostenditur  aparte  actns 
principalis  .  Actus  enim  ipsius  fldei  princi- 
palis  est  assentire  primBB  veritati  propter  se 
et  super  omnia,  et  velle  ei  credere,  sive  cre- 
didisse ;  quia  ejusdem  habitus  est  velle  cre- 
dere,  et  velle  credidisse  :  sed  in  patria  assen- 
tiemus  primae  veritati  propter  se  et  super 
omnia :  volemus  (a)  etiam  credidisse  Deo  :  ha- 
bebimus  ergo  actum  fldei  principalem  :  ergo 
et  ipsam  fldem. 

4.  Item  hoc  ostenditur  a  parte  ejus,  per 
quod  dicitur  fldes  evacuari.  Plus  enim  repu- 
gnat  ipse  habitus  fldei  deformitati  peccali, 
quam  perfectioui  gloriaj :  sed  hubitus  fldei 
uon  toUitur,  nec  evacuatur  per  tenebram 
peccati :  ergo  nec  per  completionem  glorice. 

5.  Item  cognitio  matulina  in  angelis  non 
excludit  cognitionem  vespertiuam,  imo  si- 
mul  cognoscunt  res  in  Verbo,  et  in  proprio 
genere  :  ergo  visio  Dei  inpropria  essentia  et 
in  natura  non  excludit  visionem  ipsius  in 
speculo  et  in  creatura  :  sed  visio  iidei  est  vi- 
sio  specularis  :  ergo  per  visionem  gloriai 
non  habet  evacuari. 

6.  Item  lumen  cum  lumine  non  habet  op- 
poni,  nec  in  corporalibus,  nec  in  spirituali- 
bus,  sicut  patet :  quia  in  eodem  medio  plura 
possuntesse  lumina  impermixta,  sicut  dicit 
Dionysius  '.  Similiter  et  in  spiritualibus  lu- 
men  cognitionis  per  causam  non  excludit 
lumen  cognitionis  per  effectum  :  ergo  non 
videtur  quod  lumen  fidei  evacuelur  per  lu- 
men  gloriosum ;  nec  per  aliud  habet  evacua- 
ri :  restat  igitur  quod  habitus  fldei  non  eva- 
cuetur. 

CONCLUSIO. 

Fidei  habitus  pcr  daram  gloriae  Dei  visionem  om- 
nino  non  tantum  quoad  actum  ,  sed  quoad  habi- 
tum  tollitur  in  patria. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorumintelligen- 

'  Diou.,  de  Div.  Som.,  c.  xiii,  ScUol.  S.  Maximi.  §  2. 
{a)Ct£t.  edil.  vellemus. —  (i)  Edit.  Fea  iuiperfeelioni. 
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tiam  est  notandum,  quod  hic  est  duplex  mo- 
dus  dicendi.  Aliquibus  enim  videtur  esse  di  Opinio  i. 
cendum,  quod  cum  quaeritur  utrum  fldes  e- 
vacuetur,  quod  non  est  aimplieiler  ^respon- 
deudum  affirmaudo,  vel  negando.  Quantum 
enim  ad  aliquid  evacuatur,  et  quantum  ad 
aliquid  non.  In  ipsa  enim  fide  duo  est  repe- 
rire,  videlicet  illuminationis  habilitatera,  et 
aenigmatis  obscuritatem,  Quantum  ad  lumi- 
nishabitum,  fides  non  evacuatur,  sed  perfi- 
citur  et  consummatur.  Quantum  vero  adse- 
nigmatis  obscuritatem,  cum  sit  ex  parte,  sim- 
pliciter  toliitur.  Et  iste  modus  dicendi  confir- 
mari  posse  videtur  per  illud  quod  dicitur  in 
Glossa  superillud':  Cumveneritquodperfec- 
tum  est,  evacuabitur  quod  ex  parte  est,  etc. 
Glossa :  «  Destruetur  imperfectio,  non  id, 
quod  verum  est,  evacuabitur  :  desitio  im- 
perfectionis  est,  quando  illud  quod  imper- 
fectionis  (b)  est,  implelur.  »  Et  secundum  is- 
tum  moduni  dicendi  facile  est  declinare  ra- 
tiones  ad  utramquepartem.Namprimce  quaj 
probant,  quod  habitus  fidei  evacuatur,  con- 
cludunt  ratione  Benigmatiset  imperfectionis. 
Rationes  vero  ad  oppositum  concludunt  de 
ipsa  fide  quantum  ad  perfectionis  habitum, 
et  complementum  luminis.  Licet  autem  hic  improb. 
modus  diceudi  satis  videatur  probabilis,  non 
tamen  consonat  verbis  Augustini.  Augusti- 
uus  euim  dicit  in  libro  XIV  de  Trinitate  ' : 
«  Fides,  quae  nunc  iu  animo  noslro  ost  velut 
corpus  in  loco,  dum  teuetur,  aspicitur,  ama- 
tur,  quandam  efficit  Trinitatem.  Sed  ipsa 
non  erit,  quandofldeshicin  animonon  erit : 
quce  vero  tunc  erit,  quaudo  jam  recordabi- 
mur  in  nobis  fuisse,  et  non  esse,  alia  perfec- 
tio  erit.  a  \n  quibus  verbis  vultdicere,  sicut 
per  exempIum,quodpra;mittiturpauIo  aute, 
patet,  quod  sicut  corrumpitur  aliquod  cor- 
pus,  quod  homo  sensibiliter  intuetur,  et  ipso 
corrupto  memoratur  ipsiuscorporis,  non  per 
jpsius  corporis  verilalem,  sed  per  similitudi- 
nem  in  anima  remanentem ;  sic  et  in  ipsa 
flde.  Unde  vult  quod  habitum  fidei  iioslra^. 


—  2  I  Cor.,  XIII,  10.  —  8  Aug.,  dc  Ti-init..   lib. 
c.  III,  u.  7,  quoacl  seusum. 
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quem  interius  intuemur,  inter  temporalia 
computemus.  Et  qiiia  aliquando  deficit,  non 
potest  quantum  ad  ipsius  intuitum  ratio 
imaginis,  quw  perpetua  est  in  anima,  atten- 
di.  Constat  autein  quod  de  ipso  habitu  fidei 
loquitur,  secundum  illud  quod  habet  posi- 
tionis  et  perfeclionis,  quia  secundum  iilud 
intra  seipsam  anima  illum  habitum  intue- 
tur;aliter  non  valet  tota  raliocinatio  illa, 
quam  ibidem  satis  facit  prolixe.  Non  etiam 
videtur  consonare  verbis  GlossseetApostoli : 
quia,  si  fidesevacuaretursolummodosecun- 
dum  illud  quod  habet  imperfectionis,  et  ma- 
neret  secundum  illud  quod  cst  in  ea  comple- 
menti  et  perfectionis,  sicut  non  dicuntur  e- 
vacuari  virtutes  cardinales,  nec  habilus  cha- 
ritatis,  sic  nec  diceretur  evacuari  habitus 
Oi)inio2.  fidei,  quin  potius  perfici  etcompleri.Et  pro- 
pterea  est  aliusmodus  dicendi  magis  com- 
munis  et  usitatus  :  quod  si  loquamur  de 
habitu  fidei  secundum  quod  fides  est  virtus 
specialis,  sic  per  gloriam  habet  simpliciter 
evacuari,  pro  eo  quod  fides  est  habilus  vir- 
tutis  in  quantum  intellectus  inclinatur  ab 
affectu,  sicutin  prajcedentibus  ostensum  fuit : 
hoc  autem  non  potest  esse,  nisi  (a)  quamdiu 
intellectus  de  se  incertus  est  de  his,  quae  cre- 
dere  debet.  Et  quoniam  in  patria  illuminatio 
et  claritas  visiouis  praecedet  motum  afTec- 
tionis,  nec  ab  ipsainclinabitur  (?*)  intellectus 
propter  ipsius  summi  luminis  claritatem,  a 
qua  intellectus  nuUo  modo  poterit  dissentire ; 
hinc  est  quod  hubilus  fidei  simpliciter  per  vi- 
sionem  gloriee  habet  tolli ',  secundum  quod 
auctorilates  sanctorum  et  Glossa  dicunt  satis 
expresse.  Unde  concedendaj  sunt  rationes, 
quaesunt  ad  istam  partem. 

d .  Ad  illud  vero  quod  objicitur  primo  in 
contrarium  ex  parte  generis,  quia  est  virtus 
theologica,  quaeperficitpotentiamanimse  sc- 
cundum  digniorem  ejus  partem,  dicendum 
quod  fides  est  perfectio  potentiae  non  qua- 
liscumque,  sed  secundum  statum  imperfec- 
tionis  et  viae,  in  quo  intellectus  potest  aber- 


(a)  Edit,  Ven.  nisi  in  quamdiu. 
clinalur. 
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rare  a  veritate,  et  in  via  captivari.  Unde 
non  evaciiatur  quia  perfectio  simpliciter, 
sed  quia  perfectio  secundum  talem  slatum. 
Nec  est  simile  de  virtutibus  cardinalibus, 
quia  aclus  earum  principaliores  non  solum 
perficiunt  ipsas  potentias  secundum  statum 
viai,  sed  etiam  secundum  statum  patriae. 

2  Ad  illud  quod  objicitur  ex  partediffini- 
tionis,  dicendum  quod  fides  non  est  sub- 
stantia,  sive  fundamentum  simpliciter  rerum 
sperandarum,  sed  solum  secundum  illum 
statum,  in  quo  £eterna  bona  expectantur. 
Similiter  non  est  illuminatio  ad  videndum 
Deuni  simpliciter,  sed  ad  videndum  Deum 
perspeculum.  Et  quoniam  huic  statui  suc- 
cedetalius  statu.s,  in  quo  erit  stabilius  funda- 
mentum ,  et  perfectior  illuminatio ,  binc 
esl  quod  fides  evacuatur  non  propter  funda- 
menti  destructionem,  sed  propter  slabilioris 
constructionem ;  non  propter  luminis  priva- 
tionem,  sed  propter  luminis  perfectionem, 
quse  excludit  specularem  et  imperfectam  co- 
gnitionem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  actu  fldei, 
qui  est  assentire  primae  veritati,  et  velle 
credere,  ,sive  credidisse ,  dicendum  quod 
neutrum  est  actus  fidei,  nisi  in  quantum  ho- 
mo  assentit  veritati  non  visae ;  in  quo  qui- 
dem  assensu,  et  credulitale,  intellectus  incli- 
natur  a  voluntate  :  quod  quia  non  est  in  pa- 
tria  reperire,  non  sunt  illi  actus  in  patria  ab 
habitu  fidei,  sed  a  virtute  excellentiori, 

-4.  Ad  illudquod  objicitur,  quodmagis  re- 
pugnatipsi  fidei  tenebra  peccati,  quam  ex- 
cellenlia  praemii,  dicendum  (juod  de  habitu 
fidei  est  dupliciter  loqui  :  aut  in  quantum 
est  habitus  ab  aliis  virtutibus  distinctus ;  aut 
in  quantum  est  gralia  informatus.  Si  in 
quantum  est  gratia  informatus,  sic  verita- 
tem  habet  verbumpropositum  :  gratia  enim 
ipsius  habitus  informati  toUitur  per  culpam, 
non  autem  per  gloriam.  Si  autem  loquamur 
de  ipsa  fide  secundum  quod  est  habitus  dis- 
tinctus  habilitans  ad  credendum  non  visum; 
sic,  propter  suam  imperfectionem,  majorem 

'  Conseulit  S.  Tliomas,  l-ll,  q.  Lxvn,  art.  a. 
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oppositionem  habet  ad  statum  gloricB.  quam 
ad  statum  peccati :  et  ideo  per  gloriam  ha- 
bet  evacuari,  quamvis  non  habeat  [a)  per 
peccatum  tolli. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  cognitio 
matutina  non  excludit  vespertinam,  nec  vi- 
sio  in  specie  excludit  visionem  in  speculo, 
dicendum  quod  difTert  dicere,  videre  rem  in 
specido, etper  speculum.  Perspeculuraenim 
diciturvidereDeum,quiascenditacognitione 
crealuraead  cognitionemCreatoris;  in  speculo 
autemvidet,qui  Deum  in  ipsa  creatura  clare 
intuetur.  Primavisiononeritin  gloria,  quia 
non  erit  ibi  necessaria  scala ;  secunda  ve- 
ro  erit,  quia  Deus  videbitur  aperte  in  om- 
nibus  creaturis,  ut  dicitAugustinusinlibro 
ultimo  de  Civitate  Dei '  :  et  illa  visio  quge 
est  per  speculum,  spectat  ad  ipsam  fldem  ; 
illa  vero,  quee  est  in  speculo  creaturae,  spec- 
tat  ad  cognitionem  vespertinam,  quae  bene 
poterit  servari  in  patria  :  et  ideo  non  est  si- 
mile  de  fide,  et  cognitione  illa.  Et  attenden- 
dum  est  liic,  quod  plus  differt  visio  per  spe- 
ciem  a  visione  per  speculum  quantum  ad  co- 
gnitionem  ipsius  Dei,  quam  quantum  ad  co- 
gnitionem  alicujus  creaturse  sensibilis.  Si 
enim  aliqua  creatura  sensibilis  videatur  in 
propria  natura,  et  videatur  per  aliquod  spe- 
culum,  in  quo  resultat,  non  est  differentia 
inter  visionem  istam  et  illam,  nisi  in  hoc 
quod  una  est  per  speciem  secundum  direc- 
tionem  simplicem,  alia  est  per  speciem  se- 
cundum  direclionem  reflexam  :  et  ideo  ab 
uno  et  eodem  oculo,  et  secundum  omnem 
statum,  de  eadem  re  visa  haberi  potest  vi- 
sio.  In  visione  autem  ipsius  Dei,  quce  est  per 
speciem,  et  per  speculum,  major  est  diffe- 
rentia,  tum  a  parte  videutis,  quia  in  una  il- 
larum  est  cognitiva  potentia  obumbrata,  in 
allera  illuminata;  tum  a  parte  medii,  quia 
inuna  videtur  Deuspersuiessenliam,  in  al- 
tera  vero  per  effectum  creatum.  Et  ideo  una 
istarum  cognitionum  est  in  quiete  et  in  sta- 

'  Aug.,  de  Civit.  l)ei,  lib.  XXII,  .;.  XXIX,  n.  6,  quoail 
ecnsura. —  '  II  Cor.,  v,  7. —  '  Cf.  Alex.  Alensis.,  Conl., 
p.  Ul,  collat.  Lxxiii ,  art.2;  S.  Tbora.,  U-II,  q.  xvjii, 
art.  2;  et  111  Senl.,  dist.  xxxi,  q.  ii,  art.  1,  q.  i;  et  de 
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tu,altera  vero  in  progressu,  secundum  quod 
dicit  Apostolus ' :  Per  fidem  ambulamus :  et 
ideo  una  per  alteram  tollitur. 

6.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  lumen 
lumini  non  repugnat,  dicendum  quod  ve- 
rum  est,  quantum  est  de  luminis  natura. 
Verumtamen  bene  contingit  unum  lumen 
peralterum  evacuari  ratione  alicujus  anne- 
xi  inseparabilis  ,  vel  dispositionis  praeceden- 
tis,  vel  effectus  consequentis.  Etsic  est  in  lu- 
mine  fidei,  quod  habetaenigma  annexum :  et 
ex  hoc  oritur  quod  intellectus  inclinatur 
ab  affectu,  etdirigit  hominem  ad  cognoscen- 
dum  non  visuiu.  Et  quoniam  tollitur  illius 
aenigmatis  interpositio,  tollitur  etiam  et  illa 
inclinatio,  tollitur  nihilominus  habilitalio 
ad  cognoscendum  non  visa,  quoniam  im- 
possibile  erit  ab  illa  superna  luce  absentari  : 
hinc  est  quod  lumen  fidei,  quod  est  proprium 
illius  habitus,  licet  non  ratione  sui,  ratione 
tamenannexorum,  superveniente  gloria,  ha- 
bet  evacuari :  hoc  autem  dico  de  lumine,  quod 
est  propriura  fidei :  nara  de  lumine  gratiae 
gratum  facientis,  tenendumestquodnonha- 
bet  per  gloriamevacuari,  sed  potius  consum- 
mari. 

QUiESTIO  II. 
An  spes  eoacuetur  per  adventum  glorim '. 


Utrum  spes  evacuetur  per  adventum  glo-  rund™. 
riae  ;  et  quod  sic,  videtur  * :  Spes  quce  vide- 
tur,  non  est  spes;  Glossa  :  «Ressperataquae 
videtur,  non  estspes,  id  est,  non  est  sul)jecta 
spei  virtuti,  quae  nou  est  nisi  de  non  apparen- 
tibus. »  Si  ergo,  per  advenlum  gloriae,  quod 
erat  latens,  efflcitur  patens,  necesse  est  habi- 
tum  spei  evacuari  ad  praesentiara  praemii. 

Item  spes  est  expectatio  fulurae  beatituili- 
nis  5,  secuodum  quod  dicitur  in  Glossa  ad 
Romanos :  sed  quando  defuturo  fit  praesens, 
futurum  definit  esse  futurum  :  cum  ergo  in 
gloria  semper  habeatur  bealitudo  praesens, 

Virluf  ,  q.  iv,  art.  l ;  Richard  ,  III  S<?n^,dist.  xxxi,  ait. 
.3,  q.  II  ;Th.  ArsouL,  lll  Senl.,  dist.  .XXXI,  q.  I,  arl.  2; 
Stepb.'iiiiis  Urulef.,  UlSeril.,  dist.  sxxi,  q.  v;  Gab.  Bicl.. 
III  Sent.,  dist.  xxxi,  q.  I.  —''Kom  ,vm,  U.  —  »  Rom., 
Vj  2.  —  («)  Edit.  Ven.  iion  habet. 
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videtur  quod  nullo  modo  contingat  ibi  esse 
spem. 

1  trni  ' :  Nunc  inanent  fides  spes,  charitas, 
tria  fuec,  etc,  Glossa  :  «  Cbarilas,  Cde  et 
spe  discedentibus,  permanebit  aucta,  cui  fi- 
des  etspes  hic  uon  possuntdeesse.  »  Si  ergo 
deeruut  sibi  in  patria,  videtur  quod  evacueu- 
tur  pergloriam. 

Item,  sicut  se  habet  fides  respectu  non  vi- 
si,  sic  se  habet  spes  respectu  non  hahiti  :  sed 
fides  necessario  evacuatur  superveniente  cla- 
ra  visione  :  ergo  et  spes ,  superveniente 
comprehensioue,  sive  rertissima  tentione. 
Ad  opp.  Sed  coutra,  i ' :  Spes  illorum  immortalitate 
plena  est ;  Glossa :  [a)  « indefectiva. »  Ergo  si 
spes  beatorum  non  deficit,  videtur  quod 
spes  non  habeat  evacuari  in  beatis.  Si  tu  di- 
cas  quod  ilji  accipiatur  spes  pro  ipsa  re  spe- 
rata,  oVijicitur  tunc  de  ipso  actu  sperandi, 
qui  fait  iu  Christo  sccunduin  quod  dicit 
Glossa  super  illud  Psahui ' :  In  te,  Domine, 
speravi.  Si  ergo  Christus  simul  fuit  compre- 
hensor  et  viator,  videtur  quod  simul  possint 
stare  actus  et  habitus  spei  cum  complemen- 
to  praimii. 

2.1tem,ubicumquep3testessedesiderium, 
ibi  potest  esse  spes  :  sed  in  a;terna  beatitu- 
dine  est  summum  desiderium ,  secundum 
quod  scribitur » :  Inquem  desiderant  angeli 
prospicere:  ergo  videtur  quod  in  (6)  ipsa  su- 
perna  bealitudine  contingat  reperiri  spem 
quanlum  ad  babitum  et  motum  :  ergo,  etc. 

3.  Item  animee  beatae  in  patria  expectant 
ipsam  stolam  secundam,  et  per  consequens 
suam  gloriam  augendam  et  perficiendam  : 
sed  certa  expectatio  glorise  procedens  ab  in- 
stinctu  gratise,  est  ipsius  spei  virtutis  :  er- 
go  spes  virtus  est  in  animabus  beatis. 

4.  Item  sicut  se  habet  desperatio  ad  dam- 
natos,  sic  se  habet  spes  ad  beatos  per  com- 
mutalam  proportionem  :  quia  sicut  status 
damnatorum  repugnat  statui  jjeatorum,  sic 
spes  repugnat  desperationi :  ergo  sicut  ne- 
cesse  est  ponere  desperationem  in  damnatis, 

(a)  Cut  edit.  Iiic  inseruni  primu,  nulio  sensu.  — 
(6)  liUit.  Ven.  quoJ  ipia. 


ila  necesse  videtur  quod  sit  ponere  spem  in 
beatis. 

.').  Item  actus  ipsius  spei  est  confidere  in 
Domino  :  sed  beati  maxime  habent  islum 
actum ,  quia  maxime  confidunt  in  Domino, 
et  ei  iiinituntur  :  ergo  videtur  quod  in  eis 
potissime  sit  reperiri  ipsius  spei  habitum  et 
usum. 

6.  Item  ad  spem  pertinet  certitudo  et  ex- 
peclatio  :  sed  constat  quod  certitudo  in  glo- 
ria  nou  tolletur ,  imo  perficietur  :  ergo  vi- 
detur  quod  habitus  spei  secundum  aliquid 
sui  habeat  in  gloria  salvari ,  videlicet  quan- 
tum  ad  certitudinem.  Similiter  videtur  quod 
quantum  ad  expectationem,  quia,  sicut  vult 
Anselmus  ',  ponere  est  durationem  in  parti- 
cipatione  beatitudinis  :  ergo  qui  moJo  par- 
licipant  beatitudinem  in  A,  nondum  partici- 
pant  eani  in  B,  et  certitudinaliter  eam  ex- 
pectant.  Si  ergo  spes  quantum  ad  expecta- 
tionem  manet ,  et  quanlum  ad  eertitudinem 
consummalur ,  videtur  quod  nullo  modo  in 
gloria  evacuetur. 

COiNCLUSIO. 

Spes,  quam  virtutem  theologicam  nominamus  , 
per  gloriam  omnino  evacuatur. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praidictorum  intelligen- 
tiam  est  notaiidum,  quod  sicut  est  duplex 
modus  diceudi  circa  evacuationem  fidei, 
similiter  et  circa  evacuationem  spei.  Nam  opiniot. 
et  in  ipso  habitu  spei  est  reperiri  aliquid 
imperfectionis  ,  et  aliquid  perfectionis , 
et  complementi.  Ad  imperfectionem  enim 
spei  spectat  ilhid  quod  est  expectatio  quae- 
dam ,  et  protensio  ad  ea  quae  reaUter  non 
habenlur;  ad  complemeutum  autem  ejus 
spectat  confidentia  et  certitudo,  qu£e  facit 
confidere  et  inuiti  ipsi  summai  largitaU.  Et 
quantum  ad  primum  tolhtui'  ipsa  spes ,  el 
evacuatur.  Quantum  vero  ad  secuudum  per- 
ficitur,  et  salvatur.  Sed  quoniam,  sicut  in  jmproi,. 
praecedentibus  dictum  est ,  spes  non  dicere- 

'  I  Cor.,  XIII,  13.  —  sSrt)!.,  lll,  4.  — »  )'»a/.  XXX,  2. 
—  *  I  Mr.,  i,  12.—  »  Aiisekn.,  de  Swutit.,  c.  Lvui. 
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tur  evacuari ,  si  solum  quod  est  imperfectio- 
nis  tollerefur  ab  ipsa,  illo  salvo  quod  est 
perfectionisetcomplementi,  sicut  patet,  quia 
liberum  arbitrium  in  patria  iion  dicitur  eva- 
cuari  in  gloria,  quamvis  tollatur  sibi  verti- 
bilitas;  et  hoc,  quia  vertibilitas  potius  spec- 
tat  ad  liberi  arbitrii  defectum,  quam  ad  com- 
plementum  :  si  sic  igitur  possibile  esset  in 
proposito  reperiri,  nunquam  deberet  dici 
Opinio2.  evacuari  propter  adventum  glorise.  Et  pro 
pterea  comniunis  modus  diceadi  est,  et  hunc 
innuit  ipsa  Glossa  ,  quod  habitus  ipsius  spei 
simpliciter  evacuatur  in  gloria,  et  ei  succe- 
dit  habitus  novus.  Et  ratio  hujus  est,  quia 
habitus  spei  habilitat  ad  confidendum  et  in- 
nitendum  Deo  cum  quadam  protensione ,  et 
erectione,  et  expectalione.  El  quoniam  statui 
gloriae  repugnat  expectatio  substantialis  pr»- 
mii ,  et  protensio  ,  et  illa  ereetio  et  iuhiatio, 
cum  ibi  affectus  omninoquietetur;  hiiic  est 
quod  habitus  ipsius  spei  simpliciter  evacuari 
dicitur,  secundum  quod  spes  nominat  habi- 
tum  virtutis  theologicai,  qui  habilitat  ipsam 
atiimam  ad  expectandum  substantiale  prae- 
mium.  Et  concedendae  sunt  rationes ,  quae 
hoc  ostendunt. 

i.  Ad  illud  vero  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  spes  beatorum  est  immor- 
talitate  plena,  dicendum  quod  spes  ibi  sumi- 
tur  pro  re  sperata.  Et  si  objiciatur  quod 
Christus  actu  speravit,  secundum  illud  Psal- 
mi ' :  Jn  te,  Domine,  sj)eravi,  dicendum  quod 
illud  intelligitur  de  Christo  vel  ratione  mem- 
brorum ,  vel  exteuditur  ibi  nomen  spei  ad 
expectationem  cujuscumque  beneficii  spiri- 
tualis. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quodubi  est  spes, 
ibiestdesiderium,dicendumquod  est  deside- 
rium  de  acquirendo  ,  et  est  desiderium  de 
continuando  :  ubi  est  desiderium  de  acqui- 
rendo,  ibi  bene  potest  esse  .spes ;  sed  ubi  est 
desiderium  de  continuando  bonum  jam  ha- 
bitum,  spes  non  est,  quia  non  est  ibi  expec- 
tatio  non  habiti  :  et  sic  est  in  patria  ponere 
desiderium ,  non  per  aliquam  anhelationem 

'  l'sal.  XXX,  2.  —  '  yrui:.,  xiii,   12. 
TOM.    V. 
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ad  obtinendum  non  habitum,  sed  propter 
infatigabilitatem  et  indeflcientiam  delectatio- 
nis,  quse  nuUo  modo  parit  ibi  fastidium. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  animae 
beatae  expectant  stolam  secundam,  dicen- 
dum  quod  in  ratione  illa  est  duplex  defectus. 
Primus  defectus  est ,  quia  non  quaecumque 
expectatio  ponit  virtutem  spei ,  sed  expecta- 
tio  summae  beatitudinis,  sive  summi  boni,  et 
summi  ardui  assequendi.  Praeterea  non  ex- 
pectant  certitudinem  spei ,  sed  certitudinem 
comprehensionis,  quae  non  ponit  protensio- 
nem,  nec  inhiationem,  ad  assequendum  illud 
quod  expectatur ;  alioquin  ex  sua  dilatione 
affligeret  expectantem,  juxta  illud  quod  di- 
citur  in  Proverbiis  ^  :  S-pes  qiice  differtur, 
afflirjit  animam  :  hoc  autem  nuUo  modo  est 
pouere  circa  beatam  animam. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  sicut  se 
habet  spes  ad  beatos,  sic  desperatio  ad  dam- 
natos ,  dicendum  quod  non  est  simile,  quia 
desperatio  facit  ad  cumulum  mali  :  sed  spes 
de  sua  ratione  oppositionem  habet  cum  sum 
ma  completioue  boni ,  quia  dicit  absentiam 
boni  expectati.  Et  ideo  non  sic  se  compatitur 
cum  summa  beatitudine  habitus  spei,  sicut 
desperatio  cum  extrema  calamitate. 

5.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  actus  spei 
est  confldere  in  Doinino,  et  eidem  inniti,  di- 
ceudum  quod  non  quaecumque  confldentia 
est  actus  spei,  sed  ea  quse  est  cum  c[uadam 
prolensione,  et  inhiatione,  et  erectione,  quse 
omnia  incompossibilia  sunt  statui  gloriae  : 
et  ideo,  quamvis  in  gloria  sit  quaedamconfl- 
dentia,  non  tamen  sequitur  quod  ibi  sit  vir- 
tus  spei ,  quia  est  alterius  habitus,  et  excel- 
lentioris,  videlicet  dotis  succedentis  ipsi  vir- 
tuti  spei. 

G.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ibi  salva- 
tur  expectatio,  et  consummatur  certitudo, 
dicendum  quod  non  est  ibi  expectatio  pro- 
prie,  quia  nihil  novum  augetur  beatis,  res- 
pectu  cujus  sit  expectatio  in  eis.  Praeterea, 
certitudo  ista  non  completur,  sedibi  est  aliud 
genus  certitudinis  :  ista  enim  est  ex  pro- 
missione,  illa  vero  est  ex  reiexhibitione,  et 
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perfectissima  tentione.  Ideo  non  sequitur, 
quod  habitus  spei  habeat  salvari  in  gloria ; 
quin  potius  ipsa  spes  ex  hoc  mayis  ostendi- 
tur  evacuanda. 

QU^STIO  III. 
An  habitrts  scientice  evacuetur  in  patria  '. 


Aaopp.  Utrum  habitus  scienliae  evacuetur  in  pa- 
tria;  et  quod  sic,  videtur  per  aucloritatem 
Apostoli  »  :  Sive  propheliai  evacuabunlur, 
sive  lingum  cessabunt,  sive  scientia  destrue- 
tur.  Sed  quod  deslruitur ,  simpliciler  eva- 
cualur  :  ergo,  etc. 

2.  Item ,  secundum  quod  vult  magister 
Hugo  de  SanctoVictore  in  Didasc. '  .-«Scien- 
ticB  inventffi  sunt  propter  indigentias  et  ne- 
cfissitates  supplendas  ex  parte  animse ,  vel 
ex  parte  corporis.  »  Si  ergo  in  patria  toUelur 
omnis  indigentia,  videtur  quod  evacuatur 
omnis  scientia. 

3.  Item  anima  beata  omnia  cognoscit  in 
Yerbo  ,  et  aperte  ,  et  continue ,  ita  quod  ab 
illo  aspectu  non  potest  separari :  ergo  vide- 
tnr  quod  nullus  alius  habitus  cognitionis 
vel  aspectus  beatae  animae  conveniat :  vide- 
tur  ergo  quod  babitus  cognitionis,  qui  est  in 
via,  simpliciter  tollatur  in  patria,  alioquin 
erit  ibi  frustra. 

4.  Item  quod  plus  habet  de  lumine  et  ve- 
ritate,  minus  est  evaeuabile  :  sed  in  babitu 
fidei  plus  est  de  ratione  veritatis  et  luminis, 
quam  in  habitu  scientiae  acquisitse  ,  ipsa 
enim  fides  innititur  primae  ve!'ilati  propter 
se,  et  in  ipsa  etiani  est  lumen  gratiae  divini- 
tus  ei  datae  et  infusae  :  ergo  multo  minus 
est  evacuabilis  habitus  lidei,  quam  babitus 
scientiae.  Si  ergo  babitus  fidei  evacuabitur 
iu  statu  patriae,  videtur  similiter  quod  et  ha- 
bitus  scientiae. 

5.  Jtem  habitus  scientice  est  per  collatio- 
nem  causae  ad  effectum,  et  per  tiuamdam 
ratiocinationem  et  discursum  :  sed  impossi- 
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bile  est  ia  patria  hujusmodi  discursum  re- 
perire  :  ergo  necesse  est  habitum  scientiae 
simpliciter  tolli,  et  evacuari. 

Sed  contra  :  Anselmus,  iu  libro  de  Simi-  Kin.dam. 
litudinibus  *  ;  «  Tunc  jnsti  caetera  scient, 
quae  Deus  fecit  scienda :  ibi  a  singulis  omnes, 
ibi  ab  omnibus  singuli  cognoscentur,  nec 
unquam  oninino  latebit,  qua  patria,  qua 
gente^  qua  stirpe  quis  editus  sit.  »  Si  ergo 
notitia  talium  manebit,  multo  fortius  mane- 
bit  scientia,  quae  est  babilus  cognitivus  uni- 
versalium  :  ergo  non  videlur  quod  scien- 
tia  pbilosophica  habeat  evacuari  in  patria. 

Item  dicit  1'biiosopbus  '  :  «  Scientia  non 
destruitur  uisi  aut  propter  corruptionem  a 
parte  scibilis,  aut  ex  parte  medii,  aut  propter 
oblivionem  a  paite  scientis  :  sed  nullum 
horum  erit  in  patria  :  ergo  nullo  modo  vi- 
detur  quod  ibi  destruatur  et  evacuetur 
scientia. 

Item  Cbristus  erat  comprehensor ,  et  ta- 
meu  Iiabuit  scienlianj  competentem  statui 
viae  ;  angeli  etiam  sunt  comprehensores,  et 
nihilominus  habent  habitum  scientiae ,  quo 
cognoscunt  res  in  proprio  genere  :  ergo  glo- 
ria  secum  compatitur  scienfiam  :  igitur  nec 
destruit,  nec  evacuat  ipsam. 

Item  majoris  dignitatis  est  scire  syllogi- 
zare,  et  aliquid  demonstrare,  quam  posse  lo- 
caliter  moveri  atque  discurrere  :  sed  ab  ipsis 
beatis  non  tolleturagilitasad  motum:  igitur 
nec  babitus  disponens  ad  syllogizandum,  et 
demonstrative  aliquid  cognoscendum  :  ergo 
non  videtur  evacuandus  :  et  sic  non  videtur 
quod  scientia  evacuetur. 

Item  ,  si  scientia  evacuaretur  et  toUeretur 
in  transitu  de  hac  vita,  igitur  esset  com- 
putanda  inter  bona  transitoria  :  igitur,  si- 
cut  reprehensibiles  sunt  et  stulli  sunt  qui 
laborant  esse  divites ,  sic  videntur  omnes 
esse  stulti  qui  luboraut  esse  scientes ,  cum 
sequalis  conditionis  sit  vetula  et  unus  rus- 
ticolus,  .sicut  est  unus  magnus  clericus  : 


<  Cf.  Alex.  Alensis,  Cont.,  p.  III,  coUat.  LX.xiv.  arl.  2  ; 
S.  Tlicm.,  11-11,  q.  .\.\vi,  ajt.  13;  et  111  Scnt.,  disl.  xxxi, 
q.  II,  art.  3;  et  de  Virtut.,  q.  u,  art.  9;  Richardus , 
111  ft'en(.,  dist.  xxxi,  urt.  3,  q.  i;  TU.  Argeut.,  111  Seitt., 
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quod  si   hoc  minus   convenienter  dicitur, 
videtur  quod  scieulia  nou  evacuetur. 

CONCLUSIO. 

Scientia  in  patria  quoad  hat)itum  non  perditur,  sed 
completur  ;  quo  vero  ad  iisum  mutatur,  ct  qiwad 
modiun  omnino  tollitur. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praediclorum  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quod  liic  est  Iriplex  mo- 
Opiiiioi.dus  dicendi.  Quibusdam  enim  videtur,  quod 
habitus  harum  scientiarum  acquisitarum  li- 
beralium  ,  sive  aliarum,  omnino  evacuentur 
et  simpliciter  destruantur.  Hic  enim  habitus 
habet  imperfectionem  sibi  junctam  insepa- 
rabiliter  :  et  ideo  ei  alius  habitus  longe  per- 
fectior  succedet,  non  solum  ille  quo  quis  co- 
gnoscet  omnia  in  Verbo  limpide  et  aperte, 
sed  etiam  habitus  qui  erit  per  species  et  si- 
militudines  universi  ordinis  causaruiu  mun- 
di,  qui  datus  fuit  ipsis  spiritibus  angehciSj 
et  dabitur  omnibus  gloriflcandis ,  per  quem 
csetera  cognoscent,  etiam  eadem  ipsa  quffi 
modo  cognoscunt,  multo  excellentius  atque 
nobilius.  Alioquin ,  si  non  daretur  eis  alius 
habitus  novus  ab  isto,  non  esset  in  beatis  re- 
rum  creatarum  secundum  proprium  genus 
perfecta  cognitio  :  quod  contra  veritatem 
est,  et  contra  Anselmum  '.  Et  sic  coiicedunt 
in  patria  tolli  istum  habitum  scientiae  pro- 
pter  nobiliorem  habitum   supervenientem. 
Et  licet  hsec  scientia  destruatur ,  non  tamen 
frustra  laborat,  qui  eamacquirit;  quoniam 
per  ipsam  manuducitur  homoad  cognitionem 
Dei,  et  promotionem  fldei,  etitaadaugmen- 
tum  meriti,  et  per  consequens  ad  comple- 
meutum  praemii.  Etpropterea,  sicut  non  fru- 
stra  credit  aUquis,  licet  fldes  evacuetur  in 
patria ;  sic  etiam  non  frustra  addiscit,  licet 
ibi,  ut  dicunt ,  simpliciter  evacuetur   ista 
scientia.  Aliis  autem  videtur  ahter  dicendum 
esse,  videlicet  quod  scientia  non   omnino 
Opimo2.  evacualur.  Est  enim  ibi  considerare  habi- 
lum,  et  usum  :  in  patriaautemtollitur  quan- 
tum  ad  usum,  qui  imperfectionis  est ;  et  ma- 
net  quantum  ad  habitum,  qui  facit  ad  ipsius 

'  Anselm.,  de  Cas.  diab.,  c.  Li.x. 
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aiiimffi  decoremet  pulchritudinem.  Si  emm 
manebuut  ibi  cicatrices  vulnerum,  et  notae 
operationum  ,  ad  commendationem  meriti, 
et  decorationem  merentium  ;  magis  rationa- 
bile  videtur,  quod  maneant  ibi  habitus  scien- 
tiarum,qua;  faciuntadipsiusanimae  decorem 
etornatum.Tertiisaliter  autem  videtur  esseopi„io3^ 
dicendum  :  quod  cum  tria  sit  considerare  in 
ipsa  scientia,  videlicet  habitum,  et  usum,  et 
modum ;  scientia  quantum  ad  habitum  ma- 
net  et  completur;  quautum  vero  ad  usum 
mutatur,  sed  non  toUitur;  quantum  autem 
admodumsimpliciterevacuaturetdestruitur. 
Habitus  enim  non  tollitur,  quia  perfectioni 
non  repugnat.  Non  enim  repugnant  ista  duo, 
Deum  videre',  et  scire  propositiones  et  con- 
clusiones  et  principia  geometriae,  et  ahcujus 
alterius  scientiee.  Usus  vero  non  toUitur  om- 
nino ,  quia  si  esset  habitas  absque  usu  et 
actu ,  esset  incompletus ,  sive  minus  com- 
pletus  :  quod  nequaquam   competit  secun- 
dum  statum  illum  perfectissimum  et  com- 
pletissimum  :  mutatur  tamen  propter  an- 
nexam  imperfectionem.    Modus   vero    qui 
attenditur  indiscursuetinquisitione,  et  qua- 
dam  successiva  ratiocinatione  et  collatione, 
simpliciter  destruitur,  pro  eo  quod  in  patria 
modus  cognoscendi  erit  per  simplicem  aspec- 
tum,  cum  ibi  habeatur  deiformis  intellectus 
per  gloriae  complementum.  Etsic  secundum 
istam  opinionem  scientia  quodam  modo  sal- 
vatur,  et  quodam  modo  mutatur,  et  quodam 
modo  destruitur  et  evacuatur.   Hic  autem 
tertius  raodus  dicendi  magis  consonat  ipsi 
Glossge,  et  auctoritati  Magistri.  Magis  etiam  Approb. 
consonat  rectae  rationi  :  ideo  magis  debet  et 
potest  rationabilius  sustineri,   Igitur  juxta 
hunc  modum  concedi  possunt  rationes,  quae 
o.stendunt,  quod  scientia  non  omnino  eva- 
cuatur.  Manet  enim ,  sicut  ostendunt,  quan- 
tum  ad  habitum  secundum  statum  magis 
perfectum ;  manet  etiam  quantum  ad  actum, 
videlicet  quantum  ad  simplicem  aspectum. 
i.  Ad  illud  vero  quod  primo  objicitur  in 
contrarium  de  auctoritate  Apostoli,  jam  pa- 
tet  responsio ;  quia  dicitur  scientia  destrui, 
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non  quia  habitus  destruatur  et  evacuetur ; 
sed  quia  tollitur  ille  sciendi  modus  qui,  ut 
dictum  est,  habet  fieri  per  discursum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Hugone, 
quod  scientiae  invenlse  sunt  propterindigen- 
tiam,  dicendum  quod  Ilugo  non  assignat  to- 
tam  causam  ,  sed  assignat  causam  quse  mo- 
vet  homines  secundum  statum  prsesentis 
vitae  ad  inventionem  scientiaj.  Quamvis 
enim  homines  moti  fuerint  propter  indigen- 
tias  amovendas,  hujusmodi  tamen  habitus 
magis  ordinari  habent  ad  intelligentias  nos- 
tras  perficiendas  :  quod  quidem  non  tantum 
competit  statui  viae,  sed  eliam  patrice. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  anima 
omnia  cognoscit  in  Yerbo  actu,  etc,  dicen- 
dum  quod,  sicut  dictum  fuit  de  Christo,  quod 
anima  Christi  non  solummodo  habuit  cogni- 
tionem  rerum  in  Verbo ,  sed  etiam  secun- 
dum  se  per  habitum  sibi  innatum;  et  ange- 
lis  beatis  convenit  idem  propter  perfectio- 
nem  cognitionis,  non  solum  respectu  diver- 
sitatis  cognoscibilium ,  sed  etiam  quantum 
ad  varium  cognoscendi  modum :  ita  etiam 
in  beatis  intelligendum  est  esse,  quia  cogni- 
tio  rerum  in  Verbo,  et  in  proprio  genere, 
simul  se  compati  possunt  quantum  ad  habi- 
tum  et  quantum  ad  actum,  quia  una  ad  alte- 
ram  ordinatur. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fldesplus 

habet  de  veritate  et  lumine,  quam  habitus 

scienliffi,  dicendum  quod  etsi  illud  possit 

concedi ,  tamen  ex  hoc  non  sequitur,  quod 

habeat  evacuari,  quia  lumen  fidei,  in  quan- 

tum  hujusmodi  est,  habet  inseparabilitersibi 

adjunctum  aliquid,  quod  non  est  compossi- 

bile  cum  statu  glorise ,  sicut  in  praecedenti- 

bus  ostensum  fuit.  Non  sic  autem  est  de  ha- 

bitu  scienliae  ,  qui ,  quantum  est  de  sua  ra- 

tione,  tanto  perfectior  esl,  quanto  certior  et 

clarior  est  :  ideo  non  sic  habet  toUi  quan- 

tum  ad  habitum ,  sicut  fides  ad  praesentiam 

gloriae. 

>  Cf.  Ale.'5.  Alensis,  Cont.,  p.  III,  coll.  lxxv,  art.  1  ; 
S.  Thomas,  11-11,  q.  xxvi,  art.  i:i;ct  III  Simt.,  dist. 
XXXI,  q.  II,  arl.  3;  Hii-hiird.,  III  Smt.,  dist.  xxxi,  art.  3  , 
q.  lljThom.  Argent.,  111  Sert(.,  dist.  xxxi,  q.  i,  art.3; 
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.'i.  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  scientia 
est  per  collationem  causae  ad  efTectum,  et  per 
quemdam  discursum  collativum,  dicendum 
quod  ipse  arguit  de  scientia  quantum  ad 
modum  quem  in  praesenti  habet,  ratione  cu- 
jus  concessum  est  scientiam  evacuari  :  ra- 
tione  cujus  Apostolus  eam  in  futuro  asserit 
destruendam. 


ARTICULUS  III. 

Consequenter  quaeritur  de  duratione  cha- 
ritatis  per  comparationem  ad  ipsum  prae- 
mium;  etcircahocquaerunturtria:  primum 
est,  utrum  per  gloriam  conlingat  charitafis 
habitum  evacuari;  secundum  est,  utrum 
contingat  charitatis  habitumin  patria  dilata- 
ri;  tertium  est  utrum  contingat  charitatis, 
ordinem  in  patria  immutari. 

QUJISTIO  I. 

An  contingat  charitatis  habitum  in  patria 
evacuari  *. 

Utrum  contingat  charitatis  habitum  in  ruadam. 
patria  evacuari;  et  quod  nou,  videtur'  : 
Cliaritas  nunquam  excidit ;   Glossa  ibi  : 
«  Nec  in  hoc  saeculo,  nec  in  futuro,  etsi  opera 
ejus  cessent.  »  ' 

Item  actus  charitatis  est  diligere  Deum 
propter  se,  et  super  omnia,  et  ex  tota  ani- 
ma,  et  ex  tota  mente  :  sed  iste  actus  magis 
competit  statui  gloriae,  quam  viae  :  ergo  ha- 
bitus  charitatis  maxime  compelit  statui  glo- 
rioso ;  et  si  hoc,  tunc  non  evacuatur  in  illo. 

Item  ipsiuscharitatis,sive  amoris,  estuni- 
re,  juxta  illudquod  dicit  beatus  Dyonisius ': 
«  Amorem  dicimus  unitivam  vim.  »  Sed  ma- 
gis  unimur  in  patria,  quam  in  via  :  ergo, 
etc. 

Item  amoris  est  assimilare  ,  juxta  illud 
quod  dicit  Ilugo  de  Sancto  Victore,  quod 
anima  in  ejus,  qiiod  diligit ,  imaginem 
transformatur  :  sed  magis  erimus  similes 
in  patria,  quam  nunc,  secundum  illud  *  : 

Steph.  Brulef.,  III  Sent.,  dist.  xxxi,  q.  iv.  —  »  I  Cor., 
XIII,  8.  —  '  Dion.,  de  Div.  Nomin.,  c.  iv,  p.  2.  — 
'  1  Joan.,  111,  :i. 
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Cum  appanierit,  simHes  ei  erimiis.  Si  er- 
go  statui  gloriae  maxime  competit  perfectio 
assimilationis,  videlur  quod  et  maxime  com- 
petat  illi  statui  habere  habitum  charitatis. 

Sed  contra  ' :  Cum  venerit  quodperfectum 
est,  evacuabitur  quod  exparte  est.  Illud  au- 
tem  est  ex  parte,  quod  est  imperfectum  : 
sed  charitas  vise  est  imperfecla,  quia  igni$ 
est  in  Sion,  et  caminus  in  Hienisalem,  se- 
cundum  quod  dicitur  in  Isaia  ' :  ergo  vide- 
tur  quod  habitus  charitatis  evacuetur  iii  pa- 
tria. 

2.  Item,  cessante  causa,  cessat  effectus  : 
ergo  evacuata  causa ,  evacuatur  effectus  : 
sed  fides  generat  spem ;  spes  generat  chari- 
tatem  :  cum  igitur  in  patria  evacuetur  habi- 
tus  fidei  et  spei,  ut  supra  ostensum  fuit,  vi- 
detur  simiUterquod  evacuetur  habitus  cha- 
ritatis. 

3.  Item,  quod  ordinat  ad  aUquem  flnem  et 
terminum,  cessat  cum  perventum  est  ad  il- 
lum':  sed  charitas  est  pondus  inclinansani- 
mam,  et  elevans  eam,  ut  tendat  sursum  : 
cum  ergo  anima  sursum  per  gloriam  fuerit 
coUocata,  videtur  quod  jam  ampUusnon  ha- 
beat  charitatis  habitum. 

A.  Item  quanto  major  est  unio  animae  ad 
Deum,  tanto  anima  perfecUus  beaUflcatur  : 
sed  magis  unitur  quod  unitur  immediate, 
quam  quod  unitur  permedium  :  ergosi  ani- 
ma  perfecte  beatificatur  in  gloria,  videtur 
quod  inter  animam  et  Deum  non  sit  ponere 
charitatem  mediam  :  videtur  ergoquod  ces- 
set  habitus  charitalissupervenientecomple- 
mento  beatitudinis. 


CONCLUSIO. 

Charitatis  habitus  in  patria  non  evacuatur ,  sed 
potius  consumrnatur  per  gloriam,  cum  non  haheat 
oppositionem  ad  illam  (a),  et  conjungat  firmis- 
sime  primo  bono ,  et  sit  dispositio  qua  gustetur 
dulcedo  perfectionis  mternx. 


Resp.  ad  arg.  Dlcendum  quod  absque  du- 
bio  charitas  in  patria  non  evacuatur,  sed 
consummatur,  secundum  quod  expresse  di- 

(o)  Cat.  edit.  illum. 


ART.  III.  QUiEST.  I.  21 

cit  Apostolus.  Ad  cujus  intelligentiam  est 
notandum,  quod  quaedam  est  dispositio,  quse 
respectu  ejus,  adquod  disponit,  h.ibet  oppo- 
sitionem  ;  qusedam  veroest,  quae  simpUciter 
disponit.  Et  prima  quidem  per  adventum 
ejus,  ad  quod  disponit,  evacuatur;  secunda 
vero  perflcitur  et  consummatur :  et  hujus- 
modi  est  evidens  exemplum.  Nam  primo 
modo  disponit  medius  color  ad  extremos,  et 
tepiditas  ad  frigiditatem;etsupervenienteex- 
tremo,  medius  color  tolUtur,  propter  hoc quod 
medium  non  tantum  ad  extremum  dispone- 
bat,  sed  etiam  repugnabat.  Secundo  modo 
disponit  transparentia  ad  lumen  :  nam  su- 
perveniente  lumine  transparentia  et  pervie- 
tas  non  tolUtur,  sed  magis  perflcitur  etdeco- 
ratur.  Perhuncetiam  modum  intelligendum 
est  in  ipsarum  virtutum  habitibus,  quae  dis- 
ponuntad  gloriae  complementum.  Nam  quae- 
dam  disponunt  sic,  quod  habent  aUquo  mo- 
do  oppositionem  ei  ad  quod  disponunt,  sicut 
fldes  et  spes,  quae  dicunt  ipsius  crediti  et  spe- 
rati  absentiam  et  carentiam,  quorum  oppo- 
sita  sunt  in  gloria,  scilicet  visio  aperta,  et 
tentio  firma  :  ideo  necesse  est  hos  habitus 
tolii  et  evacuari  peradventum  gloriae.  Etest 
alia  dispositio,  quae  non  habet  rationem  op- 
positionis^  sed  tantum  dispositionis  :  et  taUs 
dispositio  est  charitas,  quae  ad  gloriam  dis- 
ponit,  sicut  imperfectum  ad  perfectum  ;  non 
tamen  habet  repugnantiam  ad  ipsam,  imo 
conformitatem  expressam  :  ideo  quantum 
ad  habitum  non  evacuatur,  seddum  tolUtur 
imperfectio,  ipse  habitus  perflcitur  et  con- 
summatur.  Si  autem  quaeratur  raUo  hujus, 
quare  charitas  magis  consummatur  comple- 
mento  gloriae,  quam  aUus  habitus  virtutis 
theologicae,  hujus  potest  triplex  ratio  assi- 
gnari  :  prima  attenditur  penes  qualitatem 
ipsorum  habituum ;  altera  vero  penesdigni- 
tatem  potentiarum ;  terUa  vero  penes  largi- 
tatem  divinorum  munerum.  Quantum  ad 
differentem  qualitatem  habituum  ratio  su- 
mitur  talis,  quia  dilectio  est  respectu  absen- 


'  I  Cor.,   XIII,  10.  —  «  /«a.,  XXXI,  9.  —  '  Arist.,  de 
Ccel;  lib.  I,  cont.  4  et  12  ;  lib.  II,  cont.  23. 
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tis,  et  praesentis ;  visio  vero  et  tentio  non  est 
nisi  respectu  habitiet  praesentis;  expectatio 
vero  et  credulitas  est  tantunimodo  respeclu 
non  habiti  et  absentis  :  et  ideo  tam  actus, 
quam  habitusipsius  chariialis,  statui  patriae 
et  viae  est  communis  :  etper  hoc  magis  con- 
formis  est  charitas  viae  charitati  patrias  , 
quam  habitus  credendi  habitui  videndi,  vel 
quam  expeotatio  tenlioni.  Penes  dlgnitatem 
ipsarum  poteatlarum  attenditur  ralio  sic : 
quia,  sicut  vull  Bernardus  de  Amore  Dei ' : 
a  Ubi  deficit  intellectus,  ibi  proficit  affec- 
tus.  1)  Et  Dionysius,  de  Bivinis  'Nominibus , 
capite  septimo,  de  sapientia  dicit,  quod  multo 
altius  ascendit  affectus  noster,  et  vis  affec- 
tiva,  quam  vis  cognitiva.  Ait  enini  sic  : 
«  Oportet  cognoscere  intelleclum  nostrum 
quamdam  habere  potentiam  ad  intelligen- 
dum,  perquamvidetintelligibilia;  unionem 
vero  excedentem  ;^intellectus  naluram,  per 
quam  conjungitur  ad  ea  quae  suntultra  se  : 
etquoniam  altius  elevatur  ipsavis  unitiva  in 
homine,  ideo  habet  quamdam  praecipuam 
excellentiam  dignitatis  :  '.et  habitus  ipsam 
perficiens  est  aliis  habitibus  major  et  excel- 
lentior,  ac  per  hoc  statui  gloriae  conforraior. 
Penes  largitatem  etiam  divinorum  munenim 
ratio  suraitur,  quia  viris  sanctis  Domiuus 
largitatem  suae  benignitatis  quodam  modo 
communicat,  et  praegustare  facit  dulcedinem 
aeterna;  refectionis,  ut  in  tribulationibus  non 
succumbant,  et  in  vastitate  eremi  prae  aridi- 
tate  et  inopiarefectionis  non  deficiant.  Cum 
ergo  sapere  cce.lestia  non  possit,  nisi  gustus 
dispositus  secundum  dispositionem  ilii  statui 
convenientem ;  divlnae  largitatis  munushoc 
reqnisivit,  ut  gustui  noslro  darelur  habilus 
etdispositio,  secundum  quam  statui  gloriae 
esset  conformis.  Haec  autem  dispositio  est 
habitus  charitatis,  perquam  dispo;iti  sumus 
ad  spiritualia  degustanda,  secundum  quod 
vult  magister  Hugo.  Ideo  chai-italis  habitus 
non  evacuatur,  sed  magis  consummatur  in 
patria;  et  concedendae  sunt  ralioiies,  quae 
suat  ad  partem  istam. 
'  Bern.,  de  Natura  amor  div. 


d.  Ad  illud  vero  quod  primo  ohjicitur  in 
contrarium,  quod  perfectum  evacuat  illud 
quod  estex  parte,  d'cenduin  quod  ex  parte 
dicitur  esse  aliquid  dupliciter ,  secundum 
quod  dupliciter  dicitur  esse  aliquid  secun- 
duraquid.  Unomodo  dicitur  aliquid  secun- 
dum  quid,  quod  tantum  deficit  ab  eo 
quod  est  simpliciter,  sicut  albus  secundum 
pedem  est  a]l)us  secundum  quid.  Alio  modo 
dicitur  aliquid  secundum  quid,  quod  non 
tantum  deflcit,  sed  etiam  repugnat,  sicut  ho- 
mo  moiiuus  respectu  hominis.  Sic  et  aliquid 
dicitur  esse  ex  parte  dupliciter  :  uno  modo 
secundum  quod  sonat  imperfectionem  ;  alio 
raodo  secundum  quod  sonat  in  iraperfectio- 
nem  etoppositionem.  Et  primo  modo  potest 
diei  charitas  ex  parte  :  et  quod  sic  est  ex 
parle,  non  evacuatur,  sed  consummatur,  et 
quodam  modo  integratur,  utquasi  totum  ex 
partibus  conficiatur.  Secundo  autem  modo 
habitus  iidei  et  speiestex  parte :  et  hoc  mo- 
do  dicit  Apostolus,  id  quodestex  parte,  fore 
evacuandum,  cum  venerit  id  quod  perfectum 
est. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  cessante 
causa  cessat  effectus,  dtcendum  quod  fides  et 
spes  non  dicuutur  esse  causa  charitatis,  nisi 
quia  disponuntad  actum  ejus  :  et  hoc  non 
sirapliciter,  sed  secundum  statum  viae.  Nam 
in  statu  patriaj  ipsa  visiodisponitad  diligen- 
dum  perfecte ;  et  ideo  ratio  illa  non  valet, 
quia  nec  proprie  est  causa,  nec  secuudum 
omnemstatum. 

3.  Ad  illuil  quod  objicitur,  quod  ordinans 
ad  aliquidcessat,  obtento  eoad  (a)  quod  dis- 
ponebat  et  inclinabat,  diceudum  quod  illud 
est  verum  de  eo  quod  solum  habet  rationem 
viae  :  charitas  autera  non  tantummodo  est 
dispositio  ad  tendendumet  eundum  in  coelum, 
sed  etiam  ad  quiescendum.  Sicut  enim  lapis 
eodem  poudere,  quo  movetur  ad  terram, 
quiescit  ibi,  cum  ad  terram  pervenerit;  sic  et 
suo  niodointelligeiidumest  in  pondereamo- 
ris  sive  iu  habitu  cliaritalis,  et  de  eo  quod 
isto  modo  ordinat,  et  inclinat  aliquid  in  fx- 

(a)  Cat.  edtt.  eo  quod. 
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nem  :  nec  oportet  ipsum  cessare  in  fmis  et 
termini  assecutione. 

4.  Ad  illud  quodobjicitur,  quod  major  est 
beatiflcatio,  ubi  perfectior  est  unio,  dicendum 
quod  verum  est :  sedquod  objicit,  quodper- 
fectius  uniretur  Deus  animsB,  si  uniretur  abs- 
que  charitate,  dicendum  quod  falsum  est  : 
quia  anima  non  est  disposita  ad  hoc,  quod. 
uniatur  Deo  per  gloriam,  nisi  interveniat 
habitus,  quo  ipsi  conformetur  et  quo  elevetur, 
etquodam  modo  fortiter  alligetur.  Unio  enim 
beatiludiiiisestper  cognitionemetamorem  : 
unde  sicut  habitus  diligendi  non  facit  ad  dilec- 
tionis  diminutionem,  imo  potius  ad  perfec- 
tionem  ;  sic  etiam  non  facit  ad  illius  unionis 
imperfectionem,  sed  potius  ad  perfectionem 
et  complementum.  Unde  quod  dicit,  quod 
magis  unitur  quod  unitur  sine  medio,  quam 
cum  medio,  dicendum  quod  illud  habet  ve- 
ritatem  de  medio  quod  facit  distare ;  non 
autem  de  medio,  quod  facit  proximare,  et 
ad  unionem  magis  reddlt  habilem  :  cujus 
modi  est  vinculum  charitatis. 


QUiESTIO  II. 

An  charitas  debeat  in  patria  dilatari  '. 

Funriam.  Utrum  charitas  debeat  in  patria  dilatari ; 
et  quod  sic,  videtur  :  quia  de  perfectione 
charitatis  est  latitudo  :  si  ergo  charitas  in 
patria  efflcitur  perfectior,  necessario  sequi- 
turquod  efflciturlatior. 

Item,  quanto  Deus  magis  habitat  in  cor- 
de,  tanto  magiscor  hominis  dilatatur  ad  bo- 
na  :  sed  excellentiori  modo  habitabit  Dous 
in  homine  in  statu  patriae,  quam  in  statu 
viae  :  ergo  habitus  charitatis  in  patria  plus 
habet  de  latitudine. 

Item,  quanto  virtus  et  bonitas  est  major, 
tanto  ejus  diffusio  est  amplior  et  liberalior  : 
sed  in  patria  crescet  charitas  secundum  vir- 
tutem  et  bonitatem  :  ergo  et  per  consequens 

'Cf.  Alex.  Alens.,  Cont.,  p.  Ul,  coll.  LXXV,  a.  2;S.Th., 
11-11,  q.  XXVI,  art.  13;  et  III  Sent.,  dist.  xxxi,  q.  ii, 
art.  3;  Scolus,  III  Sent.,  dist.  xxxi,  q.  i;  Richard., 
III  Sent.,  dist.  xxxi,  arU  3,  q.  iii ;  Durand.;  111  Senl. 
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crescet  secundum  communicationis  amph- 
titudinem. 

Item  affectio  .sequitur  cognitionem :  sed 
in  patria  cognitio  diiatabitur  et  ampliabitur : 
ergo  necesse  est  charitatis  affectionem  simi- 
liter  di-Jatari. 

Sed  contra  :  \.  Quanto  virtus  magis  estAdopp. 
unita ,  tanlo  magis  est  iiitensa  :  sed  in 
patria  virtus  charitatis  erit  potenlissima  : 
ergo  erit  unitissiina.  Sed  quod  maxime 
accedit  ad  unitatem,  maxime  recedit  a  la- 
fitudine  :  si  ergo  charitas  in  palria  habet 
magis  uiiiri,  videlur  quod  potius  ibi  habeat 
arctari,  quam  dilatari. 

2.  Item  in  via  diligimus  praescitos  et  prse- 
destinatos  ex  charitate ;  in  patria  vero  tan- 
tum  praedestinatos  :  ergo  ad  plures  se  ex- 
tendit  dilectio  viae,  quam  dilectio  patrise  : 
sed  dilectio  quae  ad  plures  se  extendit,  est 
latior  :  ergo,  etc. 

3.  Item  latitudo  charitatis  maxime  atten- 
ditur  in  dileclione  inimicorum  :  sed  in  via 
non  solum  diligimusamicos,  sed  etiam  ini- 
micos  ;  in  gloria  autem  non  dihgentur  ini- 
mici ;  ergo  videtur  quod  charilas  in  patria 
potius  habeatarctari,  quam  dilatari. 

4.  Item  charitas  viae  diligit  omne  diligibi- 
le,  etquod  supra  est,  et  quod  infra  est,  et  quod 
juxtaest,  et  quodintra  est,  secundum  quod 
dicit  Augustinus  inlibrorfe  Doctrina  Cliris- 
tiana '  :  sed  non  possunt  esse  plura  diligibi- 
iia,  nec  magis  ab  invicem  distantia  :  si  ergo 
latitudo  charitatis  attenditur  penes  diligen- 
dorum  multitudinem  et  distantiam,  videtur 
quod  charitas  non  possit  esse  magis  ampla 
in  patria,  quam  sit  in  via. 

CONCLUSIO. 

Charitas  in  patria  dilatabitur  quoad  liberalitatis 
mafjnitudinem ,  cum  ampliori  affectu  diligetur 
Deus  in  se ,  et  in  suis  creaturis. 

Resp.  ad  arg.    Dicendum  quod  latitudo 

diit.  XXXI,  q.  vi;  Tl).  Argent.,  III  Scnt.,  dist.  xxxi,  q.  i, 
art.  3;  Stephan.  Crulef.,  III  Snnt., diai.  xxxi,  q.  iii.— 
'  Aug.,  de  Doct.  christ.,  lib.  1,  c.  xxiii,  n.  42. 
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charitatis  dupliciter  habet  attendi^  videlicet 
inliberalilatismagnitudine,  el  diligendorum 
niultiludine.  Prima  latitudo  est  charitati  es- 
senlialis ;  sed  secunda  est  eidem  accidentalis. 
Quantum  ad  primam  latitudinem,  concc- 
dendum  est  charitatem  in  patria  dilatari, 
quia  crescit  ejus  bonitas,  et  communicatio- 
nis  liberalitas,  et  virtuositatjs  laudabilitas. 
Quanlum  autem  ad  secundam  latitudinem 
charitas  in  patria  non  dilatabitur;  quin  po- 
tius  restringetur,  non  ratione  ipsius  chari- 
tatis  secundum  se,  sed  ex  parte  diligibilium: 
pauciora  enim  eruet  diligibilia  :  nunc  enim 
ex  charitate  diligendi  sunt,  sive  qui  sunt  in 
statu  patrise,  sive  qui  suiit  in  statu  viae, 
qui  ordinati  suut  ut  possint  ad  illum  statum 
pervenire.  Sed  post  consummationem  nu- 
meri  electorum,  solum  illi  ex  charitate  dili- 
gendi  erunt,  qui  erunt  in  stalu  patriae,  quia 
alii  non  erunt  potentes  pervenire  ad  illius 
summi  boni  participalionem  Concedendum 
est  ergo,  quod  charitas  iu  patria  diiatabitur 
quantumadliberalitatis  magnitudinem.  Am- 
pliori  enim  affectu  diligetur  Deus  in  se,  et 
in  creaturis  suis  :  adeo  ut  ille,  qui  modo  vi- 
detur  esse  remotus,  in  patria  sit  amantissi- 
mus,  et  amplius  inviscerabit  sibi  tunc  cha- 
ritas  omnes  beatos,  quam  modo  possit  homo 
etiam  unum  amicissinium  sibi  affectuose  di- 
hgere.  Et  quia  hoc  ostendunt  rationes  ad 
primam  partem,  ideo  sunt  concedendae. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  virtus  magis  unila  plus 
est  intensa,  dicendum  quod  diligere  multa 
est  dupliciter  :  aut  multa  ut  muita;  aut  mul- 
ta  relata  adunum.  Quoniam  igitur  in  patria 
Deus  erit  '  omniain  omnibus,ei  in  omnibus 
diligetur  Deus ;  hinc  est  quod  charilas  ex 
conversione  sui  ad  multa,  dilatationc  non 
dispergetur,  sed  potius  coUigelur.  Unde  talis 
dilatalio,  et  virtutis  unio  non  habent  repu- 
gnantiam;  imo  potius  una  istarum  condi- 
tionum  sequitur  reliquam. 


2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nunc  di- 
ligimus  prajscifoset  praedestinatos,  inpatria 
tantum  praedestinatos,  jam  patet  responsio, 
quialoquitur  de  latitudine  ex  parte  numero- 
sitatis  diligibilium.  Praeterea,  cum  erit  cora- 
pletus  numerus  eleclorum,  et  coUectus  ia 
unum,  ita  quod  quilibet  eorum  notus  erit 
cuilibct,  plures  habebit  tunc  charitas  erga 
quos  possil  et  habeat  aflici  specialiter  et  dis- 
tincte,  quam  habeat  instatu  viae. 

3.  Ad  illud  quodobjicitur  de  inimicis,  si- 
militer  respondendum  est.  Hoc  enim  accidit, 
quia  illi  qui  sunt  in  patria,  inimicos  non  ha- 
bent  qui  sint  beatificabiles,  velnonhabebunt 
post  diem  judicii  alios  inimicos,  quam  dam- 
natos.  Si  tamen  haberent,  amplius  eos  dili- 
gerent,  quam  faciebant  cum  essent  in  statu 
viae. 

4.  Ad  illud  quod  uUimo  objicitur  de  nu- 
mero  diligendorum ,  jam  responsum  est, 
quia  non  dicimus  charitatem  dilatnri  propter 
diligendorum  [numerositatem,  sed  propter 
majorem  affectus  liberalitatem .  Praeterea 
ratio  illa  non  cogit,  quia  quamvis  non  sint 
plura  diligenda  in  generalitate,  quam  qua- 
tuor;  inspeciali  tamen  et  in  particulari,  ni- 
hil  impedit  diligendorum  numerum  aug- 
mentari,  ad  quae  omnia  cum  charitas  fami- 
liariter  et  intense  convertitur,  non  imme- 
ritodicitur  dilatari. 

QUiESTIO  III. 
An  charitatis  ordo  habeat  in  patria  itnmutari  *. 

Utrum  ordo  charitatis  in  patria  habeat  A<i  npp. 
immutari,  an  issitordo  patriae,  qui  est  ordo 
viae,  ut  primo  nos  ipsos,  et  deinde  proximos 
diligamus;  et  quod  maneat,  videtur  posse 
ostendi  sic  :  Sicut  gratia  est  perfectio  natu- 
rffi,  sic  et  gloria :  ergo  sicut  ordo  conveniens 
ipsi  naturae  instilutae  salvatur  habitu  gratiae 
superveniente,  sic  videtur  quod  salvetur  ha- 
bitu  gloriae  superveniente.   Si  ergo  hic  est 


'1  Cor.,  XV,  28.  — ^ty.  Alex.  Alens.,  Cont.,  p.  III, 
coll.  Lxsv,  art.  3  ;  S.Thomas,  lii  Seul.,dist.  xxxi,  q.  ii, 
art.  Sjnichard.,  Ili  Senl.,  dist.  xxxi,  arl.  3,  q.  iii;  Tli. 


Argent.,  111  Sent..  disl.  xxxi,  q.  i,  art.  3;  Stephanua 
Brulef.,  iil  Sent.  dist.  x!cxi,q.  vi;  Gabr.  Biel.,  ili  Sent., 
dist.  XXXI,  q.  I. 
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ordo  naturae  conveniens,  ut  magis  nos  quam 
proximos  diligamus,  videtur  quod,  sicut  hic 
manet  quamdiu  sumus  in  gratia,  simililer 
manebit  in  gloria. 

2.  Item,  sicut  ad  virtutem  fidei  spectat  vi- 
dere  per  speculum  et  in  ffinigmate,  sic  etiam 
ad  virtutem  charitatis  spectat  diligere  ordi- 
nate  :  ergo  sicut  sublato  medio  cognoscendi, 
sive  videndi,  ab  ipsa  flde,  virtus  fidei  eva- 
cuatur,  sic  sublato  a  charitate  ordine  dili- 
gendi,  necessario  habet  charitas  evacuari. 
Si  ergo  charitas  non  evacuatur  in  patria,  vi- 
deturquod  nou  auferatur  ei  ordo  diligendi, 
quem  habebat  in  via. 

3.  Item  si  tantum  diligit  se  quisin  patria, 
quantum  diligit  proximum,  et  e  converso, 
ita  quod  non  est  ibi  ordo,  ergo  tantum  gau- 
det  de  bono  proximi,  quantum  de  suo  bono : 
ergo  ille  qui  non  est  martyr,  tantum  gaudet 
de  gloria  martyris,  quantum  si  ipsemet  ha- 
beret  illam  gloriam.  Si  ergo  tantum  gaudet 
non  martyr,  quantum  martyr,  frustra  ergo 
laborat  homo  aggredi  opera  perfectionis, 
cumtantum  gaudeatille  quinoufecit,  quan- 
tum  iile  qui  fecit. 

4.  Itemsitantumdem  diligit  aliquis  alium 
quantum  semetipsum  in  gloria,  ergo  tan- 
tumdem  diligit  sibi  propinquos ,  quantum 
remotos ;  et  e  conversotantumdem  etiam  di- 
ligit  illos  quos  convertit  ad  fidem,  quantum 
illos  quos  non  convertit :  sed  de  illis  quos 
convertit,  habet  quis  gaudium  acciden- 
tale,  quod  est  aureola  :  ergo  similiter  de  his 
quos  non  convertit :  quod  si  hoc  est  incon- 
veniens  dicere,  inconveniens  est  ponere  or- 
dinem  charitalis  in  gloria  commutari. 

Fundam.  Scd  coutra  :  Augustinus,  de  Yera  Religio- 
ne  ^  :  a  Perfecla  justitia  hcec  est,  ut  plus  (a) 
potiora  bona  et  minusminora  diligamus.» 
Si  ergo  in  patria  voluntas  nostra  ad  perfec- 
tam  justitiam  erit  deducta,  videtur  quod  ibi 
magis  diliget  majus  bonum ;  si  ergo  proxi- 
mus  noster  in  patria  melior  est  uobis,  vide- 
tur  quod  magis  diligemus  proximos  nostros , 
quam  nosmetipsos. 

'  August,,  de  verd  lieligione,  c.   XLviii  ,  n.   93.  — 
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Item  voluntas  nostra  per  omnia  erit  in  pa- 
tria  conformis  voluntati  divinae :  sed  luagis 
diligit  Deus  meliorem  :  ergo  videtur  quod 
charitas  in  beatis  magis  eos  faciat  diligi,  qui 
sunt  magis  boni :  ergo  in  patria  non  atteu- 
ditur  ordo  secundum  rationem  pioprii  et 
alieni,  propinqui  et  remoti . 

Item  in  patria  Deus  erit  omnia  in  omnibus, 
et  affectus  beatorum  sic  erit  dilectioue  ine- 
briatus,  secundum  quod  dicit  Bernardus  in 
libro  de  diligendo  Deo  ^  ut  sui  obliviscatur. 
Si  ergo  beati  in  patria  in  diligendo  non  at- 
tendunt  quod  suum  est,  sed  quod  Dei  est, 
videtur  quod  ordo  charitatis  non  maueat  in 
patria  secundumrationem  proprii  et  alieni, 
nec  dilectio  sui  prceponderabit  dilectioni 
proximi. 

Item,  si  homo  amaret  se  plus  quam  proxi- 
mum,  ergo  magis  sibi  optaret  bonum,  quam 
proximo ;  et  magis  delectaretur  in  bono  pro- 
prio,  quam  in  alieno :  sed  ubi  hoc  est,  aliquo 
modo  manet  proprietas,  nec  omnino  est  per- 
fecta  gaudii  communitas  :  si  ergo  in  gloria 
erit  perfecta  communicatio  gaudiorum,  vi- 
detur  quod  non  maneat  ibi  ordo,  qui  est  res- 
pectu  diligendorum. 

CONCLUSIO. 

Charitatis  ordo  essentialis,  qui  attenditur  secundum 
gradus  et  differentias  boni  ct  mali,  remanebit  in 
patria;  licet  ille,  qui  attenditur  ratione  substra- 
tm  naturm ,  non  remaneat. 

Resp.  ad  arg.  Ad  pi"aedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quod  circa  hanc  quaes- 
tionem  est  duplex  modus  dicendi.  Unus  est  opin.  i. 
quod  in  patria  salvatur  ordo  charitatis,  qui 
est  in  via,  non  taiitum  per  comparationem 
nostri  ad  Deum,  sed  etiam  per  comparatio- 
nem  nostri  ad  proximum  :  unde  in  omni 
statu,  sive  glori»,  sive  vise,  plus  homo  diligit 
seipsum,  quam  proximum  suiun,  et  pius  circa 
seipsum  afficitur;  deinde  plus  circa  illos  qui 

2  Beni.,  *  Dilig.  Deo,  c.  vii. 

(a)  Editio  UenedirAin.  Optr.  S.  Awj.,  haec  est  per- 
fecta  justitia,  qua  potius. 
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ei  conjuncti  sunt,  quam  circa  eos  qui  sunt 
minus  conjuncli.  Ratio  autem  quae  movet 

hoc  ponen^  est  (juia  Inijusmofli  ordo  conso- 
nare  videtur  diitamini  nuturae,  perrectioni 
glorise,  rectitudini  divinae  juslitiae.  Natura 
enim  dictat,  quod  homo  phis  se  (juam  alte- 
rum  diligat.  Gloria  ctiam  essentialis  magis 
respicitillum  iii  quo  est,  quam  ahum  ei  con- 
similem  et  propinquum.  Divina  etiam  justi- 
tia  ordinat,  quod  plus  de  suis  meritis  gau- 
deat  homo  quai  feeit,  quam  de  alienis.  Et 
sic  per  omnem  modum  videtur  conveniens, 
nt  ordo  charitatis,  qui  [ti)  est  in  via,  salvetur 
0|iiK.o:.  iii  patria.  AJiusautemmodusdicendi  esthic, 
quod  cum  duplex  sit  ordo  charitatis  :  unus, 
qni  respicit  charitatem  secundum  se,  qui 
quidem  attenditur  secundum  gradum  et  dif- 
ferentias  l)oni ;  aller,  qui  attenditur  ratione 
naturae  substratap.,  utpote  ille  qui  est  secun- 
dum  differentias  proprii  ct  alieni,  propinqui 
et  remoti  :  unus  istorum  ordinum,  scihcet 
ille  qui  est  charitatis,  secundum  se  manet  in 
patria  :  ille  enim  est  charitatis  essentialis. 
Unde  magis  diligit  homo  in  patria  Deum, 
quam  spiritum  crealum ;  spirilum  magis, 
quam  corpus.  Ahus  vero  ordo,  qui  attendi- 
turrationenaturae  substratse  ,  non  manebit, 
pro  eo  quod  non  competit  illi  statui.  In  statu 
namque  beatitudinis  perfecta  erit  obedien- 
tia  natura3  respectu  glorife  ,  perfecta  con- 
formitas  voluntatis  nostrae  respectu  divinse , 
perfecta  etiam  redundantia  laetitise  commu- 
nis.  Quia  perfecta  erit  obedientia  naturae  re- 
spectu  gloriae ,  conformabitur  ttmc  omnino 
natm^a  gloriae ,  ut  sicut  corpus  efficietur  spi- 
rituale ,  et  per  omnia  spiritui  obtemperabit, 
quamvis  secundum  statum  viae  oporteal  spi- 
ritum  corpori  condescendere;  sic  natura  per 
omnia  conformabitur  ordini  gloriae  et  gra- 
tiae,  qui  [b]  attenditm"  secundum  differentias 
boni  ,  quamvis  nunc  gratia  coudescendat 
ipsi  affectui  naturuli.  Rursus,  quia  perfecta 
erit  conformitas  voluntatis  nostrae  respectu 
divinae,  non  magis  diligemus  illud  quod 


(a)  Ccet.  edit.  qu;e.  —  (4)  Cat.  edit.  quse. 
Vat.,  judicabit. 


(e)  Edxt. 


magiseritnobispropinquum,  sedillud  quod 
pluserit  Deoplacitumetacceptum.  Praeterea, 
quia  erit  ibi  perlccta  affluentia  communis 
Iffititiai,  multipliaibitur  gaudium  hominis 
multiplicatione  perfecta ,  ut  tantum  gaudeat 
de  bono  uniuscujusque  proximi ,  quantum 
de  suo;  quod  non  posset  esse,  nisi  diligeret 
proximum  quantum  semetipsum.  Et  hoc  est 
quod  dicit  Anselmus  in  Proslogio ',  cap.  idt. : 
«  In  illa  perfecta  charitate  innumerahilium 
angelorum  et  huminum  beatorum,  ubi  nul- 
lus  minus  alium  quam  seipsum  diligit,  non 
aliter  gaudehit  quisque  pro  singulis  aliis, 
quam  pro  seip.so.  »  Quisautem  istorum  duo 
rum  modorum  sit  rationabilior,  difficile  est 
diffmire,  quamdiu  sumus  in  statu  praesen- 
tis  misericB.  Sienimvelimus  judicare  secun- 
dum  ea  quae  in  nobis  sentimus,  vix  videbi- 
tur  alicui  credibile,  nec  rationabile,  quod 
aliquis  omnino  diligat  alterum,  quantum 
seipsum.  Unde  judicabitur  (c)  primum  mo- 
dum  dicendi  esse  magis  verura.  Si  quis  vero 
velit  mentem  suam  altius  elevare  ad  illud 
bonum  incomprehensibile,  quod '  nec  OCiilus 
viclit,  nec  auris  audivit,  nec  in  cor  hoininis 
ascendit,  et  ad  illam  maximam  civium  unio- 
nem,  magis  rationabilem  judicabit  sequen- 
tem  modum  dicendi,  secundum  quod  mani- 
feste  dicit  auctoritas  Anselmi,  et  Augustini 
in  hbro  de  Vera  religione,  et  idipsum  vi- 
detur  sentire  Dionysius  in  libris  de  Divinis 
Nominibus.  Unde,  si  velimus  loqui  ut  plures, 
sustinebimus  primum  modum ;  si  vero  ve- 
limus  loqui  et  sentire  ut  sapientiores,  susti- 
nebimus  sequeutem.  Sustinentes  ergo  hunc 
secundum  modum  dicendi,  possumus  ad  ob- 
jecta  per  ordinem  respondere. 

i.  Ad  illud  quod  primo  objicitur,  quod 
gloria  salvat  ordinem  riaturae  institutfe,  di- 
cendum  quod  verum  est  quod  naturam  sal- 
vat ;  sed  imperfectionem  tollit  et  eliminat : 
ordo  autem  qui  attenditur  respectu  sui  et 
proximi,  deQcit  a  perfecta  communicatione, 
et  nnitate,  et  concordia  affectionis  :  et  ideo 
in  ablatione  talis  ordiois  non  flt  naturae  prae« 

'  Anselm.,  Prosl.,  c.  xxv.  —  •  I  Cor.,  u,  9. 


DISTINCT 

judicium,  sed  potius  de  imperfectione  duci- 
tur  ad  complementum. 

2.  Ad  illul  quod  objicitur,  quod  ordo  ille 
ita  competit  charitati  sicut  aenigma  fidei, 
dicendum  quod  falsum  est :  aenigma  enim 
competit  ipsi  habitui  fidei  secundum  se,  in 
quantum  est  habitus  virtutis  dirigens  ad 
voluntarie  credendum  ea  quae  non  videntur; 
sed  ordo  il!e  qui  est  respectu  proximi ,  altribui- 
tur  ipsi  charitati  ratione  naturse  substrataj. 

3.  Ad  illud  quodobjicitur,  quod  tunc  tan- 
tum  gaudet  homo  de  alio,  quantum  de 
seipso,  dicendum  quod  illud  est  verum  csete- 
ris  paribus.  Sedad  quantitatem  gaudii  atten- 
dendum  est  quod  duo  concnrrunt,  videlicet 
virtus  dilectionis,  quaj  facit  gaudei'e,  et  mate- 
ria,  de  qua  gaudet.  Quantum  est  ex  parte 
materiae,  aequaliter  gaudebit  quis  in  patria 
de  bono  proximi,  et  de  bono  suo,  si  est 
sequale;  et  magis,  si  est  majus;  et  minus,  si 
est  minus  ;  sed  qnantum  est  ex  parte  virtu- 
tis  per  quam  gaudet,  magis  gaudebit,  qui 
majorem  charitatem  habebit.  Unde  raagis 
gaudebit  Petrus  de  bono  Lini,  quam  Linus 
de  bono  proprio.  Unde  non  sequitur  quod 
non  martyr  tantum  gaudeat  de  bono  mar- 
tjTis,  quantum  ipse  martyr,  quia  merito 
martyrii  aucta  est  ei  virtus  gaudendi ;  et  sic 
patet,  quod  licet,  es  hoc  ponatur  communi- 
tas  gaudii,  non  tamen  toUitur,  quod  unus 
plus  gaudeat  de  alio,  quam  alter. 
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4.  Et  per  hoc  patet  ultimum  quod  objici- 
tur  de  praemio  aiu-eolae,  quia  quod  aliquis 
habeat  gaudiura  speciale  de  alio,  hoc  non 
erit  ratioue  ordinis  iu  diligendo,  quod  magis 
diligat  illum,  quam  alterum ;  sed  hoc  erit 
ratione  cnjnsdam  decoris  et  gloriae,  quam 
adeptus  est  merito  operis  excellentis.  Si  au- 
tem  aliam  positionem  sustinere  velimus,  ad 
omnia  objecta  responderi  potest  hreviter, 
quod  omnia  intelligantur  cffiteris  paribus. 
Unde  quoi]  dicitur,  quod  magis  debemus  di- 
ligere  majora  bona,hocverum  est  quantum 
est  de  ratione  boni;  sed  ratio  majoris  pro- 
pinquitatis  aliud  exigit.  Similiter  quod  dicit 
quod  perfecte  conformanda  est  voluntas  nos- 
tra  voluntati  divinaj,  dicendum  quodverum 
est;  sed  Deus  non  diligit  majori  affectu,  sed 
diligit  ad  majus.  Unde  ex  hoc  non  sequitur. 
quod  debeamus  magis  diligere  proximos 
nostros  meliores  nobis,  quam  nosipsos,  sed 
quod  debemus  eosad  majus  diligere.  Simili- 
ter  quod  dicitur,  quod  affectus  beaforum  erit 
inebriatus,  hoc  nonestquia  non  diligunt  se- 
metipsos,  sed  quia  affectus  eorum  non  erit 
retardatus  in  dilectione  Dei.  Postremo  quod 
diciturde  communicalione  perfectae  laetitiae, 
non  cogit,  quia  perfecta  laetitia  non  excludit 
quin  homo  principaliter  bonum  suum  dili- 
gat ;  sed  hoc  facit,  quod  diligendo  bonum 
proprium  sic  circa  se  afficiatur,  ut  circa  alios 
non  torpescat. 
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DE     CHARITATE     QUANTUM     AH     DIVINAM     DILECTIONEM. 


Prfflmissis  adjiciendum  est  de  dilectione  Dei,  qua  ipse  diligit  nos,  quaj  non  est  alia  j,,. 
quam  illa  qua  diligimus  euui.  Dilectio  autem  Dei  divina  usia  est.  Eademque  dilectione  ''''^^J.'^''^ 
Paler  et  Filius  et  Spiritus  sanctus  se  diligunt  et  nos,  ut  supra  '  disseruimus.  Cumque 
ejusdilectio  sit  immutabilis  et  aelerna,  alium  tamen  magis,  alium  minus  diligit.  Unde 
Augnstinus '  :  « Incomprehensibilis  est  dilectio  Dei  alqne  iuirautai)iiilis,  qua  Deus  in 
unoquoqne  nostrum  amat  quod  fecit,  sicut  et  odit  qnod  lecimus.  Miro  ergo  et  divino 
modo,  etiam  quando  odit,  diligit  nos.  Et  hoc  quidem  in  omnibus  intelligi  potest.  Quis 

'  Vid.  lib.  I,  dist.  xvii.  —  «  Aug.,  in  Joan.  Evang.,  tract.'  cx ,  u.  6,  quantum  ad  sensum. 
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ergo  digne  potest  eloqui  quantum  diligat  membra  Unigeniti  sui,  rt  quanlo  amplius  Uni- 
genilum  ipsum?  De  ipso  etiain  dictum  esl '  :  Nihil  odisti  eorum,  quos  fecisti.  »  Ex  his 
percipitur,  quod  Deus  omnes  crealuras  suas  diligat,  quia  scriptum  est  :  Nihil  odisti 
eorum,  quw  fccisti.  Et  ilem  ' ;  Vidit  Deus  cuncta  quce  fecerat,  et  eranl  valde  hona.  Si 
omnia,  quae  fecit,  bona  sunl,  et  omne  bonum  diligit,  omnia  ergo  diligit,  quae  fecit  :  et 
inter  ea  magis  diligit  rationales  creaturas,  et  de  illis  eas  amplius,  quse  sunt  membra 
Unigeniti  sui,  et  multo  raagis  ipsum  Unigenitiim. 

Eiqua  Cum  autem  dileclio  Dei  immutabilissit,  et  ideo  non  intenditur  vel  remittitur;  si  quaj- 
gcuiia  ritur  qua;  sil  ratio  dic.ti,  cum  dicilur  magis  vel  minus  diligere  hoc  quam  illud,  et  cum 
dicitur  Deusomnia  diligere,  dicimus  dilectionem  Dei ,  sicut  pacem,  exuperare  omnem 
sensum  humanum,  ut  ad  tantaj  altitudinis  intelligentiam  vix  aliquatenus  aspiret  hu- 

ci  magis  Qianus  sensus.  Polest  tamen  intelligi,  ea  ratione  dici  omnia  diligi  a  Deo  quae  fecit,  quia 
minus   omnia  placent  ei  et  omnia  approbat,  in  quantum  opera  ejus  sunt,  nec  tunc,  vel  prius, 

hac,  vci  vel  amplius  placuerunt  ei  cum  facta  sunt,  quam  antequam  fierent,  imo  ab  aeterno 
omnia  placuerunt  ei  non  minus,  quam  postquam  esse  cceperunt.  Quod  vero  rationales 
creaturas,  id  est,homines  vel  angeIos,aIios  magis,  alios  minus  diligere  dicitur,  non  mu- 
tabilitafem  charitatis  ejus  significat,  sed  quod  alios  ad  majora  bona,  alios  ad  minora  di- 
lexit,  alios  ad  meliores  usus,  alios  ad  minus  bonos.  Omnia  enim  bona  nostra  ex  ejus  di- 
lectione  nobis  proveniunt '.  Electorum  ergo  alios  magis,  alios  minus  dilexit  ab  setemo, 
et  diligit  etiam  nunc,  quia  aliis  majora,aIiis  minora,  ex  dilectione  sua  praeparavit  bona, 
aliisque  majora,  et  aliis  minora  bona  confert  ex  tempore.  Unde  magis  vel  minus  dicitur 
hos  vel  illos  diligere. 
Qund        Consideratur  enim  duobus  modis  dilectio  Dei  :  secundum  essentiam,  et  secundum  ef- 

duobus 

raodis   ficientiam.  Non  recipit  magis  vel  minus  secundum  essentiam,  sed  tantum  secundum  ef- 

inspi-  ^  .... 

cicuda  ficientiam,  ut  magis  dilecti  dicantur,  quibus  ex  dilectione  ab  aeterno  majus  bonum  prae- 

cst  dilcc-  .  .  -1      -  -  1-1        ■  •!  T     1  ■ 

tioDci.  paravit,  et  in  tempore  tribuit;  et  minus  dilecti,  quibus  non  tantum.  Inde  etiara  est, 
quod  aliqui,  quando  convertuntur  et  justificantur,  dicuntur  tunc  incipere  diligi  a  Deo, 
non  quod  Deus  nova  dilectione  quemquam  possit  diligere,  imo  sempiterna  dilectione 
dilexit  ante  mundi  constitutionem  *  quosciimque  diligit.  Sed  tunc  diciintur  incipere  di- 
ligi  ab  eo,  cum  aeternae  Dei  dilectionis  sortiuntur  effeclum,  scilicet  gratiam,  vel  gloriam. 
Unde  Augustinus  "  :  «  Absit  ut  Deus  temporaliter  aliquemdiligat  quasi  nova  dilectione, 
quae  in  ipso  ante  non  erat,apud  quem  nec  praeterita  transierunt,  et  futura  jam  facta  sunt. 
Itaque  omnes  sanctos  suos  ante  mundi  constitutionem  dilexit,  sicut  praedestinavit.  Sed 
cum  convertuntur  et  inveniunt  illum,  tunc  incipere  ab  eo  diligi  dicuntur,  ut  eo  modo 
dicatur,  quo  potest  humano  affeclu  capi  quod  dicitur.  Sic  eliam  cum  iratus  malis  dicitur, 
et  placidus  bonis,  illi  mutantur,  et  non  ipse  :  ut  lux  infirmis  oculis  aspera,  firmis  lenis 
esf,  ipsorum  scilicet  mufatione,  non  sua.  »  Ita'  «  cum  aliquis  per  justificationem  incipit 
es.se  amicus  Dei,  ipse  mutatur,  non  Deus.  » 
.\n  quis  gj  ygj.Q  qujeritur  de  aliquo,  utrum  magis  diligatur  a  Deo  uno  tempore,  quam  alio, 
vcinii-  distinguenda  est  dilectionis  intelligentia.  Si  enim  referatur  ad  dilectionis  effectum,  con- 

nus  dili-  . 

gatura  cessibile  est ;  si  vero  ad  dilectionis  essentiam,  inficiabue  esf. 

'  Sap,  XI,  25.  —  >  Gen.,  i,  31.—  '  Jar.,  i,  17.— »  Ephes.,  i,  4.— '  .Viig.,  de  Trinil.,  lib.  V,  c.  xvi,  u.  17,  iu  fine. 
•  Ibid.,  paulo  superius. 
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De  reprobis  vero,  qui  prseparati  non  suntad  vitam,sedad  mortem,siquaeraturutruQi 
debeat  concedi  quod  Dens  ab  ffiterno  dilexit  eos ,  dicimus  de  electis  solis  simpliciter  hoc 
esse  concedendum,  quod  Deus  ab  seterno  eos  dilexit,  quos  ad  justitiam  et  coronam  prae- 
paravit.  De  non  electis  vero  simpliciter  est  concedendum  qiiod  oJio  babuit,  id  est,  re- 
probavit,  sicut  legitur'  :  Jacob  dilexi,  Esau  odio  habui.  Sed  non  est  simpliciter  dicen- 
dum  quod  dilexerit,  ne  prsedestinati  intelligantur  ;  sed  cum  adjeclione  conceilatur,  di- 
lexit  eos  in  quantum  opus  ejus  futuri  erant,  id  est,  quos  et  quales  facturus  eos  erat. 


Deo  uuo 

tempore, 

quam 

alio. 

An  Deus 

ab 
aiterno 
dilexerit 
reprobos 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Praemissis  adjiciendum  est  de  dileclione  Dei,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  charilate  quantum 
ad  diffinitionem,et  quantum  ad  diligibilium 
distinctionem,  et  quantum  ad  diligendi  ordi- 
nem,  et  quantum  ad  meriti  perfectionem,  et 
etiam  quantum  ad  durationem ;  in  hac  parte 
agit  de  eadem  per  comparationem  ad  divi- 
nam  dilectionem.  Dividitur  autem  ista  pars 
in  tres  partes,  in  quarum  prima  determinat 
de  ipsa  Dei  dilectione,  quiJ  sit  i^isa  Dei  di- 
lectio ;  in  secunda  vero  determinat  quos  dili- 
git,  ibi :  Cum  autem  dilectio  Dei  sit  immu- 
tabilis  et  ceterna ;  in  tertia  vero  determinat 
quos  non  diligit,  ibi :  De  reprobis  vero,  qui 
prcBparati  7ion  sunt  ad  vitam  ceternam. 
Prima  et  ultima  parte  remaneutibus  indivi- 
sis,  media  pars  dividitur  in  tres  partes,  in 
quarum  prima  proponit  Magister,  quod 
Deus  non  omniaaequaliter  diligit;  in  secunda 
vero  ostendit  pro  quanto  dicatur  unum  dili- 
gere  magis,  quam  alterum,  ibi :  Cum  uu- 
tem  dilectio  Dei  sit  immutabilis,  etc;  in 
tertia  vero  determinat  quare  unum  et  eum- 
dem  Iiominem  secundum  diversa  tempora  di- 
citur  diligere  pluset  minus,  ibi :  Siveroqua;- 
ratur  de  aliquo  uno,  etc.  Subdivisiones  au- 
tem  partium  satis  manifest«  .sunt  in  littera. 

Dubitatur  hic  de  situ  hujus  partis.  Cum 
enim  agere  de  dilectione  Dei  spectet  ad  pri- 
mum  librum,  videtur  quod  tractatus  iste 
male  in  hoc  tertio  situelur.  Quod  si  tu  dicas, 
quod  hoc  magis  facit,  quia  eadem  est  dilec- 
tio  qua  nos  dihgimus  Deum,  et  qua  diligit 
nos,  tunc  objicitnr  quod  tota  ista  pars,  quae 

»  Mutuc/i.,  1,  2;  Uoiic,  ix,  13.  —  '  'Ou^jia. 


est  de  charitate,  male  bic  situetur .  Si  enim  cha- 
ritas  non  est  habitus  virtutis,  sed  potius  do- 
num  increatum(a),quodestSpiritussanctus, 
videtur  quod  de  ipsa  non  debeat  determi- 
nari  inter  alias  virtutes.  Respondeo  dicen- 
dum,  quodordo  situationis  istius  capituli  at- 
tenditur  secimdum  opinionem  Magistri,  qua 
posuit,  sicut  in  littera  taugit,  quod  eadem  est 
dilectio,  qua  Deus  diligit  nos,  et  qua  nos  di- 
ligimus  Deum.  Et  si  tu  objicias  quod  tunc 
non  determinare  debuit  de  charitate  inter 
alias  virtutes,  respondeo  pro  ipso,  quod  hoc 
non  fecit  quia  charitas  sit  species  virlutis, 
sed  quia  charitas  est  radix  omnium  virtu- 
tum.  In  dono  enim  amoi'is,  quod  est  Spiri- 
tus  sanctus,  ceteri  virtutum  habitus  donan- 
lur.  Potest  et  aliter  dici,  quod  hic  per  acci- 
dens  introducitur  istud  capitulum.  Quiaenim 
dilectio  Dei  est  exemplar  nostrse  dilectionis, 
ideo  ad  majorem  evidentiam  introducitur 
hic  tractatus  de  ipsa ;  vel  certe  ut  assignetur 
hic  differentia  dileclionis  divinae  ad  dilectio- 
nem  nostram,  sive  praeL^elientia,  quia  cum 
dilectio  nostra  sit  alfectio  ordinata,  dilectio 
Dei  non  est  nisi  divina  substantia,  vel  usia^. 

DUB.    I. 

Dilectio  autem  Dei  divina  usia  est ,  etc. 

Contra  :  Si  dilectio  Dei  est  divina  substan- 
tia,  A^el  essentia,  ergo  videtur  quod  Deum 
dihgere  est  Deum  esse;  cum  ergo  Deus  non 
sit  aliud  a  se,  videtur  quod  nec  aliud  a  se  di- 
ligat.  Item  Deus  incipit  aliquem  diligere : 
ergo  si  dilectio  ejus  est  ejus  essentia,  videtur 
quod  Deus  incipiat  esse.  Item  nullum  aeter- 

[a)  Edil.  yi.-n.  creatuia. 
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nuni  est  temporale,  el  nullum  temporale  est 

ailernura  :  sed  dilectio  Dei,  qua  diligitviros 

justos,  est  temporalis;  Dei  subslantia  est 

a;terna  :  ergo  Dei  dilectio  non  est  divina  sub- 

stantia. 

Resp.  Ad  hoc  et  consimilia  breviter  est  di- 
cendum,  quod  dupliciter  est  loqui  de  dilec- 
tione  Dei,  aut  a  parle  principalis  signiflcati, 
aut  a  parte  connotati.  Si  loquamur  de  ipsa 
quantum  ad  principale  siguiflcatum,  sic  est 
Dei  essentia  et  quid  aeternum,  nec  est  aliud 
quam  Deus.  Si  vero  loquamur  quanlum  ad 
connotatum,  sic  connotat  quid  temporale,  et 
habet  respectum  ad  extrinsecum,  quod  est  a 
Deo  diversum,  et  quod  nun  est  Dei  sub- 
stantia,  sed  cujus  Dei  substantia  est  causa  : 
et  quantum  ad  hoc  currunt  tria  objecta  :  et 
sic  patet  responsio  ad  omnia. 

DUB.   n. 

Absit  ut  Deus  temporaliter  aliquem  diligat  quasi  nova 
dilectione ,  qiuo  iu  ipso  aute  uou  erat,  etc. 

Yidetur  hoc  talsum.  AUquis  enim  qui 
modo  est  malus ,  incipit  esse  bonus  :  sed 
Deus  malos  odit ,  et  bonos  dihgit :  ergo  cum 
iste  desinat  esse  mahis  in  tempore ,  el  inci- 
piat  esse  bonus ,  videtur  quod  Deus  istum 
teniporaUter  desinat  odire,  et  incipiat  ipsum 
diligere.  Item  in  Deo  idem  estvelle,  quod 
facere,  sicut  dicit  Augustinus  ',  et  in  hbro 
primo  habilum  fuit :  ergo  idem  est  velle  ali- 
cui  bonum,  et  facere  ei  bonum  :  sed  Deus 
temporaliter  alicui  bonum  facit :  ergo  vide- 
tur  quod  temporaliter  ei  bonum  veUt :  ergo 
temporaliter  diligit. 

Resp.  Diceudum  quod  est  dilectio  electio- 
nis ,  et  dilectio  approbationis  :  prima  est 
ffiterna,  sicut  et  voluntas  Dei ;  secuuda  vero, 
ratione  connotati ,  potest  esse  ex  tempore. 
Et  de  prima  iuleUigit  Augustinus;  ipse  au- 
tem  opponit  de  secunda.  Vel  aUter ,  hoc , 
quod  est  temporaliter,  potest  referri  ad  ver- 
bum  dilujendi,  nilione  aclus  principalis,  vel 
ratione  connotati :  si  ratione  actus  principa- 

•  Aug.,  cont.  Manich.,  lib.  I,  c.  l;de  Trinit.,  lib.  Ul, 
{a)  Cat.  edit.  qui.—  {/>)  Ait  ealm  sic  :  Ut  Ueus. 
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lis,  sic  est  falsum  :  hoc  enim  est  actus  divinie 
vohmtalis,  qui  (a)  est  a-ternus :  ethoc  modo 
inteUigit  Auguslinus,  sicut  patet  per  litte- 
ram  sequentem  :  ait  eniin  sic  '  :  «  Deus  ab- 
sit  ut  (6)  temporaliter  aliqucm  diUgat  quasi 
nova  dilectione,  quae  in  ipso  ante  non  erat. » 
Si  autem  intelligatur  quantum  ad  connota- 
tuui,  sic  concedi  potest  quod  Deus  tempora- 
liter  aiiquem  diligit :  et  in  hoc  seusu  oppo- 
nit. 

DUB,  UI. 

De  non  electis  vcro  cst  sinipliciter  conccdendum,  quod 
eos  odio  liabuit,  id  esl,  reprobavil ,  sicut  legilur,  etc. 

Contra  :  (juia  omnem  hominem  ,  quem 
Deus  diiexit  in  tempore  ,  ab  aiterno  dilexit , 
cum  dilectio  Dei  sit  causa  omnis  boni :  sed 
multi  praesciti  sunt,  qui  habent  prssentem 
justilium  et  gratiam  ,  quani  eis  Deus  ab 
ajterno  praeparavit,  et  dare  disposuit :  ergo 
videtur  quod  ab  aiteruo  eos  dilexerit.  Juxta 
hoc  quaeritur  utrum  Deus  magis  diUgat  pec- 
catorem  praedestinatum,  quam  justum  pra;- 
scitum  :  et  qiiod  magis  peccatorem  praedes- 
tiuatum,  videtur,  quoniam  sapienlis  est  ma- 
gis  considerare  finem  et  exitum  rei ,  quam 
initium  vel  progressum  :  sed  Deus  istum 
peccatorem ,  qui  taraen  est  prajdestinatus , 
scit  ipsum  futurum  amicum  suum  finaliter, 
alium  verominime  :  ergo  magisdiligit  eum. 
Pneterea ,  isti  vult  dare  ajternam  beatitudi- 
nem,  et  propouil  quod  est  summum  bonum, 
alii  vero  uon  :  ergo  magis  diligit  peccato- 
rem  prajdestinatum ,  quam  j  ustum  praesci- 
tum.  Sed  contra  hoc  est,  quia  iste  peccator 
est  magis  Deo  dissimilis,  quam  justus :  ergo 
minus  est  amabilis.  Iteai  iste  magis  diligit 
Deum  :  ergo  magis  a  Deo  diligitur,  cum 
Deus  magis  dUigat  diUgentes  se. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicut  tactum  est 
prius,  est  dilectio  approbatiouis,  et  est  dilec- 
lio  electionis.  Dilectio  approbationis ,  cum 
sit  temporalis,  respicit  slatum  praesentem. 
Dilectio  autem  praeelectionis,  cum  sit  aeter- 

c.  IV,  n.  9,  quoad  sensum. —  » Idem.,  de  Trinit.,  lib.  V, 
c.  XVI,  n.  n. 
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na ,  respicit  illum  statum ,  in  quo  homo  de- 
bet  seternaliter  permanere  :  et  quoniam  re- 
probi,  etsi  boni  sint,  non  tamen  finaliter 
dicuntur  permanere  in  bono ,  ideo  non  vult 
Magister  quod  a  Deo  ceternaliter  diligantur, 
nisi  verbum  diligendi  a  ratione  propria  dis- 
trahatur.  Unde  Magister  bene  concedit  cum 
determinalione  ;  sine  vero  delerminatione 
dicit  eam  non  esse  concedendam ,  quia  ejus 
intellectus  falsitati  appropinquat.  Et  per  hoc 
patet  responsio  ad  illud  quod  quaerebatur 
consequenter,  quia  quantuai  ad  dilectionem 
temporalem ,  quae  respicit  statum  praesentis 
justitiae  ,  magis  diligit  Deus  justum  praesci- 
tum  ;  quantuin  vero  ad  aliuni  modurn  dili- 
gendi,  magis  diligil  peccatorem  praedestina- 
tum,  si  tamen  est  dicere  ibi  magis.  (Juod  si 
quffiras ,  simpliciter  loquendo ,  quem  niagis 
diligit,  respondendum  est  quod  simpliciter 
diligit  eum  quem  prfedestinat ,  quam  eum 
quem  reprobat,  quia  non  est  qusestio  de  ho- 
mine  quantum  ad  qualitatem  culpae,  sed 
quantum  ad  ordinem  naturae  respectu  gra- 
tiae  et  gloriae. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  possunt 
hic  quaeri  sex  dubitabilia  de  dilectioiie  divi- 
na  :  primum  est,  utrum  Deus  dilexerit  crea- 
turasaeternaliter;  secundum  est,  utrum  di- 
ligat  omnes  creaturas  universaliter ;  tertium 
est,  utrum  omnes  diligat  aequaUter;  quar- 
tum  est,  utrum  magis  diligat  hominem  quam 
angelum ;  quintum  est ,  utrum  magis  di- 
lexerit  genus  hunianum  ,  qiiam  Christum  ; 
fextum  et  ultimum,  utrum  magis  Joannem 
dilexerit,  quam  Petrum. 

quj:stio  I. 

An  Deus  dilexerit  creaturas  mtermliter  '. 
Fundam.      Ulrum  Deus  dilexerit  creaturas  aeternali- 

'  Cf.  S.  Thom.,  III  Sent.,  dist.  xxxi,  q.  i,  art.  3  ;  lii- 
chardus  ,  III  Sent.,  dist.  xxxii,  q.  u  ;  Thom.  Argcnt., 
III  Sent.,  dist.  sxxil,  q.  1,  art.  4;  Steph.  i.rulef.,  ill 
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ter  :  et  quod  sic,  videtur  • :  Elegit  nos  ante 
mundi  constitutionem ,  ut  essemus  sancti  et 
immaculati  in  ipso  :  sed  nemo  eligit  nisi 


quod  diligit :  si  ergo  ab  ffiterno  aute  mundi 
constitutionem  nos  elegit,  videtur  quod  ab 
aeterno  nos  dilexit. 

Item  Augustinus,  de  Trinitate^ :  «  Absit 
ut  Deus  aliquid  temporaliter  diligat.  »  Si 
ergo  quod  diUgit,  diligit  aut  temporaliter , 
autaeternaliter;  etnontemporaliter,  constat: 
ergo  quod  diligit,  diligit  aeternaliter. 

Item  Magister  dicit  in  littera,  quod  dilec- 
tio  est  usia,  sive  substanlia  :  si  ergo  sub- 
stantia  Dei  non  potest  non  esse  aeterna,  vide- 
tur  quod  dileclio  Dei  similiter  aeterna  sit  : 
ergo  quidquid  diligit,   aeternaliter  diligit. 

Item  aut  dilectio  Dei  praecedit  ipsas  res, 
aut  sequitur  :  si  praecedit ,  ergo  ante  fuit 
quam  res  essent  :  ergo  Deus  dilexit  res  ante 
earum  productionem  :  ergo  non  ex  tempore, 
sed  ab  aeterno  :  si  sequitur,  ergo  videtur 
quod  dilectio  Dei  causetur  ab  ipsis  rebus  : 
quod  si  hoc  est  inconveniens ,  restat  quod 
Deus  ea,  quae  diligit,  diligit  aeternaliter. 

Item ,  si  Deiis  de  non  potente  efficeretur 
potens,  et  de  non  sapiente  sapiens,  mutatus 
esset  et  imperfectus  :  ergo  pari  ratione ,  si 
de  non  amante  fieret  amans,  cum  amor  res- 
piciat  quod  intra  est,  esset  in  eo  mutatio  et 
imperfectio  :  quod  si  hoc  est  impossibile  , 
necesse  est  Deum  ea  quae  diligit,  aeternali- 
ter  diligere. 

Sed  contra  :  1.  Dilectio  est  amor  boni  : 
sed  bonum  et  ens  convertuntur  :  ergo  quod 
non  est  cns ,  non  est  amabile  :  ergo  si  res , 
antequam  produceientur ,  non  f uerunt ,  vi- 
detur  quod  antequam  producerentur  a  Deo, 
non  diligerentur. 

2.  Item  amor  est  copula  amantis  el  amati : 
sed  si  copula  est,  necesse  est  esse  extrema  : 
ergo  impossibile  est  quod  Deus  creatui-am 
dihgat,  quousque  crealura  non  habet  aclua- 
lem  existentiam  :  sed  hoc  est  solum  ex  tem- 
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pore  :  ergo  videtur  quod  Deus  non  dilexerit 
crealurain  aliquam  ceternaliter. 

3.  Item  Deus  non  dicitur  aliqueni  diligere 
affectu  :  ergo  si  diligit,  lioc  est  quia  diligit 
effectu  :  sed  efTectus  divinaj  bonitatis  est  so- 
lum  ex  tempore  :  ergo  Deus  neminem  dili- 
git  nisi  temporaliter. 

4.  Item  dilectio  Dei  est  causa  sufficiens,  et 
proxima,  et  immediata  boui  creati :  sed  po- 
sita  causa  efficiente  proxima,  et  immediata, 
et  sufficiente,  ponitur  effectus  :  ergo  si  res 
creatffisolummodo  sunt  ex  tempore,  videtur 
quod  Deus  solummodo  diligat  eas  tempora- 
liter. 

b.  Item  si  Deus  diligit  creaturas,  aut  dili- 
git  fruens,  aut  uteiis  :  sed  constat,  quod 
non  diligitfruens,  quoniam  non  est  creatura 
fruendum  ,  sicut  iu  primo  libro  ostensum 
fuit,  cum  illud  quo  fruendum  est,  sit  sum- 
mum  bonum  :  restat  ergo  quod ,  si  creatu- 
rain  diligat ,  quod  diligat  ut  utens  :  sed  con- 
stat  quod  non  convenit  uti,  nisi  eo  quod  est 
actu :  ergo  nunquam  Deus  diiigit  creaturam, 
nisi  actu  entem  :  non  ergo  diligit  aliquam 
creaturam  aeternaliter. 

CONCLUSiO. 

Creaturce  non  solum  temporaUter,  sed  oeternaliter 
quoque  diliguntur  a  Deo. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  qujedam 
verba  dicuntur  de  Deo  respectu  creaturse, 
quse  connotant  effectum  in  actu,  sicut  ver- 
bum  creandi  ;  quaedam  ,  quai  connotant 
effectam  in  liabitu  ,  sicut  vocabulum  prce- 
destinandi  ;  qua-dam  ,  quee  indiffereuter 
utroque  modo,  sicut  vocabulum  diligendi. 
Dicitur  enim  Deus  aliquem  diiigere,  vel 
quia  actu  communicat  ei  bonum  ,  vel  quia 
proponit  commuuicare.  Et  quoniam  com- 
municatio  est  effectus  in  tempore,  proposi- 
tum  vt  ro  communicaudi  est  ab  aeterno ,  hinc 
est  quod  diligere  de  Deo  aliquando  dicitur 
aeternaliter,  aliquando  dicitur  temporaliter. 
Unde  bene  concedi  potest  quod  creatura; 
non  solum  tempoi-aliter,  sed  el  aiternalitcr 


III. 

a  Deo  diliganlur,  sicut  rationes  ad  primam 
partem  inductae  ostendunt.  Verumtamen 
illa  ralio,  quam  adducit  quasi  per  simile,  de 
potentia  et  sapienlia ,  non  valet,  quoniam 
non  estsimile.  Posse  enim  et  scjre.quanlum 
est  devivocabuli,uon  ita  connotat  effectum 
in  actu,  secunduin  quod  diligere  :  nam 
verbuin  diligendi  impositum  est  ab  ipsa 
liberalitate  aifectionis  seipsam  alteri  com- 
municantis. 

1 .  Ad  illud  vero  quod  objicitur  primo  in 
coutrarium,  quod  bonum  el  ens  convertun- 
tur,  dicendum  quod  verum  est  de  bono  ia 
aclu,  et  entein  actu.  Sed  cum  dicitur,  quod 
dilectio  solummodoest  boni,dicendumquod 
non  est  verum  soluinmodo  de  bono  quod  est 
in  actu,  sed  etiam  de  bono  quod  est  in  causa. 
Sicut  enim  ad  cognitionem  sufficit  veritns 
rei  in  siia  causa,  sic  ad  diligeudum  sufflcit 
bonitas,  secundum  quod  res  habet  esse  in 
suo  principio  producente,  etiam  antequam 
exierius  producatur.  Unde  artifex  non  so- 
liimmodo diligit  bonum quod  fecit,  sed  etiam 
bonum  quod  proponit  et  disponit  facere. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  amor  est 
copula  amantis  et  amati  ,  dicendum  quod 
illud  est  verum  secunduin  quod  amor  est 
quffidam  affectio,  et  vinculum  amicitiffi,  quo 
aliqui  ad  invicem  coUigantur  :  sed  hoc 
modo  non  accipitur  in  proposito,  cum  di- 
citur  quod  Deus  diligit  creaturam  :  dilectio 
enim  Dei  est  ejus  usia,  non  affectio  aliqua 
unitiva ,  sicut  dicit  Magister  in  littera  :  et 
ideo  non  cogit  illa  ralio. 

3.  Ad  illud  objicitur,  quod  Deus  non  dici- 
tur  diligere  affectu ,  sed  effectu  ,  dicendum 
quod  diligere  effectu  potest  esse  dupliciter, 
secundum  quod  effectus  potest  dupliciter  con- 
notari ,  achi ,  vel  habitu  :  et  quia  res  est  in 
habitu  et  in  potentia,  antequam  sit  in  actu; 
hinc  est  quod  dilectio  Dei,  quae  connotat  ef- 
fectum  in  hal)itu ,  potest  esse  ante  produc- 
tionem  ipsarum  rerum :  et  propterea  ex  hoc 
non  habetur,  si  Deus  dicitur  diligere  effectu, 
quod  tuuc  soluin  incipiat  diligere,  quando 
effectus  in  esse  producitur. 
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A.  Ad  illud  quod  objicitiir,  quod  dilectio 
Dei  est  causa  sufficiens  proxima  et  imme- 
diata  boni  creati ,  dicendum  quod  verum 
est  ;  sed  quemadmodum  divina  voluntas 
dicitur  causa  immediata ,  quia  non  inlerve- 
nit  alia  causa,  non  tamen  quod  semper  po- 
nat  effectum,  sed  solum  pro  tempore  pro 
quo  vult  sicut  ab  a;terno  voluit,  sed  statim 
fecit,  cum  venit  tempus  pro  quo  voluit :  sic 
etiam  in  ipsa  dilectione  Dei  intelligi  oportet. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  si  diligit, 
aut  ut  frueiis,  aut  ututens;  dicendum  quod 
dileclio  Dei  una  est,  qua  diligit  se ,  et  qua 
diligit  creaturam  :  et  haec  quidem  relata  ad 
ipsum  Deum,  est  fruitio ;  comparata  vero  ad 
ipsain  creaturam,  est  usus.  Cum  ergo  dicit , 
quod  non  convenit  uti  nisi  eo  quod  est,  di- 
ceudura  quod  si  usus  accipiatur  pro  exteriori 
actione ,  verum  est ;  sed  si  accipiatur  pro  in- 
teriori  et  habituali  ordinatione  in  flnem  ali- 
cujus  effectus  producendi ,  sic  non  habet 
verilatem ,  quia  efficiens  louge  ante  refert 
ad  flnem  illud  quod  intendit  facere,  quam 
etiam  producat  in  re. 

QUiESTIO  II. 
An  Dms  diligat  omnes  creaturas  generaliter '. 

rundam,  Ulrum  Deus  omnes  diligat  generaliter;  et 
quod  sic ,  videtur ' :  Diligis  oninia,  Domim, 
el  nihil  odisti  eorum,qu(e  fecisti.  Nihii  hoc 
expressius  dici  potest. 

Item  • :  Yidit  Deus  cuncta  quce  fecerat,  et 
erant  valde  bona :  sed  summum  bonum  non 
potest  non  diligere  bona :  ergo  Deus  diligit 
omnem  creaturam. 

Item  omne  quod  factum  est,  a  Deo  factum 
est :  Deus  autem  nihil  facit  nisi  volens  :  sed 
yelle  bonum,  hoc  est  amare :  ergo  nihil  pro- 
cedit  a  Deo ,  quod  non  ametur  ab  ipso  :  si 
ergo  omnia  a  Deo  exeunt,  videtur  quod  om- 
nia  a  Deo  diligantur. 

Item  amor  est  donum,  in  quo  omnia  alia 
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donantur:  sed  nullumcreatum  est  quod  non 
suscipiat  influentiam  divinse  liberalitatis  : 
si  ergo  hujusmo^li  influenliae  communicatio 
non  est  nisi  mediante  dilectione,  videtur  quod 
dileclio  Dei  sit  respectu  omnis  creaturae. 

Item  omnia  exoptant  summum  bonum, 
secundum  quod  dicit  Boetius  *  et  Dionj'sius ' : 
sed  tunc  dicitur  Deus  diligere  creaturam 
aliquam ,  quando  ad  se  convertit  illam  per 
dilectionem  ;  magis  enim  dicitur  diligere  ef- 
fectu ,  quam  affectu  :  ergo  videtur  quod  di- 
lectio  Dei  se  extendal  ad  omne  creatum. 

Sed  contra  :  1 .  Cum  Deus  sit  summa  cha-  Adopp. 
ritas,  omne  quod  diligit,  ex  charitate  diligit : 
sed  ex  charitate  non  sunt  diligenda  nisi  tria 
diligibilium  genera,  videlicet  Deus,  spiritus 
rationalis ,  et  corpus  humanum ,  secundum 
quod  dicit  Augustinus  ^  ;  ergo  non  videtur 
quod  Deus  diligat  omnem  ci'eaturam. 

2.  Item  amor,  sicut  dicit  Hugo  de  Sancto 
Victore ,  transformat  amantem  in  araatum ; 
et  quanto  perfectior  est  amor ,  tauto  magis 
conforniat  unum  alteri  :  cum  ergo  amorDei 
sit  perfectissimus ,  nihil  diligit  nisi  quod  est 
ei  conformabile  per  se  :  hoc  autem  non  est 
nisi  crealura  rationalis,  quae  facta  est  ad 
imagiuem  suam  :  ergo  videtur  quod  Deus 
non  diligat  oranem  creaturam,  sed  solum  ra- 
tionalera. 

3.  Item  videtur  quod  non  omnem  ratio- 
nalem  diligat,  quia  quidam  sunt  reprobi,  et 
quidam  electi;  quidara  boni,  quidera  mali  : 
sed  impios  et  reprobos  nou  diligit,  secun- 
diim  quod  scribitur  '  :  Jacob  dilexi ,  Esau 
autem  odio  hahui  ;  simihter  »  .•  Abomi- 
nabilis  est  Deo  impius ,  et  impietas  ejtis : 
si  ergo  Deus  non  diligit  impietatem  ,  vi- 
detur  quod  non  diligat  impios  :  non  ergo 
diligit  omnes  et  singulos. 

4.  Ilem,  dilectio  est  ratio  electionis  :  ergo 
illo.'^  solum  diligit  Deus,  quos  ab  ieterno  ele- 
git  :  sed  non  eiegit  omnes  indillerenter : 
ergo  non  dilexit  omnes  generaliter. 
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S.  Itera,  diligere  est  velle  bonum  :  ergo 
illos  tantum  diiigit ,  quibus  vult  boniun  : 
sed  quiciimque  vult  lionum ,  facit  bonum  : 
ergo  illos  tautum  dilii^it  Deus  ,  quibus  bona 
facit :  sed  (lamuatis  iacit  niulla  inala  :  ergo 
videtur  quod  potius  eos  odiat,  quam  dili- 
gat  :  non  ergo  diligit  generaliter  omnem 
creaturam. 

CONCLUSIO. 

Deus  omnes  creaturas  generali  quadam  dilectione 
diligit,  cum  naturalia  dona  unieuique  communi- 
cet,  licet  non  omnibus  det  dona  gratuita. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hujus  intelligentiam 
quaestionis  est  notandum,  quod  Deus  non 
dicitur  creaturam  diligere  ratione  affectio- 
nis,  sed  ratione  communicationis  alicujus 
boni,  ita  quod  dilectio  Dei  potius  dicitur 
esse  dilectio  effectus,  quam  affectus.  Com- 
municatio  autem  diviuffi  bonitatis  attenditur 
in  duplici  genere  effeclus,  videlicet  in  effec- 
tibus  naturae ,  et  effectibus  gratiae.  Effectus 
naturae  omnibus  est  communis;  effectus 
vero  gratiae  non.  Hiiic  est  quod  dilectio  Dei, 
quantum  ad  ellectum  naturae,  est  omnibus 
communis  et  generalis,  et  secundum  hanc 
dicitur  diligere  omnem  creaturam ;  quan- 
tum  ad  effectum  gratiae ,  est  specialis  :  et 
quantum  ad  istum,  quosdam  diligit,  quos- 
dam  odit,  quia  quidam  habent  in  se  effec- 
tum  grati*,  quidam  defectum  culpae  et  pce- 
nae.  Rationes  eigo  onmes,  quse  iuducuntur 
ad  primam  partem,  et  probant  Deum  om- 
nem  creaturam  diligere,  quia  probant  de 
dilectione  communi,  quae  attenditur  quan- 
tum  ad  communicationem  boni  generalis, 
utpote  naturalis  bonitatis,  verum  conclu- 
dunt,  et  ideo  concedendee  sunt. 

i.  Ad  illud  quod  primo  objicitur  in  cou- 
trarium,  quod  Deus  omnia  quai  diligit,  ex 
charitate  diligit,  dicendum  quod  hoc  dupli- 
citer  potesl  intelligi  :  aut  ita  quod  haec  prae- 
posito ,  ex,  dicat  habitudinem  principii  mo- 
tivi  et  productivi  respectu  effectus  creati,  et 
sic  omnia,  quae  diligit,  ex  charitate  diligit , 
charitas  euim  Uei  priucipium  est  omnium 


effectuum  quos  producit ;  aut  ita  quod  non 
solum  dicat  habitudinem  principii  produ- 
centis,  verum  etiam  exemjjlaris  reprajsen- 
tantis,  et  sic  solum  illos  ex  charitate  diligit, 
quibus  communicat  chariiatem  creatam, 
cujus  illa  suprema  charitas  est  exemplar. 
Nam  charitas  increala  est  exemplar  charita- 
tis  creatae  sub  rati(jne  charitalis;  aliorum 
vero  non  est  exempiar  sub  hac  ratione.  Cum 
ergo  dicitur  quod  solum  tria  sunt  diUgenda 
ex  charitate,  lioc  non  dicitur  secundum 
quod  ex  solum  dicit  habitudinem  principii 
moventis  et  imperantis,  sed  prout  dicit  ha- 
bitudiuem  formalis  et  elicientis  :  et  sic  non 
potest  concludi  quod  Deus  non  diligat  om- 
nem  creaturam  seipso,  qui  est  charitas 
summa,  ex  qua  omnia  bona  creata  proce- 
dunt. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  amor 
transformat  amantem  in  amatum,  dicendum 
quod  illud  verum  est  de  amore  alfectionis, 
qui  facit  in  alterum  tendere ;  sed  amor  divi- 
nus  non  est  amor  affectionis  inclinans  ad 
alterum,  sed  potius  alia  incliuans  et  trahens 
ad  seipsum.  Undeamor  divinuspotius  trans- 
forunit  et  conformat  amata  ipsi  amanti, 
quam  e  converso.  Secundum  autem  quod 
duplex  est  couformatio  ipsarum  rerum  ad 
Deum,  videlicet  secundum  similitudiuem 
vestigii,  et  secundum  simililudinem  expres- 
sam,  quae  est  ratio  imaginis;  sic  dilectio 
Dei  potest  dupUciter  accipi,  ut  praidictum 
fuit :  videlicet  generaliter,  et  sic  non  conno- 
tat  ihi  nisi  quamdam  generalem  assimila- 
tionem ;  et  specialiter,  et  sic  connotat  quam- 
dam  expressam  unionem.  Et  ideo  prima 
dilectio  est  respectu  omnis  creaturae ;  se- 
cuuda  vero  non  est  nisi  ejus  creaturaj,  cui 
Deus  commuuicat  charitatem,  ita  quod  per 
charitatem  illam  adhaeret  Deo  unione  per- 
maxima ,  ut  sic  per  charitatem  in  Deo  ma- 
neat,  et  Deus  iu  eo. 

3,  4  et  5.  Ad  tria  vero  sequentia,  quae  op- 
ponuntm",  quibus  ostendilur  quod  Deus  non 
diligit  malos,  uuica  est  responsio ,  quia  pro- 
cedunt  de  dilectione  speciali,  non  do  geue- 
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rali.  Et  quantum  ad  illam  dilectionem  spe- 
cialem  verum  est,  quod  Deus  non  diligit 
malos  et  reprobos  ;  imo  potius  odit,  quia 
non  habeiit  in  se  gratiam,  sed  culpam  : 
quantum  vero  ad  uaturam,  nou  odit,  sed 
diligit,  quia '  solem  suum  super  bonos  et  ma- 
los  oriri  facit :  et  per  Iioc  patet  ad  tria  ul- 
tima  responsio. 

QUJISTIO  III. 

An  Deus  diligat  omnes  creaturas  aequaHter  ^. 

AJopp.  Utriim  Deus  diligat  omnes  creaturas  ae- 
qualiter;  et  quod  sic,  videtur'  :  Pusillum  et 
magman  ipse  fecit ,  et  (equaliter  est  ei  cura 
de  omnibus :  sed  eo  modo  diligit,  quo  modo 
est  ei  cura  :  ergo  videtur  quod  omnes  aequa- 
liler  diligat. 

2.  I!em,  secundum  quod  dicit  Philoso- 
phus ',  priinum  uno  modo  sehabetadomnia : 
sed  Deum  diligere  cieaturam^  hoc  est  Deum 
aliquo  modo  ad  creaturain  se  habere  :  ergo 
si  uniforiniter  se  habet  ad  omuia,  uniformi- 
ter  et  aequaliter  se  habet  ad  ea  :  non  ergo 
diligit  unam  magis  quam  aliam. 

3.  Item  eadem  dilectione  qua  Pater  diligit 
Filium,  dihgit  creaturam  :  sed  dilectio  qua 
Pater  diligit  Filium,  est  dilectio  perma- 
xima  :  ergo  omnem  creaturam  diligit  dilec- 
tione  summa.  Si  ergo  in  summo  non  est  po- 
nere  magis  et  mihus,  sed  .solum  aequale,  vi- 
detur  quod  omnem  creaturam  diligat  aiqua- 
liter. 

4.  Item,  sicut  Deus  cognoscit  creaturas, 
ita  diligit  :  sed  omnes  crealuras  cognoacit 
.■equaliter,  non  magis  unam  quam  alteram  : 
ergo  omnes  diligit  aequaliter. 

5.  Iteni ,  sicut  limpiditas  cognitioiiis  facit 
ad  ejus  nobilitatem,  sic  magnitudo  dilectio- 
nis  facit  ad  ejus  commendationem  :  sed  quia 
cogiiitio  Dei  est  nobilissima,  uinnem  creatu- 
ram  limpidissime  coguoscit :  ergo  similiter, 
cum  dilectio  Dei  sit  excellentissima,  omnem 
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creaturam  maxime  diligit  :  ergo  si  iu  ma- 
ximo  non  est  ponere  magis  et  minus,  vide- 
tur  quod  sequaliter  ainet  cuncta  quae  dili- 

oit 

Sed  contra  :  Augustinus  dicit  ^,  et  habetur  Fundan 
in  littera  :  «  Quis  digne  exprimat  quanlum 
Deus  diligat  membra  uuigeniti  Filii  sui,  et 
quanto  amplius  ipsum  unigenitum?  »  Si 
ergo  ainplius  diligit  unigenitum,  quam  ip- 
sius  membra,  videtur  quod  nou  omuia  se- 
qualiter  dihgat. 

Item  Deus  diligit  bonum,  quia  bonum  : 
ergo  magis  boiiiim  magis  diUgit  :  sed  non 
omuia  sunt  aequaliter  bona  :  ergo  non  om- 
nia  sunt  a  Deo  sequaliter  dilecta. 

Item  charitas  uostra  est  ordinata  :  si 
ergo  ordo  est  de  ejus  complemento,  videtur 
multo  fortius  quod  charitatis  summae.  et  in- 
creatae  sit  res  diligere  ordinate,  cum  illa  sit 
exemplar  charitatis  creatae  :  si  ergo  Deus 
diligil  res  ordinate,  videtur  quod  non  aequa- 
liter. 

ilera,  secundum  quod  Deus  dihgit,  se- 
cundum  hoc  dona  sua  distribuit  :  sed  non 
omnibus  aequaliter  dona  sua  distribuit :  ergo 
non  omnes  aequaliter  diligit. 

Item,  si  aequaliter  omnes  diligeret,  aequa- 
liter  omnibus  propitius  esset :  sed  non  aequa- 
liter  omnibus  propitiatur,  imo '  ctii  vult, 
miseretur,  et  quem  vult,  indurat :  ergo  non 
aequalitur  diligit  omnes  creatui'as. 

CONCLUSIO. 

Deus  diligit  omnes  cequali  dilectione,  si  dilectio- 
nem  quantum  ad  actum  essentialem  respiciamus , 
licet  non  quantum  ad  efficaciam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  de  dilec- 
tione  Dei  est  loqui  dupliciter ,  videlicet  se- 
cuudum  essentiam,  et  secundum  efflcaciam; 
sive  secundum  actura  cssentialein,  et  secun- 
dum  effectura  consequentem.  Si  loquamur 
de  dilectione  quantum  ad  essentiam,  sive 

(j.  !,  arl.  4 ;  iilOiilimuis  Ui-ulcf.,  III  Seiil.,  dist.  xxxu, 
q.  iii;  Gab.  Bicl.,  III  Sent.,  dist.  xxxii,  q.  I.—»  Sap  , 
VI,  8.  — '  Aiictor  libri  rfe  Cuuiis  ,  prop.  24.  —  3  Aug., 
in  Joan.,  Iracl.  cx,  u.  6.  —  •  Hom.,  ix,  18. 


36 


SENTENTIARUM  LIB.  III. 


quantum  ad  actam  essentialem,  sic  non  tan- 
tum  aequali  dilectione  omnia  diligit ;  imo 
tantum  uno  et  eodem  actu,  simplici  et  indi- 
visibili,  nuUo  variato,  nuUo  multiplicato 
(quae  quidem  est  divina  usia  ,  diligit  se,  et 
omnia  alia.  Si  vero  loquamur  de  dilectione 
quantum  ad  efficaciam ,  sive  quantum  ad 
effectum  consequentem,  sic  cum  elTectus  ab 
ipsa  dilectione  Dei  procedenles  sint  ordinati, 
el  sese  excedentes,  dicendum  est  quod  Deus 
non  omnes  creaturas  diligit  sequaliter.  Ali- 
ter  potest  dici ,  et  quasi  in  idem  redit,  quod 
cum  diligere  idem  sit,  quod  velle  bonum, 
sequalitas  dilectionis  potest  attendi  duplici- 
ter  :  aut  ex  parte  actus  volendi,  aut  ex  parte 
voliti  boni  :  si  ex  parte  actus  volendi ,  sic 
omnia  diligit  aequaJiter,  quia  non  magis  in- 
tense  ^Tilt  Deus  bonum  alicui  rei,  quam  al- 
teri,  imo  ipso  summo  amore  suo  Noilt  bo- 
num  cuicumque  vult ;  si  autem  ex  parte 
boni  voliti,  sic  cum  majus  bonum  velit  uui, 
quam  alteri ,  non  est  dicere  quod  omnia  di- 
ligat  ajqualiter,  sed  quaedam  maxime,  quae- 
dam  vero  minime,  secundum  quod  vult 
commumcare  alicui  partium  bonum,  vel 
magnum,  vel  maximum.  Et  quoniam  se- 
cundum  istam  viam  procedunt  rationes  os- 
tendentes  quod  Deus  non  diligat  omnia 
aequaliter,  sicut  aspicienti  patet,  ideo  sunt 
concedendae.  Yerumtamen  illa  ratio,  quae 
sumpta  est  ex  ordine  charitatis  nostrae ,  non 
valet,  quia  dilectio  nostra  diversis  motibus 
movetur  circa  diversa  diligibilia,  qui  pos- 
sunt  esse  intensi,  et  lemissi ;  non  sic  autem 
est  ex  parte  Dei. 

i.  Ad  illud  vero  quod  objicitur,  quod 
ceqmliter  est  ei  cura  de  omnibus,  dicendum 
quod  (pqualiter  illa  non  excludit  ordinatam 
boni  communicationem,  sed  excludit  perso- 
narum  acceptionem :  quae  quidem  est  inae- 
qualitas  non  solum  deficieiis  ab  unitafe 
aequalitatis,  verum  etiam  a  pulchritudine 
ordinis,  et  ideo  reprehensibilis  est,  nec  ha- 
bet  in  Deo  reperiri. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  prima 


dum  quod  iilud  verum  est  quantum  ad  id 
quod  est  ex  parte  Dei ;  sed  tamen  creaturae, 
sicut  ipse  dicit,  non  uniformiter  se  habent 
ad  ipsura  :  et  quoniam  diligere  Dei  non  tan- 
tum  dicit  quod  estexparte  ipsius,  sed  eliam 
efTectum  creatum,  hinc  est,  quod  ratione 
illius  potest  attendi  inaequalitas. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  eadem 
dilectione  diligit  Deus  Filium  suum,  et  crea- 
turam,  dicendum  quod,  quamvis  dilectio  sit 
eadem  quantum  ad  rationem  principalissig- 
nificati,  tamen  connotatum  est  aliud,  et 
aliud.  Nam  cum  dicitur  quod  diligit  Filium, 
non  connotatur  ibi  aliquod  bonum  creatum; 
imo  connotatur  communicatio  boni  summi, 
et  infiniti.  Cum  vero  dicitur,  quod  diligit 
creaturam,  connotatur  communicatio  boni 
creati  et  finiti  :  et  ex  hac  parte  dictum  est 
quod  inaequalitas  potest  attendi. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quodsicutcog- 
noscit,  sic  diligit,  dicendumquod  si  diligere 
accipiatur  pro  ipso  actu  diligendi,  sic  habet 
veritatem,  quia  idem  est  in  Deo  diligere,  et 
cognoscere;  si  vero  pro  connotato  effectu, 
sic  non  habet  veritatem,  quia  cognoscere 
non  connotat  effectum,  sicut  diligere  :  et 
ideo  non  potest  attendi  gradus  et  ordo  iu 
cognitione  Dei  ratione  connotati,  secundum 
quod  in  dilectione. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  de  per- 
fectione  et  nobilitate  dilectionis  est  magni- 
tudo,  sive  immensitas,  sicut  de  perfectione 
cognitionis  est  ipsa  limpiditas,  dicendum 
quod  verum  est,  quantum  est  ex  parle  ip- 
sius  actus  diligendi.  Unde  unumquodque 
diligit  Deus  dilectione  permaxima,  nec  ma- 
gis  delectatur  Deus  in  dilectione  unius, 
quam  in  dilectione  alterius.  Deus  enim  in 
diligendo  seipsum,  et  seipso  fruendo,  diligit 
caelera,  ita  quod  omnia  diligendo,  seipso 
fruitur,  et  summe  in  seipso  delectat;  atta- 
men  dilectione  maxima  et  summa  quibus- 
dam  communicat  majora  bona,  quibusdam 
minora.  Unde  sicut  dilectio  Dei  in  se  est  frui- 
tio,  ipsa  tamen  relata  ad  creaturam  potest 


causa  uno  modo  se  habet  ad  omnia,  dicen-      dici  usus  ratione  connotali ;  sic  quamvis  in 
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se  sit  summa,  ratione  tamen  efTectus  conno- 
tati  convenit  dici  aliquid  plus,  aliquid  minus 
ab  eo  diligi. 

QU^STIO  IV. 

An  Deus  tnagis  diligat  hominem,  qiiam  angelum  '. 

Ad  opp.  Utrum  Deus  magis  diligat  hominem, 
quamangelum,  an  eeonverso;  et  quod  ma- 
gis  angelum,  videtur,  quia  tanto  aliquis  est 
Deo  amabilior,  quanto  est  ipsi  similior  :  si 
ergo  natura  angelicaest  Deo  similior,  quam 
humana,  videtur  quod  ab  eo  sit  magis  di- 
lecta. 

2.  Item  major  dilectio,  et  minor,  attendi- 
tur  secundum  majorem  et  minorem  com- 
municationemdivinaeliberalitatis  :  sed  Deus 
pro  uno  solo  motu  angclum  glorificavit , 
quod  non  facit  hominibus  :  ergo  extitit  eis 
liberalior,  quam  nobis  :  ergo  magis  diligit 
genus  angelicum,  quam  humanum. 

3.  Item,  angeU  magis  diUgunt  Deum, 
quam  nos,  pro  eo  quod  nullam  habent  re- 
tardationem,  qua  praepediantur  ne  totaUter 
possint  tendere  in  Deum  :  ergo  si  Deus  ma- 
gis  diUgit  niagis  se  diUgentes,  videtur  quod 
magis  diligat  angelos,  quam  homines. 

4.  Item  angeU  sunt  mecliatores  inter  nos 
et  Deum,  secundum  quod  vult  Augustinus, 
de  Civitate  Dei ' :  sed  medium  raagis  unitur 
extremo,  et  ei  est  familiarius,  quam  unum 
extremum  respectu  alterius  :  ergo  videtur 
quod  Deus  magis  diUgat  angelos,  quara  ho- 
mines. 

Fundam.  Scd  coutra ' :  Nusqiiam  angelos  apprehen- 
dit,  sed  semen  Abrahce  :  sed  illud  fuit  po- 
tissimum  signum  dilectionis  et  familiaritatis 
divinee,  quod  assumeret  nalurara  creatam  in 
unitatem  personae  suae  :  ergo  videtur  quod 
magis  dilexerit  naturam  humanam,  quam 
angelicam. 

Item  * :  Majorem  charitatem  (a)  nemo  hu- 
bet,  etc.  Sed  Deus  posuit  animam  suam  pro 

'  C/.  S.  Tlioma»,  III  Scnl.,  dist.  xxxii,  q.  i,  art.  .'i,  q. 
Ii;  liichanliis,  III  Sent.,  dist.  XXXll,  uit.  2,  q.  i;  Steph. 
IJriilef.,  \l\  Scut  ,fii.-f.  xvxil,  q.  iv;  Cuiliplinus  Vuril., 
III  Sent.,  dist.  xxxii,  q.  i;  Gabr.  Biel.,  ill  Sent.,  disU 
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hominibus,  non  posuit  eam  pro  angeUs : 
ergo  uiagis  homines  quam  angelos  dilexit. 

Item  illam  naturam  magis  Deus  diUgit, 
quam  in  aUiori  gradu  honoris  constituit  : 
sed  Deushumanam  naturamin  utroquesexu 
angclicis  spiritibus  superposuit,  videlicet 
Christum  et  ejus  nobiUssimara  matrem  : 
ergo  videtur  quod  humanam  naturam  ma- 
gis  diUgat,  et  magis  dilexit. 

Item  magis  diligit  quis  aUquem,  cum  di- 
ligit  eum  in  statu  amicitiae  et  inimicitiae, 
quam  solum  cum  diligit  in  statu  amicitiae  : 
sed  Deus  humanum  genus  diligit  in  statu 
amicitise  et  in  statu  inimicitiae,  quia  cum 
essemus  peccatores,  et  inimici  Dei,  dilexit 
nos ;  angelos  vero  malos  nec  dilexit,  nec  di- 
ligit  :  ergo  videtur  quod  prae  angelis  genus 
humanum  dilexerit. 

CONCLUSIO. 

Deus ,  quantim  ad  effectum  reparationis,  magis 
homincm  quam  angelum  dilexit,  habito  tamen 
respectit  ad  finalem  tantum ,  non  ad  prcesentem; 
licet  quoad  conditionis  effectum  plus  angelum 
amaverit. 

Resp.  ad  Arg.  Dicendum  quod  cum  Deus 
dicatur  diligere  creaturas  effectu,  secundum 
quod  duplex  est  efTectiis  principalis  Dei  res- 
pectu  creaturae  rationalis,  secundum  hoc 
potest  (6)  dilectio  Dei  major  et  minor  dupli- 
citer  corisiderari.  Est  enira  effectus  conditio- 
nis,  et  est  eflectus  reparationis.  Et  in  effectu 
conrUtionis  praecipue  manifestatur  Dei  po- 
tentia;  sed  in  effectu  reparationis  praecipue 
manifestatur  Dei  misericordia;  sed  in  utro- 
que  manifestatur  Dei  sapientia.  Si  ergo  lo- 
quamur  de  dilectione  Dei  quantum  ad  effec- 
tum  conditionis,  sic  magis  dilexit  angelo.s, 
quia  meliora  contulit  eis  naturalia,  et  magis 
potentes  eos  fecit,  et  in  eis  magis  manifesta- 
tur  diviua  potentia.  Si  autem  loquamur 
quantum  ad  effectum  reparationis,  sic  magis 
diligit  homines  quam  angelos,  quoniam  an- 

XXXII,  <{.  I,  dub.  3.  —  ''  Aug.,  '/<■  Civit.  Dei ,  lib.  VIII , 
c.  XXV.  —  '  lletir.,  II,  10.  —  '  Juun.,  xv,  {o. 
(rt)  Vulg.,  dilectionem.  —  [b)   Edit,  Ven.  non  potest. 
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gelos  deserult,  homines  autetn  relevavit :  et 
sic  pafet  quod,  secuncluni  diversos  effectus, 
homo  et  angeliis  in  dilectione  Dei  se  mutuo 
excedunt.  Si  autem  quaeras,  quse  istarum  i!i- 
lectionem  magis  excedat  reliquam,  tunc 
respoiulendum  est,  quod  est  loqui  de  dilec- 
tionis  excessu  ut  nunc,  vel  simpliciter,  sive 
secundum  statum  praesentem,  vel  secun- 
dum  statum  fmalem.  Si  loiiuamur  de  excessu 
dilectionis  secundum  statani  praesentem,  sic 
concedendum  est,  quod  magis  diligat  ange- 
los  quam  liomines;  si  vero  loquamur  secun- 
dum  staturn  fmalis  gratiai,  in  quo  reparatio 
erit  consummala,  sic  videtur  satis  rationa- 
biliter  posse  dici,  quod  magis  diligat  homi- 
nes.  De  pluriljus  enim  lial)c;bit  homo  in  pa- 
radiso,  unde  gratus  et  diivotus  existal  Deo, 
quam  angelicus  c>rdo,  tum  propter  benefi- 
cium  incarnatiouis,  tum  propler  beueficium 
redemplionis,  tum  propter  beneficium  emi- 
nentis  glorificationis,  quae  non  tantum  ma- 
nifestant  erga  nos  divinae  charitalis  ma- 
gnitudinem,  sed  etiam  ejus  nimietatem , 
secundura  illud  quod  dicitur' :  Deus  qui  di- 
ves  est  in  misericordia ,  propter  nimiam 
charitatem ,  qua  dilexit  nos ,  cum  esse- 
7nus  mortui  "peccato ,  convivificavit  nos 
Cliristo{a).  Et  sic  patet  responsio  ad  quaes- 
tionem  propositam.  Patet  etiam  responsio 
ad  objecta,  quia  utraeque  rationes  verum(?>) 
concludunt  secundum  diversas  vias.  Illae 
enim  rationes,  quae  probant  quod  magis  di- 
ligat  genus  humanum,  procedunt  secun- 
dum  effectum  reparationis,  habilo  respectu 
ad  fmalem  stalum,  et  ideo  verum  conclu- 
dunt,  et  concedenda!  sunl;  rationes  vero 
quae  in  oppositum  adducuntur,  alia  via  pro- 
cedunt,  sicut  patet  aspicienli. 

1.  Nam  quod  primo  objicitur,  quod  ange- 
lus  est  Deo  similior,  lioc  verum  est  quantum 
ad  ea  c^uae  sunt  ualuPce,  sed  non  oportet 
quantum  ad  dona  graliae.  Dilectio  autem 
Dei  magis  pensat  dona  naturae  superaddita, 

'  Eiihei;.,  w,  !,,  5.  —  ^  Diil.  XI,  art.  1,  i\.  n  ;  ilibt.  xvi, 
art.  I,fi.  T.  — »  Sup.,  IX,  13.  —  '  Cf.  S.  Tliom;is,  111  .^e/i/., 
dist.  xs;>:ii,  art.  2,  q.  iv,  ;  Iticliard.,  III  Senl.,  dist 
XXXII,  ait.  2,  q.  IV;  Stepli.  Unilef.,   III  Sent,,  dist. 
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quam  ea  quae  sunt  naturaliter  insita.  Et  si 
tii  objicias  qiiod  gratia  correspondet  naturae, 
a:l  hoc  satis  in  sucundo  libro'  responsum 
est. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Deus  li- 
beralior  est  in  angelis,  qiiia  uno  motu  bea- 
tificavit,  dicemlum  qiiod  illiid  non  concludit 
de  dilectione  simpliciter,  sed  de  diiectione  ul 
ntmc,  quae  statum  prae.-^entem  respicit.  Prae- 
terea,  majus  fuit  unigenitum  suum  pro  im- 
piis  dare,  quam  angelis  merentibus  aeter- 
nam  mercedem  retribuere  :  hoc  enim  fuit 
justiticB,  illud  vero  misiu-icordiai  et  pietafis 
abundantissimae. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  angeli 
magis  diligunt,  quia  nuUiim  habent  retar- 
dativum,  dicendum  quod  illa  ratio  concludit 
solum  .secundum  statum  praesentem,  in 
quo'  corpus,  cum  corrumpitur,  aggravat 
spiritum;  secundum  slafum  vero  futurum, 
cum  corpus  erit  spirituale  cffectura,  homo 
non  habebit  aliquod  impedimentum,  sed  ha- 
bebit  praecipuum  graliae  adjiitorium. 

4.  Ad  illud  vero  quod  objicitur,  qiiod 
.sunt  raediatores,  similiter  patet  responsio. 
Mediatores  eniiii  nostri  sunt  secundum  sta- 
tum  praisentis  miseriae,  in  quo,  propter 
multiplicem  defeclum,  necessarium  est  no- 
bis  multiplex  adjutorium,  et  propter  ma- 
gnam  elongationem  nostri  a  Deo,  indige- 
mus  mediatorum  au.\.ilio. 


QUJ:STIO  V. 

An  Deus  magis  dilexerit  genus  humanum ,  quam 
Christum''. 

Utrum  Deus  magis  dilexerit  genus  huma-  .u  opp. 
num,  quam  Christum ;  et  quod  sic,  videtur' : 
Sic  Deus  dilexit  mundum,  ut  filium  smm 
nnfgenitum  daret.  Sed  qui  dat  aliquid  pro 
aliquo,  inagis  diligit  iUud  pro  quo  daf,  quam 
illud  quod  commufat :  si  ergo  Deus  fdium 
suum  dedit  pro  salute  generis  humani,  vi- 

xx.^cii,  q.  v;  Ouilieliiius  Voril.,  III  Senl.,  dist.  xxxil, 
q.  I. —  »  Joan.,  iil,  16. 
(a)  Vulg.  1«  Christo,  —  (6)  Edit.  Ven.  vero. 


detur  quod  magis  genus  humanum,  quam 
Chrislum  dilexerit. 

2.  Item,  Ctiristus  homo  est  bonitatis  fmi- 
tae  :  sed  genus  humanum,  cum  sit  multipli- 
cabile  de  se  in  personas  innumerabiles , 
habet  quodammodo  bonitatem  infinitam  : 
sed  quod  plus  habet  de  ratione  boni,  phxs 
habet  a  Deo  diligi  :  ergo  videtur  quod  Deus 
magis  dihgat  totum  humanum  genus , 
quam  illum  hominem  solura. 

3.  Item,  propter  quod  unumquodque,  et 
illud  magis'  :  sed  Fihus  Dei  incarnatus  fuit 
propter  genus  humanum  salvandum  ,  et 
huniana  illa  natura  fuit  assumpta  pro  redi- 
meuda  tota  humana  natura  :  ergo  magis 
diligebat  Deus  ipsam  humanam  natin-am, 
propter  quam  carnem  assumpsit ,  quam  il- 
lam,  quam  assumpsit :  ergo  idem  quod  prius. 

4.  Item,  stultus  est  qui  eommutat  rem 
majoris  valoris  pro  re  minoris  valoris.  Si 
ergo  Deus  in  redimendo  genus  humanum 
non  usus  est  stultitia,  imo  potius  sapientia, 
non  perdidit,  sed  lucratus  est;  ergo  majus 
bonum  fuit  illud  quod  redemit,  quam  illud 
per  quod  redemit  :  et  quod  majus  [a)  est 
bonum,  magis  diligit  :  si  ergo  Deus  huma- 
num  genus  per  Christum  redemit,  videtur 
quod  magis  ipsum  genus  totum,  quam 
Christum  dilexerit.- 

Fundam.  Sed  coutra^ :  Dedit  illi  nomen  cjuocl  est 
super  omne  nomen  :  sed  secundum  dignita- 
tem  communicati  nominis  attenditur  prae- 
rogativa  amoris  :  ergo  si  Christo  etiam 
secundum  humanam  naturam  nomen  su- 
per  omne  nomen  Deus  communicavit,  vide- 
tur  quod  ipsum  super  omnia  dilexerit. 

Item' :  Datus  est  ei  spiritus  non  ad  men- 
suramia) :  si  ergo  aliis  omnibus  datur  spiri- 
tus  ad  mensuram,  et  secundum  quod  Deus 
excellentius  spiritum  tribuit,  secundum  hoc 
eminentius  diligit,  videtur  ergo  quod  magis 
dilexerit  Christum,  quam  totum  genus  hii- 
manum. 

Item  aut  Deus  appretiabatur  illum  homi- 


(a)  Edi/.  Ven.  magi.s.  - 
suram  dat  Deus  spiritum. 
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nem  tantum,  quantum  genus  humanum 
totum,  aut  non  :  si  sic,  habeo  propositum; 
si  non ,  ergo  non  reputavit  sufficiens  pre- 
tium  :  ergo  per  mortem  Christi  non  fuit  ei 
satisfactum  :  quod  si  hoc  est  manifeste  fal- 
sum,  quia  abiuidantissime  satisfactum  fuit 
Deo  per  mortem  Filii  sui,  videtur  quod  ma- 
joris  pretii  fuit  Christus,  quam  totum  ge- 
nus  humanum. 

Item  in  Infinitum  majns  est  esse  Deum, 
quam  habere  Deum  :  sed  Deus  sic  dilexit 
Christum,  quod  fecit  ipsumesse  Deum;  alios 
vero  sic  diligit,  quod  facit  eos  suum  habita- 
culum  :  ergo  in  infinitum  plus  dilexit  Chris- 
tum,  quam  totum  genus  humanum. 

CONCLUSIO. 

Deus  phis  dilexit  Christum  quam  genus  humanum 
universwn,  cum,  fuerit  persona  divina  infmita. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  Christus 
nominat  personam  in  duabus  naturis,  qua- 
rum  una  est  nobilitatis  et  dignitatis  inflni- 
tse  :  et  ipsa  persona  in  se,  et  natura  unita 
ratione  personae,  habet  quamdam  nobilita- 
tem  et  dignitatem  singularem  et  ina?stima- 
bilem.  Ergo  absque  omni  calumnia  potest 
concedi  et  dici  quod  Deus  magis  dilexerit  et 
diligat  Christum,  quam  lotum  genus  huma- 
num.  Et  hoc  satis  expresse  coUigitur  ex 
verbis  Anselmi*,  ubi  ostendit  quod  vita 
illius  hominis  prseponderabat  toti  mundo, 
imo  etiam  mille  mundis.  Propterea  ra- 
tiones  quae  ad  hanc  parlem  inducuntur, 
concedendae  sunt. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  charius 
habetur  illud  quod  emitur,  quam  pretium 
quo  emitur,  dicendum  quod  illud  est  ve- 
rum,  quando  pretium  ab  emente  omnino 
alienatur,  et  transfertur  in  dominium  alie- 
num ;  sic  autem  non  est  in  proposito,  quia 
Pater  non  tradebat  Christum  sine  spe  reha- 
bendi  ipsum;  imo  sic  tradidit  eum  ad  mor- 

'  Arist.,  Poster.,  lib.  I,  cont.  5.  —  '  Plnlip.,  Ii,  9.  — 
^  Joan.,  m,  H4.  —  *  Aaseliii.,  Cur  Deus  /iomo,\ih.  11, 
c.  xrv. 


•  {lj\  Vulg.  Non  enim  ad  meii- 
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tetn  temporalem,  ut  sine  mora  dispen- 
dio  suscitaret  eura  ad  vitam  immortalem. 
Unde  quamvis  Cliristiis  vitam  suam  pro  no- 
bis  posuerit,  non  tamen  illam  amisit,  quia 
eadem  virtute,  qua  animam  posuit  volendo 
pati,  ipsam  resumpsit  volendo  resurgere. 

2.  Ad  illud  quod  olijicilur,  quod  genus 
humanum  est  bonitatis  infmitae,  cum  fit  in 
infuiitiim  multiplicaliile,  respondendum  est 
per  interemptionem  ulriusque.  Quamvis 
enim  genus  humanum  sit  in  inthiitum  mul- 
tiplicabile,  quanlum  est  de  se  per  genera- 
tionis  successionem,  si  tempus,  et  motus  in 
infmitum  duraret;  tameii  quantumcumque 
multiplicetur,  semper  est  actu  finitum,  et 
honitatis  finitse.  Ilumana  vero  natura  in 
Christo,  ratione  gratiae  uuionis,  per  quam 
datur  spiritus  non  ad  mensuram,  quodim 
modo  habet  iminensitalis  dignitatcm ,  ob 
qiiam  totura  genus  humanum  excedit  quasi 
improportionabiliter.  Et  ideo  ad  illam  ratio- 
nem  respondendum  est  per  interemptio- 
nem. 

3.  Ad  illud  quodobjicitur  :  «Propter  quod 
unumquodque,  et  illud  magis ;  »  solutio  est, 
quod  ilbid  verum  est  secundum  quod  prop- 
ter  dicit  liabiludinem  causje  finalis  prinei- 
palis,  non  prout  dicit  Imbitudinem  ralionis 
inducentis.  Humanum  vero  genus,  respectu 
incarnationis  et  nativitatis  Chrisli,  non  fuit 
ratio  fiualiter  movens,  sed  quodam  modo  in- 
ducens.  Non  enim  Christus  finaliter  ad  nos 
ordinatur;  sed,  nos  finaUter  ordinamur  ad 
ipsum,  quia  non  capul  propter  membra,  sed 
membra  propter  caput.  Ratio  tamen  indu- 
cens  ad  tautum  bonum  fuit  nostrae  repara- 
tionis  remedium,  sicut  in  principio  luijus 
tertii  libri '  fuit  ostensum.  Sed  ex  hoc  non 
sequitur  quod  genus  humanum  sit  melius, 
quia  minus  bonum  potest  inducere  ad  fa- 
ciendum  raajus  boiuun. 

4.  Ad  illud  vero  quod  objicilur  ultimo, 
quod  stultus  est  mercator  qui  emit  rem  cha- 

1  Dist.  I ,  art.  2,  q.  n.  —  '  V.phes. ,  il,  4.  —  '  Ps.  xv, 
2.  —  '  Cf.  Steph.  Brulef.,  lU  Sent,,  dist.  xxxii,  q.  vi  ; 
Guilielmus  Voril.,   111  Senl.,  dist,  xxxii,  q.  i;  Gabr. 
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rius  quam  valeat,  dicendum  quod  illud  non 
haliet  veritatem  nisi  in  eo  mercatore  qui  ha- 
Ijet  iudigentiam  pretii,  et  potius  intendit  in 
mercando  seipsum  ditare,  quam  alienam 
inopiam  relevare.  Non  sic  autem  est  in  Deo, 
qui  est '  dives  in  misericordia,  et »  bono- 
rum  noslrorum  non  indiget;  qui  non  raer- 
catur  propter  suam  ulilitatem  augendam, 
sed  propter  nostram  inopiam  relevandam ; 
qui  etiam  nou  mercatur  ad  suae  ulililatis 
promotionem,  sed  potius  ad  liberalitatis 
ostensionem.  Etpropterea  majori  pretio  vo- 
luit  nos  redimere  quam  nos  valeremus,  ut 
ejus  liberalitatem  circa  nos  cognoscentes,  ex 
totis  prsecordiis  eidem  adhaereremus,  ut  eum 
diligcremus,  et  etiam  pretiositatem  nostram 
ex  tanti  pretii  immensitate  melius  cognos- 
ceremus.  Prceterea  Deus  non  redimebat  ab 
alio,  sed  a  seipso  :  manus  enim  misericor- 
diae  redimebat  a  manu  justiti»:  in  qua  re- 
demptione  non  tantum  considerabatur  pre- 
tiositas  rei  emptae,  sed  etiam  dignitas  ipsius 
justitiae,  cui  illatum  fuerat  damnura  et  of- 
fensa.  Et  quia  offensio  divince  justitiae  im- 
mensa?  quamdam  habel)at  immensitatem ; 
ideo  quamvis  homo  redemptus  non  esset 
valoris  infiniti,  uecessarium  tamen  fuit  ip- 
sum  redimi  pretio  multo  majoris  et  immen- 
sioris  valoris,  quam  sit  valor  generis  hu- 
mani. 


QUiESTIO  VI. 
AnChristusmagisdilexerit]oannem,quamPetrum^. 

Utrum  magis  dilexerit  Joannem,  quam  ^^  ^^^ 
Petruin ;  et  quod  sic,  videtur  primo  per  tex- 
tum  Evangelii  ^  :  Hic  est  disciindus  ille, 
quem  diligebat  Jesus  :  sed  hoc  non  dicitur 
per  discretiouem,  quasi  alios  non  diligeret 
Jesus  :  ergo  dicitur  per  excellentiam,  quia 
ipsura  prae  caeteris  diligebat. 

Item  hoc  videtur  per  illud  verbum  Eccle- 
siae  quod  trahitur  de  verbis  Redae ;  canlat 
enim  Ecclesia ' :  Hicest  Joannes,  qui  privi- 


Biel.,  111  Seiit.,  dist.  xxxii ,  q.  i,  dub.  3. 
XXI,  7.  —  '  In  feilo  S.  Joaunis. 


— •  Joan. 
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legio  amoris  prascipui  cceteris  altius  a  Do- 
mino  meruit  honorari. 

Item  hoc  ipsum  videtur  per  testimonium 
Glossae  super  ultimo  Joannis  ,  ubi  dicit 
Glossa  Augustini '  quod  Joannes  (a)  magis 
amabatur. 

Item  hoc  videtur  per  signum  familiarita- 
tis  divinae  :  si  enim  Christus  Joanni  se  fami- 
hariorem  exhibebat,  et  majora  signa  dilec- 
tionis  ostendebat,  cum  niiiil  per  fictionem 
faceret,  videtur  quod  ipsum  Joannem  non 
solum  magis  quam  Petrum,  sed  etiam  prae 
caeteris  diligebat. 
Fnudr.m.  gg(j  contra  '  :  liixit  Bominus  Petro  :  Si- 
mon  Joannis,  diligis  me  plus  his  ?  Sed  con- 
stat  quod  non  sie  quaereret  Dominus,  nisi 
sciret  quod  eum  Petrus  plus  amaret.  Unde 
et  Glossa  dicit,  quod  tacite  hoc  innuit  Jesus, 
dum  interrogans  de  amore  dicit  hic  quod 
non  alibi.  Sed  Deus  magis  diligit  eos,  qui 
magis  se  diligunt :  ergo,  etc. 

Item,  Deus  dicitur  dihgere  quantum  ad 
effectum,  et  magis  diligere  quautum  ad  ex- 
cellentiorem  effectum  :  si  ergo  charitas  est 
excellentissimus  effectus  divinae  bonitatis, 
et  majorem  charitatem  dederat  Petro,  quia 
Petrus  magis  ipsum  amabat,  sicut  aperte  in- 
nuit  Glossa,  ergo  videtur  quod  magis  dilexe- 
rit  Petrum,  quam  Joannem. 

Item  Christus  '  specialissime  dilexit  Ec- 
clesiam,  et  eam  commisit  Petro  gubernan- 
dam  :  ergo  videtur  quod  non  solum  quan- 
tum  ad  effectum,  sed  etiam  quantum  ad 
signum  magis  dilexerit  Petrum.  Juxta  hoc 
quceritur  quis  erat  melior,  utrum  Petrus, 
an  Joannes.  Si  enim  Petrus  magis  diligebat, 
et  qui  magis  diligit  melior  est,  ergo  melior 
eral  Petrus  quam  Joannes.  Rursus ,  si  Chris- 
tus  magis  diligebat  Joannem  quam  Petrum, 
et  qui  magis  diligitur,  ille  est  melior,  ergo 
melior  est  Joannes  quam  Petrus:  quae  duo 
simul  stare  non  possunt. 
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<  Aug.,  !>!  Joan.,  tract.  cxi.t  ,  n.  2 ;  trac.t.  cxsiv, 
n.  3.—*  }oan.,  .\xi,  15.  — '  Aug.,  in  Joan.,  tract. 
cxxiv,  n.  0 —  »  Ihid.,  II.  4,-5  Joan.,  xxi ,  19,  22. 

(a)  CoEt.  edit.  Petrui. 


CONCLUSIO. 


Christus  dilexit  Joannem  duUius  et  familiarius , 
sed  Petnim  dilexit  ferventius  ct  fortius. 

Re.sp.  ad  arg.  Ad  hujus  intelligentiam  Opiuioi. 
quaeslionis  est  notandum,  quod  hic  est  tri- 
plex  modus  dicendi,  quorum  unus  facit  ad 
explicationem  alterius.  Primus  est  secuu- 
dum  Augustinum;  alter  secundum  Bernar- 
dum,  et  tertius  secundum  communem  mo- 
dum  dicendi.  Augustinus  enim  ad  istam 
quaestionem,  super  Joannem  *,  dicit  respon- 
dens,  quod  est  dilectio  in  signo  exteriori,  et 
dilectio  in  affectu  interiori.  Si  loquamur  de 


dileclione  iu  signo  exteriori, 


magis  dilige- 


bat  Christus  Joannem  qiiam  Petrum,  quia 
majorem  familiaritatem  ei  exhibebat,  sicut 
patet,  quia  super  pectus  ejus  in  coena  recu- 
buit.  Si  vero  loquamur  de  dilectione  quan- 
tum  ad  affectum  interiorem,  qui  est  effectus 
gratiae,  sic  magis  diligebat  Petrum,  quia 
majus  munus  gratiae  sibi  dederat. 

Et  si  tu  objicias,  quod  Deus  illi  debebat 
majora  signa  dilectionis  ostendere,  quem 
magis  diligebat  secundum  veritatem ;  res- 
pondet  Augustinus  quoJ  per  Joannem  et  Pe- 
trum  siguificatur  duplex  vita  :  per  Petrum 
activa,  quae  transit;  per  Joannem  contem- 
plativa,  quae  manet.  Unde  Petro  dictum 
est '  :  Sequere  me;  de  Joanne  vero  :  Sic  eiim 
volo  manere.  Et  quoniam  activa  laboriosior 
est  et  fructuosior,  contemplativa  vero  purior 
et  jucundior;  ideo  ad  significandam  diffe- 
rentiam  hujus  duplicis  vitae,  familiarius  ex- 
hibebat  se  Dominus  Joanni,  quam  Petro.  In 
cujus  rei  signum  commisit  Dominus  ma- 
trem  Joanni  custodiendam  ;  Petro  vero  cu- 
ram  pastoralem.  Et  ex  hoc  dicit  Augustinus 
quod  Pelrus  erat  melior,  sed  Joannes  feli- 
cior.  Et  secundum  istum  modum  dicendi 
satis  patet  responsio  ad  objecta,  quia  proce- 
dunt  secundum  diversas  vias.  Alius  modus  opinio^. 
respondendi  secundum  Bernardum  est,  quod 
Petrus  dilexit  ferventius,  et  diligebatur  for- 
tius;  Joaanes  vero  dilexit  dulcius,  et  dilige- 
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batur  familiarius 
vias  de  utroquu  potest  concedi,  quod  magis 
fliligebat,  et  etiam  (luoil  magis  diligebatur, 
secundiim  quod  rationes  ad  utramque  par- 
Opinios.  tem  inductse  ostendunt.  Terlius  est  modus 
dicendi,  qiiod  Petrus  mairis  dilexerit  Deum 
in  proximo,  .loaiuies  magis  dilexerit  Deum 
^iTmo^  in  se.  Unde  Petrus  accepit  curam  regiminis, 
doriini.  sp(]  .foanncs  gratiam  contemplationis.  Unde 
Petrus  crficaciorem  iial)uit  gratiam  ad  labo- 
rem  actionis;  Joannes  vero  efficaciorem  ad 
quietem  contemplationis.  O.aiiieo  autem  hi 
modi  dice?idi  sunt  satis  congrui,  et  unus 
magis  expiicat  alterum.  Ideo  eiiim  .loannes 
dilexit  dulcius,  et  Petrus  ferventius,  quia 
.loannes  accepit  specialiter  gratiam  ad  aman- 
diiiii  Deum  in  se  per  coritemplationis  sapo- 
rem;  Petrus  vero  praecipue  ad  diligendum 
Deum  in  proximo  per  actionis  laborem.  Et 
hinc  est  quod  Petrus  diligebatur  a  Christo 
fortiiis,  quantum  adeffectum  gratiae  interio- 
ris;  Joannes  vero  familiarius,  quantuui  ad 
signa  exterioris  conversationis.  flcec  autem 
signafaiuiliarilatis  Dominus  exhibebat  Joan- 
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et  sic  secundum  diversas     ni  non  solum  propter  signiflcationem,  sed 


etiam  pro[iterqualitatem  personae.  Diligebat 
enim  Doiiiinus  Joannem,  sicut  dicil  Chrysos- 
tomus,  magis  familiariter,  propteringenitam 
mansuetudinem,  et  propter  virginalem  pu- 
ritatem,  et  etiam  propter  juventiitem,  quae 
eliam  caeleris  paribus  facit  hominem  dillgi 
magis  tenere. 

His  visis,  patet  responsio  ad  quaesfionem 
et  ad  objectn,  qiioiiiam  isti  duo  in  dilectione 
Dei  secundum  diversas  considerationes  se 
mutuo  excedebaut;  et  hiic  est  qiiod  secun- 
dum  quod  aliqui  diversimode  afliciuntur, 
praepommt  Joannem  Petro,  quidam  vero 
sentiunt  e  converso.  Sed  quis  eorum  apud 
Deum  finaliter  fuerit  charior,  hoc  melius 
scicmus  in  gloria;  et  melius  est  expectare, 
quamhictemerediffinire.  Hoctantumdixisse 
suffifiat,  (jnia  ille  altiorest  in  coelis,  qui  fina- 
litcrmajoremcharit.alemhabiiit  in  lerris.  Et 
hoc  quantum  ad  magnitudinem  praemii  sub- 
stantialis-.namquantumaddecoremaureolae, 
qua  respondet  continentise  virginali,  nonest 
inconveniens  Joannem  Petro  praeponi. 


DISTINCTIO    XXXIII 


DE    VIRTUTIBUS    CARDINALIBUS. 


Dc; 
quatuor 
virluti- 
bus  car- 
diiialibus 
quid  siiil 
quoil  iii 
Christo 
fuerint, 
et  quod 
posthanc 

vitam 

sintmau- 

sur.c. 


Post  pracdicta  ,  de  quatuor  virtutibus  ,  quae  principales  vel  cardinales  vocantur ,  dis- 
serendura  est ,  quaj  siint  justitia,  fortitiulo,  prudentia  ,  temperantia.  De  quibus  Augus- 
tinus  ait'  :  «  Juslitia  esl  in  subveniendc  miseris  :  prudentia  in  praecavendis  insidiis  : 
fortitudo  in  perferendis  molestiis  :  teniperentia  in  coercendis  delectationibus  pravis.  » 
De  his  dicitur  in  libro  Sapientice'  :  Sobrictatem,  et  prudentiam  docet,  justitiam  et  vir- 
tutem.  Sobrietatem  vocat  teraperantiam ,  et  virtutem  vocat  fortitudinem.  Hs  virtutes 
cardinales  dicuntur ,  ut  ait  (a)  Hieronyuuis  ',  «  quibiis  in  hac  mortalitate  bene  vivitur  , 
et  post  ad  aeternam  vitam  pervenilur.  »  Quae  in  Christo  plenissime  fuerunt  et  sunt,  de 
ci/jus  p/eniti/dine  nos  accepimus  ';  in  qno  habuerunt  usus  eosdem  ,  quos  in  patria  ha- 
bent,  et  quosdara  etiam  via3.  Verumlamen  ^"  «  au  hie  virtutes,  cum  et  ipsae  in  animo  esse 
incipiant,  qui  cum  sine  illis  priiis  esset,  tameii  animiis  erat,  desinant  esse  cum  ad  aeterna 
perduxerint,  nonnulla  queestio  est.  Quibusdam  visum  est  eas  esse  desituras  ;  et  de  tri- 

'  Aui;.,  de  Trin.,  lib.  XIV,  c.  ix,  u.  12;  lili.  XII,  c.  xiv,  n.  22.  —  *  Sap.,  viil,  ".—  '  Simile  uliiiiiiU  babet  Au- 
gustinus,  (le  Trin.,  lib  XII,  c.  xiv,  u.  21,  in  fiue.  —  »  Joan.,  l,  16.  —»  Aug.,  de  Trin.,  lib.  XIV,  c.  ix,  n.  12, 
piHlcis  uiutatis.  —  (a)  Al.  ut  idam  ait. 


Rfspon- 

sio  vera 

Augus- 

tiui. 


DISTINCT.  XXXIII.  43 

bus  quidem  ,  prudentia  scilicet ,  fortitudine  et  temperantia,  cum  hoc  dicilui',  noiinihil 
dici  videtur;  justilia  enim  («)  immortalis  est,  et  magis  tunc  perficietiir  in  nohis  ,  quam 
esse  cessabit,  cum  beate  vivemus  contemplatione  iiaturjw  divina;,  quae  creavit  omnes, 
caeterasque  instiluit  naturas;  qua  nihil  melius  et  amabilius  est ;  cui  regenli  suhdihim 
esse  justitife  est  :  et  ideo  immorlalis  est  omnino  justitia,  nec  in  illa  heatitudine  esse  desi- 
net;  sed  talis  ac  tanta  erit,  ut  perfectior  ei  major  esse  non  pnssit.  Fortassis  el  allaj  tres 
virtutes,  prudentia  sine  ullo  jam  periculo  erroris,  fortitudo  sine  molestia  tolerandorum 
malorum,  temperantia  sine  repugnatione  libidinum  erunt  in  illa  felicitate  :  ut  pruden- 
tia;  ihi  sit  nullum  hunura  Deo  praiponere  vel  aquare  ;  foilitudinis  ,  ei  firmissime  cohse- 
rere  ;  temperantife  ,  nullo  defectu  noxio  deleclari.  Quod  vero  nunc  agit  justitia  in  sub- 
veniendo  miseris,  quod  prudentia  in  praecavendis  insidiis,  quod  fortitudo  in  perferendis 
molesliis  ,  quod  temperantia  in  coercendis  delectationibus  pravis,  non  erit  ihi  omnino, 
ubi  nihil  mali  erit.  Ista  ergo  virtutum  opera  huic  mortali  vilffl  necessaria,  sicut  fides  ad 
quam  referenda  sunt,  in  prsteritis  babebuntur.  »  Ecce  aperte  hic  dicit  Augustinus  quod 
pra-dictae  virtutes  in  futuro  erunt,  sed  alios  usus  tunc  habehunt,  quam  modo.  Cui  Beda 
assentit,  super  Exodo  dicens  '  :  «  Columna;,  ante  quas  expausum  est  vehim  ,  potestates 
coeli  sunt  quatuor  eximiis  virtutihus  praeclara;  ,  id  est,  fortitudine  ,  prudentia,  tempe- 
rantia,  justitia,  quae  aliter  in  ccelis  servantur  ab  angelis  et  animahus  sanctis  ,  quani  hic 
a  fidelibus.  »  Et  consequenter  assignat  Beda  usus  iUarum  virtutum  secundum  prsesen- 
tem  statum  et  futurum,  imitans  Augustinum  in  prtemissis  assignationibus. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Post  prsedicta,  de  quatiior  virtutibiis,  etc. 

Pars  isla,  in  qua  Magister  delerminat  de 
habitibus  gratuitis  prout  ab  invicem  distin- 
guuntur,  divisa  fuit  in  tres  partes,  in  qua- 
rum  prima  determinat  de  babilibus  virtu- 
tum  theologicarum ;  in  secunda  de  habitibus 
virtutum  cardinalium ;  in  tertia  de  habitibus 
donorum.  Prima  parte  determinata,  hic  in- 
cipit  secunda  pars,  quae  continet  distinctio- 
Div.sio.  nem  praesentem.  Dividitur  autem  pars  ista 
in  partes  quatuor  secundum  quatuor,  quae 
determinat  de  ipsis  virtutibus  cardinalibus. 
In  prima  delerminat  de  ipsis  quautum  ad 
numerum  et  distinctionem ;  in  secunda  vero 
quanlum  ad  nominis  rationem,  ibi  :  HoBvir- 
liites  cardinales  dmintur,  etc.  In  tertia  vero 
movet  quaestionem  de  ipsarum  virtutum 
evacuatione,  ibi  :  Ventmtamen,  an  hw  vir- 
tutes,  etc.  In  quarta  vero  suljjimgil  quaestio- 
nis  determinationem,  ibi :  Quibusdam  visum 
(a)  Edit.  Bened.  vero. 


est  eas  esse  desituras,  etc  Et  iila  ultima  pars 
subdividi  potest  in  quatuor,  in  quarum 
prima  respondet  ad  quaestionem  propositara 
quantum  ad  justitiae  habitum;  in  secunda 
vero  quantum  ab  habitusvirlutumaharum, 
ostendens  secundum  quos  acUis  iu  patria 
remanebunt,  ibi  :  Fortasse  et  alicn  tres  vir- 
tutes ;  in  tertia  vero  praedeterminata  epilo- 
gat,  ibi  :  Ecce  aperte  Augustinus.  In  quarta 
vero  aucloritate  confirmat,  ibi :  Beda  con- 
sentit  super  Exodo,  etc. 

DUB.    I. 

Justitia  est  in  subveoiendo  miseris. 

Contra  :  videtur  quod  male  difflniat  jus- 
litiam  hoc  modo,  quia  justitia  distinguitur 
contra  misericordiam,  aut  misericoi'dia  est 
pars  justitiae  virtutis  :  cum  ergo  ipsius  mi- 
sericordiae  sit  subvenirc  miseris,  videtur 
male  hic  notificari  habitus  juslitiae  virtutis. 

Ifem  justitiae  est  reddere  uiiicuique  quod 
'  Bed.,  cil.  in  Glosd.,  s«;j.  Exod.,  xxvi,  33. 
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suum  est :  sed  aliquibus  debemus  honorem, 
aliquibus  subventionem  :  ergo  praedieta  no- 
tificatio  uon  convenit  universaliter  justili^. 
Obedientia  enim  est  pars  justitiae;  et  tamcn 
obedientia  non  est  pars  in  subveniendo  mi- 
seris,  sed  in  obediondo  mandatis. 

Resp.  Dicendum  quod  Magister,  sive  Au- 
gustinus ',  cujus  haec  verba  sunt,  non  in- 
tendit  diffinire  ipsam  virtutem  generaliter, 
sed  secundum  suuni  potissimum  statum,  in 
quo  et  secundum  quem  conformamur  ad 
Christum.   Et  quoniam  iu  isto  statu  justi- 
tiae,  etsi  multi  sint,  maxime  conformamur 
Christo,  sciUcet  in  subveniendo  miseris,  ideo 
justitia  per  actum  istum  notiflcatur,  non 
quia  generaliter  omni  justiliae  conveniat, 
sed  quia  convenit  justiliae  in  suo  potissinio 
statu  :  ex  hoc  tamen  potest  colhgi  ejus  ge- 
neralis  notificatio,  quia  sicut  miseris  debe- 
mus  subventionem,  ita  aliis  generibus  ho- 
minum  aUa,  et  alia  debemus.  Unde  genera- 
Us  notificatio  ipsius  justitiae  ex  hoc  potest 
eUci,  quod  justitia  est  virtus  reddens  unicui- 
que  quod  suum  est.  Et  sic  patet  responsio 
ad  illa  duo  objecta.  Notandum  tamen  est, 
quod  subv(aiire  niiseris  polest  aliquis  du- 
pliciter,  aut  prout  movetur  sub  ratione  de- 
biti,  aut  prout  simpUciter  considerat  neces- 
sitatem  proximi,  cui  compatiendum  est.  Et 
primum  est  justitiae;  secundum,  misericor- 
diae.  Verumtanien,  sicut  dictum  est,  miseri- 
cordia  conlinetur  sub  justitia  cardinali,  licet 
aliquo  modo  justitia  distinguatur  contra  mi- 
sericordiam.  Propler  quodnota,  quod  jusli- 
tia  dicitur  multis  modis.  Uno  modo  large, 
prout  dicit  generaUler  rectitudinem  animi, 
sive  in  decUiiando  a  malo,  sive  in  faciendo 
bonum  :  et  hoc  modo  justitia  est  virtus  ge- 
neraUs,  secundum  quam  quiUbet  homo  sanc- 
tus  dicitur  esse  juxtus.  Alio  inodo  dicitur 
proprie  justitia  rectitudo  ordinans  ad  alte- 
rum  in  reddendo  ei  quod  suum  est :  et  sic  est 
virtus  cardinaUs.  Tertio  modo  dicitur  justi- 
tia  magis  proprie,  secundum  quod  dicit  rec- 

1  Aug.,  de  Trintt.,  lib.  XIV,  c.  IX,  u.  12.—  «  Cicer., 
Rhetor.,  hh.  II. 
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titudinem  in  reddendo,  id  quod  est  poenae  : 
et  accipitur  ibi  justilia  pro  severitate.  Et  sic 
justilia  distinguitur  contra  misericordiam, 
et  est  pars  justitiae  cardinalis.  Si  autem  quae- 
ras,  quare  justilia  magis  accipiatur  genera- 
liler,  quam  alia  virtus,  hoc  est  quia  nomen 
impouitur  ab  ordine  rectitudinis,  quia  gene- 
raUter  convenire  potest  omni  virtuti. 


DUB.  u. 

Pnidentia  in  prsecavendis  insidiis,  etc. 

Contra  :  Quia  cum  insidiae  sint  in  contin-  0"«"- 

,  tu  in  fic- 

gentibus  futuris  et  occultis,  et  ista  non  cog-  cuudum 
noseaiitur  per  virtutem  aUquam,  sed  potius '  ;',;,iaae 
per  donum  prophetiae,  non  videtur  quod  no-  i'r'"|«n- 
tiflcatio  illa  conveniat  prudentiae.  Item  tres 
sunt  partes  prudentia;,  sicut  dicit  TuUius', 
videlicet  memoria,  inteUigenfia  et  providen- 
tia;  et  sola  providentia  est  respectu  futuri: 
ergo  ipsa  sola  est  in  praecavendis  insidiis : 
ergo  non  videtur  quod  ista  notificatio  ip- 
sius  prudentiai  sit  communis  et  generaUs. 
Resp.  Dicendum  quod,  sicut  praedictum 
est  de  justitia,  ita inteUigendum  est  de  pru- 
dentia,  quod  ita  summus  actus  prudentiae 
consistit  in  praecavendo  insidias ;  ideo  Ma- 
gister  per  actum  iUum  diffinit  prudentiam. 
Unde  verum  est,  quod  noUflcatio  iUa,  acci- 
piendo  prajcise,  convenit  uni  soli  prudentiae 
parli,  quae  est  providentia  :  tamen  large  ac- 
cipiendo,  omnes  partes  prudentiae  ordinan- 
tur  ad  istam,  quia  memoria  prffiteritorum 
ordinat   ad   cautelam  futurorum  :   parum 
enim  valet  esse  circumspectum  in  his  quae 
facta  sunt,  nisi  per  haec  fiat  homo  circum- 
spectior  in  his  quae  suut  facienda.  Ad  illud 
ergo  quod  objicitur,  quod  nemo  potest  prae- 
scire  futuras  insidias,  nisi  propheta,  dicen- 
dum   quod,   quamvis  non  possit  praescire 
cognitione  certitudinis,  potest  tamen  prae- 
scire  cognitione  coujectur»,  sicut  in  signis 
praesentibus  notificat  liomo  futurum  even- 
tum. 


DUB.  III. 
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Forlitudo  iu  perferendis  molestiis,  etL'. 

Contra  :  Diffmitio  ista  videtur  male  assig- 
nata,  quia,  secundum  quod  dicit  Pliiloso- 
phus ',  in  hoc  distingnitur  patiens  a  forti, 
quod  patiens  patitur^  et  non  deducitur;  for- 
tis  nec  patitur,  nec  deducitur  :  ergo  non 
videtur  quod  fortitudo  sitin  perferendis  mo- 
lestiis.  Item  omnis  virtus  esl  circa  delecla- 
tiones  et  tristitias  :  ergo  fortitudo  nou  tan- 
tum  est  circa  ea  quae  molestant,  sed  etiam 
circa  ea  quae  delectant.  Et  rursus,  cum  om- 
nis  virtus  sit  circa  delectationes  et  tristilias, 
videtur  quod  praedicta  notiflcatio  omni  vir- 
tuti  conveniat. 

Resp.  Dicendum  quodferre  molestias,  etsi 
habeat  junctum  sibi  pati,  tamen  plus  dicit 
actionem,  quam  passionem.  Ille  enim  dici- 
tur  molestias  perferre,  qui  perfecte  eas  fert, 
hoc  est,  qui  in  eis  non  succumbit,  sed  qui 
eis  superefTertur  :  et  talis  vere  dicitur  fortis, 
quia  non  solum  non  deducitur,  verum  eliam 
magis  agit,  quam  agatur  :  et  hoc  est  pro- 
prium  ipsius  fortitudinis.  Licet  etiam  omnis 
virtus  circa  delectaliones  et  tristitias  cousis- 
tat  per  modum  electiouis  et  fugag ;  sola  ta- 
men  virtus  fortitudinis  consistit  per  modum 
supportationis  et  tolerantise  :  et  sic  mani- 
festa  sunt  illa  duo,  quae  opponit. 

DUB.    IV. 
Temperantia  in  coercendis  delectationibus  pravis. 

Contra  :  Christus  potissime  habuit  tem- 
perantiam,  et  Adam  in  statu  prirao  :  tamen 
nec  iste,  nec  ille  pro  tempore  illo  delectatio- 
nes  pravas  arcebat  :  ergo  non  videtur  quod 
praedicta  notificatio  sit  recte  assignata.  Item 
perfecte  coercere  delectaliones  pravas,  lioc 
est  ipsas  non  sentire  :  sed  boc  est  privalio, 
non  positio  :  ergo  cum  quaelibet  vit  tus  ha- 
beat  actum  positivum  per  quem  notificatur, 
videtur,  quod  temperantia  male  ditfiuiatur. 

'  Arist.,  Magn.  MoraL,  lib.  I,  c.  cxcni;  Etldc,  c.  vi 
et  vii.  —  (o)  Al.  consentit. 
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Resp.  Dicendum  quod  hic  diffinitur  tem- 
perantia  secundum  statum  naturaj  lapsae,  in 
qua  delectationes  pravaj  oriuntur,  et  per  vir- 
tutem  temperantise  refrenantur  :  et  circa  hoc 
consistit  maxima  difficultas  temperantiae  in 
viatoribus  :  et  in  hoc  conformamur  Christo, 
licet  non  omnino,  quia  Christns  hujusmodi 
delectationes  nec  sensit,  neceis  consensit  (a) : 
nos  autem,  etsi  non  consentimus,  eas  tamen 
sentimus  :  et  sic  aUquo  modo  eidem  confor- 
mamur,  et  tunc  delectationes  hujusmodi 
coercemus,  Unde  coercere  potest  dicere 
quamdam  resistentiam  respectu  hujusmodi 
delectationum,  quae  est  in  earum  repres- 
sione,  vel  potest  dicere  omnis  ordinatte  de- 
lectationis  absentiam  et  privationem.  Et  pri- 
mum  est  hominis  in  statu  naturae  lapsae; 
secunduni  vero  potest  esse  Christi,  ot  homi- 
nis  instituti.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur, 
quod  omuis  actus  virtutis  est  posilivus,  di- 
cendum  quod  est  loqui  de  actu  interiori,  et 
de  actu  exteriori.  Cum  ergo  dicitur  quod 
omnis  actus  virlutis  est  positivus,  dicendum 
quod  verum  est  de  actu  interiori ;  sed  de 
actu  exteriori  non  est  generaliter  verum : 
velle  enim  carere  aliquo  quod  non  decet, 
virtutis  est ,  et  velle  abstinere  ab  aliquo  quod 
non  licet;  et  sic  ad  virtutem  spectat  silen- 
tium  et  jejunium  :  quamvis  enim  non  loqui 
et  non  mauducare  sint  privationis,  tamen 
velle  non  loqui  et  non  manducare  sunt  po- 
sitionis,  et  actus  virtutis. 

DUB.    V. 

Hoe  virtutes  cardiuales  dicuutur,  ut  ait  Hieronyuius, 
quibus  in  hac  mortalitate  beue  vivitur,  et  post  ad  aa- 
ternaui  vitam  perveuitur. 

Contra  :  Non  videtur  recta  ratio  nominis 
assignari.  Per  hanc  enim  ratiouem  videtur 
omnis  virtus  cardiualis  esse,  quia  omni  vir- 
tute  recte  vivitur,  et  omnis  virtus  est  via 
perveniendi  in  regnum. 

Item,  cum  cardinales  dicantur,  quia  sunt 
principales  et  principium  movendi,  cum 
charilas  sit  magis  principalis,  et  principium 
movendi,  videtur  quod  charitas  sit  virtus 
cardiualis. 
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Item,  cum  prudentia  sit  non  tantum  vir- 
tus,  sed  etiam  auriga  virtulum,  el  aliarum 
direcliva,  videlur  quod  ipsa  possit  dici  cardi- 
nalior  aliis.  Juxta  hoc  quajritur,  quare  Im- 
jusmodi  virtutes  cardinales  dicunlur  poli- 
ticae  magis,  quara  theologicffi. 

Resp.  Dicendum  quod  hujusmodi  virtutes 
dicuntur  consuetudinales,  politicae  et  cardi- 
nales.  Consuetudinales  dicuntur  ratione  sui 
principii  originalis,  secundum  quod  acqui- 
runtur  ex  frequenti  bene  agere.  Polilicae 
vero  dicuntur  ratione  operationis,  et  exer- 
citii  sibi  debiti,  quia  sicut  theologicai  dicun- 
tur,  quia  ordinant  liominem  ad  divina,  et 
quasi  faciunt  hominem  divinum,  sic  istae 
virtutes  dicuntnr  polilica?,  quia  redduut  ho- 
minem  bene  ordiualum  ad  vivendum  inter 
homines  :  unde  politica  virtus  dicitur  a  Po- 
lis ' ,  quod  est  Civitas.  Cardinales  vero  di- 
cuntur  ratione  finis  ultimi,  quia  per  istas  est 
ingressus  ad  ccelestia  regna.  Duplex  est 
enim  porta  ingrediendi  in  coelum,  videlicet 
per  observantiam  mandatorum,  secundum 
illud  ' :  Sivis  advitam  ingredi,serva  man- 
data;  et  per  tolerantiam  tribulationum,  se- 
cundum  illud  « :  Per  vniltas  tribulationes 
oportet  nos,  etc.  Ad  ista  duo  principaliter 
ordinant  istse  quatuor  virtutes :  et  ideo  di- 
cuntur  principales  et  cardinales.  Ideo  autem 
istae  virlules  principaliter  ordinant,  quia  su- 
munlur  a  conditionibus  («)  praecipuis,  secuu- 
dum  quas  homo  debet  versari  in  agendis  et 
patiendis.  In  omnibus  agendis  vel  patiendis 
debet  liomo  attendere  arduitatem,  secun- 
dum  quam  conditionem  attenditur  fortitudo; 
et  aequitatem,  secundum  quam  attenditur 
justitia;  et  honestatem,  secundum  quam  at- 
tenditur  temperantia;  et  utilitatem,  secun- 
dum  quam  atteuditur  prudentia.  Et  quia 
istffi  quatuor  virtutes  cardinales,  ad  quas 
reducuntur  omnes  virtutes,  inducunt  ad 
recte  agendum  vel  ikitiendum;  ideo  istae 
quatuor  virtutes  dicuntur  cardinales  et  prin- 
cipales.  Et  sic  patet,  quare  istae  virtutes  sic 
nominentur,  et  quod  ratio  llieronymi,  quae 

(a)  Ciet.  edil.  uominibus. 


ponitur  in  httera,  est  valde  bona.  Nec  valet 
illiid  (piod  objicitur  de  virtntibus  theologi- 
(Ms,  et  de  charitate,  quoniam  ipsae  theolo 
gicae  virtutes,  tamquam  excellentiores,  sor- 
tiiuitur  nobilius  nornen  :  praeterea  non  su- 
inimtur  secundum  illas  quatuor  conditiones 
piincipales,  quae  requiruntur  ad  virlutem, 
ratione  quarum  islai  vocantur  cardinales, 
lit  per  hoc  patet  illud  quod  olijicieljatur 
prinio  et  secundo.  Ad  illud  quod  objicieba- 
tur  tertio,  similiter  patet  responsio,  quia 
oinnes  virlules  istae  aequaliter  dicunlur  car- 
dinales,  pru  eo  quod  ista;  omiies  rationes, 
penes  quas  accipiuntur,  aequaliter  sunt  ne- 
cessariaj  ad  virtutem,  videlicet  ratio  ardui, 
et  honesli,  et  debiti,  sive  pulchri,  et  eligi- 
bilis. 

DUB.    VI. 

Immortalis  est  omDino  justitia,  etc. 

Iniiuit  Lic  Magister  quod  justitia  iii  fu-  o 
tura  beatitudine  non  desinet,  nec  aiiae  tres  "J^de 
virtutes,    videlicet   prudentia,   tbrliludo  et   "'''''"' 
teinp(!rautia ;  et  qua^ritur  ratio  hujus,  de 
ordiue  istarum  quatuor  virtutum,  quia  Ma- 
gisler  semper  hic  [traeinittit  justitiam,  et 
sccundosubjuiigit  prudentiam,  et  terliofor- 
titudinem,  et  quarto  temperantiam.  Sed  in 
contrarium  hujus  est  quod  Philo.sophus  in 
prosecntione  harum  virtutum  primo  ordi- 
nat  fortitudinem,  et  secundo  temperantiam. 

Itcin  videtur  quod  prudentia  deberet  om- 
nibus  aliis  praemitti,  quia  ostendit  viam  aliis : 
crgo  sicut  palpeliras  debent  praicedere  gres- 
sns,  sic  videtur  quod  prudentia  ordinanda 
est  ante  alias. 

Itera  pra^mittitur  continentia,  et  subjun- 
gitur  pruiientia,  et  terlio  juslitia,  et  quarto 
fortitudo.  Ait  enim  sic  *  :  Sobrietatem  docet, 
ct  sapientiam,  et  justitiam,  et  virtutem. 

Resp.  Diceiidum  quod  istae  virtutes  pos- 
sunt  quadrupliciter  coiisiderari,  secundum 
quod  qimtuor  sunt,  et  secuiulum  quadru- 
plicein  cousideralioiiem  quajlibet  primo  loco 
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*  Mallli..  XIX,  n.  —  >  Act.,  XIV,  21.— 


potest  ordinari.  Habet  enim  virtus  compa- 

rari  ad  subjectum,  et  habet  comparari  ad 

objectum.  Ad  subjectum  autem  comparatur 

dupliciter  :  aut  secundum  ordinem  in  acqui- 

rendo,  et  sic  oportet  incipere  a  continentia, 

quia  sicut  medius  color  aliis  coloribus  sub- 

sternitur,  sic  munditia  carnis  priemitti  de- 

bet  aliis  virtutibus :  et  iste  ordo  considera- 

tur  in  libro  Sapientice,  ubi  praemittifur  aliis. 

Alio  modo  comparantur  virtules  ad  subjec- 

tum  secundum  ordinem  in  perficiendo  :  et 

quia  in  perfecto  exercitio  virlutum  cognitio 

pra?cedit,  sic  prudentia  omnibus  aliis  habet 

praeponi.  Et  sic  praemittit  eam  Beruardus, 

ad  Fugenium,  dicens  quod  non  tantum  est 

virtus,  verum  etiam  auriga  virtutum.  Si 

autem  considerentiu'  per  comparationem  ad 

objectum,  hoc  potest  esse  dupUciter,  quia 

objectum  virtutis  esl  bouum  et  difficile,  se- 

cundum  quod  dicit  Philosophus  '.  Si  com- 

parantur  ad  objectum  sub  ratione  difficul- 

tatis,  sic  potest  esse  fortitudo,  quse  magis 

considerat  difficile  :  et  hoc   modo   ordinat 

Philosophus  in  Ethicis,  praemittens  fortitu- 

dinem  ahis,  et  inde  gradatim  descendens, 

secundum  quod  magis  et  minus  habent  ra- 

tionem  difficihs.  Si  autem  comparautur  sub 

ratione  boni,  sic  prima  omnium  virtutum 

est  ipsa  justitia,  cujus  est  maxime  ordinem 

considerare,  et  aliis  bonum  suum  commu- 

nicare  :  et  hoc  modo  ordinant  Augiistinus 

et  Magister  in  littera.  Et  per  hoc  patet  re- 

sponsio  ad  objecta ;  patent  etiam  ea  quae  di- 

cuntur  in  littera.  Ex  his  quse  quoesita  sunt, 

possunt  formari  sex  problemata,  praeter  ilia 

quae  quaesita  sunt:  quatuor  videlicet  de  dif- 

flnilionibus  harum  qualuor  virtutum,  etduo 

sequentia  de  earum  virtutum  nomine  et  or- 

dine  :  et  ista  sufficiant  de  virtulibus  cardi- 

ualibus  in  sua  generalitate. 

<  Ari^l.,  El/nc,  lib.  II,  c.  V.  —  2  Cf.  AIux.  Alensi.s 
Coid  ,  p.  III,  (ollal.  LX.KVi ,  art.  i ;  S.  Tbom.,  II-II,  q. 
LXi,  art.  );  et  III  Sra(.,dist.  x.kxiii,  q  i,  art.  1;  c{.de 
Vcrit.,  q.  I,  art.  12  ;  Ricliardus,  III  Snnt.,  disl.  xx.xiu, 
q.  vu;  Stepli.  Bnilef.,  111  Seut.,  dist.  .\xxiii,  q.  i; 
Gab.  Biel.,  III  Scnt  ,  disl.  x.>:xiil,  q.  i.  —  3  Snii..  viii, 
7.—»  Matth,,  XIX,  n. 

(a)  Cat.  edit.  commendatione. 
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Ad  intelligentiam  hujus  partis  totalis,  et 
distinctionis  brevis,  incidit  hic  quaestio  de 
virtutibus  cardinalibus  in  generah ;  et  circa 
hoc  breviter  possunt  sex  quajri :  Primo  quae- 
ritur  de  ipsis  virtutibus  cardinalibus  quan- 
tum  ad  earum  necessitatem,  sive  utilitatem; 
secundo,  quantum  ad  diversitatem ;  tertio, 
quantum  ad  subjectum;  quarto,  quantum 
ad  numerum;  quinto,  quaeritur  de  ipsis 
quantum  ad  originem;  sexto,  et  ultimo, 
quantum  ad  durationem  fiualem. 

QUJISTIO  I. 

An  oipjiortunum,  sit,prceter  theologicas ,  cardinales 
virtutes  ponere  ^. 

Utrum  opportuuum  sit,  praeter  virlutes  Fimd.in, 
theologicas,  cardinales  ponere;  et  quod  sic, 
videtur.  Dicitur  ^  iu  commendationem  [a) 
sapientiae,  quod  sobrietatem,  et  firudentiam, 
et  justitiam,  et  virtutem  docet,  quibus  uti- 
lius  in  vita  nihil  est  hominibus  :  sed  per  illa 
quatuor  intelliguntur  virtutes  cardinales  : 
ergo  sunt  nobis  maxime  utiles  et  oppor- 
tuiiae. 

Item,  privationes  harum  virtutum,  sive 
vitia  eis  opposita  perducunt  ad  morlem,  si- 
cut  gula,  luxuria,  avaritia,  etc.  Sed  sicut 
privationes  sunt  perniciosae,  sic  positiones 
sunt  utiles  et  opportunae :  ergo  videtur  quod 
sit  magna  necessitas  habendi  virtutes  car- 
dinales. 

Item,  nullus  potest  perlingere  ad  regnum 
coelorum,  nisi  '  per  impletionem  mandato- 
rum  Dei  :  sed  quaedam  sunt  mandata,  ad 
quorum  impletionem  virtutes  cardinales  ha- 
bilitant,  utpote  sunt  mandata  secundae  ta- 
hulae  :  eigo  videtur  quod  ad  obtinendam 
salutem  vakle  sint  nobis  necessari^e. 

Item ,  sicut  quis  perdit  vitam  per  pecca- 
tum  in  Deum,  ila  etiam  potest  perdere  per 
peccatum  in  proximum  :  ergo,  sicut  neces- 
sarium  est  habere  virtutes  ordinantes  ad 
Deum,  ita  necessarium  est  habere  virtutes 


48 

ordinantes  ad  proximum  et  ad  seipsum  :  sed 
virtutes  ordinantes  ad  Deum  sunt  llieolo- 
gicffi;  ordinantes  adse  et  ad  proximum  sunt 
cardinales  :  ergo  virtutes  cardinales  sunt 
necessariae. 
Ad  opi».  Setj  conli  a  :  i .  '  Qui  diligit  froximum  le- 
gem  implevit :  sed  qui  legem  implet,  habet 
omne  illud  quod  sibi  necessarium  est  ad  sa- 
lulem  :  ergo  qui  habet  charitatem,  non  in- 
diget  alia  virtute  ad  proximuni  ordinanle : 
habitis  ergo  virlutibus  theologicis,  videtur 
quod  superfluant  cardinales  virtutes,  nec 
sint  necessaricB. 

2.  Item,  virtutes  sunt  necessariae  princi- 
paliter  ad  ordinandum  animae  affectiones, 
secundum  quod  dicil  Augustinus '  in  libro 
de  Spiritu  et  Anima  :  sed  omnium  affectio- 
num  principium  est  amor,  secundum  quod 
dicitur  in  XIV  de  Civitate  Dei  :  cum  ergo 
charilas  suflicienter  ordinat  amorem,  vide- 
lur  quod  qui  habet  rectitudinem  charitatis, 
non  indiget  rectitudine  alterius  virtutis. 

3.  Item,  virtutes  sunt  ad  reformandum 
potentias  animse  :  sed  potentiae  animse  re- 
formantur  per  gratiam,  et  tres  virtutes  theo- 
logicas,  iu  quibus  attenditur  imago  refor- 
mationis  per  gratiam :  ergo  videtur;,  quod 
ilUs  habitis,  nulla  sit  necessitas,  vel  utilitas, 
cardinalis  virtutis. 

4.  item  virtutes  sujit  ad  dirigendum  in 
actionibus  et  passionibus  :  sed  per  fidem 
sufficientcr  dirigitur  intellectus,  et  per  cha- 
ritatem  dirigitur  afi^ectus  :  ergo  virtutibus 
thcologicis  habitis ,  videtur  quod  cardinales 
superfluant. 

CONCLUSIO. 

Ad  vigorandas  potentias  animce  contra  di/ficulta- 
tem  et  rectijicandas  contra  obliquitatem ,  yiecesse 
est,  prceter  theologicas,  etiam  cardinales  virtutes 
ponere. 


Resp.  ad  arg.  Quod  generalis  necessitas 
virtutum  est  ad  reclificanduin  potentias  ani- 
mae  coutra  obliquitutem ,  et  ad  vigorandum 
contra  difficultatem  :  virtus  enim  facit  po- 

'  Rom.,  XIII,  8. — »  Imo  auctor.  inuciuuqnc  iUe  sit, 
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tentiam  rectam  et  vigorosam.  Et  quoniam 
convenit  Iiomiuem  ordinari  ad  Deum  ,  con- 
veiiit  iiihilominus  bominein  ordinai"i  ad 
proximum  et  seipsum;  et  in  his  eisdem  po- 
tist  obliquari  et  impidiri ,  sive  retaidari; 
hinc  e.st  quod  uon  i-olum  indiget  habilibus 
ipsum  vjgorantibus  et  rectificantibus,  prout 
directe  tmdit  in  Deum,  cujusmodi  sunt  ha- 
bilus  virtutiim  theologicaruni ,  sed  etiam 
iudigel  habitibus  ipsum  regulantibus  et  rec- 
lificanlibus ,  prout  ordinatur  ad  seipsuin  et 
ad  proximum.  Et  tales  sunt  habitus  virtu- 
tum  cardinalium.  Unde,  sicut  praeter  prae- 
cepta  primae  tabulae ,  quae  directe  ordinant 
in  Deum,  opportunum  fuit  ponere  praecepta 
setnuda',  tabuliE ,  qucB  ordinaut  ad  proxi- 
mum  :  sic  etiam  in  habitibus  est  intelligen- 
duin.  Et  propterea,  praeter  habitus  virtutum 
theologicarum ,  neces.sarium  est  ad  salutcm 
poiiere  habitus  virtutum  cardiiialium,  sicut 
rationes  ad  primam  partem  inductaj  osten- 
diiiit,  et  concedendae  sunt,  quoniam  verum 
concluduiit. 

1.  Ad  illud  vero  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  ille  qui  diligit  proxiinum, 
legem  implet,  i'espondetur,  quod  hoc  non 
dicitur  propter  hoc  quod  implere  legem 
sit  ipsius  dilectionis  tantum  ratione  sui ;  sed 
hoc  est  quod  habet  alios  habitus  annexos, 
qui  ad  ipsius  dilectiouis  et  charitatis  impe- 
rium  quodam  modo  moti  dirigunt  et  habili- 
tant  ad  observanda  opera  mandatorum ,  si- 
cut  mandatuin  de  non  fornicaudo  observat 
quis  per  castitatem  elicitive ,  sed  per  chari- 
tatem  imperative  :  hoc  autem  attribuit  Apo- 
slolus  dilectioni  et  charitati,  quoniam  ipsa 
est  mater,  forma  et  fiuis  omnium  virtutuin, 
sicut  superius  '  tactuin  fuit,  et  in  sequenti- 
bus  '  suo  loco  melius  explanabitur. 

2.  Ad  illud  quod  oljjicitur,  quod  omnis  af- 
fectio  ortum  hahet  ab  amore,  respondetur 
quod  etsi  omnis  affectio  ortum  habeat  ab 
amore  tanquam  cx  affectione  principali  ip- 
sius  animai,  amor  tamen  non  est  tota  causa 


lihri  tleSpiritu  et  Anima,  iuler  Opera  S.  Augustini. — 
•  Dist.  xxvii,  ail.  I,  (\.  III.  —  '  Disl.  xsxi,  q.  vi. 
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aliarum  affectionum  :  ideo  nec  regula  ipsius 
amoris  in  se  sufflcit  ad  rectificationem  ani- 
mae ,  nisi  sint  virtutes  in  ea  alios  affectus 
regulaiites  et  dirigentes.  Et  propterea  illa 
ratio  potest  dissolvi,  quia  procedit  ab  insuf- 
flcieuti. 

Ad  illud  quod  objicitur,  quod  virtutes  sunt 
ad  reformandum  potentias,  dicendum  quod 
verum  est  :  sed  facies  potentiarum  animae 
duplex  ust,  secundum  duplicem  portionem, 
et  duplicem  ejus  conversioneui,  videlicetad 
inferius  et  superius;  ad  bouum  creatum,  et 
ad  bonum  increatum ;  et  ad  finem ,  et  ad  11- 
lud  quod  estad  flnem.  Ideo,  cum  dicit  quod 
anima  sufficienter  formatur  et  reformatur 
per  virtutes  theologicas ,  dicendum  quod  ve- 
rum  est  per  comparationem  ad  superius; 
sed  ex  hoc  uno  non  sequitur  quod  cardinales 
virtutes  superfluant,   quia  ipsam  animam 
iiiformant  et  reformant  per  comparationem 
ad  creatum,  quod  est  ad  flnem  ordinatum. 
Et  si  tu  objicias,  quod  virtutes  theologicse 
Don  tantum  in  flnem,  sed  etiam  in  his  quae 
Runt  ad  flnem,  ordinant,  sicut  patet  in  cha- 
ritate,  dicendum  quod  illud  non  est  princi- 
paliter,  sed  ex  consequenti. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  virlutes 
sunt  ad  dirigendum  actus  potentiarum ,  di- 
cendum  quod  vires  animai  quosdam  actus 
habent  ordinatos  ad  vitam  contemplativam , 
quosdam  ad  vitam  activam.  Et  utrosque  ac- 
tus  necessarium  est  ordinare ,  quia  uterque 
modus  vivendi  est  necessarius  ad  hoc ,  quod 
possit  quis  Leatiludinem  promereri.  Cum 
ergo  dicit  quod  fides,  spes,  charifas  diri- 
gunt  actus  potentiarum  animse,  dicundum 
quod  etsi  hoc  possit  concedi  in  actibus  qui 
spectant  ad  vitam  conlemplativam ,  non  ta- 
men  verum  est  in  agendis,  sive  in  actibus  , 
qui  spectant  ad  vitam  activam  :  et  ideo  non 
sequitur  quod  virtutes  cardinales  super- 
fluant. 

'  C/.  Alexaud.  Alciiiii,  Cont.,  p.  III,  collal.  Lx.wi, 
art.  2;S.Thuiu.,  l-U,  q.  LXi,  art.  4;  et  11-11,  q.  cxxiii, 
arl.  2;  et  III  Snd.,  ilist.  .\xx!ii,  q.  lxi,  art.  I,  q.  Iii;  et 
de  Verit.,q.  I,  art.  t;!;  Th.  Aif,'.,  illSeH<.,  (listxxxill, 
q.  I,  art,  2;riteph.  Brulef.,  IWScnt.,  clist.  ixxill,  q.u. 


QUJISTIO  II. 

An  omnes  virlutes  cardinales  sint  una  virtus,  an 
diversce ' . 

De  virtutibus  cardinalibus  quantum  ad  ip-  rundara. 
sarum  diversitatem ;  et  quaeritur  utrum  om- 
nes  virtutes  cardinales  sint  una  virtus,  an 
diversae.  Et  quod  sint  diversae,  ostenditur 
primo  per  potentias  quas  dirigunt,  quia 
prudentia  dirigit  rationalem,  temperantia 
concupiscibilem,  fortitudo  irascibilem.  Cum 
ergo  potentise  sint  propria  subjecta  habi- 
tuum,  et  propriis  subjectis  diversificatis  for- 
maliter,  necesse  est  ipsorum  habitus  forma- 
liter  diversificari ;  et  praedictae  potentiae  ani- 
mae  sunt  diversse ;  videtur  quod  necessarium 
sit  cardinales  virtutes  esse  distinctas  et  es- 
sentiahter  diversas. 

Item  hoc  ipsum  videtur  par  actus  quos 
eUciunt ;  quoniam  aUus  est  actus  ipsius  pru- 
dentiae  formaliter  loquendo,  aUus  temperan- 
tiae ,  sicut  patet.  Cum  ergo  habitus  diversi- 
ficentur  per  actus  diversificatione  formaU  et 
e.ssentiaU,  videtur  quod  necessarium  sit  ha- 
bitus  cardinalium  virtutum  essentialiter  dis- 
tingui. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  objecta, 
quia  temperantia  est  circa  delectationes ,  et 
fortitudo  circa  passiones  :  cum  ergo  prima 
distinctio  habituum  ortum  habeat  ab  objec- 
tis ,  videtur  ergo  idem  quod  prius. 

Item  hoc  ipsum  quarto  loco  ostenditur 
per  vitia,  contra  quae  sunt.  Si  enim  vitia, 
quibus  opponuntur  hujusmodi  virtutes,  sim- 
pliciter  sunt  diversorum  generum,  et  priva- 
tiones  distinguuntur  et  diversificanlur  per 
ipsos  habitus ,  videtur  ergo  quod  necessa- 
rium  sit  habitus  virtutum  cardinalium  for- 
maliter  et  essentialiter  ab  invicem  distingui. 
Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  medietates, 
secundum  quas  hujusmodi  virtutes  atten- 
duntiu-  :  si  enim  hujusmoiU  virtutes  cardi- 
nales  habent  medietates  formaUter  differen- 
tes;  cum  medietates  respiciant  virtutes  se- 
cuudum  ipsarum  rationem  formalem ;  vide- 
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tur  quod  necessarium  sit  ipsas  virtutes  car- 
dinales  essentialiter  et  formaliter  esse  difTe- 
rentes. 
Ad  oi.p.  Sed  contra :  1,  per  Augustinum,  de  mori- 
bus  Ecclesiw  :  «  Illud  quod  quadripartita  di- 
citurvirtus,  ex  ipsius  amoris  vario  quodam 
afleclu,  quautum  iutclligo,  dicilur.»  Sed  hoc 
non  dicit  diversitatem  secundum  essentiam, 
sed  solum  secuudum  relationem  :  ergo  vi- 
detur  quod  virtutes  cardinales  solununodo 
secuudumcomparationemhal)eantdistingui, 
non  secundum  substantiam  absolutaui. 

2.  Item  Augustinus ,  in  iibro  de  Quanti- 
tate  animce  '  :  «  Virtus  est  sequalitas  vitae 
undique  rationi  consentiens.  »  Sed  aBquali- 
tas  vitse  undique  non  potest  esse  secundum 
unam  comparationem ,  sed  secundum  com- 
parationem  ad  omnem  actum  et  ad  omne 
objectum  :  ergo  si  haec  est  diffinitio  virtutis 
recte  assignata ,  videtur  quod  quajlibet  vir- 
tus  ad  omnem  actum  et  ad  omne  objectum 
habeat  animam  ordinare  :  sed  hoc  non  esset, 
si  virtutes  distinguerentur  per  actus  et  ob-      illa  lorma  est  gratia  gratum  faciens,  qua;  li- 


medium  servare;  cujuslibet  etiam  est  ag- 

gredi  diffieiie;  cujuslibetetiame.st  ordinare: 
si  ergo  medium  inspicere  est  ipsius  pruden- 
tiae;  mediumservare,  temperantiae;  aggredi 
difflcile,  fortitudinis  ;  ordinare,  ipsiusjusti- 
tiae;  videturquodquaelibetistarum  virtutum 
intret  essentiam  alterius  :  nou  ergo  forma- 
liter  distinguuntur. 

CONCLUSIO. 

Virtutes  cardinales,  quantum  ad  formam,  qua 
onUnantur  ad  speciales  actus,  sunt  formaliter 
differeutcs  ;  non  tamen  ut  (jratuitcB  et  merito- 
ricB. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  est  loqui 
de  virtutibus  cardinalibus  quantum  ad  for- 
mam  per  quam  sunt  gratuilae,  et  quantum 
ad  formam  per  quam  sunt  meritoriae,  et  quan- 
tuin  ad  formain  per  quam  sunt  ad  speciales  ac- 
tuum  differentias  ordinatae.  Si  loquamur  de 
forma  per  quam  sunt  gratuitaj,  sic  in  ilia 
potius  uniuntur,  quam  distinguantur,  quia 


jecta :  ergo  videtur  quod  virtules  cardinales 
non  habeant  aliquam  essentialem  differen- 
tiam. 

3.  Item  nuUae  formae  ab  [a]  invicem  dispa- 
ralaeetdiversaeseipsasdenominant :  quamvis 
enim  vere  dicatur  quod  musicum  sit  album, 
tamen  nullo  modo  conceditur  quod  musica 
sit  alba  ;  sed  virtutes  cardinales,  secundum 
quod  vult  Bernardus  et  Augustinus,  seipsas 
denominant,  quia  fortiludo  est  prudens,  et 
prudentia  fortis  :  ergo  videtur  quod  non  ha- 
beant  esseutialem  dilTerentiam. 

4.  Item  juslitia,  secundum  quod  dicit  An- 
selmus  '\  est  rcctitudo  volunlatis  :  sed  om- 
nis  cardinalis  virtus  est  reclitudo  voluntatis : 
ergo  omnis  cardinalis  virtus  est  justitia.  Si 
ergo  justitia  nominat  unam  speciem  virtu- 
tis,  videtur  quod  cardinales  virtutes  non  ha- 
beant  essentialem  differentiam ,  sive  for- 
malem. 

b.  Item  cuilibet  virtuti  essentiale  est  in- 
spicere  medium;  cuilibetetiam  essentiale  est 

'  Aug.,  de  Quant.  aniime,  c.  -Wi,  u.  27.  —  •  Auseluj., 


cet  sit  una,  tamen  gratam  reddit  Deo  ani- 
mam  cum  universis  potentiis  ejus,  et  habi- 
tibus  virtuosis,  sicut  in  secundo  libro  osten- 
sum  fuit,  distinctione  xxvn.  Similiter,  si 
loquamur  de  ipsis  virtutibus  cardinalibus 
quantum  ad  formam  per  quam  sunt  meri- 
toria;,  et  habent  ratiouem  merendi  perfecte, 
sic  magis  connectunlur  et  uniuntur,  quam 
distinguantur,  quia  illa  forma  est  charitas, 
per  quam  virtutes  caeterae,  tanquam  pon- 
dere  unico,  ad  unum  finem  ultimum  incli- 
nantur,  quasi  ad  locum  proiirium  :  et  hoc 
infra  '  melius  ostendetur  in  tractatu  de  con- 
nexione  virtutum.  Si  vero  loquamur  de  ipsis 
virtutibus  secundum  formam  per  quam  sunt 
ad  speciales  acluum  differentias  ordinatae, 
sic  dico  quod  virtutes  cardiuales  esseutiali- 
ter  et  formaliter  distinguuntur.  Et  earum 
diversitas  colligitur  ex  quinque  comparatio- 
nibus,  sicut  in  objiciendo  ostensum  fuit, 
videlicet  ex  diversitate  potentiarum  quas 

de  Verit.,  c.  XIU;  dc  Conc.  Virg,,  c.  v.  —  »  Dist.  .\xxvi, 
art.  i,  q.  i,  n  et  ui.  —  (a)  Coet.  edit.  ud. 
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informant  et  perflciunt,  et  ex  diversitate 
actuum  quos  eliciunt,  et  ex  diversitate  ob- 
jectorum  ad  quae  ordinautur,  et  ex  diver- 
sitate  mediorum  circa  quae  consistunt,  et  ex 
diversitate  vitiorum  oppositorum  quse  ex- 
cludunt :  et  ideo  rationes,  quse  ad  hanc  par- 
tem  inducuutur,  concedendae  sunt,  quia  ve- 
rum  concludunt. 

1.  Ad  illud  vero  Quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  virtus  non  est  aliud,  quam 
variatio  afTectus  amoris,  dicendum  quod 
.  Augustinus  loquitur  ibi  de  virtutibus  cardi- 
nalibus  secundum  quod  reduci  habent  ad 
unam  radicem  charitatis,  per  quam  habent 
perfectam  onlinationem  ad  ipsum  Deum,  et 
ex  hoc  sortiuntur  quamdam  connexionem  et 
unitatem  :  et  hoc  patet  per  lilteram  sequen- 
tem,  qua  diffiniens  temperantiam  dicit :  «  Ut 
temperantiam  dicamus  esse  amorem  Deo 
sese  integrum  incorruptumque  servantem ; 
fortitudinem,  amorem  omnia  propter  Deum 
facile  perferentem  :  et  sic  de  aliis.  »  Talis 
autem  relatiq  temperantise,  et  fortitudinis  in 
Deum  per  amorem  non  est  virtutum  cardi- 
nalium,  nisi  in  quantum  a  charitate  regun- 
tur,  et  informantur,  et  temperantur  :  et  hoc 
modo  verum  est,  quod  habent  quamdam 
unitatem  ratione  unius  motoris  :  sed  propter 
hoc  non  sequitur,  quod  non  diversificentur 
propriis  formis. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  virtus  est 
aequalitas  vitae  undique  rationi  consentiens, 
dicendum  quod  per  hoc,  quod  est  undique, 
potest  dupliciter  intelligi,  quod  fiat  distri- 
butio  :  aut  ita  quod  hoc,  quod  est  undique, 
distribuat  pro  duabus  extremitatibus  consis- 
tentibus  circa  medietatem,  et  sic  convenit 
cuilibet  virtuli  cardinali  perse,  quianec  de- 
clinat  ad  superfluum,  nec  ad  diminutum ; 
allo  modo  hoc,  quod  est  undique,  potest  dis- 
tribuere  pro  omnibus  partibus  rationalibus 
animae,  et  tunc  non  competit  alicui  virtuti 
cardiuali  absolute,  sed  in  quantum  habet 
coimexionem  cum  alia.  Et  ex  hoc  non  potest 
concludi,  quod  omnes  virtutes  siut  una  es- 
sentiaUter;  sed  quod  possuut  dici  ima  per 
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quamdam  connexionem  et  aggregationem, 
sicut  omnes  potentiae  animae,  quamvis  sint 
diversa?,  dant  famen  ipsi  animae  unum  inte- 
grum  posse,  ita  quod  una  sine  altera  non 
posset  animam  facere  potentem  :  sic  intelli- 
gendumestdeaequalitatevitae,  quae  consistit 
penes  unam  virtutem  particulariter,  penes 
autem  omnes  consistit  integre  et  perfecte. 
3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  una  vir- 
tus  denominat  aliam,  dicendum  quod  est 
pradicatio  multiplex,  videlicet  per  causam, 
et  per  essentiam,  et  per  concomitantiam.  Et 
cum  dicitur  quod  una  virtus  denominat  al- 
teram,  hoc  non  est  propter  essentialem  con- 
venientiam ,  sed  hoc  est  propter  hoc,  quod 
concomifantur  se  circa  unum  animae  subjec- 
tum,  et  circa  potentias,  quae  se  mutuo  cir- 
cuminceduuf.  Et  si  tu  objicias,  quod  conco- 
mitantia  non  sufficit,  quia  non  conceditur 
quod  musica  est  alba,  dicendum  quod  con- 
comifanfia  non  sufiicit  simpliciter,  sed  con- 
comifantia  cum  simplicitate  suhjecti,  per 
quam  subjecfum  pofest  reflectere  se  super 
se,  ef  super  omne  illud,  quod  est  in  se :  sicut 
patet,  quia  anima  infellecfiva  simpliciter 
pofest  se  convertere  super  se  per  acfum  in- 
telhgendi,  et  similifer  per  acfum  diligendi. 
Et  liinc  esf  qiiod  virLutes  in  tahbus  potenfiis 
existentes  possunt  se  mufuo  denominare  : 
ef  ideo  non  est  simile  de  omnibus  actibus, 
vel  accidentibus.  etiamsi  circa  idem  subjec- 
tum  habeant  consisfere. 

4.  Ad  illud  quodobjicitur,quodomnis  car- 
dinalis  virtus  esf  quaedam  voluntafis  recti- 
tudo,  ita  quod  omnis  virfus  cardinalis  est 
jusfitia,  dicendum  quod  justifia  duplicifer 
accipitur  :  quia  est  justifia  generalis,  et  est 
jusfifia  speciaUs.  Ef  jusfitia  generalis  com- 
plecfitur  omnes  virtutes  non  solum  cardina- 
les,  sed  etiam  theologicas.  Justifia  vero  spe- 
cialis  non  esf  simpliciter  recfifudo  volunfa- 
fis,  sed  rectitudo  volunfafis  ordinans  ad 
alterum  :  et  haec  non  competif  cuilibet  vir- 
fufi  cardinali  :  et  propterea  non  sequitur 
quod  cardinalcs  virfutes  non  habeant  ab  in- 
vicem  distingui. 
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S.  Ad  illud  quod  objicitur  de  illis  quatuor 
conditionibus,  quae  sunt  in  qualibet  virtute, 
responderi  potest  quod  vernm  est;  sed  ta- 
nieu  ex  hoc  non  sequilur  quod  virtutes  non 
sint  distinctffi,  quia  quod  qujelibet  harum 
conditionum  attribuatur  alicui  virtuti  spe- 
ciali,  hoc  non  est  per  propriutatem,  sed  ma- 
gis  per  appropriationem :  cujuslibet  enim 
virtutis  est  medium  lenere  :  sed  hoc  appro- 
priatur  temperuntia^,  quia  maxime  opportu- 
num  est  circa  delectationes  medium  custo- 
dire  :  et  sic  de  aliis  conditionibus  intelligen- 
dum  est.  Si  tamen  objiciatur  quod  inspicere 
medium  est  proprium  ipsius  prudentiae,  et 
ita  videtur  quod  prudentia  sit  de  essentia 
aliarum  virtutum  cardinalium,  dicendum 
quod  inspectio  medii  est  duobus  modis ;  vel 
per  modum  considerationis  directivse,  vel 
per  modum  inclinationisdeterminafae.  Primo 
modo  inspicere  medium  est  proprium  ipsius 
prudentia;,  quae  perficit  potentiam  rationa- 
lem,  cujus  est  considerare  et  discernere  :  et 
hoc  modo  inspicere  medium  non  convenit 
virtuti  cardinali  per  sui  essentiam,  sed  per 
concomitautiam  directivam.  Unde  sicutocu- 
lus  videt  sibi  et  aliis  membris,  sic  prudentia 
inspicit  sibi  et  virtutibus  cajteris.  Alio  modo 
inspicere  medium  est  per  modum  inclinatio- 
nis  determinalse;  et  sic  non  tantum  est  pru- 
dentiae,  sed  etiam  cujuslibet  virtutis,  quia 
quaelibet  virtus  est  quoddam  pondus  recte 
inclinans  et  movens  ad  medium,  circa  quod 
habet  consistere.  Unde,  sicut  gravitas  lapi- 
dis  recte  dicitur  inspicere  locum  deorsum, 
sive  medium  mundi ;  sic  quajlibet  virtus  po- 
test  rationabiliter  dici  inspicere  medium 
recte  vivendi :  et  es  hoc  non  potest  concludi 
quod  prudeutia  ab  aliis  virlutibus  non  habet 
diversificari. 


111. 


»  Cf.  Alex.  Alensis.,  Cont.,  p.  III,  collat.  lxxvi  , 
art.  6;  S.  Thom.,  l-ll,  q.  Lvi,  art.  u;  el  III  Sent.,  dist. 
XXXIII ,  q.  II ,  art.  k;  el  de  Veiit.,  q.  i,  art.  4,  ad  G; 
Scotus,  111  Sent.,  dist.  xsxiil,  q.  i  ;  Hichard.,  III  Sent., 
dist.  XXXI,  q.  i;  Duraud. ,  111  Sent.,  dist.  x.\xill, 
q.  l;  Frauciscusde  Mayr.,111  Sen/.,  dist.  xxxiii,  q.  ii; 
Joau.  Baccli.,  111  Seni.,  dist.  xxxiii,  q.  iu;  Thom. 
Argent.,111  Sent.,  dist.  xxxill,  q.  i,  art.  1;  Stepli.  Brui., 
III  Sen/.,  (!iFt.  sxMH,q.  l;r.;il>.  Biel.,  Ill  SwW.,  dist. 
xxxill,  q.  I.— MmoauctorlihriSo/(7.,iu  Appcnd.  Oper. 


QU^STIO  III. 


An  virtutes  cardinales  sint  in  parte  anima  ratio- 
nali,  an  in  parte  sensitiva '. 


De  virtutibus  cardinalibus  quantum  ad  Funii»". 
subjectum ;  et  quaeritur  utnim  sint  in  parte 
animae  rationah,  an  in  ea  parte  quae  solum 
obtemperat  rationi.  Et  quod  sint  in  parte 
animae  rationali,  videtur  primo  per  auctori- 
tatem  Augustini  in  Soliloquiis  -  :  «  Yirtus 
est  ratio  recta  perducens  in  fineni.  »  Sed' 
constat  quod  haec  est  praedicatio  causalis, 
sivc  materialis  :  ergo  videlur  quod  subjec- 
tum  virtutis  sit  ipsa  ratio,  sive  potentia  ra- 
tionalis. 

Item,  virtus  est  principium  merendi,  et 
operis  nieritorii  et  laudabilis  :  ergo  circa  il- 
lam  potentiam  habet  esse,  circa  cujus  ac- 
tum  consistit  laus  et  meritum  :  sed  talis  est 
potentia  rationalis,  scilicet  liberum  arbi- 
trium  :  ergo  videtur  idem  quod  prius. 

Item  '  in  eo  subjecto  est  virlus,  in  quo 
anima  habet  imaginem  Dei,  cum  virtutes 
caeterae  liabeant  ortum  a  gratia,  cujus  anima 
est  capax,  per  hoc  quod  est  imago  :  sed  non 
est  imago  nisi  per  potentiam  ralionalem: 
ergo,  etc. 

Item,  omnis  virtus  consistit  circa  electio- 
nem  boni,  et  fugam  mali :  sed  habitus  elec- 
tivus  est  solius  potentiae  rationalis  proprie 
dictse  :  ergo  videtur  quod  omnis  virtus  pro- 
prie  sit  in  rationali  parte  ipsius  animae. 

Item,  virtus  est  in  genere  honesti,  secun- 
dum  quod  vult  TuUius  *.  Sed  bonum  quod 
est  honestum,  et  ejus  oppositum,  est  objec- 
tum  solius  rationalis  virtutis,  quia  potentiae 
sensitivae  solummodo  feruntur  ad  ea  bona, 
quae  sunt  de  genere  commodi :  ergo  videtur 
quod  virtus  sit  solum  in  parte  animae  ratio- 
nali. 

Sed  conlra  :  1 .  Fortitudo  est  in  irascibili,  Ad  opp. 
et  temperantia  in  concupiscibili  :  sed  ista; 
non  sunt  ratiouales,  nisi  quia  obtemperant 


c.  vmetxv.—  >Cicer 


-'ld.,</cr)mi7.,lil)..\IV, 
,  de  Inv.,  lih.  II;  de  Ofpc,  passim. 
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rationi,  secundum  quod  dicit  Philosoplius  ' 
in  fine  novge  Ethicse  :  ergo  videtur  quod 
cardinales  virlutes  non  habeant  esse  in  parte 
rationah,  sed  potius  in  parte  sensibili. 

2.  Item,  in  ea  parte  est  habitus  virtutis 
expedieus  et  rectificans,  circa  quam  habet 
esse  pronitas  et  obliquitas  :  sed  haec  duo 
sunt  maxime  circa  motivam  sensibilem , 
quse  quidem  sunt  irascibilis  et  concupisci- 
bilis  :  ergo  videtur  quod  in  ilUs  habeat  lo- 
cari  virtus  cai'dinalis. 

3.  Item  in  ea  parte  est  habitus  virtutis 
tanquam  in  subjecto  proprio,  quse  imme- 
diatius  et  proximius  elicit  actum  ipsius  vir- 
tutis  :  sed  temperantiee  et  fortitudinis  actus 
eliciuntur  immediate  a  concupiscibili  et  ira- 
scibili,  quae  sunt  obedientes  rationi  :  ergo 
videtur  quod  in  eis  virtutes  cardinales  ha- 
beant  poni. 

•4.  Item  virtutes  cardinales  distinguuntur 
a  theologicis,  sicut  consuetudinales  ab  in- 
tellectualibus  :  sed  intellectuales,  ut  sapicn- 
tia,  et  intelligentia,  et  phronisis  ',  ponuntur 
in  rationali  parte  proprie  dicta ;  consuetudi- 
nalesvero  in  ea  parte  quae  obtemperat  (a)  ra- 
tioni  :  ergo  videtur  similiter  quod  theolo- 
gicae  debent  reponi  in  parte  rationali,  et  car- 
dinales  in  parte  sensibili,  secundum  quod 
rationi  obedit. 

b.  Item,  in  ea  parte  maxime  habet  reponi 
habitus  virtutis,  qiiae  magis  indiget  rectifl- 
cari  :  sed  pars  quae  magis  indiget  rectifi- 
cari,  est  pars  sensitiva,  quoniam,  secundum 
quod  dicit  Philosophus,  intellectus  semper 
est  rectus,  phantasia  recta  et  non  recta : 
cum  ergo  phantasia  nominet  potentiam  sen- 
sitivam,  videtur  quod  circa  ipsam  esse  ha- 
beant  virtutes  cardinales. 

CONCLUSIO. 

Seamdum  theologos  virtutcs  cardinaks  sunt  in 
parte  animm  intellectiva  et  rationali,  licet 
secundum  philosophos  possit  dici  quod  aliqum 
sint  in  parte  sensitiva. 

Resp.  ad  arg,  Ad  praedictorum  intelligen- 

(«j  Cojt,  (jdif,  OljLeiiiijeiaul. 
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tiam  est  notandum,  quod  cum  rationale  di- 
catur  dupliciter,  secundum  quod  vult  Philo- 
sophus,  videlicet  quod  rationem  participat, 
et  quod  rationi  obedit;  si  large  accipiatur 
pars  rationalis,  sic  non  est  dubium,  quin 
omnes  virtutes  in  parte  rationali  sint,  sive 
theologicae,  sive  cardinales,  sive  intellec- 
tuales,  sive  consuetudinales.  Si  vero  ratio- 
nale  dicatur  proprie  secundum  quod  parti- 
cipat  rationem,  sic  voluerunt  aliqui  dicere, 
quod  quaedam  virtutes  cardinales  sunt  in 
parte  rationali,  utpote  prudentia  et  justitia; 
quaedam  vero  non,  sed  in  potentia  iuferiori, 
quae  est  rationalis  largo  modo  dicta,  quia 
obtemperat  rationi,  ut  forfitudo  et  tempe- 
rantia,  quae  sunt  in  irascibili  et  concupisci- 
bili.  Licet  autem  hic  modus  dicendi  aliquo 
modo  probabilis  videatur  secundum  mora- 
les  philosophos,  tamen  secundum  theolo- 
gum  non  videtur  rationabiliter  dici  quas- 
dam  virtutes  cardinales  reponi  in  parte  su- 
periori,  et  quasdam  in  inferiori,  cum  omnes 
virtutes  cardinales  aequales  sint  quantum  ad 
meriti  dignitatem,  omnes  etiam  sint  princi- 
pium  merendi.  Et  propterea,  cum  meritum 
consistat  radicaliter  circa  liberum  arbitrium, 
in  solis  iUis  potentiis  habent  esse  virtutes,  sive 
cardinales,  sive  theoiogicae,  in  quibus  repe- 
ritur  libertas  arbitrii:  propter  quod,  cum  li- 
bertas  arbitrii  non  sit  nisi  in  parte  animae 
rationali,  secundum  quod  rationale  dicitur 
quod  participat  rationem,  necesse  est  caete- 
ras  virtutes  cardinales  in  parte  illa  reponi. 
Et  hoc  necessario  exigit  earum  dignitas,  cum 
ipsae  liabeant  ortum  a  gratia,  et  perfectiones 
animae  multo  sint  nobiliores  quam  ipsa  scien- 
tia,  quse  ponitur,  tanquam  in  subjecto,  in 
parte  animae  rationali  et  intellectiva.  Et 
propterea  concedendae  sunt  rationes,  quffi 
sunt  ad  partem  istam. 

Ad  evidentiam  vero  objectorum,  quae  in 
contrarium  opponuntur,  notandus  est  alius 
modus  dislinguendi  rationale  secundum 
theologum  :  uno  enim  modo  distinguitur 
rationale  contra  partem,  sive  potentiam  sen- 

'  Arist.,  Eihic,  lib.  III,  c.  xn  et.Wlll.  —  '  ^povri^i?. 
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sitivam ;  alio  modo  distingruitur  contra  po- 
tentiam  aflectivam.  Secundum  quod  distin- 
guitur  contra  potentiam  s^^nsitivam^sic  sunt 
in  parte  rationali  omnes  virtutes;  secundum 
vero  quod  distinguitur  contra  potentiam  af- 
fectivam,  sic  non  sunt  in  ea  omnes  virlutes, 
sed  iilae  solum  quajdirigunt  in  discernendo, 
sicut  fides  et  prudentia.  AWai  vero  reponun- 
tur  in  potentia  affectiva  :  qua;  quidem  pars 
est  liberum  arbitriinn,  et  dicitur  voluntas, 
secundum  quod  conjuncta  est  rationi.  Dici- 
tur  etiam  concupiscibilis  et  irascibilis,  se- 
cundum  quod  diversimode  babet  afflci  et 
moveri.  Nihil  enim  aliud  est  voluntas  quam 
afTectus,  sive  appetitus,  ratiocinativus.  Om- 
nis  autem  affectus,  sive  appetitus,  est  vis 
irascibilis,  sive  concupiscibilis :  qua;  dua> 
vires,  secundum  quod  sunt  liberi  arbitrii 
partes,  rationales  sunt,  et  in  ipsis  possunt 
esse  virtutes  tlieologicae  et  cardinales  :  Iheo- 
logicae,  in  quantum  immediate  elevantur  in 
Deum,  ipsum  diligendo  et  ipsi  inharendo ; 
cardinales  vero,  in  quantum  versantur  circa 
bonum  creatum.  Et  per  hoc  pro  magna 
parte  patet  responsio  ad  objecta. 

1.  Ad  illud  quod  primo  objicitur  in  con- 
trarium,  quod  scilicetfortitudo  ettemperan- 
tia  sunt  in  irascibili  et  concupiscibili ;  et  istae 
solum  sunt  rationales,  quia  obtemperant  ra- 
tioni ;  dicendum  quod  absque  dubio  ists  duse 
virtutes  cardinales ,  quantum  ad  habitus 
substratos,  in  illis  duabus  viribus  reponun- 
tur,  licet  quantum  ad  rationem  primariam 
merendi  et  ordinandi,  omnis  virtus  in  libero 
arbitrio  ponenda  sit:  et  ista  duo  sunt  com- 
possibilia,  pro  eo  quod  liberum  arbitrium 
non  est  potentia  distincta  a  rationali,  et  con- 
cupiscibili,  et  irascibili,  secundum  rem.  Et 
propterea  illa  assumptio  est  falsa,  quod  con- 
cupiscibihs  et  irascibilis  solummodo  sint  ra- 
tionales,  quia  obtemperant  rationi.  In  nobis 
enim  estduplex  irascibilis  et  concupiscibilis, 
videlicet  rationalis,  et  sensibilis  :  rationalis, 
secundura  quam  immediate  nati  sumus  in 
Deum  ferri,  in  qua  communicamus  cum  an- 
gelis,  et  iu  qua  secundum  diversas  compa- 


rationes  habet  reponi  theologica  virtus,  et 
cardinalis;  alia  vero  est  irascibilis  et  concu- 
piscibilis  sensualis,  quae  solummodo  dicitur 
rationalis,  quia  obtemperat  rationi.  Et  in  bis 
non  consistit  liberum  arbitrium,  nec  in  his 
sicut  in  subjecto  ponitur  virtus  cardinalis, 
licet  per  frequentem  assuefactionem  aliquo 
modo  illae  potentiae  non  incongrue  dicantur 
habilitari  :  illa  tamen  habilitas  non  est  de 
virlutis  essentia,  sed  potius  .sibi  annexa. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  pronitas 
et  obliquitas  habent  esse  circa  partem  sen- 
sibilem,  quia  nata  est  rationi  subjacere,  di- 
cendum  quod  obliquifas  habet  esse  circa  ali- 
quam  potentiam  dupliciter  :  aut  quia  in  ea 
inchoatur,  aut  quia  consummatur.  Primo 
modo  est  obliquitas  in  parte  sensibili,  scili- 
cet  quantum  ad  inchoationem,  et  hoc  prop- 
ter  fomitis  inclinationem;  ^secundo  vero  mo- 
do  est  in  parte  rationali  propter  consensum 
et  deliberatam  electionem,  et  in  hac  parte 
principaliter  residet  obliquitas  vitii,  et  per 
oppositum  rectitudo  virtutis  :  et  ideo  non  in 
parte  sensibili,  sed  magis  in  parte  rationali. 

3.  Adillud  quod  objicitur,  quod  actus  vir- 
tutis  fortiludinis  et  temperantiae  immediate 
eliciuntur  a  concupiscibih  et  irascibih ,  di- 
cendum  quod  illud  verum  est  loquendo  de 
concupiscibiii  et  irascibili  humana;  sed  si 
loquamur  de  concupiscibili  etirascibili  bru- 
tali  et  sensuali,  sic  per  illas  potenlias  non 
immediate  elicitur  actus  istarum  virtutum  ; 
imo  quasi  consequenter ,  quia  rectiflcata 
concupiscibili  et  irascibili  rationali  per  ha- 
bitum  virtutis ,  per  consequens  rectificatur 
ipsa  concupiscibiUs  et  irascibilis  brutalis, 
quae  illishabet  subjici  etfamulari.  Unde,  si- 
cut  rectiflcata  voluntate  in  dispensando,  per 
consequens  rectificatur  manus  ad  tribuen- 
dum  beneficium,  tamen  largitas  non  est  in 
manu  sicut  in  subjecto,  sed  in  ipsa  volun- 
tate ;  sic  intelligendum  est  in  proposito. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  consue- 
tudinales  virtutes  reponuntur  in  ea  parte 
quae  obtemperat  rationi,  dicendum  quod  hoc 
non  est  quia  habitus  consuetudinalis  vLrtu- 
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tis,  secundum  quod  virtus  est,  habeat  esse 
in  illa  parte  sensibili  quse  rationi  obtemperat ; 
sed  quia  ex  quadam  consuetudine  benefa- 
ciendi  in  illa  parte  relinquitur  quaedam  ha- 
bilitas.  £t  ideo  potest  duphciter  ad  rationem 
illam  responderi :  primum  quidem^  quia  non 
est  simile  de  virtute  cardinali  et  consuetu- 
dinali,  secundum  quod  consuetudinalis  est, 
quia  cardinalis  virtus  nominat  habitum  di- 
rigentem  in  operibus  electivae  [a),  consuetu- 
dinalis  vero  praeter  lioc  nominat  habitura 
acquisitum  es  frequenli  bene  agere.  Ahter 
etiam  responderi  potest  per  interemptionem 
minoris,  quia  consuetudinalis  virtus,  etsi 
aliquo  modo  sit  in  parte  sensuali  quasi  in 
exequente  et  subjacente,  in  rationaU  tamen 
est  principaliter  tanquam  in  imperante  ac- 
tum  virtutis,  et  potentiae  sensuali  praesi- 
dente. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  potentia 
sensualismagisindiget  rectificari,  quam  in- 
tellectualis,  dicendum  quod  falsum  est,  quia 
rectiflcatio  et  obliquatio  quae  homini  impu- 
tatur,  haec  est  quae  habet  ortum  a  parte  ra- 
tionis.  Et  cum  objicitur  quod  intellectus 
semper  est  rectus,  dicendum  quod  illud  in- 
telligitur  de  intellectu  secundum  quod  re- 
spicit  leges  aeternas,  et  ab  ipsis  recipit,  et  in 
eis  speculatur ;  non  autem  secundum  quod 
qualitercumque  ex  se  movetur ;  imo  frequen- 
ter  est  obliquus  et  erroneus.  Vel  potest  dici, 
quod  hoc  intelligitur  de  intellectu  secundum 
quod  estacceptio  principiorum  notissimorum 
Id  qualibet  scientia,  utpote  dignitatum,  circa 
quae  non  contingit  errare ;  non  autem  prout 
applicari  habet  ad  opera  specialia :  et  ideo  ad 
ipsarum  directionem  virtutes  sunt  sibi  neces- 
sariae.  Et  propter  hoc  ratio  illanon  conclu- 
dit,  quia  procedit  ex  falsa  assumptione. 

'  Cf.  Alex.  Alensis,  Cont.,  p.  III,  coU.  Lxxvi,  art.  3 
ct  4;  S.  Thom.,  l-ll,  q.  L\I,  art.  2;  nt  11-11,  q.  cxxill  , 
art.  XI ;  ct  III  Scnl.,  dist.  x.vxili,  q.  II,  art.  t,'q.  i  ;  et 
de  Verit.,  q.  I,  art.  il;  Stepli.  Brulef.,  III  Sent-,  dist. 
XXXIII,  q.  IV ;  Guilielm.  Voril.,  III  Senl.,  dist.  xxxiii, 
q.  l. — «  S«/j.,  vill.,  7.— '  Gen.,- II,  tC— *AugU3t,  ile 
Morib.  Eccles.,  c.  XV,  n.  25.  —  »  Matth.,  xv,  38. 

{ii)  Ceet.  edit.  eleclive.  —  (i)  qu£E.  —  (c)  politictC  re- 
ducuDlur. 


QUJISTIO  IV. 

An  virtutes  cardinales  debeant  esse  tantum  quatuor, 
an  plures  '. 

De  virtutibus  cardinalibus  quantum  ad  Fundam 
numerum ;  et  quaeritur  utrum  tantum  de- 
beant  esse  quatuor,  an  plures.  Et  quod  tan- 
tumsint  quatuor,  videtur  per  illud  quod  di- 
citur  in  Sapientia  %  quod  sap/entia  docet 
sobrictatem,  prudentiam,  justitiam  etforti- 
tudinem  :  si  ergo  nominat  virtutes  cardina- 
lcs  sufficienter,  videtur  quod  sint  quatuor, 
et  non  plures,  nec  pauciores. 

Item  hoc  ipsum  probatur  per  Glossam  in 
Genesim,  ubi  dicitur',  quod  fluvius,  qui 
egrediebatur  de  paradiso,  dividebatur  in 
quatuor  capita  :  ibi  dicit  Glo:;sa,  quod  per 
ista  quatuor  capita  intelUguntiir  quatuor 
virtutes  cardinales. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  Augusti- 
num,  qui  in  libro  due  Moribus  Ecdesice  di- 
cit  *  afl^ectum  virtutis  esse  quadripartitum  : 
sed  constat  quod  hoc  non  potest  intelligi  nisi 
de  cardinaUbus  :  ergo,  etc. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  Philoso- 
phum,  et  aUos  tractatores  qui  de  hac  materia 
loquuntur  ,  qui  [b)  omnes  virlutes  consuetu- 
dinales  et  poUticas  reducunt  (c)  ad  quater- 
narium. 

Sed  contra  :  1.  Virtutes  theologicffi  sunt  a*  "pp- 
tres  propter  trinitatem  objectorum  et  po- 
tentiarum ;  sed  in  eisdem  potenUis  sunt  vir- 
tutes  cardinales  et  theologicae ,  licet  secun- 
dum  aUam  et  aliam  comparationem  :  ergo 
videturquod  sint  tantum  tres. 

2.  Item  virtus  quae  ordinat  ad  alterum, 
est  tantum  una,  videUcet  justitia  ad  proxi- 
mum :  ergo  videtur  quod  una  sit  tantum 
virtus  per  quam  homo  ordinetur  ad  seip- 
sum;  autsi  tres  sunt  virtutes,  per  quas  or- 
dinatur  in  se,  videtur  quodtres  sint  per  quas 
ordinetur  homo  ad  proximum,  ita  quod  non 
tantum  sint  quatuor,  sed  etiam  se  extendant 
ad  numerum  senarium. 

3.  Item  super  iUud  '  :  Erant  qui  mandu- 
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caverant  quasi  quatuor  millia  hominuvi, 
Glossa  :  a  Per  quaternaiium  quatuor  virtu- 
tes  cardinales  intclliguulur  :  prima  est  pru- 
dentia,  cognitio  rerum  appetendarum  et  vi- 
tandarum ;  secunda  est  refraenatio  cupidi- 
tatis  ali  his  quse  temporaliter  delectatit ;  ter- 
tia  est  firniitas  contra  moleslias  saeculi; 
quarta  vero,  quse  per  omnes  diffunditur,  est 
dilectio  Deietproximi.  »  Si  ergo  dilectio  Dei 
et  proximi  ponitnr  una  iiiter  cardinales  vir- 
tutes,  videtiu-  quod  plures  sint  quam  qua- 
tuor. 

4.  Item  liumilitas,  patientia,  et  obedientia 
sunt  magnai  virtutes  :  nec  tamen  sunt  ali- 
qua  praedictarum,  ut  videtur  :  ergo  videtur 
quod  cardinalis  virlus  non  sufficienter  divi- 
dalur  per  quatuor  membra.  Est  ergo  quses- 
tio  de  praedictarum  virtutum  cardinalium 
numero  et  sufficientia. 


111. 


CONCLUSIO. 

Virtxites  eardinales  dubio  procul  ad  quaternarium 
numerim  reducuntur :  qui  taimn  numerus  multis 
modis   coUigilur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  absque 
dubio  numerus  et  sufficientia  virtutum  car- 
dinaliuni  consistitin  ijuaternario.  lliijus  au- 
tem  numeri  ratio  et  sufficientia  assignatur 
multis  modis,  qui  etsi  per  omnia  non  sint 
rationabiles ,  tamen  couficiunt  unum  mo- 
dum  dicendi  rationabilem ,  et  sufficientem, 
Possunt  aulem  bi  niodi  dicendi  ad  quatuor 
reduci,  secundum  quadruplicem  compara- 
tionem  ipsius  cardinalis  virtutis,  videlicet 
ad  proprium  subjectum,  ad  actum  intrinse- 
cum,  ad  suum  oppositum,  et  ad  proprium 
objectum.  Priums  ergo  modus  sumendi  est 
penes  diversitatem  suljjectorum.  Subjecta 
enim  proxima  et  immediata  ipsarum  virtu- 
tum  sunt  potentiae  animffi,  sive  vires,  quaj 
sunt  tres,  videlicet  rationalis,  concupiscibilis 
et  irascibilis  :  ita  quod  fortitudo  est  in  iras- 
cibili,  temperantia  est  in  concupisciljili  :  sed 
justitia  et  prudentia  sunt  in  rationali,  secuu- 
dum  quod  dupliciter  habet  ad  alias  vires 


comparari ;  vel  iu  ratione  conciliantis,  et  sic 
est  prudentia;  vel  in  ratione  sententiantis, 
et  sic  est  justitia  :  sive  secundum  quod  ba- 
betcoiisiderari  in  se,  et  sic  perficitur  babitu 
prudentiae ;  vel  secundum  quod  habet  alias 
regere  et  ordinare,  et  sic  perficitur  babilu 
justitiie.  Secundus  autem  modus  sumendi 
sufficientiam  virtutum  attenditur  secundum 
diversilatein  actuum    intrinsecorum.  Tres 
enim  suut  actus,  qui  necessario  concurrunt 
ad  virtutem,  scilicet  scire,  velle ,  et  imper- 
mutabiliter  operari.  Scire  autem  quid  sit 
agendum,  est  ipsius  pruflentiae  ;  velle  vero 
bonuni  est  ipsius  justitiffi;  imperiuutabili- 
ter  vero  operari  est  temperantiae  et  fortitu- 
dinis  :  temperantiae  in  prosperis,  fortitudi- 
nis   in  adversis.   Tertius  vero  modus  su- 
mendi  attenditur  penes  comparationem  ad 
opposita,  quae  sunt  quatuor  nobis  propter 
peccatum  inflicta,  videlicet  ignorantia,  con- 
cupiscentia,  infirmitas,  et  malitia.  Et  contra 
ignorantiam  est  virtus  prudentiae;  contra 
concupiscentiam   est  virtus    temperantiae  ; 
contrainflrniitatemestvirlus  fortitudinis,  et 
contra  raalitiam  est  virtus  justitiae.  Et  hic 
inodus   dicendi  videtur  satis    rationabilis. 
Verumlamen  a  posteriori  sumptus  est,  quia 
non  viitutes  per  vitia,  sed  vitia  per  virtu- 
tum  merita  distinguuntur.  Quartus  autem 
modus  sumendi  est  ex  parle  ipsorum  ob- 
jectorum,  et  iste  modus  sumendi  videtur 
esse  rationabilior,  quia  habitus  per  actus,  et 
actus  per  olijecta  diversificari  babent.  Et  hic 
modus   dicendi  habet  quadruplicari.    Uno 
modo  sic  :  nam  virtutes  aut  sunt  circa  pas- 
siones ,  aut  circa  actiones  :  si  circa  passio- 
nes,  aut  illatas,  et  sic  est  fortitudo ;  aut  inna- 
tas,  et  sic  est  temperantia.  Si  circa  acliones, 
aut  circa  actiones  intrinsecas,  quae  quidem 
consistunt  in  eligendo,  et  sic  est  prudenlia  ; 
aut  exlrinsecas,  qucB  quidem  consistunt  in 
exequendo,  et  sic  est  justitia,  ad  quam  spec- 
tat  unicuique  tribuere  jura  sua.  Alio  modo 
potest  sumi  sic  a  parte  objecti :  quia  virtus 
aut  ncgoliatur  circa  malum,  aut  circa  bo- 
num  :  si  circu  malum,  aut  esl  innatum,  et 
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sic  est  temperantia ;  aut  illatum,  et  sic  est 
fortitudo.  Si  circa  bonum,  aut  ratione  utilis, 
et  expedientis,  et  sic  est  prudentia ;  aut  ra- 
tione  lionesti,  et  laudabilis,  et  sic  est  justitia. 
Alio  vero  modo  sumitur  sic  :  quia  virtus 
cardinalis,  aut  ordinat  ad  proxinium,  aut 
ordinat  ad  se  ipsum  :  si  ad  seipsum ,  aut  in 
eligendis,  et  sic  est  prudentia ;  aut  in  res- 
puendis,  et  sic  est  temperantia.  Si  vero  or- 
dinat  ad  proximum,  aut  boc  est  in  redden- 
dis,  et  sic  est  justitia;  aut  in  sustinendis,  et 
sic  est  fortitudo.  Omnes  tanien  hi  modi  di- 
cendi  aliquam  videntur  babere  calumniam, 
uec  usquequaque  attingeread  rationem  pro- 
priam.  Et  ideo  adliuc  restat  alius  modus  di- 
cendi,  qui  respectu  praedictorum  est  septi- 
mus,  et  omnibus  praedictis  videtur  esse  ma- 
gis  idoneus.  Cum  enim  virtus  cardinalis  di- 
catur,  quia  ordinat  hominem  circa  ea  quae 
sunt  ad  fmem,  sivecirca  quid  creatum,  cum 
homo  babeat  comparari  ad  seipsum  et  ad 
alterum,  virtus  cardinalis  aut  est  regulativa 
actuum  hominis  respectu  sui,  aut  respectu 
proximi  :  si  respectu  sui,  hoc  potest  esse 
tripliciter  secundum  actum  principalem  tri- 
plicis  virtutiSj  videlicet  rationalis,  circa  quam 
est  prudentia;  concupiscibilis,  circa  quam 
est  temperantia;  et  irascibilis,  circa  quam 
consistit  fortitudo.  Si  vero  ordinet  ad  alte- 
rum,  sic  est  una  virtus,  quse  quidem  dicitur 
justitia,  quia  una  estratio  secundum  quam 
ad  alterum  ordinat,  videlicet  ratio  debiti.  Et 
quia  hsec  ratio  potest  attendi  secundum  ac- 
tum  cujuslibet  potentia^,  hinc  est  qviod  jus- 
tilia  cardinalis  circuire  dicitur  omnes  vires, 
et  tamen  una  est  propter  unam  rationem 
ordinandi  adalterum.  Et  sic  patet  numerus, 
et  sufficientia  praedictarum  quatuor  virtu- 
tum. 

1.  Ad  illud  vero  quod  objicilur  in  contra- 
rium,  quod  virtutes  theologicae  sunt  fres  se- 
cundum  trinitatem  potentiarum,  etc,  dicen- 
dum  quod  non  est  simile,  (piia  virtutum 
theologicarum  est  ordinare  hominem  ad 
Deum,  qui  solus  est  finis  omnium  bonorum; 
cardinaUum  vero  est  hominem  ordinare  ad 
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se  et  ad  proximum  :  et  ideo  necesse  est  plu- 
res  virtutes  reperiri  ex  parte  ista  quam  ex 
illa,  propter  unam  comparationis  differen- 
tiam  superadditam,  ratione  cujus  atlenditur 
justitia. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  justitia 
quae  ordinat  ad  alterum  est  tantum  una, 
ergo  similiter  aliae  virtutes  cai\linales,  quae 
ordinant  hominem  ad  seipsum;  dicendum 
quod  non  est  similc.  Et  ratio  Iiujus  est,  quia 
virtutes  quae  respiciunt  hominem  in  se,  at- 
tenduntur  penes  actus  virium  principales, 
qui  quoniam  diversi  sunt,  necesse  est  illas 
esse  diversas  :  sed  virtus,  quae  ordinat  ad 
alterum,  non  sumit  tantum  rationem  dis- 
tinctionis  ab  actibus  principalibus  ipsarum 
virium,  pro  eo  quod  per  eosdem  actus,  se- 
cundura  quos  ordinatur  homoiii  se,  ordina- 
tur  etiam  ad  proximum  :  ideo  distinctionem 
sumit  ex  ratione  comparandi  adalterum.  Et 
quia  ratio  illa,  utdictumest,  unica  est;  ideo 
virtus  justitiae ,  quae  est  ad  alterum  ordina- 
tiva,  habet  unitatem  :  nec  ex  hoc  oportet  in 
aliis  similiter  concludere,  quia  non  est  si- 
mile  hinc  et  inde. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  prajler 
has  virtutes  cardinales  Glossa  ponit  dilec- 
tionem  Dei  et  proximi,  dicendum  quod  ipsa 
dilectio  proximi  non  ponitur  ibi  quia  sit  vir- 
tus  cardinalis,  sed  quia  ipsa  est  quae  maxime 
adjuvat  justitiam  virtutem,  utafTeclum  nos- 
trum  possit  respectu  proximi  recle  regu- 
lare.  Nisi  enim  quis  proximum  suum  diligat, 
non  est  facile  ut  jiis  debitum  sibi  reddat. 

4.  Ad  illud  quodobjiciiur  de  aliis  virtuti- 
bus,  ulpote  de  humilitate,  patientia  et  obe- 
dientia,  dicendum  quod  omnes  illae  virtutes 
pro  magna  parte  reduci  babent  ad  istas,  si- 
cutad  i'adicalia  principia,  in  quibus  residens 
est  ratio  movendi,  et  dirigendi  primaria. 
Propter  quod  etiam  cardinales  a  cardine 
nuncupatur.  Unde  patieutia  ad  fortitudinem 
reducitur,  et  aliae  plures,  quae  sunt  ipsius 
species  materiales,  secundum  quod  innuunt 
tractatores  morales.  Ilumilitas  vero,  et  obe- 
dienlia  reduci  habent  ad  ipsam  justitiam.  Et 
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si  tu  objicias,  quod  humilitas  non  semper 
ordinat  ad  alterum,  t;t  similiter  obedientia, 
responderi  potest,  quod  idem  homo  sorti- 
tur  rationem  duphcis  persoiise,  sicut  patet. 
Homo  cum  accusat  seipsum,  idem  est  accu- 
sator  et  reus.  Et  cum  judicat  seipsum,  idem 
est  judex  et  condemnatus.  Sic  intelligendum 
est  de  humilitate  etobedientia,  et  ahis  etiam 
specialibus  virtutibus ,  quae  reduci  habent 
ad  ipsam  justitiam,  secundum  quod  est  vir- 
tus  cardinalis  el  specialis.  Dicitur  tamen  om- 
nes  vires  circuire ,  quia  aliqui  habitus,  qui 
ad  ipsam  redncuntur,  spectant  ad  potentiam 
rationalem,  sicut  veritas ;  aliqui  ad  concu- 
piscibilem,  sicut  largitas ;  aliqui  ad  irascibi- 
lem,  sicut  ira  per  zelum,  et  pajnitentia,  se- 
cundum  qnod  in  quarto  libro »  dicitur:  et  per 
hoc  patet  responsio  ad  objecta. 

QUiESTIO  V. 

An   virtutes  cardinales  sint   a  Dei  dono,  vel  ab 
assuetudine  -. 


Fundam. 


De  virtutibus  cardinalilius  quantum  ad 
origincm ;  el  est  qusestio ,  utrum  scilicet 
hujusmodi  virtutes  sint  a  Dei  dono,  vel  ab 
assuetudinc.  Kt  quod  sint  ab  assuetudine, 
videtur  :  Eadem  est  virtus  cardinalis  et  con- 
sueludinalis  secundum  rem  et  essentiam  : 
sedvirtutes  consuetudinales  completum  esse 
habent  ab  assuefactione,  secundum  quod  di- 
cit '  Philosopluis  in  principio  veteris  Ethme  : 
a  Innatis  nobis  a  natura,  perfectis  vero  ab 
assuefactione  :  »  ergo,  etc. 

Item,  secundum  quod  vult  Philosophus  \ 
et  ostendit  ex  eisdem  ipsis  :  Unaquaeque  res 
generatur,  per  quai  in  esse  salvatur  et  pro- 
movetur;  sed  per  bonorum  operum  multi- 
plicationem  cardinales  virtutes  habent  in 
nobis  conservari ,  et  ad  nielius  promoveri : 
ergo  per  bona  opera  habent  in  nobis  gene- 
rari. 

Item  hoc  ipsum  videmus  experimenlo  : 

'  Dist.  XIV.  — «  Cf.  Alex.  Meusis,  Conl.,  p.  111, 
coUal.  L!C.\vi,art.  8;  S.  Thomas,  III  Sen(.,dist.  xxxiii, 
q.  I  ,  art.  2;  RicharJiis,  III  Scnt.,  dist.  XXXIII,  q.  il ; 
Steph.  Brulef.,  III  Scnt.,  dist.  xxxui,  q.  v;  Guilieloius 
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videmus  enim  quod  malus  homo  dum  in  bono 
exercetur,  et  assuescit,  semper  plus  et  plus 
ad  bonum  habet  disponi,  et  habilitari,  et  fa- 
cilior  reddi  :  sed  hoc  non  esset,  nisi  per  as- 
suefactionem  in  bono  acquireretur  habilus, 
qiii  ad  bonum  habilitaret  :  cum  ergo  'tales 
sint  virtutes  cardinales  et  consuetudinales, 
videtur  quod  originem  Irahant  ex  frequenti 
bene  agere. 

Item  multi  habent  et  habuerunt  hujus- 
modi  virtutes  cardinales  et  consuetudinales, 
qui  nunquam  crediderunt  in  Christum,  nec 
sunt  membra  ejus :  si  ergo  vera  grafia  per 
Christum  habet  derivari  in  ejus  membra,  vi- 
detur  quod  cardinales  virtutes  acquiri  pos- 
sint  per  humanam  industriam. 

Item,  sicut  intellectus  perficitur,  et  diri- 
gitur,  et  rectificatur  per  habitum  scientiae , 
sic  et  affectus  per  habitum  virtutis  :  sed 
quamvis  intellectus  noster  propria  virtute 
non  possit  venire  ad  cognitionem  aeterno- 
rum,  tamen  per  ea,  quse  naturaliter  habet , 
potest  venire  ad  cognitionem  istorum  infe- 
riorum :  ergo  pari  ratione,  quamvis  affectus 
non  possit  habere  virtutes  quaeelevent  ipsum 
ad  superna,  videtur  tamen  quod  possit  ha- 
bere  virtutes  dirigentes  ipsum  ,  et  recti- 
ficantes  circa  ista  inferiora  :  sed  cardiuales 
virtutes  sunt  hujusmodi  :  ergo,  etc.  Si  tu 
dicas  quod  non  est  simile,  quia  perfectio 
affectus  multo  nobilior  est  ,  quam  per- 
fectio  intellectus ;  objicitur  contra  hoc,  quod 
talis  perfectio  non  videtur  esse  excellentior, 
quam  perfectio  cognitionis.  Videmus  enim 
quasdam  creaturas  iiTationales  hujusmodi 
virtutes  quasi  naturaliter  possidere.  Quod- 
dam  eniin  animal  est  quod  viget  in  libera- 
litate ;  quotldam  quod  in  prudentia  viget; 
quoddam  quod  in  mansuetudine  viget; 
quoddam  in  virtutis  strenuitate;  quoddam 
in  castitate,  sicut  per  exempla  patet  :  ergo 
si  natura  hominis  dignior  est  quam  natura 
bestiarum,  multo  fortius  videtur  quod  homo 


Voril.,  III  Sent.,  dist.  sxxili,  q.  l.  — >  Arist.,  Ethic, 
lib.  11,  c.  VI.  —  »  Id.,  de  Anim.,  Ub.  II,  cont.  ILV;  de 
Generat.  et  Corrup.,  lib.  II,  cont.  L. 
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citer  sibi  innatas,  aut  per  illud  quod  est  in- 
natum,  cum  rationis  industria  possit  acqui- 
rere. 
Ad  opp.  Sed  contra  :  1 . '  Omnc  daturti  optimum ,  et 
omne  donum  perfectum  desursum  est;  sed 
dona  virtutum  sunt  dona  optima,  secun- 
dum  quod  innuit  ipsa  Glossa  :  ergo  non  vi- 
detur  quod  hujusmodi  virtutes  sint  anostra 
assuefactione,  sed  potius  ex  divino  munere. 

2.  Item  in  Sapientia  -  :  Scio  quod  aliter 
non  possum  esse  continens ,  nisi  Beus  det  : 
ergo  si  continentia  non  potest  obtineri  nisi 
perdivinum  munus,  ergo  pari  ratione  nec 
alia  cardinalis  virtus  :  ergo  redit  idem  quod 
prius. 

3.  Item  hoc  ipsum  videtur  ratione.  Agens 
nobilius  est  patiente,  et  principium  effectu ' : 
sed  virtus  interior  animi  nobilior  est,  quam 
operatio  exterior  :  ergo  ex  frequenti  bona 
operatione  non  videtur  quod  contingat  ac- 
quirere  aliquam  virtutem  cardinalem. 

4.  Item  si  virtus  acquiritur  per  opera- 
tiones,  autperunicam  operationem,  aut  per 
plures  :  constat  quod  per  unicam  non  :  ergo 
per  plures.  Sed  contra  :  Quando  una  illa- 
nim  operationum  incipit  esse,  alia  desinit  , 
ergo  si  nunquam  operationes  illse  sunt  si- 
mul,  si  una  non  potest  facere  ,  ergo  non 
plures,  cum  novis  operationibus  superve- 
nientibus  aliae  transeant  in  praeteritum. 

5.  Itemsi  virtus  cardinalis  generari  habet 
ex  operibus,  aut  ergo  ex  operibus  virtuosis, 
aut  non  virtuosis  :  ex  operibus  virtuosis 
non,  quia  opera  virtuosa,  sive  studiosa,  a 
vlrtute  habent  originem  :  ergo  non  sunt 
virtutis  principium.  Videtur  ergo  quod  ex 
operibus  non  virtuosis.  Sed  contra  :  Quales 
sunt  actus,  talessunt  habitus  :  ergo  si  opera 
illa  non  sunt  virtuosa,  non  generabunt  ha- 
bituni  virtuosum  :  ergo  videtur  quod  nuUa 
virtus  possit  ex  operibus  generari. 


CONCLUSIO. 


>  Jac.,  I,   \1.  —  '■  Sap.,  vrii,  21.  -  »  Arist. 
lib.  II,cont.  IV ;  de  Anim.,  lib.  111,  cont.  xix. 


Phijsic, 


\irtutes  cardinaks,  prout  politicm  su7it  considera- 
tio7iis,  sant  habitus  assuefactione  acquisiti;  si 
ve)'o  cmisiderentur  ut  gratuitce,  su7it  i7ifusi 
habitus. 

Resp.  ad  arg.  Adpraedictorum  intelligen- 

tiam  est  notandum,  quod  virtutes  cardinales 

uno  modo  dicuntur  virtutes,  quia  habilitant 

ad  opera  moralia ;  alio  modo  dicuntur  vir- 

tutes  non  solum  quia  habilitant  ad  hujus- 

modi  opera,  sed  etiam  quia  elevant  ad  opera 

meritoria.  Secundum  autem  quod  virtutes 

cardinales  dicuntur  virtutes,  quia  potentiam 

elevant,  sic  non  habent  ortum  ab  assuefac- 

tione,  sed  a  divino  munere ;  non  a  natura, 

sed  a  gratia.  Quia  enim  elevant  potentiam 

supra  se,  simt  supra  naturam  et  actum  ip- 

sius  potentiae,  qui  inest  ei  pcr  se  :  et  ideo 

necesse  est  quod  ab  aliquo  superiori,  et  po- 

teutiae,  et  aclui  ipsius  potentiae,  trahant  ori- 

ginem,  et  hoc  modo  cardinales  virtutes  sunt 

virtutes  gratuitae.  Alio  modo  est  loqui  de 

cardinalibus  virtutibus  secundum  quod  ha- 

bilitant  ad  opera  moralia  :  et  sic  hujusmodi 

virtutes  cardinales  sunt  virtutes  politicae,  et 

radicaUter  sunt  a  natura  ,  sed  completive 

sunt  vel  ab  operum  frequentia  et  perseve- 

rantia,  vel  agratiffi  influeniia  et  praesidentia, 

vel  ex  utraque  causa.  A  natura,  inquam, 

sunt  radicaliter,  quia  plantatam  habemus 

in  nostra  natura  rectitudiuem,  per  quam 

apti  sumus,  licet  imperfecte,  ad  opera  virtu- 

tis  ethonestatis.  Sed  dum  assuescimus,  pau- 

latim  efficitur  nobis  facile,  quod  prius  erat 

difflcile,  secundum  quod  dicit  Bernardus  ad 

Eugenium,  quod  nihil  est  adeo  difflcile,  quod 

consueludo  non  reddat  facile.  Nec  solum  ex 

assuefactione  ducitur  illahabilitas  semiplena 

ad  complementum ,  sed  etiam  per  gratiae 

adjutorium.  Nam  cum  ipsa  gratiasit  auimae 

rectificativa,  rectitudo  superveniens  naturae 

rectitudinem  qualemcumque  prius  existen- 

tem  ampliflcat,  et  amplificaudo  conflrmat. 

Ex  utraque  etiam  causa  virtus  politica  po- 

test    suscipere   complementum  ,    videlicet 
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quando concurrit  divinafi  gratiae  adjutorium, 
et  bonae  consuetudinis  esercitium,  per  qua; 
duo  virtus  cardinalis  radii^ata  in  nalura  du- 
catur  ad  coniplenientum  perfectum.  Et  sic 
virtus  cardinalis,  in  quantum  est  politica, 
ortum  liabens  a  natura,  ducitur  adquoddam 
complemcntum  cx  assuefactiono  subse- 
quente;  ad  majus  complementum  ducitur 
ex  gratia  superveniente ;  sed  ad  perfectum 
complemenlum  ex  nlraque  causa  concur- 
Eiempi.  reuie,  videlicel  gralia  i't  assuefactione.  Et 
potest  hujusmodi  exemplum  inveniri  satis 
manifestum.  Videmus  enim  quod  aliquis 
equus  ex  sua  naturali  compositione  aptitu- 
dinem  habet  ad  bene  portandum  et  ambu- 
landum;  sed  illa  aptitudo  ad  complementum 
potest  reduci  peripsius  equi  assuefactionem, 
vel  per  ipsius  sessoris  industriam,  qui  scit 
fraeno  equum  suum  ducere,  vel  per  utram- 
que.  Sic  et  in  proposito  intelligendum  est, 
quia,  secundum  Aiigustinum  ',  liberum  ar- 
bilrium  assimilatur  equo,  et  gratia  assimi- 
latur  sessori,  et  bona  operatio  rectae  ambu- 
lationi.  Sic  ergo  patet,  quod  loquendo  de 
virtute  cardinali  secundum  quod  est  polilica, 
et  secundum  quod  est  intentionis  philoso- 
phioae  determinare  de  ipsa,  concedi  potest, 
quod  a  natura  et  assuefactione  trahit  origi- 
nem,  secundum  quod  ipse  Philosophus  di- 
cit,  et  rationes  ostendunt  ad  primam  par- 
tem  induclae.  Si  autem  loquamur  de  virtu- 
tibus  cardinalibus  secundum  quod  sunt  gra- 
tuitae,  et  secundum  quod  de  eis  intendit 
theologus,  sic  sunt  a  divino  munere.  Sed 
contra  hoc  non  sunt  rationes,  quae  ad  pri- 
mam  partem  inducuntur,  quia  solum  pro- 
cedunt  de  virtute  secundum  quod  dicit 
quemdam  habitum  habilitantem  potentiam 
animae.  Et  ideo  rationes  illae  sunt  conce- 
dendae.. 

1.  Ad  illud  vero  qnod  objicitur  in  contra- 
rium,  quod  onine  datim  optiinitm,  et  omne 
donuni  perfectum ,  etc. ,  et  virtiites  sunt 
dona  optima,  responderi  potest  dupliciter. 

■  Aug.jde  r<.'c4.  Apost.,seTin,  xu,e.  vni;  al.,  sena. 
XXX,  u.  10. 


Primo,  quia  Glossa  intelligit  de  virtutibus 
non  quibuscumque  et  per  omnem  modum, 
sed  in  quantum  sunt  gratuitae  et  meritoriae, 
per  quem  modum  dictum  est  eardinales  vir- 
tutes  esse  a  solo  munere  gratiai.  Ahter  etiam 
dici  potest,  quod  per  illam  auctoritatem  non 
probatur,  quod  tales  virtutes  non  sint  a  no- 
bis,  quia  tam  (a)  naturalla,  quam  graluita 
dicuntur  esse  a  Deo,  sicut  Glossa  exponit 
ihi.  Et  propterea  ex  hoc  haberi  non  potest 
quod  non  sint  ab  operatione  nostra  :  opus 
enim  nostrum  non  excludit  opus  et  munus 
diviimm;  imo  praesupponit ,  et  necessario 
exigit,  secundum  quod  in  secundo  libro  os- 
tensum  est,  ubi  quaesilum  fuit  utrum  om- 
nis  actio  sit  a  Deo. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  aucloritate 
Sapientia',  jam  patet  responsio,  quia  vel  in- 
telligitur  de  continentia  secundum  quod  est 
Deo  acccpta  et  meritoria,  vel  inteUigitur  de 
actione  Dei,  qua  Deus  dicitur  dare  aliquid 
cooperaudo  et  adjnvando,  non  de  illaspe- 
ciali,  qua  dicitur  dare  illum  habitum  infun- 
dendo.  Philosophi  enim  continentes  fuerunt, 
ethoc  Deo  dante,  nonperipsius  continentiae 
infusionem,  sed  per  liberalem  et  benevolam 
cooperationem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  agens 
nobilius  est  patiente,  et  principium  efTectu, 
dicend  um  quod  illud  habet  veritatem,  quando 
agens  et  movens  substantialiter  differt  a 
patiente ;  sed  quando  sic  est,  quod  idem  mo- 
vet  seipsum ,  non  oportet  quod  veritatem 
habeat  nisi  secundum  quid,  ut  idem  ipsum 
sit  magis  nobile,  et  minus,  secundum  di- 
versas  comparationes.  Unde  liberum  arbi- 
trium  seipsum  assuefaciens  ad  bouum  per 
aclum  suum,  magis  nobile  est  in  quantum 
se  movet,  et  assuefacit ;  minus  nobile  est  in 
quantum  minus  assuescit.  Et  hoc  modo  res- 
poudendum  est  in  omnibus  acquisitis  habi- 
libus.  Kt  si  ulterius  insistatur,  quod  actus 
exterior  non  estnobilior  habitu  interius  ge- 
nerato,  dicendum  quod  virtus  politica  non 
perducitur  ad  complementum  per  actum  ex- 

(a)  Edil.  Ven.  lum. 
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terioremj  sed  per  actum  voluntatis  interio- 
rem  :  sicut  patet  cum  aliquis  largitur  elee- 
mosynam,  est  ibi  operatio  manus  exterius 
exequentis,  et  ista  non  est  principium  vir- 
tutis,  sed  signum ;  et  est  operatio  volunta- 
tis  interioris  moventis  et  dirigentis,  qua 
vult  largiri  alii,  et  ex  illa  operatione  fre- 
quentala  cum  perseverantia  ad  complemen- 
tum  habet  duci  virlus  consuetudinalis,  sive 
politica. 

-i.  Ad  illud  quod  quseritur ,  utrum  una 
operatio ,  an  plures  perducant  ad  virtutis 
periectionem,  dicendum  quod  plures,  quia 
non  ex  una  operatione  generatur  habitus, 
sed  ex  multis.  Et  si  objiciatur  quod  una  su- 
perveniente ,  reliqua  transit,  et  nunquam 
erunt  simul  plures  ,  dicendum  quod  etsi 
prima  operatio  transeat  quantum  ad  actum, 
manet  tamen  quantum  ad  efTectum:  qui  qui- 
dem  eflectus  per  seipsura  non  est  tantus,  ut 
mereatur  dici  dispositio ,  vel  habitus;  sed 
prout  ab  actibus  sequentibus  adjuvatur  (a), 
et  promovetur,  crescit  in  dispositionem,  et 
de  dispositione  crescit  in  habitum :  sicut  vi'- 
demus  quod  ima  gutta  non  sufficit  ad  ca- 
vandnm  ;  frequens  tamen  stillatio  gultce  fa- 
cit  foveam,  secundum  illud  poeticum  : 

Gutta  cavat  lapidem  non  vi,  sod  sspe  cadendo. 

Et  sic  intelligendum  est  in  proposito. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  virtus 
cardinalis  non  potest  generari  ex  operibus 
non  virtuosis,  dicenduui  qucd  generari  ha- 
bet  ex  operibus  virtuosis;  sed  opus  virtuo- 
sum,  sive  sludiosum,  ut  proprius  loquamur, 
quoddam  est  virtuosum  plene ,  quoddam 
semiplene  :  ilhid  est  virtuosum  plene,  quod 
procedit  ab  habitu  virtutis  jam  completo ; 
illud  est  virluosum  semiplene,  quod  dispo- 
nit  ad  habitum  virtutis.  Et  hoc  quidem  opus 
non  necesse  est  esse  a  virtute ;  sed  potest 
esse  ab  aliquo,  quod  est  virtuti  consonum, 

'  Cf.  Alox.  .Aleusis,  Ci.nt.,  p.  III,  coll.  I.xxvi,  .nrl.  9; 
S.  Thoiu.,  I-II,  q.  Lxvii,  art.  I  ;  cl  ll-II,  (|.  Lii,  art.  3; 
etlllSen.'.  dist.  .xxxiii,  q.  i.arl.  4;  tlJc  Virlut,,  q.  v, 
art.  4;  Richardus,  III  Sent.,  dist.  xxxili ,  i{.  vi  ;  Thom. 
Argcnt.,  III  Seni.,  dist.  .xx.xiii,  ([.  i,  ait.  4;  Slcphauus 
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utpote  voluntate  deliberativa  consonante  na- 
turali  rectitudini,  videlicet  judicio  conscien- 
tise,  et  inclinationi  synderesis,  quibus  virtus 
conformatxu",  sicut  patet  :  diffinitur  enim 
virtus,  quod  est  habitus  mentis  in  moduin 
naturae  rationi  consentiens.  Et  sic  patet  quod 
ratio  illa  non  cogit,  quia  proeedit  ex  suppo- 
sitione  falsi. 

quj:stio  VI. 

An  virtutes  cardinalcs   mancant   in  patria,    an 
evacuentur '. 

De  virtutibus  cardinalibus  quantum  ad  Finidam. 
durationem;  et  quseritur  utrum  in  patri.i 
maneant,  an  evacueutur.  Et  quod  maneant, 
videtur  "  :  Justitia  est  perpetiia  et  immor- 
talis.  Si  ergojustiliamanet,  quae  ordinat  ad 
alterum,  multo  fortius  manent  virtutes  car- 
dinales,  quai  ordinant  ad  seipsum. 

Item  hae  virtutes  cardinales  plenissime 
fuerunt  in  Christo  :  si  ergo  Christus  haliuit 
charitatem  comprehensoris ,  videtur  quod 
hujusmodi  virtutes  in  statu  glorise  habeant 
salvari. 

Item  hocipsum  videtur  auctoritate  Bedffi, 
quam  Magister  adducit  in  littera,  quae  dicif, 
quod  potestates  coeli  quatuor  eximiis  virtu- 
tibus  sunt  praeclarse,  fortitudine,  prudentia, 
temperantia,  justitia. 

Item  secundum  Macrobium  ',  istce  virtu- 
tes  cardinales  respiciunt  quadrifariam  dis- 
tinctionem,  quia  queedam  sunt  exemplares, 
quaedam  politicae  ,  quaedaro  purgatoiiaj , 
quajdam  animi  jam  purgati.  Si  ergo  virlu- 
tes  exemplares  sunt  in  Deo,  et  mens  ad  per- 
fectionem  purgationis  non  habet  perduci  in 
statu  miseriae  praeseutis,  videtur  quod  istae 
virtutes  cardinales  potissime  in  beatis  lia- 
beant  reperiri,  cum  et  ipsi  beati  per  gloriam 
fuerint  deiformes  efTecti. 

Sed  contra  :  1.  Augustinus  dicit  *,  ct  h.i-  aiI  opp. 

Brulet.,  III  Sent.,  dist.  .xxxiil,  q.   ult.;  Gabr.   Biol., 
III  Scnt.,  dist.  xxxiii,  q.  I,  dub.  III.  — *  Snp.,  i,  i:;.  — 
5  Macrob.,  su/ici-  So»m.  Scipioii.,  t  1 .  —  *  August,,  tlc 
Trinit.,  lib.  XIV,  c.  IX,  n.  12. 
{(/)  Edit.  Ve/i.  ailjuvabitur. 
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betur  in  liltera,  quod  prudentia  est  in  prae- 
cavendis  insidiis,  justitia  in  subveniendo 
miseris,  fortitudo  in  perferendis  molestiis, 
et  temperantia  incobibendis  di-lectationibus 
pravis  :  sed  nuUum  istorum  in  patria  inve- 
nitur  :  ergo  habitus  virtutum  cardinalium 
in  patria  non  manebunt. 

2.  llem  virtutes  cardinales  rainus  nobiles 
sunt,  quam  tbeologicse  :  si  ergo  virtutes 
theologicae  evacuantur,  utpote  fides  et  spes, 
videtur  quod  et  virtutes  cardinales  simi- 
liler. 

.3.  Item  virtutes  cardinales  babent  pro  ob- 
jecto  ea  qua;  ordinant  ad  flnem,  et  per  quae 
pervenitur  ad  liiiem  :  sed  cum  perventum 
est  ad  finem,  jam  non  oportet  versari  iu  bis 
qua;  ad  finem  perducunt :  ergo  videtur  quod 
jam  amplius  uon  maneant  virtutes  cardi- 
nales  in  actibus  suis  :  sed  habitus  sine  actu 
est  incompletus,  in  patria  auteni  nibil  est 
incompletum  :  ergo  necesse  est  ibi  evacuari 
habitus  virtutum  cardinalium. 

4.  Ilem,  secundum  quod  dicit  Apostobis  ', 
scientia  destruetnr  :  si  ergo  majoris  perfec- 
tionis  est  scientia,  quam  prudentia  ,  ergo 
in  patria  non  stabit  prudentia  :  sed  pru- 
dentia  est  prima  inter  omnes  virtutes  cardi- 
nales  :  si  ergo  ipsanon  remanebit,  nec  aliae. 

CONCLUSIO. 

Virtutes  cardinales  perfectiori  modo  remanebunt 
in  patria,  qiiam  sint  modo  in  via. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  patria 
aliqua  virtus  dicitur  manere  multipliciter. 
Quaidam  namque  virtus  manet  in  patria 
quantum  ad  praemium,  ita  quod  ipsa  sibi 
ipsi  est  praemium  secundum  perfectionis 
statum,  sicut  charitas,  quae  prout  erat  im- 
perfecta  in  via,  meriti  erat  principium ;  sed 
prout  ipsa  eadem  est  consummata  in  patria, 
est  prajmii  complementum.  Quaedam  autem 
virtus  manet  quantum  ad  praemium;  ve- 
rumtamen  nec  ipsa  sibi  ipsi  est  praemium, 
nec  cum  praemio  suo  seipsam  compatitur, 

(a)  CiEl.  edii.  excluJit- 
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sicut  fides  et  spes ,  qua;  in  patria  praemian- 
tur,  et  ideo  uon  pereunt,  nou  tamen  sunt 
praemium  propter  suam  imperfectionem , 
nec  secum  praemium  com[)aliuntur  propter 
quamdam  oppositionem  :  uam  praemium 
ipsum  est  videre  et  tenere  IJeum  :  et  pri- 
mum  repugnat  fidei,  quae  est  de  non  viso  ; 
secundum  repugnat  spei,  quae  est  de  futuro, 
et  non  habito.  Quaedam  vero  virtus  manet 
medio  modo;  quia  nianet  quantum  ad  prae- 
mium,  et  cuiu  praemio ;  ipsa  tamen  non  est 
sibi  praemium,  sed  disposilio  ad  pra^mium. 
Et  sic  manet  virtus  cardinaUs.  Nam  prae- 
mium  essentialc  ipsarum  virtutum  est  ipsum 
l)onum  summuin,  (]uod  Deus  est,  secuudum 
quod  videtur,  diligitur,  et  tenetur ;  ita  quod 
penes  istos  tres  actus,  tres  dotes,  animae  ac- 
cipiantur.  NuUus  autem  istorum  actuum  est 
actus  virlutum  cardinalium,  quia  cardinales 
virtutes  nunquam  tantum  elevantur,  quod 
Deum  babeant  pro  objecto  ;  alioquin  transi- 
rent  in  theologicas  virtutes,  et  desinerent 
esse  cardinales.  Respectu  tamen  horumac- 


tuum  gloriosorum  virtutes  cardiuales  erunt 
sicut  dispositiones.  Et  sicut  in  via,  licet  per 
virtutes  cardinales  non  fruamur,  tamen  per 
eas  disponimur  ut  fruamur ;  sic  et  in  patria. 
Unde  omnes  actus  nostri  gloriosi  erunt  for- 
tes,  et  justi,  prudenteset  casti,  itaquod  jus- 
ticia  excludet  (a)  omnem  obliquitatem,  pru- 
dentia  excludet  (a)  omnem  errorem ,  forti- 
tudoomnem  molestiam,  temperantiaomnem 
libidinum  repugnantiam ,  secundum  quod 
dicit  Augustinus  ',  et  Magister  tangit  in  lit- 
tera.  Et  sic  patet  quod  virtutes  cardinales 
excellentiori  modo  manebunt  in  patria, 
quam  sunt  in  via.  Unde  et  rationes  conce- 
dendae  sunt,  quae  sunt  ad  partem  istam. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objiciturin 
contrarium  de  actibus  istarum  quatuor  vir- 
(utum ,  dicendum  (juod  illi  actus  non  sunt 
actus  earnm  generales,  sed  solum  secun- 
dum  statum  viae.  Alios  vero  actus  habebunt 
in  patria  multo  excellentiores,  quos  etiam 

'  1  Coi-.,  xiir,  8.  —  »  AiJ;'.,  ile  Trinit,,  lib.  XIV,  c.  ix, 
u.  12.  Idein  docet  S.  TUouias,  l-Il,q.  vi  etvii,  arl.  i, 


DISTINCT.  XXXIV. 


63 


in  via  aliquo  modo  habent,  licet  semiplene  : 
et  ideo  virtutes  istae  non  toLleutur ,  sed  per- 
ficientur. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  virfutes 
theologicae  perfectiores  sunt  cardinalibus, 
dicendum  quod  est  verum  quautum  est  ex 
parte  objecti ;  verumtamen  quantum  ad 
modum  movendi  et  habilitandi,  non  habet 
veritatem  generaliter,  quia  fides  et  spes  de 
sua  primaria  ratione  important  imperfec- 
tionem,  quae  repugnat  statui  glorisej  pro  eo 
quod  habilitant  respectu  absentis ,  et  non 
respectu  praesentis.  Et  hinc  est  quod  magis 
evacuantur  theologicae ,  quam  cardinales , 
sicut  satis  apparet  ex  his  ,  quae  dicta  sunt. 

3 .  Ad  illud  quod  obj  icitur ,  quod  virtutes  car- 
dinales  ordinant  ad  ea  quae  tendunt  in  fmem, 
dicendum  quod  verum  est,  quia  ordinant  ad 
se  et  ad  proximum ;  sed  ista  ad  quae  ordinat 


virtus  cardinalis  ,  non  cessabunt  in  patria , 
imo  manebunt  multo  melius  ordinata.  Ad 
hoc  enim  quod  homo  recte  ordinetur  in 
Deum ,  necesse  est  quod  etiam  ad  seipsum 
et  ad  proximum  ordinetur  ;  et  ideo  licet  in 
patria  perveniatur  usque  in  finem ,  non  ta- 
men  oportebit  habitus  istarum  virtutum  non 
remanere. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  scieutia 
cessabit  in  patria  ,  dicendum ,  sicut  in  prae- 
cedentibus  dictum  fuit,  quod  non  cessabit 
quantum  ad  habitum ,  sed  quantum  ad  mo- 
dum  ,  qui  attenditur  per  collationem  et  dis- 
cursum.  Prseterea ,  scienlia  illa ,  de  qua  lo- 
quitur  Apostolus ,  non  est  nobilior,  quam  sit 
habitus  virtutum  cardinalium.  Et  iterum 
scientia,  quantum  est  de  ratione  sui  nominis, 
in  via  imponitur  :  et  ideo  non  sic  dicuntur 
destrui  in  patria ,  secundum  quod  scientia. 


DISTINCTIO    XXXIV 

DE   SEPTEM  DONIS   SPIRITUS    SANCTI,    AC    PRIMO   DE    EORUM     ESSENTIA ,    DURATIONE    AC    SUBJECTO ; 
POTISSIMUM  AUTEM  DE  TIMORE,  CUJUS  DANTUR  ALIQaE  DISTINCTIONES. 

PARS    I. 
DE  SEPTEM  DONIS  SPIRITUS  SANCTI  GENERALITER. 


Nunc  deseptem  donis  Spiritus  sancti  agendum  est,  ubi  prius  considerandum  est  an 
haec  dona  virtutes  sint ;  secundo,  an  in  futuro  desitura  sint,  vel  omnia,  vel  horum  aliqua; 
deinde,  an  in  Christo  fuerint  cuncta  haec  dona.  Eaec  dona  virtules  esse,  nec  in  futuro 
desitura  Ambrosius  oslendit,  ea  septem  fore  virtutes  dicens,  etinangelisabuudantissime 
esse,  sic  '  :  «  Civitas  Dei  illa  Hierusalem  ccelestis,  non  meatu  alicujus  stuvii  terrestris 
abluitur,  sed  ex  vitaj  fonte  procedens  Spiritus  sancti,  cujus  nos  brevi  satiamur  haustu, 
in  illis  ccelestibus  spirilil)us  redundantius  videtur  effluere,  pleno  septem  virtutum  spiri- 
tualium  fervens  meatu.  Si  enim  fluvius  i'iparum  crepidinibusedilis  superfusus  exundat, 
quanto  magis  Spiritus  sanctus  supereminens  creaturain,  cum  nostrse  mentis  arcana  lan- 
quam  inferiora  perstringal,  coelestem  illam  angelorum  naturam  effusiore  quadam  sanc- 
tificalionum  ubertate  laBtificat?  «  Deinde  sanctificationem  exponens,  subdit ' :  «  His  au- 
tem  sanctificationibus  signiUcatur  plenitudo  septem  spiritualiura  virtutum,  quas  enu- 
merat  Isaias  dicens  ' :  S/nntus  sapiejitice,  et  intellectus,  Spiritus  consilii,  et  fortitudinis 
Spiritus  scientice,  et  pietatis ,  et  Spiritus  timoris  Z)owm?.  Unum  est  ergo  flumen  Spi- 

•  Ambr.,  de  Spint.  siiucto,  lih.  I,  c.  xx,  al.  xvi,  u.  154.  —  '  Ibid.,  a,  155.  —  '  Isu.,  \i,  1,  3. 
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ritus  sancti,  sed  multi  spirilualiuni  donorum  meatus.  '  Quamvis  ergo  multi  dicantur 
spiritus,  ut  spiritus  sapientite  et  intellectus,  elc,  uuus  tamen  est  Dei  Spiritus,  '  sux  li- 
hertatis  arbiter,  omuia  pro  auctoritate  voluntatis  diviJeus  siugulis.  »  Hic  expresse  Iradi- 
tum  est,  septem  dona  et  virtutes  esse,  sauctiGcationesque  fidelium  menlium  iu  futuro 
non  desilura,  cum  sint  et  iu  angelis. 
Quo.i  in      In  Christo  etiam  Iiaec  eadem  fuisse  Isaias  osteudit  dicens  ' :  Egredietw  virrja  de  radice 

Christo  f  1  1'  •  7  •  -••  .... 

rucrunt  Jesse,  et  /los  de  radice  ejus  ascendct,  et  requwscet  super  eum  Spiritus  Domau,  Spiritus 
icm  doM  sapientice,  et  intellectm,  et  Spiritus  consilii,  et  fortitudinis,  Spiritus  scientice,  ct  pie- 
tatis,  et  replebit  eum  Spiritus  timoris  Domini. 
Ouod        Ilis  aulem  videtur  obviare  quod  Beda  de  timore  Domini  dicit,  suner  Parabolas,  sci- 

vidctur  ^  ... 

obviarc  licet  quod  omnis  timor  in  futuro  cessabit  :  ait  *  euim  sic,  super  illum  locuni '  :  Timor 

precnlis-  .....  ..  -~.  .  r\*'  •!.  .... 

sis.  Domini,princip)ium  saptentm  :  «  l)uo  sunt  tmiores  Domuu  :  servilis,  qui  pnncipium 
sapientiffi  est;  et  amicabilis,  qui  perfectionem  sapientise  comilalur.  Servilis  priucipium 
sapientise  est,  quia  qui  post  eirala  sapere  inci[)it,  primo  timore  corripitur  divino,  ne  pu- 
niatur;  sed  hunc  ^  perfecta  churitas  foras  mittit.  Succedit  huic////;o/'  Domini  sanctus, 
permancns  in  swculum  sceculi  \  ([uem  non  excludit  charitas,  sed  auget ;  quo  timet  filius 
ne  vel  in  modico  oculos  amantissimi  patris  offendat.  Uterque  in  futuro  cessabit;  charitas 
vero  nunquam  excidet.  Augustinus  vero,  super  illum  locum  Psalmi  :  Adorabo  ad 
templum  sanctum  tuum  in  timore  tno ;  timorem  Dei  desiturum  dicit  sic  '  :  «  Timor 
Domini  sauctus  est  magnum  pra;sidium  proficientibus  ad  salutcm ;  sed  pervenientibus, 
foras  mittitur.  Non  enim  timent  jam  amicum,  cum  scilicet  ad  id,([uod  repromissum  est, 
perducti  fuerint.  »  Ex  his  auctoritatibus  significatur  quod  timor  non  erit  in  futuro.  Si 
autem  timor  nonerit  in  futuro,  ergo  nec  septem  dona  erunt,  nec  modo  sunt  in  angelis, 
sive  in  animabus  sanctis.  Ad  quod  dicimus,  auctoritatum  prsemissarum,  qua)  videtur, 
repugnantiam  dirimentes,  quod  septem  illa  dona  et  in  angelis  modo  sunt,  et  in  anima- 
bus  sanctis  feliciter  viventibus,  et  in  nobis  erunt  in  fuluro;  sed  non  habebunt  omnia  hos 
usus,  sive  hsec  officia,  quae  nunc  habent.  Verbi  gratia,  timor  filialis  modo  facit  timere 
ue  offendamus,  etne  separemur  ab  eo,  facit  etiam  nos  revereri  eumdem;  in  futuro  vero 
faciet  nos  revereri,  quando  non  timebimus  separari  vel  offendere.  Non  ergo  metus  se- 
parationis  vel  offensionis  nunc  est  in  angelis,  vel  in  aiiimabus  sanctis,  nec  in  nobis  erit 
in  futuro ;  sed  revereutia,  quai  est  mixta  cum  subjectione  dilectio  :  quae  etiam  in  Christo 
fuit,  sicut  Apostolus  dixit  in  Epistola  ad  Hebrceos,  loquens  de  Christo  "  :  Qui  exauditus 
est pro  sua  reverentia.  Quidam  tamen  secundum  effectum  timorem  in  Christo  et  ia  au- 
gelis  tantum  esse  contendunt. 

iu  hac  parte  intentlit  determinare  de  habili  • 
EXPOSITIO  TEXTUS.  bus  donorum.  Dividitur  autem  ista  pars  in   DiTisio. 

tres  partes,  in  quarum  prima  determinat  ile 

donis  iri  sua  generalitate ;  in  secunda  vero 

In  praecedenti  distinctione  egit  Magister      determinat  de  dono  timoris  specialiter,  ibi : 

de   habitibus  virtutum  theologicarum,  ct     Et  quiu  de  timore  tmctandi  noMs  occurrit 

etiam  de  habitibus  virtutum  cardinahum;      locus;  in  tertia  vero  breviter  assignat  diffe- 

'  Amb.,  de  Spr.  sanci.,  c.  iv,  n.  53.- » IliiJ  ,  lib.  II,  c.       Parab.—^  Prov.  I,  7.—  «  I  Joan.,  iv,  18.  —  '  Ps.  xvill, 
XII,  n.  140.  —  »  /ja.,  XI,  1-3.— »Bed.cil.  iuGloss.  sup.       10.  ~  '  Aug.,  J^iuirr.  iii  Ps.  \,6,  u.  9.~i>  llebr.,\,  7. 
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rentiam  inter  reliqua  dicta,  ibi '  :  Post  pire- 
missa  cliligenter  considerandim  est,  etc. 
Prima  pars  spectat  ad  prjBsentem  lectionem, 
et  dividitur  in  duas  partes,  in  quarum  prima 
Magister  quasi  ponit  procemium  ad  istam 
partem,  ostendens  quae  et  quot  velit  deter- 
minare;  in  secunda  vero  exequitur,  ibi  : 
Hcec  dona  virtutes  esse,  etc.  Et  illa  secunda 
pars  dividitur  in  duas  partes,  in  quaruni 
prima  delerminal  veritatem ;  in  secunda  mo- 
vet  dubitalionem,  ibi  :  His  autem  videtur 
obviare,  qmd  Beda  de  timore  Bomini,  etc. 
Prima  pars  dividitur  induas  partes,  in  qua- 
rum  prima  determinat  de  donis  in  compara- 
tione  ad  habitum  virtutis,  ostendens  dona 
esse  virtules,  ibi :  Hcec  donavirtutesesse,  etc; 
in  secunda  determinat  de  eisdcm  in  compa- 
ratione  ad  Christum,  ibi  :  In  Christo  autem 
hcec  eadem  fuisse,  etc.  Similiter  secunda 
pars,  in  qua  movet  dubitationem,  dividitur 
in  duas,  in  quarum  prima  opponit ;  in  se- 
cunda  determinat,  ibi  :  Ad  quod  dicimus 
auctoritatum  prwmissarum,  etc. 

DUB.    I. 
Replebit  eum  spiritus  timoris  DomiDi 

Queeritur,  cum  ita  bene  fuerit  plenus  aliis 
donis  sicut  dono  timoris,  quiire  magis  illo 
dono  dicit  fuisse  repletum.  Ilem,  cum  spiri- 
tus  Domini  requiescat  in  humili,  sicut  idem 
alibi*dicit,  videtur  quod  potius  debuisset 
attribuere  dono  timoris  verbum  requies- 
cendi ;  facit  autem  e  converso  :  quairitur 
unde  hoc. 

Resp.  Dicendum  quia  donum  timoris  vi- 
detur  essecujusdam  imperfectionis  :  ne  ali- 
quis  crederet  in  ipso  donum  illud  non  fuisse 
perfecte,  ideo,  ad  excludendum  errorem, 
magis  posuit  ibi  verbum  replendi,  quam 
circa  aliud  douum.  Alia  est  etiam  ratio,  quia 
dona  dabantur  Christo,  ut  perfecte  dispone- 
retur  ad  patiendum,  et  sustinendum  humi- 
litatem  passionis,  quam  ipse  principaliter 
venit  in  hoc  mundo  ostpndere  et  docere.  Ut 

'  Uist.  XXW.—  '  Isa.,  L\ii,  l.i;  lxvi,  2. 
TOM.   V. 


ergo  manifestaretur  veritas,  dicit  eum  spi- 
ritu  timoris  repletum  fuisse,  quia  timor  in- 
ter  omnia  dona  maxime  expedit  ad  humili- 
tatem.  Duplici  ergo  ex  causa  verbum  illud 
dono  timoris  appropriat,  quamvis  omnibus 
conveniat,  videlicet  propter  erroris  exclu- 
sionem,  et  propter  veritatis  manifestatio- 
nem,  quae  sunt  duae  causse  faciendi  appro- 
priationem.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod 
magis  deberet  isti  appropriari  verbiun  quies- 
cendi,  dicendum  quod  donum  timendi  prae- 
parat  locum  aliis  :  et  quia  locus  non  dicitur 
proprie  quiescere,  sed  magis  locatum  in 
loco ;  hinc  est  quod  verbum  quiescendi  ma- 
gis  attribuitur  spiritui  in  aUis  donis,  quam 
in  dono  timoris. 

DUB.   H. 
Timor  Domini,  etc. 

Innuit  quod  servilis  timor  principium  est 
sapientiae ;  contra  :  Hocvidetur  falsum,  quia 
sapientia  non  est  in  peccatore  :  servilis  au- 
tem  timor  in  peccatoribus  reperitur  :  ergo 
male  dicitur  quod  timor  servilis  sit  princi- 
pium  sapientiae.  Item,  nobilius  est  princi- 
pium,  quam  principiatum,  vel  saltem  aeque 
nobile  :  sed  timor  servilis  non  est  magis  no- 
bilis,  nec  tantum  quantum  sapientia  :  ergo 
male  dicitur  quod  sit  principium  sapientiae. 

Resp.  Dicendum  quod  tiraor  dicitur  esse 
principium  sapientiae,  pro  eo  quod  disponit 
ad  suscipiendam  sapientiam,  et  recedendum 
a  culpa.  Unde,  sicut  dispositio  potest  quo- 
dam  modo  dici  principium  respectu  ejus  ad 
quod  disponit,  sic  etiam  timor  dicitur  sapien- 
tiae  esse  principium.  Ad  illud  ergo  quod  ob- 
jicitur,  quod  priucipium  et  principiatum 
possunt  se  compati  in  eodem ,  dicendum 
quod  est  principium  intia,  et  principium 
extra  :  de  priucipio  inlra  habet  veritatem; 
de  eo  aulem,  quod  est  principium  extra,  so- 
lummodo  locuii  praeparans,  veritatem  non 
habet.  Et  hoc  modo,  non  priuio,  dicitur  ti- 
mor  principiura  sapienti^e.  Ad  illud  quod 
objicitur,  quod  principium  est  magis  nobile, 
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vel  aeque,  quamprinclpiatum,  dicendum  est 
quod  est  principium  disponens,  et  princi- 
pium  efliciens  et  perficiens  :  illud  autem  ve- 
rum  est  de  principio  perficientc,  non  autem 
verum  est  de  principio  disponente. 

DUB.  ni. 

Ouidam  lamen  sccundura  cffcclum  timorcm  in  Christo 
et  in  angelis  tanlum  esse  conlendunt,  etc. 

Videtur  quod  ibi  dicat  veritatem,  quia,  se- 
cundum  quod  dicitur  \  atfectus  timoris  (a) 
pomarn  habet :  sed  in  Christo  jam  glorifi- 
cato,  et  iu  a?igelis  beatis  nuUa  est  affectio 
pcenalis  :  ergo  non  est  timor  quantum  ad 
affectum  (6),  sed  solum  quantum  ad  effec- 
tum(c),  ut  dicunt.  Sed  in  contrarium  hujus 
arguitur,  quod  unumquodque  donum  nobi- 
lius  est  quantum  ad  sui  essentiam,  quam 
quantum  ad  cflectum  :  si  ergo  donum  timo- 
ris  est  in  Christo  et  in  angelis  quantum  ad 
effectum ,  multo  fortius  est  in  iUis  quantum 
ad  affectum  [b]. 

Resp.  Dicendum  quod  in  timore  duplex 
est  affectus,  et  duplex  effectus  :  unus  qui  at- 
tenditur  in  qiiadam  resilitione  mentis  a 
malo ;  alius  qui  attenditur  iu  quadam  resi- 
litione  a  summo  aiduo.  Primi  limoiis  effec- 
tus  est  malum  respuere ;  secundi  timoris  ef- 
fectus  est  facere  Deo  subjacere,  et  eidem 
obedire.  Uuus  autem  solus  istorum  affec- 
tuum  [d)  convenit  palria^,  licet  uterque  ef- 
fectus  conveniat  isti  btalui :  et  sic  rationes 
ad  utramque  partem  possunt  dissolvi. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  incidit  hic 
quaestio  de  donis  in  generali ;  et  circa  hsec 
duo  principaliler  possunt  quaeri  :  primum 
est  d>'  comparatione  donorum  ad  virtutes; 
secundum  est  de  ipsis  donis  in  se.  Circa  pri- 

1 1  Joan.,  IV,  18. — *  C[.  Alex.  Aleusis,  p.  III,  ((.  LXli , 
niemb.  1  et  2;  S.  Thomas,  l-ll,  q.  Lxvm,  art.  1  ;  et 
111  Se)it.,  dist.  x.'!.\iv,  q.  l ,  art.  1 ;  Scotus,  111  Sent., 
dist.  XXXIV,  q.  1  ;  Richardus,  III  Sent.,  dist.  XXXIV, 
'q.i;Duraud.,lll  S(V(/.,  (iist.xxxiv,  q.  i;Joan.  Bacch., 


miim  quaeruntur  tria :  primo  enim  quaeri- 
tur  de  comparatione  donorum  ad  virtufes 
quantum  ad  difrerentiara  ;  secundo  quaeritur 
de  eisdem  quantum  ad  ordinem ;  tertio  qua>- 
ritur  de  eisdem  quantum  ad  praecellentiam. 

QUiESTIO  I. 

An  dona  et  virlutes  ub  imicem  differant '. 

Utrum  dona  et  virtutes  ab  invicem  diffe-  Fuu.iam. 
rant;  et  quod  sic,  videtur  primo  auctoritate 
Gregorii  id  Moralibus  '  super  illud  Jo6*.- 
Nati  sunt  ei  septem  fitii,  et  tres  plice  :  dicit 
quod  per  filios  intelligunlur  dona;  per  filias 
intelliguntur  virtutes  :  ergo  virtutes  ponunt 
in  numerum  cum  donis;  ergo  habent  ab  eis 
diversificari. 

Item  hoc  ipsum  osfenditur  ratione  sic  : 
Quaecumque  habent  alias,  et  alias  differen- 
tias  dividentes,  necesse  est  ipsa  ab  invicem 
diflerre  .  sed  divisio  virfutum  alia  est,  quam 
divisio  donorum,  et  per  alias  differenlias ; 
virtules  enim  dividuntur  per  fheologicas  et 
cardinales  :  quod  nequaquam  esl  circa  douu 
reperire  :  ergo  necesse  est  habitus  donorum 
ab  habitibus  virtutum  differre. 

Item,  sicut  se  habet  iutellecfus  ad  fidem, 
sic  se  habent  alia  dona  ad  alias  virtutes :  sed 
donum  intellectus  differt  a  virtute  fidei,  quia 
credere  est  assenfire  sine  ratione,  intelligere 
vero  cum  ratione.  Coiistat  autem  quod  aUus 
habitus  est  qui  est  sine  ratione,  et  qui  est 
per  rationem.  Si  ergo  intellecfus  dividitur  a 
virfufe  fidei,  videtur  quod  alii  donorum  ha- 
bitus  differant  ab  ipsis  virtufibus. 

Item  habitus  timoris  nullo  modo  potest 
esse  in  genere  virtutis ;  timor  enim  Domini 
non  potest  esse  virtus  cardinalis,  nec  theo- 
logica,  cum  illae  sint  tantum  tres  secundum 
Apostoli  senfentiam  :  et  famen  timor  est  do- 
num  :  ergo  aliquod  donum  non  est  virtus  : 
sed  qua  ratione  primum  donum  distinguitur 

III  Seiit.,  dist.  xxxiv,q.  I ;  Th.  Argent.,  1(1  Sent.,  disl. 
XXXIV,  q.  l,  art.  2;  Steph.  Brulef ,  111  Sent.,  dist.  xxxiv, 
q.  l.  —  '  Greg.,  iloral.,  lil).  1,  c.  xiii.  —  '  Jo6,  l,  2. 

(a)  Vulg.  timor.  —  (4)  Edit.  Ven.  etfectum.  —  (c)  sS- 
fectum.  —  (d)  effecluum. 
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a  virtute^  eadem  ratione  et  dona  sequentia  : 
ergo  videtur  quod  inter  dona  et  virtutes  sit 
essentialis  differentia. 
Ad  opp.  Contra  hoc  arguitur  1 .  auctoritate  Job  : 
Nati  sunt  ei  fllii  septem ;  super  quo  Grego- 
rius  '  :  «  Cum  Spirilus  sanctus  mentem  foe- 
cundat,  nascuntur  in  easeptem  virtutes,  sci- 
licet  sapientia,  et  intellectus,  consilium,  for- 
titudo,  etc.  »  Ergo,  secundum  Gregorium, 
dona  sunt  virtutes.  Rursus,  super  illud  Ja- 
cobi  * :  Omnc  datum  optimum,  et  omne  do- 
nim  perfectum,  etc,  Glossa  dicit :  «  Datum 
optimum,  quantum  ad  nafuralia;  donum 
perfectum,  quoad  gratuita.  »  Sed  virtutes 
sunt  gratuitse  :  ergo  virtutes  sunt  dona.  Kx 
prima  ergo  auctoritate  habetur,  quod  dona 
sunt  virtutes  :  ex  sequenti,  quod  virfutes 
sint  dona  :  cum  ergo  illa  quee  de  se  mutuo 
praedicantur,  sint  eadem,  non  diversa,  vide- 
tur  quod  virtutes  et  dona  non  habeant  dif- 
ferentiam. 

2.  Item  hoc  videtur  per  diffmitionem  doni 
et  virtutis,  quia  donum,  secundum  quod 
vult  Philosophus  ^ ,  est  datio  irreddibiUs. 
Virlus  autem,  secundum  quod  dicit  Augus- 
tinus  *,  est  bona  quahtas  mentis,  qua  recte 
vivitur,  qua  nemo  male  utitur,  quam  Deus 
in  nobis  sine  nobis  operatur  :  sed  utraque 
istarum  diffinitionum  convenitcuilibetdono, 
et  cuihbet  virtati  :  quorum  autem  diffmitio- 
nes  sunt  eaedem,  et  ipsa  sunt  eadem  :  ergo 
videtur  quod  virtutea  et  dona  habeant  iden- 
titatem  omnimodam. 

3.  Ifem  eodem  vitio  male  operamur,  et 
sumus  expediti  ad  male  operandum  :  cum 
ergo  virtus  sit  potentior  vitio,  idem  est  ha- 
bitus,  et  eadem  est  virtus,  per  quam  in  ope- 
rationibus  rectificamur,  et  expedimur.  Cum 
igitur  virtutes  sint  ad  rectificandum,  et  dona 
ad  expediendum,  videtur  quod  non  sit  ali- 
qua  diversitas  donorum  et  virliitum. 

-i.  Item,  ab  eadem  virtufe  per  essentiam 
est  currere,  et  expedite  currere  :  cum  ergo 

'  Gref.'.,  Moi-aL,  lib.  I  ,  c.  xiii.  —  '  Jac,  i ,  n.  — 
'  Est  Magislri,  lib.  II,  dist.  xxvii.  — '  August.,  de  Lib. 
ArOil.,  lib.   II,  c.  XVlil  et  XIX;  Ketrncl.,  lib.  I,  c.  IX  ; 
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virtus  gratuita  sit  potentior,  quam  virtus 
nafuralis,  videtur  multo  fortius,  quod  eo- 
dem  habitu  animu  rectificetur,  et  expedia- 
tur  :  sed  primum  est  per  virtutes,  secundum 
per  dona  :  ergo,  etc. 

5.  Item  per  habitus  virfutum  sufficienter 
anima  perficitur,  et  ordinatur  ad  omne  bo- 
num.  Ordinatur  enim  homo  per  virtutes  ad 
Deum,  et  ad  proximum,  et  ad  seipsum  ;  et 
hoc  secundum  omnem  vim  animae,  sicut  in 
praecedentibus  ostensum  fuit :  videtur  ergo 
quod  aut  dona  sint  virtutes,  aut  habitis  vir- 
tutibus  dona  superfluant  :  quod  si  non  su- 
perfluuut,  ergo  ab  invicem  non  ditrerunt. 

6.  Juxta  hoc  quaeritur  de  differentia  virtu- 
tum,  donorum,  beatitudinum  et  fructuum, 
quomodo  differant  a  se  invicem  secundum 
rem,  et  quare  etiam  sic  nomiuentur. 

CONCLUSIO. 

Bona  et  virtutes  differunt  ab  (a)  invicem,  quia  illa 
expediunt,  istce  vero  rectificant  potentias  ;  et  ideo 
etiam  differunt  secundum  modum  nominandi. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  inter  vir- 
tutes  et  dona  assignatur  communiter  diffe- 
rentia.  Omnes  enim  communiter  dicunt, 
quod  aliquo  modo  difleraut  dona  a  virtuti- 
bus.  Et  hoc  indicant  differentia?.,  in  quas  ha- 
bent  dividi  habitus  virtutis  et  doni.  In  modo 
autem  assignandi  differentiam  diversificati 
sunt  doctores.  Cum  enim  hujusmodi  habitus 
quadruplicem  habeant  comparationem,  in- 
veniuntur  assignari  differentiae  donorum  et 
virtutum  secimdum  viam  quadrimembrem. 
Habent  enim  comparari  hujusmodi  habitus 
ad  propria  subjecta,  et  ad  sua  opposita,  et 
ad  fines  proximos,  et  ad  actus  proprios.  Se- 
cundum  primam  comparafionem  tentave- 
runt  aliqui  assignare  differentiam  sic,  di- 
(•entesquodcum  liberumarbifrium  sit  prin- 
cipium  meriti ,  oinnes  habitus  secundum 
quos  meremur,  sunt  in  libero  arbitrio  col- 

de  Peccator.merit.  el  remi.is.,  lib.  II,  c.  xvii;  luiaiT.  in 
Psal.  f.xxill,  couc.  xxvi;  conl.  Juliun.,  lib.  VI,  c.  Vii. 
(«)  Edil.  Ven.  ad. 
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locandi.  Sed  cum  liberum  arbitriuin  sit  l'a- 
cultas  rationis  et  voluntatis  ,  habet  perfici 
habitibus  diiplicis  generis  ;  habitibus,  in- 
quam,  virtutuni  perficitur,  in  quantum  est 
facultas  voluntalis;  habilibus  vero  donu- 
rum,  in  quantum  est  facultas  rationis.  Et 
quod  illud  sit  verum,  nituutur  persuadere 
per  ipsam  donorum  difTerentiam ,  quae  pro 
magna  parte  respiciunt  actuni  cognoscendi; 
species  vero  virtutuni  c  contrario  magis  ad 
affectum  (a)  habentreferri.  Secundus  autem 


modus  assignandi  differentiam  attenditur 
per  comparalionem  istorum  habituum  ad 
sua  oppo.sita.  Uabitus  enim  virtutis  et  doni 
opponuntur  ipsis  vitiis  et  defectibus  per  pec- 
catum  introductis.  Peccatum  autem  duo 
mala  facit  :  primum  est,  quod  tollit  rectitu- 
dinem  justitia^ ;  secundum  est,  quod  debili- 
tat  vigorem  naturae,  et  eam  dicitur  vulne- 
rare.  Unde  sicut  in  morbo  duo  sunt,  vide- 
licet  ipsa  humorum  inaqualitas,  et  symp- 
tomata  quaedam,  sive  sequelae  ipsius  morbi; 
sic  intelligendum  est  in  morbo  spirituali. 
Cum  ergo  duo  sint  in  ipso  morbo  spirituali, 
videlicet  ipse  moibus  deordinans,  et  symp- 
toma  concomitans;  ipsa  culpa,  et  ejus  se- 
quela;  ipsum  telum,  et  vulnus  ex  telo  de- 
relictum :  habitus  virtutum  suut  contra  ipsos 
morbos  peocatorum  ;  sed  dona  sunt  contra 
sequelas  ipsorum,  ita  quod  per  virtules  expel- 
luutur  tela,  et  per  dona  expelluntur  vul- 
nera,  sive  symptomata  derelicla.  Et  hic  mo- 
dus  dicendi  conhrmatur  per  Grcgorium  in 
Moralibus,  ubi  assignat  opposita  donorum, 
dicens  ',  quod  contra  slultitiam  est  sapieu- 
tia;  contra  hebetudinem,  intellectus;  contra 
pra^cipitalioneni,  consiliimi ;  contra  pusiila- 
nimitatem,  fortitudo  :  et  sic  de  aliis  conse- 
quentibus.  Haec  autem  non  sunt  peccata,  sed 
magis  symptomata  quaedam  ex  peccatis  de- 
relicta.  Et  quoniam,  sicut  dicit  Augustinus, 
aliud  est  extrahere  telum,  aliud  sanare  vul- 
nus;  hinc  est  quod  habitus  virtutum  et  do- 
norum  ab  invicem  differunt  ratione  eorum, 


contra  quae  sunt.  Tertius  autem  modus  as- 
signandi  differentiam  attenditur  per  com- 
parationem  adflnesproximos.  Habitusenim 
gratuiti  nobis  dantur ,  ut  conformemur 
Christo.  Christus  autem  omnimodam  per- 
fectionem  habuit ,  et  in  agendo ,  et  in  pa- 
liendo  :  et  ideo  suut  aliqui  habitus  nobis 
dati  ,  quibus  conformamur  in  Christo  in 
agendo  :  et  hi  sunt  habitus  virtutum  ,  qui 
sunt  ad  recte  operandum  ;  et  ad  lioc  finaliter 
ordinantur,  ut  per  illos  habitus  sic  ordinan- 
tes  ad  rectam  operationem  in  agendis  con- 
formemur  Christo.  Sunt  praeterea  et  alii  ha- 
bitus  dati  nobis,  ut  conformemur  et  in  pa- 
tiendo  :  et  hujusniodi  habitus  sunt  dona, 
per  quae  Christus  erat  dispositus  ad  susti- 
nendam  rectissime  passionem  ad  gloriam 
Dei,  et  nostram  utilitatem  :  et  per  habitus 
hujusmodi  donorum  debemus  sibi  confor- 
mari  in  patiendo.  Quarlus  autem  modus  as- 
signandi  differenliam  atteuditur  penes  com- 
parationem  ad  actus  proprios.  Sunt  enim 
quidara  actus  primi,  et  quidam  medii,  et  qui- 
damultimi,  sive  perfecti.  Sicut,  verbi  gratia, 
possumus  videre  in  actu  cognoscendi,  quod 
prius  est  credere,  secundum  intelligere,  ter- 
tium  (6)  vero  mundocordevidere.  Et  secun- 
dum  illam  trinam  differentiam  actus  sunt  in 
nobis  tres  differentiaehabituumgratuitorura, 
videlicet  virtutum  ,  donorum  et  beatiludi- 
num  :  ita  quod  virtutes  sunt  ad  actus  pri- 
mos,  ut  patet,  quia  fides  est  ad  credeudum  ; 
dona  ad  actus  medios,  quia,  secundum  quod 
patet,  donum  intellectus  est  ad  intelligen- 
dum;  beatitudines  vero  ad  actus  ultimos, 
ut  patet,  quia  munditia  cordis  est  ad  Deum 
videndum.  Et  quoniam  in  primis  actibus 
poteutiae  rectificantur,  in  secundis  expediun- 
tur,  et  in  terliis,  et  ultimis,  perficiuntur ; 
hinc  est  quod  habitus  virtulum  sunt  ad 
agendum  recte,  liabitus  donorum  ad  agen- 
dum  expcdite,  habitus  beatitudinum  ad  agen- 
dum  sive  patiendum  perfecte.  Postquam 
autem  illi  habitus  sunt  in  anima,  est  conse- 


(a)  Edit.  Ven.  effeclum.  —  (6)  secundo...  terliu 


'  Greg.,  Mora/.,  lib.  li,  c.  iivii. 
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quenter  in  ea  status  quidam  quietationis  et 
delectationis.  In  hac  autem  delectatione  duo 
coucurrunt ,  videlicet  quaedam  spiritualis 
refectio,  et  ipsius  refeclionis  spiritualis  per- 
ceptio.  Ideo  ad  istatria  genera  habituum  ad- 
duntur  fructus  et  spirituales  sensus,  qui 
non  dicunt  hic  novos  habitus,  sed  habituum 
praecedentium  exprimunt  perfectum  statum 
et  usum.  Rursus,  quoniam  ad  hsec  omnia 
habenda  per  nos  non  sufficimus,  nobis  data 
sunt  adminicula  sacramentorum,  in  quibus 
secundum  diversitatem  suorum  effectum 
gratia  datur  ad  inchoationem  perfectam,  et 
consummationem  omnium  habituum  praedic- 
torum,  licet  illa  genera  principahter  habeant 
respectum  ad  morbum  curandum.  Sic  ergo 
patet  quod  quadruplex  estmodus  assignandi 
differentiam  inter  virtutes  et  dona.  Yerum- 
tamen  primus  modus  non  est  per  propria, 
imo  magis  per  appropriata.  Per  propria, 
inquam,  non  est,  quia  si  quis  velit  dicere 
quod  omnia  dona  sint  in  ratione,  et  omnes 
virtutes  in  voluntate,  manifestam  habet  in- 
stantiam  in  donis  quantum  ad  timorem, 
fortitudinem  et  pietatem,  quse  sunt  a  parte 
affectus;  in  virtutibus,  quantum  ad  fldem  et 
prudentiam,  quae  sunt  ex  parte  intellectus. 
Ideo  illa  differentia  aut  falsa  est,  aut  nulla ; 
aut  est  per  appropriationem  quamdam,  in 
hoc  vidclicet,  quod  plura  dona  sunt  ex  parte 
rationis,  quam  voluntatis;  e  converso  vero 
est  in  virtulibus.  Secundus  vero  modus  as- 
signandi  diQerentiam  per  comparationem  ad 
opposita,  abundat  a  primo,  quia  revera  est 
per  propria.  In  hoc  tamen  deficit,  quia  non 
est  per  priora,  sed  magis  per  posteriora. 
Cum  enim  habitus  donorum  et  virtutum  op- 
ponantur  vitiis,  sicuthabitus  ad  privationes, 
et  habitus  naturaliter  prius  sit,  quam  pri- 
vatio,  non  distinguuntur  habitus  secundum 
privationes,  sed  magis  e  converso  secundum 
rem  et  naluram.  Possunt  tamen  distingui 
secundum  cognilionem  nostram  imperfec- 
tam,  quse  ut  frequenter  est  per  posteriora. 
Tertius  autem  modus  assignandi  differen- 
tiam  abundat  a  primo  et  secundo,  quia  est 
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per  propria  et  per  priora  :  in  hoc  tamen  de- 
ficit,  quod  non  est  illa  differentia  secundura 
omnem  statum ,  quia  nec  secundum  statura 
naturae  institutae,  nec  secundum  statum  glo- 
riae,  in  quibus  fuerunt  et  erunt  dona  et  vir- 
tiites ;  et  tamen  nec  ordinabantur,  nec  ordi- 
nabunturadpatiendum.  Nihilominus  tamen 
iila  differentia  recte  assignatur  secundum 
statum,  in  quo  nunc  sumus.  Quartus  autem 
modus  assignaiidi  diflerentiam  per  compa- 
rationem  ad  actus,  est  verus,  et  proprius, 
et  abundat  ab  omnibus  praedictis,  quia  est 
per  propria  et  per  priora  secundum  rationem 
cognoscendi,  et  per  ea  quae  omni  statui  sunt 
communia.  In  omni  enim  statu  competit  ho- 
mini,  ut  operetur  recte,  et  expedite,  et  per- 
fecte.  Et  quod  iste  modus  assignandi  diffe- 
rentiam  recte  sit  sumptus,  satis  manifesta- 
tur,  quia,  secundum  quod  praetactura  est, 
non  solummodo  secundura  istam  viam  as- 
signatur  differentia  donorum  ad  virtutes, 
sed  efiam  apparet  differentia  omnium  eo- 
rum,  quae  computantur  inter  munera  gratiae, 
videlicet  virtutum,  et  donorum,  beatitudi- 
num,  fructuum,  seusuum  spiritualium,  et  sa- 
cramentorum.  Nam  primae  tres  differentiae 
nominant  habitus ;  duae  vero  sequentes  no- 
minant  status  et  usus;  sexta  vero  differentia 
nominat  praedictorum  adminicula  et  adju- 
vamenta.  Ex  his  patet  non  solumraodo  diffe- 
rentia  praedictorum  secundum  rem ,  sed 
etiam  secundum  nominandi  ralionem.  Nam 
habitus  rectificantes  recte  dicuntur  virtutes, 
pro  eo  quod  virtus  de  ratione  sui  nominis 
dicit,  quod  ad  agendum  erigit  et  vigorat. 
Habitus  vero  expedientes  recte  dicuntur 
dona,  pro  eo  quod  dicunt  quamdam  ulte- 
riorem  abundanliam  bonitatisad  agendura  : 
ac  per  hoc  magis  altestantur  divinae  libera- 
litati  :  et  propter  hoc  recte  censentur  no- 
mine  doni.  Ha'iitus  vero  perficientes  recte 
dicuntur  bealitudines,  pro  eo  quod  tales  ha- 
bitus  faciunt  hominem  proximum  Deo,  et 
conformem  ipsi  gloriae  summae  et  beatitu- 
dini,  in  qua  est  reperire  summam  perfectio- 
nem.  Stalus  autem  in  quo  est  refectio,  recle 
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Frucius  dicitur  fructus  :  fructus  enim  a  frui  dictum 
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dicaui^r  est.  Usus  vero  secunduin  quem  illa  ijercep- 
tio  suscipitur,  recte  dicitur  sensus  spirilua- 
lis,  quoniam  sensus  est  cognoscere  rem  ut 
praesentem.  Postremo  admiiiicula  omninm 
illorum,  in  quiljus  datur  gralia  animam 
sanctificans,  et  a  peccalis  curans,  et  ad  om- 
nem  sanctitatis  perfectionem  adjuvaus, 
rectissime  dicuntur  sacramenta.  Patet  ergo 
ex  praedictis,  quod  inter  virtutes  et  dona  est 
difterentia.  Unde  ratioues  ostendentes  haec, 
concedendae  sunt. 

i.  Ad  illud  vero  quod  primo  objicitur  in 
contrarium  per  auctoritates  Sanctorum, 
quod  dona  sunt  virtutes,  et  virtutes  sunt 
doua,  dicendum  quod  contingit  nomina  ex- 
tendi,  et  proprie  accipi  :  et  nos  loquiiuur 
hic  de  virtutibus  secundum  quod  proprie 
accipiuntur,  et  dividuntur  per  tres  Iheolo- 
gicas,  et  cardinales  quatuor,  el  de  doiiis  se- 
cundum  quod  dividunlur  per  septem  diffe- 
rentias,  quas  assignat  Isaias.  Auctoritates 
vero  Glossarum  et  Saiictorum  loquunlur  de 
dono  secundum  quod  nomen  doni  amplia- 
tur,  et  large  accipilur;  et  similiter  de  virtu- 
tibus,  ut  virtus  dicatur  omnis  habitus,  qui 
expedit  ad  bonum ;  donum  vero  omne  quod 
divinitus  gratis  datur.  Et  sic  concedi  potest 
quod  idem  est  donum  et  virtus  :  hoc  autem 
modo  non  quaerimiis  de  differentia  donorum 
et  virtutum,  quia  de  re  quajrimuS;,  non  de 
nomine. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  convenientia 
diffinitiouum  doni  et  viitutis,  dicendum 
quod  illae  notificationes  large  datae  sunt  se- 
cundum  geiieralem  rationem  illorum  nomi- 
num.  Attamen  iu  diflinitione  virtutis  potest 
fieri  vis  in  hoc  quod  dicitur  :  cjua  recte  vi- 
vilur.  Nam,  sicut  prius  tactum  est,  in  hoc 
difTert  a  donis,  quia  liabilus  illi  sunt  ad  rec- 
tificandum,  habitus  vero  donorum  ad  expe- 
diendum. 

3.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  per  idem 
peccatum  obliquamur,  et  sunius  proni  ad 
peccatum,  dicendum  quod  non  est  simile, 
quia  facilius  est  malelacere,  et  declinare  a 


bono,  quam  benefacere,  et  in  bono  expediri ; 
sicut  facilius  est  aliquem  vulnerare,  quam 
vuhieratura  sanare  :  et  ideo  plures  habitus 
sunt  necessarii  ad  perfecte  sanandum  et  re- 
-{jarandum,  quam  ad  deordinandum. 

4.  Ad  illiid  quod  objicilur,  quod  ejusdem 
virtutis  naturalis  est  currere,  et  expedite 
currere,  dicendumquod  verumestloquendo 
depotentia  prima;  verumtamen  facilitas  su- 
peraddita  potentiae  piimai  non  est  eadem 
cum  ipsa,  sicut  patet  de  naturali  poteutia  et 
impotentia,  qiiae  dicuntur  dispositiones  et 
qualitates  superadditai  supra  radicem  po- 
tenliae  naturalis.  Praeterea  non  est  simile, 
quia  multo  difficilius  est  rectiflcari  et  expe- 
diri,  el  habilitari  in  his  operibus,  qua;  sunt 
supra  naluram,  qiiain  in  his,  quae  subjacent 
potentiae  naturali. 

5.  Ad  illud  quod  oljjicitur,  quod  habitus 
virtutum  siifficienter  ordinant  aniinam  ad 
Deum  secundum  oninem  ejus  comparatio- 
nem,  dicendum  quod,  licet  sufflcienter  or- 
dinent  quantum  ad  ea  quae  sunt  rectitudinis 
el  necessitatis,  ulpote  quanlum  ad  illos  ac- 
tus  primos,  in  quijjus  primaria  rectitudo 
coiisistit;  lamen  idtra  lioc  liberalitas  beni- 
gnitatis  divinae  providit  hoinini,  et  contulit 
liabitus,  per  quosexpediretur  non  solum  ad 
opera  necessaria  rectitudinis,  sed  etiam  per- 
fectionis  et  supererogationis.  Unde  si  obji- 
ciatur,  quod  idem  est  habilitare  poteiitiam, 
et  eam  expedire,  ita  quod  eadem  sit  virtus, 
quae  facit  rectum,  et  expeditura,  dicendum 
quod  illud  est  verum  respectu  operis  ejus- 
dem  generis ;  sed  respectu  operis  alterius  et 
alterius  gradus  et  rationis,  non  habet  veri- 
tatem.  Magis  autem  dicuntur  dona  expe- 
dire,  quam  virtutes,  quia  etsi  virtutes  expe- 
diant  ad  actus  proprios,  adhuc  tamen  rema- 
nent  symptomata,  per  qua?  horao  impeditur 
in  bene  ageudo,  et  ratioiie  quorum  adhuc 
ineptus  est  ad  opera  majoris  excellentiae , 
nisi  ad  haec  juvetur  la)  per  habitus  donorum. 

6.  Ad  hud  vero  quod  ultimo  quaerebatur, 
jam  patet  responsio  per  ea,  quaj  dicta  suut. 

(«)  AL  juvareUir. 
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QUjESTIO  II. 

Vtrum  an  dona  sint  priora  virtutibus,  e  converso  '. 

Ad  fpp.  De  comparatione  donorum  ad  virtutes 
quantum  ad  ordinem;  et  qua-ritur  utrum 
dona  sint  priora  virtutibus,  an  e  converso. 
Et  quod  dona  praecedant,  videtur,  ubi  su- 
per  Orationem  dominicam  dicitur  in  Glossa : 
«  In  precibus  est,  ut  impetremus  dona;  in 
donis,  ut  opereraur  mandata.  »  De  opera- 
tione  beatitudines  sequuutur  :  ergo  videtur 
quod  perfectio  hominis  incipiat  a  donis  :  sed 
illi  habitus  gratuiti  sunt  priores,  in  quibus 
inchoatur  principium  bene  agendi  :  ergo 
dona  sunt  priora  virtutibus. 

2.  Item  prius  est  sanari,  quam  bene  ope- 
rari :  sed  per  dona  sanantur  potentiae,  et  per 
virtutes  habilitantur  ad  bene  operandum  : 
ergo  dona  priora  sunt  virtutibus. 

3.  Item  prius  est  declinare  a  malo,  quam 
facere  bonum  :  sed  per  primura  inter  dona 
dcclinamus  a  malo;  per  virtutes  ordinamur 
ad  bene  faciendum  :  ergo  dona  sunt  priora 
virtutibus. 

A.  Item  prius  est  generans,  quam  genera- 
tum  :  sed  per  scientiam  generatur  fides,  se- 
cundum  quod  dicit  Augustinus  in  libro  XIV 
de  Trinitate^  (a),  quod  «  scientia  est  de  his, 
quibus  fides  saluberriraa  gignitur,  nutritur 
et  roboratur.  »  Ergo  donum  scientise  prius 
est,  quam  fldes  :  sed  fides  est  prima  virtu- 
tum  :  ergo  dona  sunt  priora  virtutibus. 

5.  Item  intellectus  est  prior,  quara  effec- 
tus  :  ergo  habitus  intellectivi  priores  sunt, 
quam  habitus  affectivi :  sed  dona  ex  majori 
parte  sunt  in  rationali ;  virtutes  ex  majori 
parte  sunt  in  atrectiva  :  ergo  priora  sunt 
dona,  quam  sint  virtutes. 
Fundam.  ^^d  contra :  Super  illud  Job^  :  Ventusve- 
hemens,  etc,  iiji  dicit  Gregorius  * :  «  Spiritus 
anteomniamentemornatseptemvirtutibus.» 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  III,  q,  lxii,  niprab.  3;  S.  Tli., 
1-11,  q.  Lxviii,  arl.  8  ;  et  II-II,  q.  ix,  art.  1,  ad  3 ;  et 
111  Seiit.,  dist.  x.\xiv,  1).  I,  art.  t,  ad  5;  et  de  Virtut., 
q.  II,  art.  2,  ad  17;  Ricliardus,  III  Seut.,  dist.  xxxiv, 
q.  II ;  Slepli.  Brulef.,  Ili  S':ut.,  dist.  x.\xiv,  q.  u.  — 
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Ergo  naturaliter  habitus  virtutura  prirao 
sunt  a  gratia,  quam  habitus  donorum. 

Item  *  :  Prwcipitavit  omnia  nuenia  ejus, 
ibi  Glossa  :  «  In  his  rectus  ordo  servatur, 
quia  cura  peccatrix  anima  relinquitur,  prius 
ab  ea  dona  virtutum,  quae  data  sunt  ad  ma- 
nifestationem  Spiritus ,  auferuntur ;  deinde 
fundamenta  fldei,  spei  et  charitatis  evertun- 
tur.  A  Si  ergo  is  est  ordo  in  destruendo,  ut 
prius  destruatur  illud  quod  ultimo  fuit  in 
componendo,  et  prius  auferuntur  dona, 
quam  fundamenta  virtutum,  videtur  quod 
prius  sint  virtutes  quam  habitus  donorum. 

Item  prius  est  recte  agens,  quam  expe- 
diens  in  eodera  genere :  si  ergo  habitus  vir- 
tutuni  sunt  ad  rectiflcandum,  et  habitus  do- 
norum  ad  expediendum,  ergo  dona  non  sunt 
priora  virtutibus. 

Item  timor  est  primum  donorum ,  sicut 
fldes  est  prima  virtutura  :  sed  fldes  prior  est 
quam  sit  timor.  quia  timor  ortura  habet  a 
flde  :  ergo  simpliciler  videtur  quod  virtutes 
sint  priores  donis,  quia  si  primum  in  uno 
genere  est  prius  primo  in  altero  genere,  hoc 
simpliciter  est  illo  prius  secundum  conside- 
rationem  Philosophi  ^. 

Itera  is  est  ordo  habituum,  qui  est  ordo 
actuum;  ideo  enim  fldes  dicilur  prior  esse 
spe,  quia  credere  prius  est  quam  sperare  : 
cum  ergo  virtutes  sint  ad  actus  priraos,  dona 
ad  actus  medios,  sequitm'  necessario  quod 
virtutes  sint  ante  dona. 

CONCLUSIO. 

Virtiites  quoad  usum  prcecedunt  dona,  licet  quan- 
tum  ad  originein  omnes  siinul  sint. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  dupliciter 
est  loqui  de  habitibus  virtutum  et  donorum : 
aut  quantum  ad  ipsorum  habituum  origi- 
nera,  aut  quantum  ad  usura.  Si  quantum  ad 
originera,  cura  oranes  habitus  giatuiti  or- 


2  August.,  de  Trinit.,  lib,  XIV,  c.  I.  -  '  Jolj, 
*  (jreg.,  Moml.,  lib.  II,  c.  xxvii. —  s  Thren,, 
'  Arisl.,  Top.,  lib.  III,  tract.  i,  c.  iv. 

(a)  Ccel.  cdit.  Civitute ,  serf  immerito. 


I,  19,— 

II,  o.  — 


72 


SENTE.NTIARUM  LIB.  III. 


tum  habeant  a  gratia,  sic  omues  siuiul  suut 
origlne,  quia  omnes  habitus  gratuiti  simul 
infuniUmtur  infusa  gratia,  quse  est  ipsorum 
principium.  Si  vero  loquamur  de  ipsis  habi- 
tibus  donorum  et  virtutum  in  comparatione 
ad  sequentes  usus,  sic  ooncedendum  est, 
quod  virtutes  praecedunt  dona.  Licet  enim 
actus  alicujus  doni  specialis  praecedat  actum 
alicujus  virtutis,  sicut  actus  timoris  actum 
spei  :  quia  tamen  actus  primje  virtutis,  vi- 
delicet  fidei,  praecedit  actum  primi  doni,  sci- 
licet  timoris,  et  generaliler  actus  cujuslibet 
virtutis  praecedit  actum  doni  sibi  correspou- 
dentis,  sicut  actus  primus  praecedit  medium, 
hinc  est  quod  generaliter  concedi  potest, 
quod  habitus  virtutum,  per  comparationes 
ad  actus  et  usus,  priores  sunt  respectu  do- 
norum  :  et  hoc  dico  respectu  ejusdem.  Uiide 
concedendae  sunt  rationes  et  auctoritates, 
quae  adduceljantur  ad  partem  istam. 

i.  Ad  illud  ergo  quod  primo  olijicitnr  in 
contrarium,  quod  in  donis  est  inchoatio  bene 
agendi,  dici  potest  quod  dona  ibi  accipiun- 
tur  pro  virtulibus  :  aut  si  accipiunlur  pro 
donis  proprie  dictis,  secundum  quod  videtur 
liltera  praecedens  dicere,  tuncoperatio  man- 
datorum  ibi  stat  non  pro  qualibet,  sed  pro 
operatione  expedita,  in  qua  consistit  noster 
profectus,  per  cujus  progressum  beatitudi- 
dines  subsequuntur.  Unde  preces  illae  im- 
petrantes  in  virtulibus  radicantur  :  ahoqui 
non  impetrarent,  nec  efficaciter  mereren- 
tur. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  prius  est 
sanari,  quam  bene  operari,  dicendum  quod 
illud  est  verum  de  quadam  sanitate,  et  de 
quadam  sanitate  falsum  est.  Est  enim  sanari 
a  morbo,  et  est  sanari  a  sequela  morbi.  Cum 
ergo  dicitur  quod  prius  est  sanari,  quam 
bene  operari,  dicendum  quod  hoc  est  ve- 
rum  de  sanatione  quae -consistit  in  amo- 
tione  morbi  et  culpaj,  non  autem  de  ea  quae 


consistit  in  amotione  symptomatis  et  seque- 
lae.  Cum  autem  dicitur  quod  dona  sunt  ad 
sanandum,  hoc  non  intelligitur  de  sanatione 
primo  modo,  sed  secundo  modo.  Et  sic  patet 
quod  illa  ratio  non  concludit. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  prius  est 
declinare  a  malo,  quam  facere  bonum,  di- 
cendum  quod  hoc  est  verum;  sed  declinare 
a  malo  non  solummodo  est  dononim,  sed 
etiam  virtutum,  sicut  patet  de  poenitentia  et 
justitia.  Quod  autem  declinatio  a  malo  attri- 
buatur  timori,  hoc  est  propter  expeditio- 
nem,  quia  donum  timoris  facit  a  malo  faci- 
liter  declinare. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  generans 
est  prius  generato,  dicendum  quod  est  ve- 
rum  de  eo  quod  est  generaliter  principium 
generandi  reliquum :  sed  scientia  non  est  sic 
principium  fidei.  Nam  in  eodem  prius  est 
fides,  quam  sit  scientia,  qu£e  est  fidei  gene- 
rativa.  Uude  verbum  Augustini  intelligitur 
solum  particulariter ,  et  respectu  diverso- 
rum,  quia  scieiitia  in  praedicante,  via  est  ad 
generandum  lidem  in  audiente. 

5.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur,  quod 
intellectus  praecedit  atfectumj  dicendum 
quod  verum  est  quantum  ad  aclus  et  habi- 
tus,  qui  sunt  ejusdem  coordinationis.  Unde 
cognitio  dirigens  ad  alTectiouem  est  ilU  prae- 
ambula,  propter  quod  prius  est  credere, 
quamamare  :  scd  de  habitibus  et  actibus, 
qui  non  sunt  ejusdem  ordinationis,  non  ha- 
bet  veritatem,  quia  non  est  prius  videre 
Deum,  quam  amare  Deum ;  immo  e  contra- 
rio.  Et  quoniam  habitus  donorum  et  actus 
non  sunt  ejusdem  coordinationis  cum  habi- 
tibus  et  actibus  virtutum,  quia  aclus  virtu- 
tis  sunt  in  primo  gradu,  actus  vero  donorum 
in  niedio;  hinc  est  quod  non  est  necesse 
dona  esse  priora  virtutibus,  quamvis  habi- 
tus  illi  magis  respiciant  intellectum,  et  isti 
magis  i'espiciant  affectum. 
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QU^STIO  III. 

An  virtutes  sint  excellentiores  donis  '. 

Adopp.  De  comparationf  donorum  ad  virtutes 
quantum  ad  praecellentiam ;  et  est  quEestio, 
utrum  virtutes  sint  excellentiores  donis ,  an 
e  converso.  Et  quod  habitus  virtutum  sint 
excellentiores ,  videtur  primo  per  Aposto- 
lum « :  Adhuc  excellentiorem  viam  vobis  de- 
monstro,  ibi  Glossa :  «  Demonstro  vobis  viam 
eundi  ad  Deum.  id  est  charitatem ,  quia  ma- 
jus  omnibus  donum  est. »  Si  ergo  virtus  est, 
videtur  quod  virtutes  sint  excellentiores , 
quam  dona. 

2.  Item  Philosophus  diffmiens  virtutem 
dicit ',  quod  ^artus  est  dispositio  perfecti  ad 
optimum  ;  et  alibi  dicit ,  quod  perfectum  est 
cui  non  potest  fieri  additio  :  sed  si  aliqui  ha- 
bitus  essent  perfectiores  ultra  habitus  virtu- 
tum,  esset  additio  ad  perfectum :  restat  ergo 
quod  bona  non  sunt  virtutibus  perfectiora. 

3.  Item  alibi ''  Philosophus  dicit,  quod  vir- 
tus  est  ultimiim  de  potentia :  sed  eo  quod  est 
ultimum  in  potentia ,  nihil  est  majus  neque 
escellentius  :  ergo  non  videtur  quod  ultra 
habitus  virtutum  possint  esse  aliqui  habitus 
in  anima  majoris  perfectionis  et  dignitatis. 

4.  Item  tanto  habitus  excellentior  est  et 
perfectior,  quanto  actus  ejus  magis  appro- 
pinquat  ad  medium  :  .sed  habitus  virtutum 
maxime  in  medietate  consistunt  quantum 
ad  suos  actus  :  ergo  non  videtur  quod  ultra 
habilus  virtutum  sint  aliqui  habitus  excel- 
lentiores. 

.5.  Itemnobilitashabituumattenditurquan- 
tum  ad  rationem  gratuiti  et  meritorii :  sed 
habitus  virtutum  maxime  appropinquant 
ad  gratiam  ,  quia  immediate  fluunt  ab  ea ; 
et  circa  actus  virtutum  maxime  attenditur 
merituni ,  unde  et  charitas  dicitur  esse  me- 
rendi  principium  :  ergo  videtur  quod  habi- 
tus  virtutum  excellentiores  sint  inter  omnes 
alios  habitus. 

>  Cf.  S.  Thom.,  Ml,  q.  Lxviii,  art.  8;  et  UI  Sent., 
dist.  xxxiv,  q.  i,  art.  \  ;  pX  de  Virt.,  q.  ii,  art.  2;  Ri- 
chardus  ,  III  Se/i< ,  dist.  xxxiv,  q.  ii ;  Steph.  brulcf.. 
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6.  Item  ,  sicut  se  habet  imago  creationis 
ad  esse  naturae  ipsius  animte ,  sic  se  habet 
imago  recreationis  ad  esse  gratiae :  sed  imago 
creationis  altenditur  quantum  ad  id  quod 
est  excellentissimum  in  anima  in  esse  na- 
turae  :  ergo  imago  recreationis  attenditur 
quantum  ad  illud  quod  est  excellentissimum 
in  anima  in  esse  gratiae  :  imago  autem  re- 
creationis  attenditur  quantum  ad  habitus  vir- 
tutum  theologicarum  :  videtur  ergo  quod 
nulli  habitus  sint  excellentiores  iliis  habi- 
tibus. 

Sed  contra  :  Bernardus,  in  libro  de  Amore  Fundam. 
Dei,  cap.  xv  :  «  Amor  proficit  in  charitatem, 
charitas  in  sapientiam.  »  Sed  non  est  profec- 
tus(a),  nisi  per  progressum  ad  aliquid  excel- 
lentius  :  ergo  donuni  sapientise  est  excellen- 
tius  charitate  :  ergo  simpliciter  doua  sunt 
excellentiora  virtutibus  per  cousiderationem 
Philosophi  ',  quia  si  optimum  in  uno  genere 
melius  est  optirao  in  alio  genere ,  simplici- 
ter  hoc  illo  melius  est. 

Item  nobilitas  et  dignitas  habituum  di- 
gnoscitur  per  actus :  sed  actus  donorum  sunt 
excellentiores  quam  achis  virtutum ,  sicut 
ex  prsecedentibus  patet ,  quod  virtutes  sunt 
ad  actus  primos,  dona  vero  ad  actus  medios  : 
ergo,  etc. 

Item ,  quod  se  habet  ex  additione  ad  alte- 
rum  in  genere  boni,  excellenfius  est  illo, 
sicut  bene  vivere  melius  est  quam  vivere : 
cum  ergo  dona  se  habeant  per  additionem 
ad  virtutes,  et  virtutibus  sint  posteriora,  et 
sint  ad  agendum  expedita ;  ergo  dona  sunt 
perfectiora  et  excellentiora,  qiiam  virtutes. 

Ifeni  illi  habitus  sunt  excellentiores ,  qui 
faciunt  hominem  magis  similem  statui  glo- 
riae, ,  et  perfectioni  quae  fuit  in  Chrisfo  :  sed 
dona  sunt  huju;modi,  quae  omnia  fuerunt 
in  Christo,  et  sunt  in  statu  gloriaj;  quod  non 
potest  dici  de  virtutibus  :  ergo  videtur  quod 
dona  sint  exceDentiora  virtutibus. 


III  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  iii.— « I  Cor., xn,  31.—  •  Arist., 
Phys.,  lib.  VIII,  cont.  xvii ;  lib.  V,  cont.  XLiI.  —  '  Id., 
de  Ca?l.,  c.  cxvi.  —  *  Arist.,  Top.,  lib.  IV,  tract.  I,  c.  iv. 

(n)  Edit.  Ven.  perfectus. 
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CONCLUSIO. 

Dona  quoad  statm  consequentes  sunt  virtutibus 
exccUeiitiora,  licet  in  comparatione  ad  gratiam 
informantem  sint  aiqualia  virtutibus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendiim  quod  de  habiti- 
bus  virtutum  et  donorum  sub  ratioiie  digni- 
fatis  est  loqui  tripliciter,  secundum  triplicem 
istorum  habituum  comparationem  :  aut  in 
comparatione  ipsorum  ad  gratiam  ipsos  ha- 
bitus  informantem  :  et  gratuitos  facientem  ; 
aut  in  comparatione  ad  actus  egredientes ; 
aut  in  comparatione  ad  status  consequentes. 
Si  in  comparatione  ad  gratiam  ipsos  habitus 
informautem:  cum  ipsasitunareddeusaequa- 
liter  animam  acceptam  DeO;,  et  ipsius  poten- 
tiam ,  et  habihis  ,  et  opera  ;  sic  ffiqualis  di- 
gnitatis  et  meriti  sunt  cuncti  habilus  exis- 
tentes  in  eadem  anima.  Si  autem  loquamur 
de  ipsis  in  comparatione  ad  actus  egredien- 
tes,  sic  unus  habitus  est  nobilior  altero,  sicut 
virtutes  theologicae  sunt  excellentiores  car- 
dinaliljus ,  cum  actus  earum  immediate  teu- 
dant  in  Deum  ,  et  inter  theologicas  charitas 
estexcellentissima.  Si  autem  loquamur  quan- 
tum  ad  status  consequentes  :  cum  usus  vir- 
tutumhalieatur  in  statu  imporfectionis,  usus 
vero  donorum  promoveat  hominem  ad  sta- 
tum  perfectionis  ;  sic  dona  sunt  excellentiora 
virtutibus,  sicut  status  proficientium  per- 
fectior  est  statu  incipientium :  et  hoc  est,  quia 
siatus  ille  secundus  prassupponit  statum  prBe- 
cedentem.  Unde,  sicut  bene  esse  melius  est 
quam  esse ,  quia  bene  esse  dicit  esse ,  et  ad- 
hucamplius;  sichabitus  reddentes  potenlias 
expeditas  ad  actus  medios ,  excellentiores 
sunt  habitibus  reddentibus  eas  expeditas 
primo  ad  actus  primos,  non  ratione  ejus 
quod  addunt  solum ,  sed  ratione  ejus  quod 
addunt ,  et  praesupponunt.  Unde  conceden- 
dum  est ,  quod  hoc  modo  dona  sunt  excel- 
lentiora  virtutibus ;  et  rationes  concedendae 
sunt ,  quae  hoc  ostendunt. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  charitas 
excellentior  est  omnibus  donis,  dieendum 
quod  Apostolus  comparat  charitatem  ad  iila, 


quae  possunt  sine  charitate  haberi :  sicut  fi- 
des ,  et  spes ,  et  illae  aliae  virtutes,  quae  pos- 
sunt  sine  charitate  haberi.  Sed  quia  dona 
Spiritus  sancti  charitatem  praesupponunt,  et 
ultra  habitum  charitatis  aliquid  addunt,  si- 
cut  habitus  sapientiae  addit  aptitudinem  et 
promptitudiuem  ad  facililer  degustandum 
quam  suavis  sit  Dominus  :  hinc  est  quod 
comparatio  illa  non  habet  hic  locum,  pro  eo 
quod  alterum  in  altero  clauditur. 
,  2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  virtus  PerfecUo 
est  dispositio  perfecti  ad  optimum,  dicendum  ''""dis'""^ 
quod  est  perfectio  sufficientiae ,  et  est  per-  "'"'°""'- 
fectio  excellentiae  ,  et  est  perfectio  super- 
abundantiae.  Prinia  est  perfectio  in  genere, 
et  secundum  quid ;  ultima  vero  est  perfectio 
simpliciter.  Iluic  autem  perfectioni ,  scilicet 
prima;,  aliquid  potest  addi,  quia  ultra  suffi- 
cientiam  necessitatis,  est  excellentia  supere- 
rogationis,  qua?  illi  potest  superaddi.  Cum 
ergo  dicitur  quod  perfecto  non  potest  fieri 
additio,  hoc  non  iutelligitur  de  perfecto  pri- 
mo  modo  dicto  ,  sed  ultimo.  Cum  vero  dici- 
tur,  quod  virfus  est  dispositio  perfecti  ad 
optimum,  hoc  intelligitur  primo  modo,  sed 
non  ultimo,  quia  sic  perficit,  quod  ad  opti- 
mum  disponit. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  virtus 
est  ultimum  potenti»,  dicendum  quod  illa 
diffmitio  data  est  de  virtute  naturali,  et  ideo 
non  habet  hic  locum.  Aliter  etiam  potest 
dici,  quod  sicut  habitus  virtutum  dicuntur 
in  medietate  consistere,  non  quia  sint  me- 
dium  punctale,  sed  quia  ad  medium  punc- 
tale  appropinquant ;  sic  etiam  virtus  dicitur 
ultimum  de  potentia,  non  quia  ponat  ipsam 
potentiam  in  summo ,  sed  quia  facit  ipsam 
appropinquare  ad  summum.  Et  propterea  ex 
hoc  liaberi  non  potest  quod  ultra  habitum 
virtutis  uou  sit  pouere  illum  habitum  excel- 
lentiorem . 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  actus 
virtutis  maxime  consistit  iu  medio ,  dicen- 
dum  quod  iilud  est  verum  in  eis  habitibus, 
in  quorum  actibus  (a)  potest  esse  excessus  : 

ia)  Eclil.  Ven,  actus. 


DIST.  XXXIV.  PART. 

boc  autem  non  est  verum  in  omnibus  actibus, 
nec  in  omnibus  virtutibus ,  sicut  patet  in 
virtutibus  theologicis  :  et  propterea  ratio 
illa  non  cogit,  sicut  patet :  quia  melius  est 
servare  continentiam  virginalem,  quae  om- 
Medium  jjino  videtur  ad  extremum  declinai"e,  quam 
modis  continentiam  conjngalem.  Melius  est  etiam 
"^uT^  omnia  pro  Deo  relinquere,  quam  quc-edam 
dare,  quaedam  retinere.  Aliter  potest  dici, 
quod  est  medium  sufficientise,  et  medium 
excellentisB.  Medium  sufficientise  est  medium 
inter  superfluum  et  diminutum ;  medium 
vero  excellentise  est  illud,  quod  maxime  re- 
cedit  ab  omni  ingequalitate ,  et  ab  omni  im- 
perfectione :  et  hoc  niedium  magis  attendilur 
quantum  ad  actus  donorum  et  beatitudinum, 
quam  quantum  ad  actus  virtutum. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ille  habi- 
tus  dignior  est,  qui  plus  habet  gratuiti  et 
meritorii ,  respondendum  est  per  interemp- 
tionein  minoris :  quia  charitas ,  quEe  e.st  in 
anima  respectu  habituum  existentium  in 
eadem,  aequaiiter  influit,  et  aequaliter  reddit 
eos  gratos,  et  in  actibus  suis  meritorios.  Et 
si  objiciatur  quod  meritum  primo  attribui- 
tur  charitati,  dicendum  quod  hoc  non  obstat : 
quia,  sicut  dictum  est,  dona  in  actibus  suis 
prBesupponunt  charitatem  et  ejus  aclum,  ac 
per  hoc  et  meriti  complementura. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  cpiod  imago 
recreationis ,  quae  est  nobilissima  in  esse 
gratiae,  attenditur  in  virtutibus,  dicendum 
quod  illud  est  verum  quantum  ad  primum 
esse  gratiae;  verumtamen,  quantum  ad  ma- 
jorem  profectum  in  bono,  non  tantum  con- 
sistit  imago  recreationis  in  anima  in  habiti- 
bus  virtutum,  sed  etiam  quantum  ad  habitus 
dononim  et  beatitudinum  :  quod  patet.  quia 
nostra  cognitiva  primo  reparatur  per  habi- 
tum  fidei,  el  deinde  amplius  reparatur  per 
donum  intellectus,  etpost  per  munditiam  cor- 
dis,  quae  disponit  ad  Deum  contemplandum. 

'  Cf.  -S.  Thomas,  l-II,  q.  Lxviii,  art.  4;  et  11-11  , 
q.  vui,  arl.  6;  et  III  Scnt.,  dist.  .xxxiv,  q.  i,  art.  '2; 
Stcph.  Brulef,Ill  Sent.,  dUt.  xxxiv,  q.  iv;  Guilielm. 
Voril.,  III  Scnt.,  ili?t.  xxxiv,  q.  i.  — *  tsn.,  xi,  2. — 
»7c<6, 1,2.— 'Gieg.,.Uora/.,lih.  I,c.  xiii,— s/,a.,  iv,  1. 
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ARTICULUS  II, 


Consequenter  quasritur  de  donis  secundum 
comparationem,  quam  habent  ad  se  invicem. 
Et  circa  hoc  quaerimtur  tria.  Pi'imo  quae- 
ritur  de  donorum  iiumero  et  distinctione; 
secundo  quEeritur  de  ordine  et  combinatione; 
tertio  quaeritur  de  ipsorum  evacuatione,  sive 
duratione. 

QUJISTIO  I. 

An  dona  Sjnritus  sancti  sint  tantum  septem  '. 

Utrum  sint  prsecise  tantum  septem  dona  Fuudam. 
Spiritussancti;  et  ostenditur  quod  suntpra?,- 
cise  tantummodo  septem,  primo  auctoritate  =: 
Reqidescet  super  euni  Spiritus  Domini,  Spi- 
ritus  sapientice,  et  intellectus,  Spiritus,  etc. ; 
ubi  septem  dona  enumerantur,  et  non  plura. 
Si  ergo  omnia  dona  fuerunt  perfecte  in 
Christo,  ergo  videtur  quod  numerus  dono- 
rum  completus  sit  in  septenario. 

Item,  super  illud  Job^  :  Nati  sunt  ei  sep- 
tem  fHii,  Gregorius  ibi  * :  «  Septem  filii  Job , 
spirilualiter  intelligendo,  sunt  septem  dona 
Spiritus  sancti.  » 

Item  super  illud  ° :  Apprehendent  septem 
mulieres  virmn  imum,  dicit  Giossa  quod  per 
septem  mulieres  intelliguntur  septem  dona 
Spiritus  sancli. 

Item,  per  rationem  virtutum,  quia  dona 
sunt  ad  expeditionem  virtutum  :  ergo  cum 
virtutes  sint  tantummodo  septem,  videtur 
qnod  dona  septenarium  numerum  non  exce- 
dant. 

Sed  contra  :  1.  Videtur  quod  tantum  de-  Adopp 
bent  esse  quinque,  quia  dona  correspondetit 
virtutibus :  ergo  cum  duae  sint  tantummodo 
virtutes  ex  parte  cognitivae,  videlicet  fides 
et  prudentia,  ergo  tantum  duo  deberent  esse 
dona  ex  parle  intellectivae  eis  correspon- 
dentia,  videlicet  scientia  et  intellectus :  super- 
fluunt  ergo  duo  dona  alia ,  videlicet  consi- 
lium  et  sapientia  :  ergo  videtur  quod  tantum 
sint  quinque. 

2.  Item  videtur  quod  deberent  esse  taatum 
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quatuor  :  quia  dona  sunt  contra  sequelas, 
vel  symptomataj  quae  ex  peccato  relinquun- 
lur :  sed  ista  sunt  quatuor  taiitum,  videlicet 
ignorantia  et  iiiflimitas,  malitia  et  concupi- 
scentia,  sicut  dicit  Beda :  ergo,  etc. 

:).  Item  vidotur  quod  delierent  esse  tantnm 
duo ,  quia  quot  modis  est  reperire  bonum, 
tot  modis  est  reperire  malum  :  sed  tantum 
unum  est  donum  quod  expecUt  contra  ma- 
lum,  videlicet  donum  timoris  :  ergo  videtur 
quod  unum  solum  deberet  esse  ,  quod  liabi- 
litaret  ad  bonum  :  et  sic  tantum  duo  :  et  sic 
videtur  quod  non  sint  septem,  imo  multo 
pauciora. 

4.  Item  ,  videtur  quod  in  duplo  plura  de- 
beant  esse  :  si  enim  dona  sunt  ad  expeditio- 
nem  virtutum,  et  fidesliabet  duo  dona  ipsara 
expedientia,  videlicet  intellectum  et  scien- 
tiam  ,  videtur  quod  quaelibet  virtus  deberet 
habere  duo  dona  :  cum  ergo  virtutes  sint 
septem  ,  dona  deberent  esse  quatuordecim. 

5.  Ilem,videtur  quod  saltem  deberent  esse 
duodecim  :  quia  quatuor  dona  sunt  circa  ex- 
peditionera  ralionalis,  sciiicet  scientia,  et 
consilium,  intellectus,  et  sapientia.  Cum  ergo 
quaelibet  aliarum  duarum  virium  indigeat  (a) 
expediri  et  sanari  sicut  rationalis,  cum  quse- 
libet  sit  tantum  vel  magis  infirma ;  ergo 
quaelibet  earuin  debet  habere  quatuor  dona  : 
et  si  quaelibet  earum  habet  quatuor,  cum 
ipsae  sint  tres  ,  ergo  dona  eruut  duodecim. 

6.  Item  videtur  quod  salfem  habent  esse 
decem  :  quia  sicut  ad  perfeclionem  poeniten- 
tiae  necessarius  est  timor.  sic  etiam  necessa- 
ria  sunt  pudor,  et  dolor,  et  gaudium,  ad  hoc 
quod  homo  pcenitere  valeat  perfecte  et  ex- 
pedite  :  ergo,  super  hajc  dona,  videtur  quod 
debeant  esse  alia  tria.  Cum  ergo  prffidicta 
dona  sint  septem,  aliis  tribussuperadditis, 
videtur  quod  deberent  essedecem.  Quaeritur 
ergo  quare  tot  sunt ,  nec  plura ,  nec  pau- 
ciora. 

(a)  Edit.  Ven.  iudigel. 


CONCLUSIO. 

Loiia  Spiritus  sancti  sunt  tantum  septem,  licet 
numerus  hic  diverso  modo  coUigi  possit. 


Sura- 

cieutix 
iaTi:Sti. 
galio. 


Via  I. 


Resp.  ad  arg.  Ad  praedictonim  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quod  numerus,  et  dis- 
tinctio,  et  sufficlentia  donorum  quadrupli- 
citer  accipitur  secundum  ipsorum  donorum 
comparationem  quadruplicem.  Habentenim 
dona  primo  comparari  vel  considerari  re- 
spectu  habituum  annexorum;  secundo,  res- 
pectu  suorura  oppositorum ;  tertio,  respectu 
fmium  proximorum ;  quarto,  respectu  ac- 
tuum  et  objectorum.  Per  comparationem 
ergo  ad  habitus  annexos,  sufficientia  dono- 
rum  dupliciter  accipitur  :  uno  modo ,  ut 
unumquodque  donum  alicui  virtuti  respon- 
deat.  Ut  incipiamus  a  superiori  :  Sapientia 
respondet  charitati ;  intellectus  fldei ;  consi- 
lium  vero,  propter  hoc  fiuod  ordinat  ad  ea 
quae  supererogationis  sunt,  in  quibus  spes 
seternorum  concipitur,  respondet  ipsi  spei ; 
fortitudo  fortitudini ;  scientia  prudentiae  ; 
pietas  justitiae;  timor  modestiae,  sive  tempe- 
rantiae.  Aliter  possunt  sumi  secundumquod 
ordinantur  ad  expeditionem  virtutum  theo- 
logicarum  :  quia  enim  fides  credit  tempora- 
lia  et  ajterna  quantum  ad  arliculos  divini- 
tatis  et  humanitatis,  duo  habet  expedientia, 
intellectum  scilicet  circa  aeterna ,  et  scien- 
tiam  circa  temporalia.  Sic  charitas  circa  duo 
habet  afflci,  videlicet  circa  Deum,  et  circa 
proximum  :  et  secundum  hoc  habet  duo 
expedientia,  videlicet  sapientiam  respectu 
Dei,  et  pietatem  respectu  proximi.  Spes 
etiam  potest  dupliciter  a  statu  suo  everti,  vel 
per  extoUentiam  in  prosperis,  vel  per  de- 
pressionem  in  adversis  :  et  ideo  habet  duo 
dona  expedientia,  unum  contra  prospera, 
scihcetdonum  timoris,  alterum  contra  ad- 
versa,  scilicet  donum  fortitudinis  :  et  ut  ex- 
pedite  omnia  et  sine  errore  ;currant,  donum 
consilii  his  sex  donis  superadditur,  ut  simul 
si!  in  omnibus  praedictis  expediens  cum  ma- 
turitate.  Et  haec  est  prima  via  accipiendi  do- 
norum  sufflcientiam.  Huic  tamen  viaB  satis  ^"^"^ 
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potest  inferri  calumnia ,  quia  solummodo 
videtur  ibi  esse  qusdam  adaptationis  con- 

via  t.  gruentia.  Secunda  autem  via  accipiendi  suf- 
ficientiam  donorum  est  respectu  suorum  op- 
positorum  :  et  hoc  potest  similiter  duplici- 
ter  fleri ,  videlicet  respectu  peccatorum 
capitalium,  vel  respectu  symptomatura  con- 
sequeutium.  Respectu  peccatorum  sic,  ut  ti- 
mor  sit  contra  superbiam  ,  pietas  contra  in- 
vidiam,  scientia  contra  iram  qua;  mentem 
perturbat,  fortitudo  contra  accidiam  quae 
mentem  dejicit,  consilium  contra  avaritiam 
quae  contra  divinum  consilium  vult  omnia 
relinere,  intellectus  contra  gulam  et  ebrie- 
tatem,  quae  rationem  sufTocat;  sed  sapientia 
contra  luxuriam,  quae  non  sapit  nisi  carna- 
lia.  Alius  modus  sumendi  est  contra  symp- 
tomata,  quem  assignat  Gregorius  in  Morali- 
bus  ',  super  illud^  :  Ventus  vehemens,  etc. : 
«  Spiritus  qui  ante  omnia  mentem  virtutibus 
ornat,  eamdem  contra  singula  tentameuta 
septem  virlutibus  roborat.  »  Et  post  subdit  : 
«  Contra  stultitiam  sapientia,  contra  hebe- 
tudinem  intellectus,  contra  pra;cipitationem 
consilium  ,  contra  pusillanimitatem  forti- 
tudo,  contra  ignorantiam  scientia,  contra 
duritiam  pietas,  coutra  superbiam  timor.  » 
improb.  Et  nota  quod  superbia  accipitur  ibi  non 
pro  vitio  capitali,  sed  pro  pronilate.  Ilic  au- 
tem  modus  sumendi,  etsi  satis  idoneus  sit, 
tamen  calumniabilisest  uterque.  Primus  ca- 
lumniabilis  est,  quia  dona  non  sunt  directe 
contra  peccata.  Uterque  etiam  est  calumnia- 
bilis,  quia  quasi  a  posteriori  suinitur.  Et 
est  ibi  quaedam  circulatio,  quia  ita  bene  sumi- 
tur  sufticieutia  ct  numerus  peccatorum,  et 
illorum  pcenalitatum  ,   per  comparationem 

Yi^  3^  ad  dona,  sicut  c  contrario.  Tertia  via  su- 
mendi  sufflcientiam  donorum  estper  compa- 
rationem  ad  flnes proximos  :  ethoc  potest  esse 
dupliciter.  Dona  enim,  sicut  dictum  est,  sunt 
uno  modo  ordinata  ad  compatiendum  con- 
formiter  Chrislo.  Christus  autem  habuit  haec 
septem  dona,  secundum  quae  erat  disposi- 
tusperfecte  ad  patiendum.  Quod  enimprimo 
{aj  Al.  deest  aut  per  moduni  percipientis. 
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movit  Christum  ad  patiendum  ,  fuit  omni- 
moda  obedientia  et  subjectio  respectu  Patris : 
et  quantum  ad  hoc  fuit  donum  timoris.  Se- 
cundum  vero  quod  movebat,  erat  compassio 
humaui  generis :  et  quantum  ad  hoc  erat 
donum  pietatis.  His  autem  duobus  praesup- 
posilis,  non  restabat  nisi  aggressio  passionis : 
et  quantum  ad  hanc  attenditur  douum  forti- 
tudinis.  Post  hoc  autem  erat  delectatio  in 
impletione  voluntatis  paternaj,  et  nostra  li- 
beratione  :  et  quantum  ad  hanc  est  donum 
sapientiae.  Ad  haec  autem  dirigenda  neces- 
saria  erant  alia  dona  tanquam  directiva,  vi- 
delicet  scientia,  quae  est  directiva  pietatis, 
et  consilium  ,  quod  est  directivum  fortitudi- 
nis ;  et  intellectus,  qui  est  praeambulum  re- 
spectu  sapientiae.  Alius  modus  sumendi  juxta 
hanc  viam  est  :  quia  dona  sunt  ad  expedien- 
dum  et  expedite  perveniendum  in  ultimum 
flnem ;  et  secundum  hoc  dislinguuntur,  quia 
aut  expediuntcontra  malum,  aut  ad  bonum  : 
si  contramalum,  sic  est  timor ;  si  ad  bonum, 
aut  ad  bonum  quod  est  flnis,  aut  ad  bonum 
quod  est  ad  flnem  :  si  ad  bonum  quod  est 
flnis,  aut  per  modum  percipientis  (a)  aut  per 
modum  gustantis.  Primo  modo  est  intellec- 
tus;  secundomodo  est  sapientia.  Si  adbonum 
quod  est  ad  flnem,  hoc  potest  esse  dupliciter : 
aut  quia  illud  bonum  est  supererogationis, 
aut  necessitatis :  si  supererogationis,  hoc  est 
dupliciter :  quiadonumadillud  bonumautse 
habet  per  modum  dirigeutis,  et  sic  est  consi- 
lium;  autper  modum  exequentis,  siveaggre- 
dientis,  et  sic  est  fortitudo.  Si  vero  sit  bonum 
necessitatis,  similiter  est  dupliciter :  quia  aut 
donum  se  habet  respectu  illius  boni  per  mo- 
dum  regulantis,  et  sic  est  scientia;  aut  per  mo- 
dum  exequentis,  et  sic  est  pietas,  cujus  est 
exhibereoperamisericordiai,  sicutdicifGre- 
gorius  in  Moralibus.  Quarta  via  sumendi  suf-  via  ,. 
ficientiam  donorum  est  per  comparationem 
ad  actus  proprios.  Actus  autem ,  circa  quos 
consistunt  ipsa  dona,  dupliciter  possunt  dis- 
tingui,  aut  secundum  distinctionem  virium 

I  Oreg.,  Moral.,  iib.  II,  c.  \xvii.  —  •  Jub.,  1,  19.  — 
»  Greg.,  MoraL,  lib.  I,  c.  xvi. 
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animaRj  aut  secundum  distinctionem  dupli- 


lli. 


cis  vitae,  activae  videlicet,  et  contemplativse. 
Secundum  distinctionem  virium  animaj  sic : 
Cura  sit  in  nol)is  Iriplcx  vis,  videlicet  irasci- 
bilis,  concupiscil)ilis ,  et  rationalis;  concu- 
piscibilis  dupliciter  impeditur  in  opere  suo : 
aut  quia  non  compatitur  malo,  aut  quia  non 
gustat  bonum  :  et  sic  duplex  est  donum  or- 
dinatum  ad  expediendum  ejus  actum:  unum 
per  quod  expeditur  ad  gustandum  bonum, 
et  hoc  cst  .sapientia;  aliud  per  quod  expedi- 
turad  compaliendum  malo;  et  hoc  est  pietas. 
Similiter  irascibilis  dupliciter  impeditur  in 
actu  suo  recto :  aiit  qiiia  evanescit  in  pros- 
peritate,  et  effertur  in  altum ,  aut  quia  in 
adversitate  deflcit,  et  dejicitur  in  imum  :  ti- 
mor  igitur  dalur  ei  ut  expedite  currat  in 
prosperis ;  fortitudo,  ut  expedite  currat  in 
adversis.  Rationalis  autem  tripliciter  habet 
impediri :  aut  propter  ignorantiam  in  cog- 
noscendis,  aut  propter  prsecipitationem  in 
deliberaudis ,  aut  propter  hebetudinem   in 
investigandis  :  et  ideo  datur  ei  triplex  do- 
num,  videlicetdonum  scientiae  utexpediatur 
in  cognoscendo;  donuin  consilii,  ut  expedia- 
tur  in  deliberando,  et  donum  intellectus,  ut 
expediatur  in  sublimia  perscrutando.  Aliter 
sumitur  distinctio  donorum  secundum  dis- 
tinctionem  duplicis  vitae,  videlicet  activae,  et 
contemplativae.  Si  quantum  ad  vitam  con- 
templativam,   sic   est   triplex  actus  corre- 
spondens  actui  hierarchico,  videlicet  illumi- 
nare,  purgare,  et  perficere  :  et  secundum 
hoc  triplex  donum  :  imum  quod  disponit  ad 
purgationem,  et  hoc  est  timor ;  aliud,  quod 
attenditur  secundum  actum  illuminandi,  et 
hoc  estintellectus;  tertium,  quod  attenditur 
secundum  actum  perficiendi,  et  hoc  est  sa- 
pientia.  Secundum  autem   vitam  activam 
distinguuntur  actus,  quia  quidam  sunt  ne- 
cessitatis,  et  quidam  supererogationis  :  et  ad 
primos  disponit  pietas,  sive  donum  pietatis; 
ad  secundos  vero  disponit  foiiitudo  :  et  re- 
spectu  utrorumque  est  donum  exequens,  et 
dirigens.  Nam  respectu  primorum  exequens 

(n)  Al.  alii. 


est  pietas;  dirigens  vero  est  scientia,  sivo 
donum  scientiae.  Respectu  autem  secundo- 
rum,  exequens  est  fortitudo,  dirigens  vero 
est  consilium  :  et  sic  sunt  quatuor  dona,  quae 
cum  aliis  tribus  laciuntseptem.  Vel  aliter  : 
In  vita  activa  oportet  aliis  (a)  commuuicare 
bona,  i;t  sustinere  mala  :  et  secundum  hoc 
sunl  duo  dona,  pietas  ad  bona  communi- 
canda^  et  fortitudo  ad  mala  toleranda.  Et  haec 
duo  habentduo  directiva,  ut  sic  quatuor  sint 
dona  expedientia  ad  actus  vitae  activae,  et 
tria  ad  actus  vitae  contemplativae  per  quam- 
dam  correspondentiam  ad  ipsum  esse  na- 
turae,  ut  sicut  ex  parte  corporis  reperitur 
in  nobis  quaternitas  principiorum,   et  ex 
parte  animae  trinitas  potenliarum  ,  et  sic  in 
septenario  intelliguntur  omnia,  quae  consti- 
tuunt  hominem  in  vita  nalura :  sic  etiam  in 
septenario  numerosuntdonasancti  Spiritus, 
quae  expediunt  hominem  quantum  ad  vi- 
tam  gratiae,  ita  quod  fria  sunt  ex  parte  spi- 
ritualis  \\lx  et  interioris,  sive  contempla- 
tivae,  correspondentia  ad  tres  potentias  ani- 
mae ;   quatuor  vero  respectu  vitae  activae, 
correspondentia  quadruplici  principio  con- 
stitutivo  corporis  ;  et  in  hoc  eodem  numero 
propter  perfectam  integritatem  est  numerus 
virtutum,  et  numerus  beatitudinum ,  et  nu- 
merus  pelitionum  in  Oratione  dominica,  et 
numerus  sacramentorum.  Et  contra  hoc  est 
numerus  peccatorum  capitalium,  et  nume- 
rus  septem  symptomatum,  sive  sequelarum, 
qucB  ponit  Gregorius  in  Moralidus.  Et  ad 
hffic  omnia  praefiguranda  praecessit  in  pri- 
mordio  conditionis  totius  e.sse  numerus  .sep- 
tem  dierum  propter  septiformem  illumina- 
tionem  gratiae,  quae  est  in  nobis  ex  illius 
lucis  supernfe  irradiatione.  Sic  igitur  patet 
quod  quadruplex  est  via  sumendi  donorum 
sufficientiam,  et  octo  modi  :  inter  quos  nes- 
ciosi  aliqu'.s  est,  qui  salisfacit  curioso  perscru- 
tatori  :  hoc  tamen  constat,  secundum  quod 
aucloritates  dicunt  ,   quod    dona    Spiritus 
sancti  sunt  tantum  septem,  nec  plura,  nec 
pauciora. 
i.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  primo  in 


DIST.  XXXI Y.  PART.  I 

contrarium  ,  quod  deberent  esse  tantum 
quinque,  quia  duosolum  deberent  respicere 
cognitionem ;  dicendum  quod,  sicut  jam  pa- 
tet,  quod  alius  et  alius  est  modus  suinendi 
suflicientiam  virtutum  ,  et  sufficientiam  do- 
norum.  Quia  enim  dona  ad  expediendum 
sunt,  et  expeditio  maxime  fit  per  ea  quse. 
dirigunt  et  viam  ostendunt ;  ideo  plura  dona 
respiciunt  cognitionem ,  quam  afTectionem  : 
sed  e  contra  est  de  virtutibus,  quia  sunt  ad 
rectiflcandum  ;  et  rectitudo  maxime  consistit 
circa  voluntatem  et  affectionem  :  et  ideo  non 
est  simile  hinc  et  inde. 

2.  Ad  illud  quod  objieilur,  quod  deberent 
esse  quatuor  contra  qualuor  quae  suntnobis 
inflicta  pro  peccato,  dicendum  quod  elsi  sint 
tantum  quatuor  principalia ,  multa  famen 
sunt  symptomata  et  sequelae  ex  peccatis  de- 
relicta  in  potentiis  animaj ,  ad  illa  quatuor 
consequentia  :  quia  ratio  non  solum  infir- 
matur  per  ignorantiam,  sed  etiam  per  hebe- 
tationem  et  praicipitationem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  tantum 
deberent  esse  duo ,  quia  unum  est  solum 
quod  revocat  a  malo ,  dicendum  quod  noii 
est  simile,  quia  unus  est  modus  fugiendi 
malum ,  sed  tamen  multi  sunt  modi  prose- 
quendi  bonum. 

-i.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod  deberent 
esse  quatuordecim,  cum  duo  sint  expeditiva 
fldei;  dicendum  quod  propria  ratio  suniendi 
sufficientiam  donorum  non  est  penes  expe- 
ditionem  virtutum,  sed  magis  penes  expe- 
ditionem  ipsarum  potentiarum  in  suis  acli- 
bus.  Verumtamen  ,  si  volumus  sustinere 
quod  dona  distinguantur  penes  expeditio- 
nem  virtutum  ,  tunc  respondendum  est  per 
interemptionem  :  quia  non  sunt  duo  expe- 
dieritia  fidem,  sed  tantum  unum  ,  ut  unicui- 
que  virtutirespondeat  suum  donum,  secun- 
dum  modum  in  preecedentibus  assignatum. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  deljerent 
esse  duodecim,  quia  qualibet  vis  animae  de- 
bet  habere  qualuor,  respondendum  est  quod 
non  est  simile  :  quia  cum  rationalis  regat  se 

>  Cf.  S.  Thomas,  1-JI,  q.  Lxvni,  art.  7;  et  III  Sent., 
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et  alias,  plura  sibi  occurrunt  impedimenta: 
et  ideo  videtur  quod  plura  habeat  dona  ex- 
pedientia. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur  quod  deherent 
esse  decem  propter  tres  alias  affectiones,  vi- 
delicet  gaudium ,  dolorem  et  pudorem,  di- 
cendum  quod  non  est  simile  de  istis  affectio- 
nibus  ,  et  timore.  iNam  duae  illarum ,  vide- 
licet  pudor  et  dolor,  propter  suam  imper- 
fectionem  non  possunlrationemdoni  habere, 
sed  magis  respiciunt  sacramentum  pceniten- 
liae;  gaudium  vero,  quia  dicit  statum  et 
quietem,  magis  debet  inter  fructus,  quam 
inter  dona  spiritus  computari. 

QU^STIO  II. 

An     dona    Spiritus   sancti    recte    ordinentur   et 
combinentur  '. 

De  donorum  ordine*  et  combinatione,  quae  aj  opp. 
duo  valde  signanter  innuit  Isaias  in  praidic- 
torum  donorum  enumei-atione ,  ubi  sic  ait 
de  Christo  - :  Requiescet  super  eiim  spiritus 
Domini ,  spiriius  sapientice  et  intellectus, 
spiritus  consilii  et  fortitudinis ,  spiritus 
scientice  et  pietatis :  ct  replehit  eum  spiritus 
timoris  Domini.  Primo  objicitur  contra  or- 
diiiem  ,  quia  cum  progressus  ordinatus  de- 
beut  esse  ab  inleriori  ad  superius,  et  donum 
sapienlife  sit  maximum,  donum  vero  ti- 
moris  minimum  ;  ergo,  cum  donum  sapicn- 
tia;  ponat  primo  ;Ioco ,  donum  vero  timoris 
postremo,  non  videtur  dona  ordinare  ordiue 
recto. 

2.  Item  habitus  spectans  ad  cognitionem,  sapien- 
pra^cedit  habitum  qui  spectat  ad  affecfio-  'j^J,"'^.'^ 
nem  :  cum  ergo  sapientia ,  a  sapere  dicla , 
spectet  ad  potentiam  atrectivam  ,  intelleclus 

vero  spectet  ad  polentiam  cognitivam,  vi- 
detur  quod  donum  intellectus  est  dono  sa- 
pientiae  prseponendum. 

3.  Item  aut  dona  ordinantur  secundum 
ordinem  dignitatis  majoris  etminoris,  aut 
secundum  ordinem  prioritatis  et  posteriori- 

(li.sl.  xxxiv,  f[.  I,  art,  3;  Gab.  niel.,  !l!  Sent.,  dist. 
xx.\iv,  q.  1,  art.  4.  —  '  Isa.,  xi,  2. 
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.tatis  :  si  primo  modo ,  ergo  cum  majoris 

perfectionis  sit  fortiludo  quam  consilium,  et 

pietas  quam  scientia,  deberent  ei  praeponi , 

et  non  postponi ;  si  .secunduui  ordinem  prlo- 

ritatis  et  posterioritatis,  sic  cum  illud  quod 

est  ex  parte  cognitivae,  prajcedat  illud  (juod 

est  ex  parte  afTectivae ,  videtur  quod  intel- 

lectus  pra>poni  debeat  sapientiae.  Quod  si  tu 

dicas,  quod  intellectus  praiponitur  sapientiae 

in  ascendendo  ,   func  similiter   quaeritur, 

quare  non  praiponitur  scientia  pietati  ,  et 

consilium  fortitudini  in  ascendendo,  sed  ma- 

gis  e  contrario. 

4.  Item,  objicitur  contra  combinationem  : 
quia  habitus  virtutum  ad  invicem  non  com- 
binantur,  imo  sigiUatim  distinguuntur  :  er- 
go  pari  ratione  nec  habitus  donorum. 

5.  Item,  si  dona  combinantur  ad  invicem  , 
cum  combinatio  nonsit  nisi  in  numero  pari, 
ergo  videtur  quod  deberent  esse  pluraquam 
septem. 

6.  Item,  cum  quodhbet  bonum  spectans 
ad  afTectionem  habeat  suum  directivum  cum 
quo  combinetur,  videtui-  quod  et  donum  ti- 
moris  deberet  suum  directivum  habere  cum 
quo  combinaretur  :  quod  si  non  habet ,  vi- 
detur  quod  nec  alia  deberent  habere  :  quae- 
ritur  ergo  quae  sit  ratio  combinandi  et  ordi- 
nandi  dona ,  et  quare  magis  hujusmodi  com- 
biuatio  et  ordo  assignantur  in  habitibus  do- 
norum ,  quam  in  differentiis  aliorum  habi- 
tuum  gratuitorum. 


CONCLUSIO. 

Dona  Spiritus  sancti  recte  ordinantur  et  combinan- 
tur,  secundum  quod  ordinavit  et  combinavit  Pro- 
pheta,  et  sicut  innuit  Dominus  apud  Matth., 
cop.  V. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notanduoi ,  quod  in  donis  est  ordo 
secundum  gradum  excellentise  et  dignitatis  : 
et  hoc  quantum  ad  ipsorum  donorum  usus, 
secundum  quos  anima  habet  collocari  in 
statu  perfectiori  et  digniori ,  utpote  secuu- 
dum  usum  doni  sapientiae  ailius  elevatur, 

'  August.jde  Sermone  Domini  iri  monle,  lih.  I,  c.  iv. 


quam  secundum  usum  doni  timoris.  Ad 
usum  enim  illius  doni  a  nemine  pervenitur, 
iiisi  prius  in  usu  timoris  exercilium  prae- 
mittatur.  Cum  igitur  in  eis  sit  ordo  secun- 
dum  gradus  exceUentiae  et  dignitatis ;  uon 
casu,  et  fortuna,  sed  valde  rationabiliter 
quffidam  dona  quibusdam  aliis  praemittun- 
tur,  et  modo  sic,  modo  contrarie  ordinantur , 
non  propter  praeposteratiouem  ordinis ,  sed 
propter  diversam  rationem  ordinandi.  Sicut 
enim  dicit  Augustinus,  de  Sermone  Boinini 
in  monte  ',  aliquando  enumeratio  donorum 
incipit  ab  infimo ,  utpote  a  timore  ,sicut  Do- 
minus  innuitin  Mattlioeo  ;  aUquaudo  a  sum- 
mo,  utpote  a  sapientia,  sicut  scribitur  in 
Isaia  :  uterque  tamen  modus  ordinandi  rec- 
tus  et  congruus  est.  Et  hoc  tripUci  ratione  : 
tum  propter  diversum  modum  accipieudi 
prius  et  posterius,  tum  propter  diversita- 
tem  modi  ascendendi,  et  descendendi  a  su- 
periori  ad  inferius ;  tum  propter  diversita- 
tem  principiorum  respectu  ipsius  habitus. 
Primo  propter  diversum  modum  accipiendi 
prius  et  posterius,  quoniam,  sicut  vult  Phi- 
losophus ',  aUquid  est  prius  generatione  et 
tempore,  aliquid  est  prius  complemento  et 
difflnitione,  sive  dignitate.  Primo  modo  do- 
num  timoris  estprimum  quantum  ad  usum ; 
secundo  vero  modo,  donum  sapientiae.  Et 
secundum  hanc  duplicem  acceptionem  ejus 
quod  est  prius,  ordo  donorum  dupliciter  as- 
signatur,  vel  est  duplex  :  et  utroque  modo 
rationabUiter  inchoatur.  SimUiter,  propter 
diversum  modum  ascendendi  et  descen- 
dendi,  habent  diversimode  ordinari  :  quia 
enim  in  donis  attenduntur  gradus  excelien- 
tiae  et  diguitatis,  et  ordo  in  ascendendo  est 
ab  inferiori  ad  superius,  in  descendendo 
vero  est  a  superiori  ad  inferius ;  hinc  est 
quod  aliquando  praemittitur  donum  supre- 
mum  ,  aliquaudo  iiiflmum  ;  utrumque  ta- 
men  fit  secundum  ordinem  rectum  et  con- 
gruum.  Propter  diversitatem  autem  princi- 
pii  efficientis,  et  subjecti  suscipientis,  simi- 

u.  11.  — *  Arijt..  Metufjh.,  lib.  V,  coul.  xvi,  exPott- 
prcedic.,  c.  de  Prior.;  et  Metaph.,  lib.  V,  c.  XU. 
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liter  habent  diveisiiuode  ordinari,  quia  prin- 
cipium  producens  est  ipse  Spiritus  sanctus, 
in  quo  est  summa  perfectio  :  subjeclum  sus- 
cipiens  est  ipsum  liberum  arbitrium,  in  quo 
est  imperfeclio.  Potest  ergo  in  ordine  prse- 
poni  donum ,  quod  magis  approximat  per- 
feclioni  Spiritus  sancii  :  et  sic  praimittitur 
donum  sapientiae,  quod  est  perfectissimum. 
Potest  etiam  nihilominus  pra^milti  donuni, 
quod  magis  approximat  imperiectioni  liberi 
arbitrii,  el  hoc  quidem  est  doaum  timoris. 
Et  sic  patet,  quod  ordo  est  in  donis,  et  quod 
ijliam  ordo  in  enumerando  servatar,   sive 
quis  incipiat  a  dono  tiraoris,  sive  quis  inci- 
piat  a  dono  sapientiae.  Nec  tantum  est  in  eis 
ordo;  verum  eliam  cum  ordine  est  in  eis 
combinatio.  Quia  enim  dona  sunt  ad  expe- 
dieuduin ,   sicut  in  prfficedenlibus  fuit  dic- 
tum,  et  qui  vult  expedite  procedere,  necesse 
est  ut  prEBcognoscat  et  prajvideat  viam  ;  hinc 
est  quoddona  habeant  suadirectiva  sibi  per 
appropriationem  deputata,  et  quod  qufedam 
in  donis  sunt  regentia,  quafdam  recla ,  sive 
quffidam  regulantia,  qnaedam  exequentia. 
In  cujus  rei  signum  Propheta  dona  enume- 
ravit  cum  quadam  combiuatione  et  distinc- 
tione,  Sancto  Spiritu  insligante.  Concoden- 
dum  est  igitur  quod  dona  recle  ordinantiir 
et  combinantur    secundum    assignationem 
prophelicam.  Et  per  hsec  quse  dicta  sunt, 
patet  pro  majori  parte  responsio  ad  objecta. 

1.  Ad  iliud  enim  quod  primo  objicitur, 
quod  progressus  ordinatus  debet  esse  ab  in- 
feriori  ad  superius,  dicendum  quod  illud  est 
verum  in  asceudendo,  et  quando  aliqua  or- 
dinantur  secundum  ordinem  generationis. 
Hoc  auteni  non  est  verum  in  descendendo, 
et  quando  aliqtia  ordinantur  secundum  dig- 
nilatis  ordinem  :  et  hoc  .secundo  modo  est 
ordo  in  donis,  sicut  jam  tactum  est  in  prae- 
dicti'!. 

2.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  hnbitus 
spectans  ad  cognitionem,  prsRcedit  habitum 
qni  speclat  ad  affeclionem,  dicendum  quod 
illnd  e.^t  veram  de  habitibns  pure  afFeotivis, 
qui  indigeut  alio  rcgulanle,  sicut  patet  in 

TOM.  V. 
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pietate,  et  fortitudine;  hoc  autem  non  habet 
locum  in  habitu  sapientiaj,  quoniam  ipsa 
habetintrase  cognilionem  experientiae,  quae 
adeo  diriuit  etallicit,  quod  circa  usum  illius 
doni  vix  aut  nunquam  habet  error  accedere. 
Et  propter  hoc  dicit  quBedam  Glossa,  quod 
donum  sapientiae  donum  intellectus  habet 
diiigere  :  quod  ideo  dictum  est,  quia  cogui- 
tio  experimentalis  de  divina  suavitafe  am- 
plificat  cogiiitionem  speculativam  dc  divina 
veritate :  secreta  enim  Dei  amicis  et  familia- 
ribus  consueverunt  revelari. 

3.  Ad  illud  quod  ulterius  quaeritur,  quod 
aut  ordinantur  secundum  ordinem  dignita- 
tis,  etc,  dicendum  quod  Isaias  ordinat  ea 
secundum  ordinem  dignitatis,  sicut  tactum 
est  supra :  nec  valet  illa  iustantia,  quam  ad- 
ducit  de  pietate  respectu  scientias,  et  fortitu- 
dine  respectu  consilii  :  nam  illa  duo  merito 
prajponuntur  aliisduobus  ordine  dignitatis, 
sicut  regens  praeponitur  exequenli. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  corabina- 
tione,  quod  virtutes  non  combinantur,  ergo 
nec  dona,  dicendum  quod  non  est  simile, 
quia  majorexigilur  concursus  habituum  ad 
operationis  rectificationem  et  expeditionem, 
quam  ad  rcctificationem  solum.  Rectiludo 
enim  consistit  in  ordine  potentiae  ad  objec- 
tum;  sed  expeditio  non  tantum  in  hoc  con- 
sistit,  sed  etiam  in  hoc,  et  in  adjutorio  habi- 
tus  annexi. 

5  etO.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod  tunc 
deberenf  esse  octo,  dicendum  quod  illud  est 
verum,  si  quodlibetdonum  haberet  cui  com- 
binaretur ;  sed  douum  timoris  alii  non  com- 
binatur,  quia  non  habet  donum  directivum 
sibi  appropriatum.  Sed  tunc  restat  quaestio, 
unde  hoc  sit,  sicut  ultimo  quaerebatur.  Ad 
hoc  autem  diccndum,  quod  uon  esf  similede 
donotimoris,  et  de  aliis  :  quia  cum  sit  infi- 
mum  inter  dona,  satis  habet  dirigi  per  ha- 
bitum  fidci ;  non  sic  autem  cst  de  donis  ex- 
cellenfioribus.  Praterea,  Ilcet  respectu  op- 
positorum  sitaliaet  alia  affecfio,  una  tamen 
pofest  esse  oppositorum  cognifio  :  ideo  per 
hal)itus  cognitivos,  per  quos  diriguntur  et 
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regulantur  alii  habitus  affectivl  expedientes      ad  actus  medios 
ad  bonum,  dirigi  et  regulari  liabet  donuni 
timoris,  quod  expcdit  ad  fugicndiiin  maluin  : 
et  hac  de  cuusa  noii  habetdonnni  dinjclivum 
distinctum  a  directivis  aliorum  donorum. 


Fuiidu 


AJ. 
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QUvESTlO  III. 
An  dona  Spirittis  sancti  maneaiit  in  Uealis  '. 

De  donornmevacuatione  ;  el  esl  quaestio, 
utrum  dona  mancanl  in  liealis.  Et  quod  sic, 
videtur  auctoritato  Ambrosii  %  quam  Slagis- 
ter  ponit  in  lillera,  ibi  :  «  Civitas  Dei  illa 
Jerusaleni  ccrlestis  non  mealu  alicnjns  lliivii 
terrestris  abluitnr;  sed  cs  fonle  vitU3  [noce- 
dens  Spiritus  sanctiis  in  illis  coelestibus  spi- 
ritibus  rodiiudantius  videlnr  influcre  pleno 
septem  virtiitum  spirilualiuiu  fervens  mea- 
tu.  »  Et  post  exponit,  quod  intelligit  de  do- 
nis  Spiritus  sancti. 

Item,  Christus  fuit  perfeclissiinus  compre- 
hensor  :  et  tamen  in  ipso  fuerunl  omnia 
septem  dona,  secundum  quod  scribitur  in 
Isaia  :  ergo  videtur  (piod  multo  fortius  slare 
possunt  in  quolibet  alio  beato. 

Item,  perfectiores  sunt  habitus  donorum, 
quam  habitus  virtutuin  cardinalium  :  sed 
habitus  cardinalium  mauebunt  in  patria,  si- 
cut  ostensum  fuit  supra  :  ergo  et  dona. 

Item,  timor  est  donum  infimum  inter  om- 
nia  :  sed  hoc  donum,  scilicet  timoris,  iii 
patria  manebit ,  secundum  quod  dicitur  iu 
Psalmo ' :  Timor  Dommi  sanctiis,  pcrmanens 
in  swculum  sceeuli,  etc.  Ergo  videlur  quod 
omnia  alia  dona  maneant,  per  locum  a  mi- 
nori. 

Sed  contra  :  1 .  Habitus  donorum  ordi- 
nantur  ad  stmandum  symptomata,  secun- 
dum  quod  diclum  est  supra  :  sed  in  patria 
nuUa  crit  inlirmitas  :  crgo  nulla  erit  dono- 
rum  necessitas,  nec  utilitas  :  si  igilur  ibi 
manerent,  videtur  quod  essent  frustra. 

2.  Itcm  dona,  ut  dictum  est  prius,  sunt 

'  Cf.  S.Thomas,  l-ll,  LXviii,  art.  0;  cl  11-11,  q.  viii, 
art.  7;  et  III  Scnt.,  dist.  xxxiv,  q.  i,  arl.  3;  Uiclmrcl., 
IIISctj/.,  ilisl.  xxxiv,  q.  IV;  SlopUauus  Brulef.,lllScH^, 


sed  in  palria  omnes  actus 
nostri  erunt  perfecli  et  ultimati  :  non  erunt 
igilurin  jatria  habitusdonorum,  sed  polius 
Iransibunl  in  haliilus  beatitudinum. 

3.  Item,  specialiter  objicifur  de  dono  in- 
tellectus  :  si  enim  per  donum  intellectus 
cognoscitur  Deus  in  creaturis  et  per  creatu- 
ras,  cum  in  patria  cognoscatur  Deus  in  sua 
essentia,  videtur  quod  donum  intellcctus 
non  maneat  in  illa  bealitndine  summa. 

4.  Item  objicilur  de  dono  consilii,  quia 
donum  consilii  est  dubitantis  ct  conferenlis  : 
si  ergo  in  patria  non  erit  defectus  dubita- 
tionis,  ncc  discursus  collationis  :  ergo  vide- 
tur  quod  donum  consilii  ibi  non  habeat  rc- 
periri. 

5.  Item,  donum  forlitudinis  expedit  nos 
ad  pericula  sustineiiila  :  sed  iii  illa  bealitu- 
dine  non  erunt  pericula  :  ergo,  elc. 

6.  Item  objicitur  de  dono  scientiae,  quia 
scientia  doeet  conversari  in  medio  nalionis 
pravai  et  perversae,  secundum  quod  habe- 
tur  in  distinctione  sequenli  :  sed  in  patria 
non  orit  nalio  prava  et  pervcrsa ,  cum  qua 
sit  conveisandum  :  ergo  non  videtur  qiiod 
ibi  manere  debeat  scientiae  donum. 

7.  Item,  doniim  pielatis  est  ad  compa- 
tiendum  proximo  :  sed  in  patria  propter 
summam  impassibilitatem  nulla  poterit  esse 
compassio  :  aut  ergo  non  erit  ibi  pietas,  aut 
nulla  erit  illius  doni  ntilifas. 

8.  llem,  doniim  limoris  est  ad  retrahen- 
dum  a  malo  :  in  patria  autem  nnlla  polerit 
esse  ad  malum  oliliiiuafio  :  ergo  videlur 
quod  omiiino  fiat  ibi  timoris  evacuatio. 

CONCLUSIO. 

Dona  Spiritus  sancti  in  patria  non  evacuabuntur, 

sed  perfectiora  rcmamhunt. 

Resp.  ad  arg.  Diccndum  quod  absque  du- 
bio  (sicut  dicit  Ambrosius  et  Magister ')  dona 


dist,  XXXIV,  q.  v;  Gabr.  15iel.,  III  Sent.,  dist.  xxxiv, 
q.  I,  arl.  ;i,  ilub.  II,  —  -  Anibr.,  de  SpirH.  sanclo,  lib. 
I,  c.  XX,  al.  XVI,  u.  I5i.  —  »  fml.  xvin  ,  10.—  '  Idem 
sentit  S.  TUomas,  1-11  ,  q.  LXViii,  arl.  G. 
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manebunt  in  patria,  verumlamen  secundum 
nobiliores  et  excellentiores  usus  ct  actus, 
quam  sint  in  via,  sicut  prius  dictum  fuit  de 
cardiiuililnis  vjrtutibus.  Et  si  tu  dicas,  quffi 
sit  borum  babituum  necessitas,  cum  ad  per- 
fectaiu  beititudinem  sufficiat  Deum  videre, 
et  amare,  et  tenere  perfecte ;  attendendum  est 
ad  Iioc,  quod  nmlto  majoris  abunddnlise  est 
perfectio  gloriae,  quam  perfectio  graliae  : 
perfeclio  auleni  gratia',  ratione  sute  digni- 
tatis  et  eminentiaj,  Iribuit  bomini  omnes 
habitus  facientes  ad  integritatem  justitiae 
secundum  comparalionem  variam  ad  actus 
et  objecld,  et  secundum  status  et  opportuni- 
tates,  quffi  reperiuntur  in  statu  viae  :  multo 
igitur  fortius  gloria  ,  quae  reddit  animam 
per  omnia  deiformera,  et  bonis  oninibus 
abundantem,  ot  in  nuUo  dcficientem,  habi- 
tus  perfectos  in  anima  exigit  reperiri  secun- 
dum  omnem  ipsius  comparationem  ;  ct 
propterea  virtutes,  et  dona,  et  beatitudines 
quanlum  ad  omnes  habitus,  qui  sunt  in 
statu  viae,  etnon  babent  quid  essentiale  re- 
pugnans  perfeclioni  gloriae,  in  ipsa  gloria 
perfieiuntur  et  consummantur :  et  quia  om- 
nia  dona  sunt  hujusmodi,  sicut  patet,  quia 
omnia  fuerunt  in  Christo,  in  quo  fuit  per- 
fectae  [a)  beatitudinis  idenitudo  ;  binc  est 
quod  rationabiliter  dicilur,  et  communiter 
tenetur,  quod  dona  in  patria  non  evacua- 
buntur,  sed  perfectius  remanebunt.  Unde  ra- 
tiones,  quffi  boc  ostendunt,  concedendai.sunt. 
i.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  dona  sunt  ad  sanandum, 
dicendum  quod  perfectae  medicinae  usus  est 
non  tantum  in  restituendo  sanilatem ,  sed 
etiam  in  praeservando  et  continuando.  Unde 
dona  in  statu  innocentia;  fuissent  ad  sanita- 
tem  pra^scrvandam;  in  statu  vero  naturae 
lapsae  sunt  ad  sanitalem  reparandam ;  in 
statu  vero  gloriae  erunt  ad  sanitatem  conti- 
lUKindam  perpetue.  Licet  enim  in  illo  stalu 
nonsit  aegritudiniscuratio;  esttamen  in  illo 
sempiterna;  salutis  continualio. 
2.  Ad  illudquod  objicitur,  quod  dona  sunt 
<  Arisl.,  Post.,  lib.  1,  c.  ixiv.  —  (o)  ^/.perlecle. 
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ad  actus  mcdios,  et  omnes  actus  gloriae  erunt 
perfecti,  dicendumquod,  sicut  in  statu  via) 
qnoddam  gcnus  operis  dignitate  et  actu  a!- 
terum  auleceliit,  sic  erit  el  in  statu  gloriffi, 
sicut  etiam  possumus  videre  in  membris 
ojusdem  corporis  :  unde  sicut  membra  ejus- 
dem  corporisomniaperfecta  erunt,  et  tamcn 
unum  mendjrum  quodam  modo  excellentius 
altero  judicabitur,  sicut  oculus  excellentior 
pede;  sic  etiam  intelligendum  est  in  patria, 
quod  actus  virtutum,  donorum  et  beatilu- 
dinum  ibidem  omnes  perficientur,  et  tamen 
niliil  probibebit  qnod  quantum  ad  genus 
operis  quidam  aetus  priores,  et  quidam  me- 
dii,  et  quidam  ullimi  dicantur.  Si  eniin  ad 
omnes  bonas  operationes  et  laudabiles  ani- 
mac  i!!i  statui  convenienles  erimus  expediti, 
quid  mirum  si,  in  tanta  varietate  acluum 
et  operum,  quantum  ad  genus  operis  potest 
unus  actus  alteri  anteponi  ? 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  dono  intel- 
lectus,  dicendum  quod,  quamvis  in  slatu  viae 
donum  intellectus  flat  per  discursuin  et 
quamdam  inquisilionem ;  in  palria  famen 
erit  per  simplicem  aspectum ,  ubi  Deus  in 
omnibuscreaturis  videbitur  manifeste.  Unde, 
sicut  dicit  Philosoplius ',  si  essemus  supra 
lunam,  nonqua;reremus  propterquod  eclip- 
saretur,  quia  videremus  simplici  aspectu 
interpositionem  terrae  ;  sic ,  imo  multo 
excellentius  in  proposito  intelligendum  est. 

i.  AdiUud  quodobjicitiirde  dono  consilii, 
dicendum  quod  in  dono  consilii  duo  sunt : 
quaedam  parlium  ponderata  discussio,  et 
excellens,  et  stabilis ,  melioris  et  dignioris 
partis  eiectio  :  et  primum  est  imperfectiouis, 
et  tolletur;  secundum  vero  perfectionis,  et 
manebit.  Primum  enim  non  est  de  essentia 
consilii  doni,  sed  secundum. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  dono  forlitu- 
dinis,  quod  in  patria  non  manebit,  quia 
nulla  sunt  ibi  pericula  suslinenda,  dicendum 
quod,  sicut  dicfum  est  de  virtute  forfitudinis, 
ita  de  dono  fortitudinis  intelligendum  est, 
quia  excellentior  ejus  usus  erit  in  patria. 
Donum  enim  fortitudinis  disponet  ad  hoc, 
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quod  homo  fortiter  Deo  adiisereat,  et  inse- 
parabiliter :  et  hoc  non  tantiim  secundum 
sufficieiiliam,  sed  etiam  sefundum  pxcellen- 
tiam  :  et  ideo  non  superfluil  iii  [latiia. 
6.  Ad  illud  quod  objicitur  de  dono  scien- 


eliam  ad  statum  patrise ;  et  secundum  illum 
aclum  manebit,  non  quantum  ad  alterum. 

8.  Ad  illud  qiiod  olijii-itur  detiuiore,  quod 
non  retriili(,'l  ilti  a  niiilo,  dicendum  qiiod  usus 
timoris  non  crit  ibi  quanlum  ad  mali  caute- 


tia;,  dicendum  qnod  conveisari  iii  medio  na-      lam,  sed  pntins quantum  ad  summi  ardui  («) 


tionis  pravaiet  perverfai,  hocestejus,  prouf 
est  in  statu  via;  in  patria  vero  ejus  usus 
erit  ad  sciendum  et  discernendum  quomodo 
et  qualiter  uniisquisr]ue  debeat  ad  alterum 
se  habeie,  non  ad  nialos  qui  erurit  e.xtia  il- 
lam  supernam  civitatem,  sed  ad  bonos  qui 
in  illa  civitute  superna  per  omuia  concor- 
dabuiitiir. 


reverentiam,  ita  quod  abilla  summa  niajes- 
late  fciciat  resilire  in  propriam  parvitalem. 
IIoc  autem  melius  manirestabitur ,  quando 
infra  quffiretur  di'  dono  limoris  specialiler  : 
nunc  autein  tantum  sulficiat  dixisse  de  eva- 
cuatione  donorum  iu  generali.  Possent  au- 
tem  de  bis  sex  problemata  forniari,  ut  prinio 
qua^rerctur  de  evacualione  doiii  iiitellectus, 


7.  Ad  illud  quod  objicilur  de  dono  pieta-     de  inde  de  evacuatione  doni  consilii,  et  sic 


tis,  dicendum  quod  ad  donum  piclatis  non 
solumniodo.speclat  compati  patienti,  sed 
eliam  airectiim  quenidam  bcnignitatis  et 
dulcedinis  habere  ad  omnem  hominem,  in 
quo  conspicit  imaginem  Dei  :  hoc  aulem 
non  tantum  spectat  ad  statum  vice,  verum 


de  singulis  donis.  Meiius  est  tamcn  de  his 
siniul  quffirere  propter  hoc,  quod  unjm  ge- 
nrralem  liabeiit  solutionem  :  et  in  determi- 
natioue  problematum  magis  est  attendenda 
solutionis  ulilitas ,  quain  ratiocinationuni 
verbosilas  augmentanda. 


DISTINCT.    XXXIV 

PARS  II. 

DE    DONO    TIMORIS    SPECIALITER. 


picna  Et  quia  de  timore  tractandi  nobis  occurrit  locus  ,  sciendum  est  quatuor  essc  limores  , 
uiTitnciTo  scilicet  mundanuni  sive  hunianum  ,  servilem  ,  iniliab'm  ,  castiim  ,  vcl  lilialcm  sive  ami- 
cabilem.  «  Humanus  limor  est,  ul  ait  Cassiodorus  ',  quando  timemus  pati  pericula  car- 
nis,  vel  perdere  bona  mundi,  propter  quod  delinquimus.  »  Hic  timor  malus  est ,  qni  in 
primo  gradu  cum  miindo  deseritur  ,  (]uem  Dominus  prohibet  in  Evangelio  dicens  ■  : 
Nolite  timere  eos  qui  occidunt  corpiis,  animam  aiitem  non  possunt  occidere;  sed  potius 
timete  eiim,  qidpotest  et  animam  et  corpus  perdere  in  gehennam.  «  Timor  aulem  servi- 
lis  est,  ut  ait  Augustinus  ,  cum  por  timorem  gehennaj  continet  se  bomo  a  peccato  ,  qiio 
praesentiam  judicis  et  pcenas  meluit,  el  timore  facit  quid(jui(l  boni  facit ,  iion  timore 
amiltendi  a;teruum  bonum  ,  quod  non  amat ,  sed  timore  patiendi  malum  ,  ([uod  formi- 
dat.  Non  timet  ne  perdat  amplexus  pulcherrimi  sponsi ,  sed  timet  ne  mittalur  in  gehen- 
nam.  »  Bonus  est  iste  timor  et  ulilis,  licet  insufiiciens,  «  per  quem  '  fit  paulatim  consue- 
tudo  justitiBe  ,  et  succedit  inilialis  timor,  quando  incipit  quod  durum  erat  amari  :  et  sic 

1  Cassiod  ,  supev  Ps.  cxxvn  ,  in  prologo.  -.•  -  Mallli.,  x,  28 ;  Luc,  xii  ,3.-3  .\ng.,  Enarr.,  in  Fs.  caxyu  , 
n.  1;  el  Uabelur  xxiil,  q.  6,  c.  Jix  liis  onmibus. 
(a)  Scilicet  boni  summc  ar<iui. 


intcr- 
duni  de 
iiiitiali. 


DISTINC.  XXXIV.  PARS.  II.  85 

incipit  excludi  servilis  timor  a  charitate.  Et  succeditdeinde  timor  castus  sive  amicabilis, 
quo  '  limemus,  ne  sponsus  tardet ,  ne  discedat,  ne  offendamus  ,  ne  eo  careamiis.  Tiraor 
iste  de  amore  venit.  »  Ille  quidem  servilis  est  ntilis,  sed  non  permanens  in  Eeternum,  ut 
iste.  Timor  divinus  comes  est  per  omnes  gradus. 

Et  attende  quod  quatuor  hic  disfinguuntur  timores  ,  cum  supra  Beda  duos  dixerit  Cuiicctio 
esse.  Sed  Bedahumannmtimorem  prtct(.'rmisit,  etnoraine  servilisduos,  quoshic  distinxi-  forum. 
mus,  complesus  fuit,  scilicet  scrvilein,  et  initialem  ;  amical)ilem  vero  castum  dixit.  Au- 
gustinus  quoque  servilem,  et  castum  tiraorera  aperte  discernit,  dum  EpistolcB  ad  Roma- 
nos  illum  locum  '  exp mit  :  Non  enbii  accepistis  spiritum  scrvitutis  iterum  in  timore  , 
sed  accepislis  spiritum  adoptionis  fdiorum.  Dci ,  ita  dicens  '  :  c<  Duo  timores  insinuan- 
tur  hic  :  unus  qui  est  in  perfecfa  charitate,  scilicet  timor  castus  ;  alter  ,  qui  non  est  in 
charitate,  scilicet  servilis,  in  quo  quamvis  Deo  credalur ,  non  tamen  in  Deum  ;  et  si  bo- 
nura  fiat ,  non  taraen  bene.  Nemo  cnim  *  invitus  bene  facit ,  etiamsi  bonum  sit  quod 
facit.  » 

De  his  eisdem  timoribus  latius  disputat  Augustinus  dicens  ^  :  «  Ccepit  aliquis  credere  Decasio 
diem  judicii  :  si  coepit  credere  ,  coepit  et  timere.  Sed  quia  adhuc  timet ,  nondum  hahet  picuius 
fiduciara  in  die  judicii.  Nondum  est  enini  in  illo  perfecta  charitas  :  sed  "  si  perfecta  in  ta^ifgeus 
illo  esset  charitas  ,  non  timeret.  Perfecta  eniin  charitas  faceret   perfectara  justitiara  ,  et 
non  haheret  unde  timeret ,  iino  haberet  quare  desideraret  ut  transeat  iniquilas  ,  et  ve- 
niat  regnum  Dei :  ergo  '  timor  non  est  in  charitate.  Sed  in  qua  charitate?  Non  in  in- 
choata.  Inqua  ergo?  in  perfecla.  Perfecta  ergo  ^  charitas  foras  mittit   timorem.  Ergo 
iucipiat  timor,  qiiia  '  initium  sapientice  timor  Domini.  Timorenim  quasi  locum  praipa- 
rat  charitati.  Cum  autem  cceperit  charitas  habitare,  pellitur  timor ,  qui  ei  prsparavit 
locum.  Quantura  enim  illa  crescit,  ille  decrescit;  et  quantum  illa  fit  inlerior,  timor  pel- 
litur  foras.  Major  charilas,  minor  limor  :  minor  charitas,  major  timor.  Si  auleni  nullus 
est  timor,  nou  est  qua  intret  chai'itas,  sicut  videmus  per  setam  introduci  linuni,  quando 
aliquid  suitur  :  seta  prius  intrat;  et  nisiexeat,  non  succedit  linum  :  sic  timor  primo 
occupat  mentem;  non  auteni  ibi  remanet  timor,  qiiia  ideo  intravit,  ut  introduceret  cha- 
ritatem. 

«  Est  autem  •»  alia  sententia,  quai  videlur  huic  esse  contraria  ,  si  non  habet  pium  («)    Quod 
intellectorem.  Dicitiir  enim  in  Psaliuo  '»  :  Timor  Dtnnini  castus  permanet  in  sacidum  pradic- 
soeculi.  /Eternum  quemdam  limorem  nobis  oslcndit ,  sed  castum.  Qiiod  si  ostendit  ille  ,ersari. 
.nobis  «ternum  limorem,numquid  contradicit  illi  isla.  Epistola,  qua;  dicit  :  Timor  noti 
est  in  charitate ,  sedperfecta  charitas  foras  mitlit  ^zmorewz  ?  Hoc  enim  dictijm  est  per 
.Joannem  ;  illiid  diclum  est  per  David.  Sed  nolile  putare  alium  esse  spiritum  :  si  enim 
unus  flalus  iuflal  duas  tibias,  num  potest  implere  unus  spiritus  duo  corda,  et  agitare 
duas  linguas?  Si  spiritu  uno,  id  est,  flatu  im[ileta3  duai  tibioj  consonant ,  impletae  dua) 
linguai  spiritu  Dei  dissonare  possunt?Imo  est  ibi  qua;  lam  consonantia,  est  qusedam 
concordia;  sed  auditorem  desiderat  studiosum  ,  nou  otiosum.  Ecce  movit  duas  linguas 

'  Augnst.,  Enarr.  in  Ps.  cxxvii,  n.  8.  — '  liom.,  viii,  lli.  —  3  ,\ii2.,  iii  Joan.  Evang.,  tract.  LXXXV,  n.  3;  rfe 
SfArit.  et  Litl.,c.  xxxil.n.  .56.  —  *  Id.,  Confeni.,  lib.  I,  c.  Xll.  —  '  Id  ,  in  Joan.  Epist.,  Iract.  IX,  n.  2.  —  «/iit/., 
u    4.  —  '1  J(jo.n.,  IV,  18.  —  '  ljiil.~.i  l>s  cx,  10.—  '»  ,\ug.,  ihid.,  u.  fi.—  "  Ps.  xviii,  lll. 

(a)  Edit.  Bened.  deest  pium. 
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spiritus  Dei,  et  audivimus  ex  una  :  Timor  non  est  in  charitatc;  audivimus  ex  alia  : 
Tirnor  Domini  castas  pcrmanet  in  saculum  sceculi.  Quid  est  boc?  Dissonant?  Non. 
Excute  aures,  intende  melodiam.  Non  sine  causa  hic  addidit  castus,  illic  non  addidit, 
quia  est  timor  aliquis  qui  dicitur  castus,  et  est  alius  qui  non  dicitur  castus.  Discerna- 
nins  istos  duostimores,  et  intelligamusconsonantiam  tibiarum.  Ouo  modo  discernimus? 
Attendat  charitas  vestra.  Sunt  bomines  qui  propterea  timent  Deum  ne  mittantur  in 
gehennam  ',  ne  forte  ardeant  cnm  diabolo  in  igne  feterno.  Ipse  est  timor  qui  introducit 
cbaritatem,  sed  sic  venit  ut  cxeat.  Si  enim  propter  poenas  limes  Deum  ,  nondum  amas  , 
qiunn  sic  runes  ;  non  bona  desideras  ,  sed  mahi  caves.  Sed  ex  eo  quia  mala  caves  ,  corri- 
gis  te,  et  iucipis  bona  desiderare;  cumque  bona  desiderare  caperis,  erit  in  fe  limor  cas- 
tus.  Quid  est  timor  castus?  Timere  ne  amplius  amittas  ipsa  bona,  timere  Deum  nerece- 
dat  a  te.  Cum  autem  times  Deum  ne  te  deserat  praesentia  ejus  ,  amplecteris  eum,  ipso 
frui  desideras. 
Quon.0-  «  '  Non  potes  melins  cxphinare  [b)  quid  iutersit  inter  duos  istos  timores ,  cjuam  si 
disiciit  poii^s  duas  nnilieres  maritatas,  quarum  unam  constituas  volentem  faoere  adulterium  , 
<''"'  •'■  sed  tiraet  ne  damnetur  a  marito.  Timet  maritum,  quia  adhuc  amat  nequitiam.  Huic  non 

morcs  .  . 

persimi-  grata  est,  sed  onerosa  mariti  praesentia  ;  et  si  forte  vivit  nequiter,  tiniet  maritum  ne  ve- 
iiem  niat.  Tales  sunt  qui  timent  diem  judicii.  Fac  ;\lteram  amare  virum,  et  debere  illi  caslos 
muii!"  amplexus  ,  nulla  se  adulterina  immundilia  maculare  velle.  Ista  optat  pra;sentiam  viri. 

tcnditr.  Illa  timet,  et  ista  timet.  Jam  ergo  interrogentur  quare  timeaut.  Illa  dicet  :  «  Timeo  vi- 
rum  ne  veuiat ;  «  isla  dicet  :  «  Timeo  virum  ue  discedat.  »  llla  dicet  :  «  Timeo  virum 
ne  damnet ;  »  ista  dicet  :  «  Timeo  virum  ne  dcserat.  »  Pone  hsc  in  animo ,  et  iuvenies 
timorem  quem  foras  mittit  cbarilas,  etalium  timorem  castum  permanentem  in  saculum 
sa;culi.  '  IUum  timorem  perfecta  charilas  foras  mittit,  quia  ille  timor  tormentum  habet , 
torquetur  conscientia  peccatorum ,  nondum  facta  est  justificatio.  Est  ibi  quod  titillet 
menteui,  quod  pungat,  qnod  stimulet.  Stimulat  ille  timor;  sed  intrat  cbaritas,  qua;  sanat 
quod  vulnerat  timor.  Timor  castus  facit  securitatem  in  animo.  Audivimus  duas  tibias  , 
scilicet  Joannem  et  David  resonantes.  Illa  de  tiuiore  Dei  dicit ,  qno  timetanima  ne  dam- 
nelur ;  ille  de  timore  Dei  dicit,  quo  timet  anima  ne  deseratur.  IUe  est  timor,  quem  cha- 
ritas  excludit ;  ille  est  timor,  qui  permanet  in  saiculum  seeculi.  »  Ecce  in  his  verbis  praj- 
dictis  aperle  osteuilit  Augustinus  quis  sit  timor  castus,  et  quis  servilis,  et  qualiler  dilfe- 
rant.  lu  quibus  etiam  iuiliulem  timorom  siguificavit ,  qni  nec  ex  toto  est  servilis,  nt^c  ox 
totocastus;  sed  tanquam  medius  aliquid  de  servili,  et  aliquid  de  casto  timore  habet. 
Facit  enim  servire  partim  timore  poenc-e  ,  partim  amore  justilicC,  per  quem  timemus  pu- 
niri,  ettimemus  offendere.Isle  timor  est  in  inchoata  cbarilate,  non  in  perfecta;  et  quan- 
tum  crescit  charitas,  tantum  decrescit  iste  timor,  quantum  ad  metum  poeuae,  id  est  quau- 
tumad  id,  quodfacit  timero  pojnam,  et  quantum  ad  tormentum  conscientiae.  Nam  quanto 
magis  diligimus,  tanto  minus  timemus.  Iste  timor  notatur  in  illis  verbis  Augustini,  ubi 
non  negat  timorem  esse  in  charilate  inchoata,  sed  perfecta  :  quod  non  posset  dici  de  ser- 

'  Mattli.,  X,  28.—  '  Aug.,  ibiJ.,  n.  C.  Ali.^ua  eliara  ejiisiuoJi  ropeiies  iu  U-acL.  xxiil  m  Jo'm.  Evang.,  n.  1 ; 
Episl.  cxx,  al.  cxi,,  c.  x.xi,  n.  53;  de  vsrbis  Aposl  ,  serm.  xvni,  c.  vilt,  IX,  u.  "-9  :  Enarr.  in  !'s.  cxv  ir,  3S, 
serm.  xii,  n.  3.  — '  Aiig.,  eodein  tract.  x,  in  E/nst.  Joan.,  n.  8. 

(o)  Edif,  Bened.  Non  potest  molius  explanari. 
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vili,  quia,  ut  ipse  supra  dixit,  servilis  timor  non  renianel  veniente  charilate,  nec  intrat 
charitas,  nisi  prius  ille  timor  exeat;  nec  in  illo  timore  aliquis  credit  iu  Deum,  etsi  cre- 
dat  Deo,  nec  benefacit,  etlamsi  bonum  est  quod  facit.  Non  est  ergo  timor  ille  in  charitate 
etiam  inchoata,  quia  omnis  qui  chavitatem  habet,  licet  non  perfcctam  ,  et  in  Deum  cre- 
dit,  et  bona  opera  facit.  Quare  servilis  non  est  timor  ille  ,  quem  in  charitate  iuchoata 
esse  concessit,  et  quem  crescente  cbaritate  decrescerc  dixit :  sed  ille  est  timor  initialis , 
quem  nou  negat  esse  in  charitate,  nisi  perfecta  sit. 

Sciendum  tamen  est,  quod  uterque  timor,  scilicet  servilis  et  initialis,  iu  diversis  Scrip-    Quod 
turae  locis  '  dicitur  initium  sanientise  ,  et  ita  fore  comperies  ,  si  diligenter  annotavens    scrviiis 

.,-,,.  .  .  ct  initia- 

loca  Scripfurae,  in  quibus  de  timore  Domini  fit  mentio.  hx  alia  tamen  ratione  et  causa  lisdici- 
diversa  dicitur  servilis  limor  initium  sapientiffi  ,  et  ex  alia  iuitialis.  Servilis  cnim  ideo  liun,"!,,. 
dicitur  initium  sapientiai ,  quia  praeparat  locum  sapieutise,  et  ducit  ad  sapientiam  ;  sed  '^^''^"'j^f.' 
tamen  non  remanet  cum  ea ,  imo  foras  exit.  luitialis  vero  dicitur  initium  sapientiaj ,  fe«'"«''- 
quia  est  in  inchoata  sapientia  ,  quem  cum  quis  haltere  incipit,  sapientiam  et  charitatem 
habere  incipit.  Inde  etiam  est  qnod  uterque  timor  dicitur  initialis:  quod  inveuire  po- 
teris  per  diversa  Scripturge  loca.  Uterqne  etiam  timor  intcrdum  dicitur  servilis,  quia  et 
ipse  initialis  ,  qui  est  iu  charitate  inchoata  ,  aliiiuid  habet  de  servili ,  scilicet  angorem 
Iioena!,  sicut  et  aliquid  habet  de  casto,  scilicet  quod  tiuiet  otfendere  ac  separari. 

IUud  quoque  diligenterest  notandum,  quod  in  superioribus  Augustinus  dicit,  castum   De  hoc 
timorem  esse  a^ternum.  Per  quod  confirmatur  pra^missa  sententia,  scilicet  quod  spiritus  i,'ustinus 
timoris  eriLin  futuro,  sicut  et  alia  doua  Spiritus  sancti.  Sed  non  habebit  omnem  illum    casium 
usum,  quem  modo  habet.  Faciet  enim  tunc  nos  vevereri  Deum,  nou  timere  separari,  vel 
carere.  Fuit  ergo  et  iu  Christo  timor  ille,  sed  juxta  usum  illum,  qui;m  habebit  in  futuro 
in  sanctis.  Non  enim  timuit  Christus  separari  vel  offendere  Deum,  sed  Deum  pra3  om- 
nibus  reveritus  ^  est. 

Cum  autem  fuevit  in  Chvisto  timor  pfflna;    (majritur  an  iste  timor  fuerit  mundanus  ,  ah  timo 
vel  servilis,  vel  iuitialis.  Ad  quod  dicimus,  nullum  eorum  fuisse  in  Christo  ,  quia  timor    quifuit 
mundanus  malus  est,  ut  supra  dictum  est,et  iu  primo  gradu  cum  mundo  deseritur  ;  chrisio , 
servilis  vero  vel  inilialis  in  perfecta  charitate  non  est :  nullus  ergo  timorum  istorum  fuit  scniiis, 
in  Christo.  Quis  ergo  fuit  timor  iste  ,  quo  poenam  timuit?  Potest  timor  ille  dici  naturalis  -^^111-^ ^ 
velhumanus,  qui  omnibus  hominibus  inest,  quo  horvetur  movs  ac  fovmidalur  pcena.  Et  ''''^''"s- 
dicilur  timor  iste  naturalis  ,  non  quia  accesserit  homini  ex  natura  secundum  quod  prius 
fuit  instituta,  quia  uon  fuit  iste  timor  concreatus  honiini ,  nec  de  bonis  naturalibus ;  sed 
quia  ex  corrupta  natura  per  peccatum  omnibus  advenit ;  cui  corruptio  inolevit,  tan- 
quam  esset  naturalis.  Et  est  iste  timor  effctus  peccali,  ut  prcedictum  est '. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  partes,  in  quarum  prima  assignat  diversos 

Kt  qnia  de  limorn,  occnrrit   uobis   Iractandi   locus,       modos  timendl ;  lu  Secuuda  vcro  luquirit  di- 

scieadum  est  quatuor  esse  timores ,  sciiicet  mun-      versitatem  iilorum  modorum,  ibi  :  De  his 
( auuMi,  e  c.  eisdem  timoribus  latius,  etc;  in  tertia  vero 

Supra  egit  Magister  de  donis  in  generali;      quaerit,  secundum  quam  istarum  differen- 

inhacvero  parte  agit  de  dono  timoris  in         >  iw,.,  ,,  ir,;  p™.., ,,  7;  ix,  lO;  ft- .  cx,  lo.  - 
speriali.  Dividilur  autem  ista  pars  iu  trts      '  y/eir.,  v^  7,  —  '  Dist,  xv,  c.  3;  dist.  xxvi,  c.  t. 
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liurum  timor  in  Christo  fiierit,  ibi  :  /lliid 
qnoque  ililigenter  est  notandutn,  etc.  Prlma 
pars  dividiturin  duas^  in  quarum  prima  po- 
nit  dit^tinctionem  timoris  .sccundum  quatuor 
difTerentias;  iu  secunda  vero  reducit  illas 
(|ualiior  ad  duas,  ibi  :  El  attende  quod  hic 
quatuor  distinfjuuntur  timores,  etc.  Sccunda 
vero  pars  principalis,  in  qua  inquirit  diffe- 
rcnliam  inter  menibra  prius  assignata,  divi- 
ditur  in  partes  quatuor,  in  quarum  prima 
assignat  difTerentiam  inter  timorem  servi- 
lem  etcastum,  tangeus  interdum  deinitiali; 
in  st^cunda  vero  inducit  quamdam  auclori- 
tatem  qua?  videtur  prajcedentibus  esse  con- 
traria;  et  intellectuni  ejus  determinat,  ilii  : 
Est  autem  et  alia  sententia  qua;  videtur  huic 
contraria.  In  tcrlia  veio,  ad  majorem  isto- 
rum  evidentiam,  sulijungit  exemplura.  ibi : 
Nonpotes  nielius  explanarc,  elc.  Iii  quarta 
vcro.  et  uUima,  subjuugit  ciijusdam  alte- 
rius  auctoritatis  expositionem ,  ad  haben- 
duiu  de  praedictis  evidentiam  plenariam, 
ibi  :  Sciendum  tamen  est,  quod  utcrque  ti- 
mor,  etc.  Tertia  vero  pars  priucipalis  dividi 
habet  in  partes  duas,  in  quarum  prima  osten- 
dit,  quod  in  Claristo  fuerit  timor  pcena?,  ibi: 
CumauteminChristofuerit  limorpcen(e,elc. 

DUB.    1. 

Et  qiiia  de  timorc  occiinit  uobis  tractandi  lociis , 
sciciidum  est  quatuor  esse  timores ,  scililet  mun- 
danum,  etc. 

Objicitur  hic  primo  conlra  ordiuem  a  Ma- 
gistro  observatum  :  videtur  enim  quod  in- 
ordiiiate  procedatin  tractando,  quoniam  via 
diffmitiva  praecedit  divisivain  :  ergo  prius 
est  tiraorem  diffmire,  quam  dividere.  Si  tu 
dicas  quod  non  esl  unam  commuucm  diffi- 
nitionem  ipsius  timoris  assignare,  in  con- 
trarium  liujus  opponitur,  quia  cum  timor 
habeat  ortum  ex  amore,  et  unam  sit  amoris 
diffinitionem  assiguare,  sicut  Dioiiysius '  dif- 
linit  amorem  per  vira  unitivam,  videtur 
quod  similUer  sit  ex  parte  limuris.  Sed  in 
contrarium  bujus  oppoiiilur,  (]uia  q'.iaiido 

'  yy.on.,  c.  IV,  di  Div.  Ncni.,  p.  r.  —  -  Aiig.,  in  Joan., 


alicjuid  in  una  sui  acceptione  est  pa.ssio,  ia 
altera  vero  est  habitus,  aequivoce  dicilur  : 
sed  timor,  qui  est  donum,  esl  Iiabitus;  timor 
vero  naturalis  est  passio  :  ergo  de  timore 
non  potest  essignari  una  communis  ratio. 
Item  Augustinus  et  Damasccuus  timorem 
difiiniunt  :  Augustinus ,  super  Joannem, 
sic ' :  ((  Timor  est  fuga  animi,  »  ne  amiltat 
quodamat;  Damascenus  sic' :  «  Timor  est 
exspectatio  futuri  mali.  »  Sed  neutrum  con- 
venit  timori"in  .statu  patria;,  sicut  patet : 
ergo  non  videtur  quod  sit  generalem  ra- 
tionem  ipsius  timoris  invenire.  Juxla  hoc 
quajritur  de  islisdual)us  diffinitionibus  praj- 
tactis,  quoniam  videntur  sibi  contraiiari.  Si 
enim  fuga  et  cxspectatio  oppoiiuiitur,  et 
fimor  est  fuga  secundum  Augustinum,  non 
ergo  est  exspectalio,  ut  dicit  Damascenus. 

Ulterius  qutBritur  juxta  hoc,  utrum  limor  Ouscsi- 
secundum  generalem  sui  acceptionem  ha-  ""e  ' 
beat  unum  obiectum  commuue.  Ouod  fic,    "''■'""' 

"  ^  '    timoris. 

videtur,  quia  naturalis  timor  conformis  est 
gratuito,  et  gratuitus  glorioso :  alioquin  nec 
timor  naturalis  perficcreiur  a  graluito,  nec 
gratuitus  a  glorioso  :  hoc  autem  esse  non 
posset,  nisi  haberent  unum  objectiim  com- 
mune  :  ergo,  etc.  Item,  tanlae  generalilatis 
cst  amor,  quantaj  est  tiraor  :  sed  omnis 
amor  est  respectu  objecli  sub  una  ratione, 
videlicet  sub  ratione  boni  :  ergo  videtur  si- 
militer  de  timore.  Sed  contra  est,  quod  ti- 
mor  viae  est  respectu  mali,  timor  autem  pa- 
triae  non  est  re^pectu  mali,  cum  ibi  nullum 
sit  maluiu  :  ergo  non  videtur  quod  timoris 
viffi  et  limoris  patriae  possit  esse  unum  ob- 
jectum  commune,  ac  per  hoc  una  communis 
ratio  assignari.  Item  timor  viae  est  respectu 
futuri:  timor  autem  patriae  respectu  futuri 
non  potest  esse  :  ergo  non  possunt  commu- 
nicare  in  ratione  unius  objecli. 

Rcsp.  Dicendum  quod  limor,  cum  multas 
habeal  differentias,  de  illis  nec  dicitur  om- 
nino  univoce,  nec  aequivoce,  sed  secundum 
quamdam  analogiam.  Ulii  autem  est  analo- 

liact.  .\LV',  11.  8.  —  '  Dmnasc  ,  <lc  Fule  oi-thod.,  lib.  II, 
c.  xvill. 
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gia,  ibi  est  comparatio  ad  aliquid  unum  se- 
cundum  prius  et  posterius,  maxiuie  ubi  est 
dicere  proprie  analogia  :  el  ideo  timor  se- 
cundum  omnes  suas  differentias  habet  ali- 
quod  objeclum,  sive  unam  rationem,  circa 
quod  consistit  ejus  aclus  secunduni  prius  et 
posterius.  Olyeclum  autem  timoris  sub  ra- 
tione  sua  generali  est  arduum ;  actus  vero 
communis  resililio  ab  illo  arduo  :  et  hoc  est 
in  omni  timore  reperiri.  Unde  una  commu- 
nis  ratio  pofest  de  orani  timore  assignari,  ut 
dicatur  quod  timor  esl  resilitio  ab  aliquo  ar- 
duo  sive  excellenti,  sive  ilhid  arduum  sit  in 
gcnere  boni,  sive  sit  in  genere  mali.  Sed 
cum  est  in  genere  boni,  est  resiUtio  cum 
reverentia ;  cum  vero  est  in  genere  mah,  est 
resilitio  cum  fuga.  Sed  quia  juxta  analo- 
giam  frequenter  latet  sequivocatio  quaedam 
secundum  Philosophum,  propter  tollendam 
ambiguitalem  Magister  primo  maluit  divi- 
dere,  quam  difflniie,  quia  in  multiplicibus 
primo  est  dividendum,  et  poslea  dilfinien- 
dum  :  et  'hiiic  est  quod  Augustinus  et  Da- 
mascenus  timorem  diffiiiiunt  non  quidem  in 
sua  generalitate,  sed  respectu  mali,  Et  quia 
timor  respeclu  mah  duplicem  aclum  habet : 
unum  antecedentem,  quiestaestimatio,  sive 
suspicio,  qua  quis  credit  mahun  sibi  super- 
venturum ;  ahum  consequentem ,  qui  est 
fuga  iUius  maU  ccstimati  :  hinc  est  quod 
unus  illorum  difflnil,  fa)  per  exspectationem, 
alter  vero  per  fugam  :  ita  quod  nuha  est  ibi 
controversia.  Accipitur  enim  ibi  expectalio 
large  pro  quacumque  aestimatione,  siye  cre- 
dulilate  de  adventu  mali.  Et  per  hoc  palet 
responsio  ad  primum  quod  quaerebatur  de 
timoris  notiflcatione. 
4j  Ad  illud  ver.o  quod  queerebatur  ulterius 
quasi-  (jg  tiinoris  objecto,  dicendum  quodobjectum 
ejus  est  arduum  sub  ralione  ardui,  et  excel- 
lentis,  et  quodam  modo  supLrexceUenlis. 
Unde  quod  objicitur  dc  malo,  et  de  futuro, 
non  valet  :  quia  illa  ralione  non  respicit  ti- 
morem,  nisi  quantum  ad  statura  viae,  nec 
adhuc  generaliter  :  in  statu  enim  viffi  est  ti- 
(n)  Supijl.  liraorera. 


mor  reverentiae,  sicut  ex  praecedentibus  ha- 
bitum  est,  etc. 

Objicitur  secundo  contra  numerum  et  di- 
visionem  quam  de  timore  ponit  Magister,  ct 
olijicitur  conlra  hoc  primo,  quod  vidctur 
Magister  esse  insufflciens  :  omiltit  enim  ti- 
morem  naturalem.  Item  ohjicitur,  quia  vi- 
detur  sibi  contradicere  :  primo  enira  dicit 
quntuor  esse  timores,  et  postmodum  sub- 
jungit  quinque.  Et  si  tu  dicas,  quod  ipse 
enumerat  pro  uno  mundanum  et  humanum  ; 
conlra  :  Timnr  mundanus  surgit  ex  concu  - 
piscenlia  oculorum  ;  timor  humanus  ex  cnii- 
cupiseentia  carnis.  Sed  islae  concupiscentiai 
sunt  diversae :  ergo  et  iUi  timores.  Juxta  Iioc 
quaeritur,  cum  sex  differentiae  assigneutur, 
videUcet  naluraUs^  mundanus,  humanus, 
servilis,  inilialis  et  filiahs,  penes  quid  su- 
mantur,  et  quo  modo  distinguantur. 

Uesp.  Dicendum  quod  sex  differentiae  ti- 
raoris  habent  distingui  secundum  differen- 
tiam  suarum  originum.  Timor  enim  aut  est 
ex  uatura,  aut  ex  Ubidine  sive  concupiscen- 
tia,  aut  ex  gratia.  Si  est  ex  natura ,  tunc 
est  timor  naturalis.  Si  ex  concupiscentia, 
hoc  est  dupUciter:  aut  est  ex  nimio  amore 
sui,  sic  est  humanus ;  aut  ex  nimio  amore 
suorum,  sic  est  mundanus.  Si  vero  ex  gra- 
tia,  aut  ex  gratia  gratis  data,  sic  est  servilis; 
aut  ex  gratia  gratum  faciente  inclioata,  et 
sic  est  initialis ;  aut  est  ex  gratia  perfecla, 
et  sic  est  filialis.  Et  sic  palet,  quod  sex  sunt 
differentise  timoris  secundum  suam  genera- 
lem  divisionem  ex  parte  sua3  originis.  Ad 
illud  ergo  quod  objicitur,  quod  Magisler  est 
insufficiens,  quia  non  ponit  nisi  quatuor, 
dicendum  quod  Magister,  cum  intendit  hic 
agere  de  limore  douo,  non  dividit  timorem 
nisi  eatenus,  quatenus  ad  propositum  suum 
spcctat.  Timor  autem  donum  quadrupliciter 
habel  considerari:  aut  per  coiiiparationem 
ad  suum  oppositum,  quod  expellit,  et  hoc 
est  liuior  malus,  qui  oppoinlur  dono  Spiri- 
tus  sancti,  ut  mundanus  et  humanus,  quos 
Magister  non  dividit,  licet  siut  timores  di- 
versi,  quia  sub  una  ratione  cousiderat,  vi- 
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delicet  iri  quanlum  oppositionem  habent  ad 
donum  timoris;  aut  per  comparadonem  ad 
objeclum  minus  principale,  el  hoc  quidem 
est  malum  pojihT,  et  sic  est  timor  servilis; 
aut  per  comparationcm  ad  objectum  magis 
principale,  quod  quidem  est  malum  culpiP 
sive  otrensa?^  el  sic  est  timor  initialis:aut 
per  comparationem  ad  objectum  ma-\ime 
principale,  quod  quidemestexcellentiffi  ma- 
jeslalis  divina;,  et  quantum  ad  hoc  est  timor 
filialis.  Et  sic  patet,  quod  secundum  quadru- 
plicem  comparafionem  ipsius  timoris  doui, 
assignantur  quatuor  timoris  di(rerenti;e,  et 
Magister  sufficienter  dividit  timorem  quau- 
(um  spectat  ad  proposilum.  Aliter  [lotest 
dici,  quod  timor  sub  ratione  doni  potest  se- 
cundum  aliam  consiilerationem  quadrupli- 
cilerdividi  :  quia  timor  aut  est  oppositum 
simpliciter  douo,  et  sic  est  uua  differenlia, 
videlicet  mundanus,  et  liumauus;  aut  est 
donum,  tamen  cum  opposito  doni,  et  sic  est 
tiiiior  servilis ;  aut  est  donum  cum  opposito, 
tamen  cum  quadam  approximatione  ad  op- 
positum,  et  sic  est  timor  initialis ;  aut  est 
perfectum  donum,  eL  sic  est  tinior  niialis  :  et 
sic  patet  sufficientia  liorum  membrorum,  et 
solutio  objectorum. 

DUB.   u. 

Kt  alleiide,   iiuoiJ  ,hic    quatuor   ilistiugmmlur 
timores,  etc. 

Confra  :  Ex  hoc  videtur,  quod  vel  Magi- 
ster  sit  superfluus,  vel  Bedadiminutus.  Ifem 
juxfa  hoc  quseritur  de  divisione,  qtiam  po- 
nit  Damascenus',  ubi  dividit  timorem  in  sex 
differentias,  quarum  uullam  ponit  nec  .Ala- 
gister,  nec  Beda.  Dicit  enim  quod  sex  sunt 
genera  timoris,  videlicet  segnifies,  erube- 
scentia,  verecundia,  admiratio,  sfupor,  et 
agonia  :  videfur  enim  secundum  hoc,  quod 
aut  ipse  Damascenus,  aut  Magister,  in  divi- 
deudo  non  recfe  procedit.  .Inxta  hoc  efiam 
quaeritur  de  sufficienfia  membrorum,  qua; 
ponit  Damascenus. 

Resp.  Dicendum  quod  est  loqui  quadru- 

'  Dauiase.,  lilj.  II,  ,■ .  .\  v.  —  2  Ihii/.  —  3  Ihid.  —  •■  Ihi,/. 


pllciter  de  timore  :  aut  secimdum  quod  est 
donum  pra?cise ;  aut  secundum  quod  est  do- 
niim ,   et  oppositum  dono;   aut  secuudum 
quod  comprehendit  donum,   et  opposilum 
dono,  et  passio:iem  ualura;;  aut  specialiter 
de  ipso  secundum  quod  timor  estpassio  na- 
turai.  Si  secundum  quod  est  donum,  sic  di- 
viditur  in  duo  membra,  et  sic  accipit  Beda 
dividens  timorem  in  servilem  et  castum , 
quia  potest  esse  donum  grafuitum,  aut  gra- 
tis  datum.  Si  secundum  quod  comprehendit 
donum,  et  oppositiim  dono,  sic  est  divisio 
Magisfri   in  quatuor   mcmbra,   secundum 
quod  dicfum  fuit  supra.  Et  quia  Magister 
largiiis  accipit,  ideo  plura  membra  ponit.  Si 
autem  accipitur  proutcomprehenditdonum, 
et  oppositum  dono,  et  etiam  passioni  nata- 
rae,  sic  dividitur  in  sex  membra  posita  prius. 
Si  vero  prout  accipitur  specialiter  pro  pas- 
sione  nafura»,  sicestdivisioDamasceni,  quae 
est  quasi  subdivisio  respectu  praicedentis. 
Sufficienlia  aufem  et  numerusliorum  mem- 
brorum  sic  patet,  quia  timor  passio  aut  est 
respeciU  mali,  aut  respectu  ardui :  si  respe- 
ctu  mali,  aut  respectu  mali  in  se,  aut  respe- 
ctu  mali  in  ordiae  ad  culpam :  si  respectu 
mali  in  se,  hoc  est  dupliciter :  aut  prout  ti- 
metur  difficulfas  in  opere  supercxcedeus  vi- 
res  nosfras,  et  sic  est  segnities^  de  qua  dicil 
ipse  Damascenus,  quod  segnities  est  timor 
futura;  operafionis;  aut  prout  timefur  ma- 
lum  pffiHffi,  nec  tameu  est  a  nobis,  sed  po- 
(ius  a  forfuna  et  per  accidens  :  et  sic  est  ipsa 
agouia,  de  qua  dicit  ipse  Damascenus',  quod 
agonia  timor  est  per  casum,  sive  iufortu- 
uium.  Si  autem  est  timor  mali  in  compara- 
tione  ad  culpam,  hoc  potest  esse  dupliciter: 
aut  respectu  culpae  qiia?  jara  est,  et  sic  est 
verecundia,  de  qua  dicit  Damascenus '  quod 
verecundia  esttimor  acfu;  aut  respectu  cul- 
pffi  quae  jam  non  esf,  sed  potest  esse,  et  sic 
est  erubescentia,  de  qiia  dicit  Damascenus' 
quod  erubescentiae.st  timorinexpectalione(o) 
cogniti.  Si  autem  e.st  respectu  ardui,  sive 
magni,  aut  est  magnum  in  quod  non  pos- 

(«)  Ciel.  edil.  speclaliuiie. 


suinus  cognosceiido  et  operando,  propter 
directum  cognitionis,  tunc  est  adrairatio,  de 
qua  dicit  Damascenus '  quod  admiratio  est 
timor  in  magna  imaginatione  fmita;  aut  est 
arduum  ad  quod  inassueti  sunius,  et  sic  est 
stupor,  de  quo  dicit,  quod  stupor  est  timor 
ex  inassueta  imaginatione.  Yel  aliter,  timore 
passione  aut  timetur  quod  de  se  timen- 
dum,  aut  timetur  quod  est  de  se  timendum 
non  est :  si  timetur  quod  est  timendum  de 
se,  hoc  potest  esse  tripliciter,  quoniam  aut 
est  praesens,  et  sic  est  verqcundia;  aut  futu- 
rum  certum,  et  sic  est  erubescentia ;  aut  fu- 
turum  dubium,  et  sic  est  agonia.  Si  autem 
timetur  aliquid  quod  ile  se  timendum  non 
est,  hoc  potest  esse  tripliciter :  aut  propter 
defectum  virtutis,  et  sic  est  segnities;  aut 
propter  defectum  cognitionis,  et  sic  est  ad- 
miratio;  aut  propter  defectum  consuetudi- 
uis,  et  sic  est  stupor  :  et  sic  patet  prsedicto- 
rum  numerus  et  sufficientia  :  et  per  hsec 
etiam  patet  responsio  ad  oiijecta. 

DUB.  ni. 
Amicabilem  vero  ,  etc, 
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est  intelligendum ,  quoniam  unus  et  idem 
timor  est,  quo  quis  timet  amittere  Deum , 
sive  separari  a  Deo  sub  hac  triplici  ralione. 
Et  ex  hoc  patet,  quare  iste  timor  hoc  tiiplici 
nomine  nominetur  :  patet  etiam  responsio 
ad  objecta. 


Oirasi- 
lum 


Contra  :  videtur  quod  alius  sit  timor  cas- 

lum  .>, 

dcuom:-  tus,  et  alius  timor  amieabilis,  et  alius  timor 
"imoru  fllialis.  Aliud  enim  timet  sponsa,  et  aliud  ami- 
gratuiti.  cus ,  et  aliud  fdius.  Filius  enim  timet  patris 
indignationem ;  amicus,  voluntatisdissensio- 
nem ;  sponsa,  complexunm  separationem  : 
ergo  videtur  quod  illi  sunt  diversi  timores. 
Juxla  hoc  qua?ritur,  propter  quid  timor  per- 
fectus  sorlitur  illa  vocabula ,  ct  quare  niagis 
vocatur  amicaljilis  ,  quam  socialis. 

Resp.  Dicendum  quod,  licet  isti  timores  in 
his  sensibus  habeant  difrcrentiam  ,  tamen 
respeclu  Dei  unus  et  idem  limor  censetur 
hoc  triplici  nomine.  Sicut  enim  una  est  gra- 
tia,  quffi  facit  esse  filium  Dei  per  adoptio- 
nem  ,  faoit  etiam  amicum  ,  et  desponsat  ani- 
mam  in  conjugium;  sic  etiam  in  proposito 
'  Damasc,  lib.  II,  i  .  xv. 


DUB.  IV. 

Ulerque  timor,  ctc. 

Contra  :  Si  tiinor  initialis  dicitur  quia  in 
eo  inchoatur  sapientia  et  gratia,  et  tinior 
servilis  est  hujusmodi ,  videtur  ergo  quod 
timor  servilis  sit  initialis ,  quod  falsum  est. 
Juxta  hoc  qugeritur,  propter  quid  timor  in 
sacra  Scriptura  potius  dicatur  initium  sa- 
pientise  ,  quam  aliud  donum ;  et  quare  ma- 
gis  dicatur  initium  sapientiae,  quam  alicujus 
alteriusdoni,  aul  virtutis,  aut  gratia". 

Resp.  Dicendum  quod  ,  cum  duplex  sit 
initium  ,  videlicet  intra,  vel  extra,  initialis 
denominatur  a  principio  intra ,  qnod  est  na- 
turae  principium  intrinsecum.  Servilis  au- 
temhabet  rationem  principii  extra  :  et  prop- 
terea  nec  est,  nec  debet  dici  initialis.  Ad  illud 
quod  qiiaeritur,  quare  magis  dicatur  princi- 
pium  sapientiae,  quam  alterius  doni,  dicen- 
dum  quod  in  proficiendo  in  bonuin  ,  donum 
timoris  est  primum  inter  omuia  dona,  et  do- 
num  sapientiae  est  supremum  :  cum  ergo 
ratio  initii  et  principii  debeat  altribui  primo, 
hiuc  est  quod  ratio  initii  debet  attribui  ti- 
mori,  quia  non  in  summo  statu  est :  hinc  est 
quod  timor  magis  dicitur  principium  sapien- 
tiaj ,  quam  alicujus  alterius  doni.  Alia  vcro 
qiia;  dicuntur  in  littera,  sunlsatis  plana.  Ex 
Iiis  auteni  quae  in  littera  dicta  sunt ,  possent 
formari  sex  problemata  de  timore,  ut  pri- 
mum  sit  de  timoris  diffmitione  ;  secundura 
de  objccto  ;  tertium  de  divisione  Magistri ; 
quartum  de  divisione  Damasceni ;  quinlum 
de  doni  gratuiti  nominatione ;  sexlum ,  et 
ultiinum ,  de  ejus  comparatione  ad  donum 
sapientiae  ,  etc. 


Quaesi- 

tun) 6,  de 

tiniorti  in 

ordine 

ad    sa- 

pientiam 


92 


AUTICULUS   1. 

Ad  inlelligeiiliam  (rt)  liiijiis  partis,  in  qua 
quidcni  agitnr  dc  dono  limoris,  incidit  Iiic 
qiia.'slio  circa  diio  :  primo  cnim  qua'iiliir  de 
timore  informi,  sive  servili,  qui  est  cum 
peccato ;  secundo  quffiriliii"  dc  timore  gra- 
tuito ,  qui  datur  cum  Spiritu  saiuto.  Cina 
primuin  quaeruntur  tiia  :  primum  cst  de  ti- 
more  serviii  per  comparationem  al  siiuin 
principium ;  secundum  est  de  timore  servili 
per  comparationem  ad  suum  usum  ;  terlium 
est  de  eodem  timore  per  comparalioiiem  ad 
gratiae  complementiim. 


An    timor 


QU.^ESTIO  I. 

servilis    sit    donum 
divinitus  datim  ' 


Spiritus  sancti 


Fundam.  Dc  timoie  scrvili  per  comparationcm  ad 
ejiis  principium,  ufriim  videlicet  timor  ser- 
vilis  sit  doiuim  S[)iritus  saiieli  diviniUis  da- 
tuin;  et  quod  sic ,  videlur  primo  per  Glos- 
sam  siiper  iUiid  - :  N(m  accepistis  spiritinn 
SfrvitutisitcnuiL  in  tiinore,  \\n Glossa :  «Cave 
ne  ex  eo  quod  ait  spiritum  servitutis,  et  spi- 
rituin  adoptionis,  diversum  intelligas  spiri- 
tum  ,  cum  sit  unus  atque  idem  spiritus.  »  Si 
ergo  spirilus  adoplionii  est  donum  Spiritus 
saucti,  ex  hac  Glossa  videtur  necessario  posse 
coucludi ,  qiiod  ab  codein  sit  timor  servilis. 
Item  Augustinus  dicit^,  et  habetur  in  lit- 
tera  :  «  Bonus  est  timor  servilis ,  et  utilis  , 
per  quein  fit  paulatim  consuetudo  justitiaj.  n 
Sed'  oinne  datum  optiinum,  et  omne  donuin 
perfectum  desursum  est :  ergo  timor  servilis 
desursum  descendit. 

Item  hoc  ipsum  videtiir  proliari  auclori- 
tate  veteris  Teslamciiti,  ijuia  sicut  dicitur' : 
Principium  (b)  sapientios  est  timor  Domini; 
et«:  In  timore  Domini  declinat  omnis  a 
malo;  et' :  A  timore  tuo,  Domine,  concepi- 


'  Cf.  Alex.  Aleiis.,  p.  111,  q.  Lxvi,  meml).  2;  S.  Th., 
l-Il,  q.  xi.\,  ait  9;  et  111  Se»t,,  dist.  .xs.viv,  q.  ii, 
ait.  1;  [liclianl.,  III  Seut.,  ilisl.  .x.t.xiv,  ait.  2,  q.  ii; 
Uurauil.,  111  Sc;i(. , disl.  x;;.\iv,q.  iv;  Steplianus  Diulef., 
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mus ,  et  parturivimus  spiritum  salutis.  S' 
er;ro  limor  scrviiis  e.st  initiiim  sapienliae,  et 
facit  declinarc  a  malo  ,  et  bonum  concipere, 
et  hoc  totum  non  esl  nisi  a  dono  Dei,  vide- 
tur  ergo  quod  timor  scrvilis  sit  donum  Spi- 
rilus  sancti. 

Item ,  non  solum  a  Deo  est  gratia  coope- 
rans ,  sed  etiam  gratia  voluntatem  pra;pa- 
rans ;  ergo  non  solummodo  a  Deo  est  timor 
ille  qui  regit  hominem  in  statu  justiliae,  sed 
eliam  qui  praeparat  ad  illum  statum  :  cum 
ergo  tiinor  servilis  sit  Imjusmodi,  videtur 
quod  limor  servilis  sit  donum  Spiritus  sancti. 

Item  ,  plus  est  timere  Deum ,  quam  cre- 
dere;  mulli  eiiim  credunt,  qui  non  tiinent: 
sed  fides ,  qua  quis  credit ,  etiam  in  statu 
peccati  datur  homini  desursum  :  ergo  et 
doniim  per  quod  timet :  sed  timor  servilis  cst 
hiijusniodi:  ergo,  etc. 

Sed  contra  :  1.  Omne  donum  Spirilus  Ad  «pp. 
sancli  potest  stare  cum  Spiritu  sancto,  quia 
Spiritus  sauctus  non  repugnat  suis  donis: 
sed  qiiando  Spiritus  sanctus  infunditur,  tunc 
timor  servilis  expellitur,  sicut  dicit  Augusti- 
nus,  ethabelurin  liltera  :  ergo  timorservilis 
iioii  est  doiium  Spiiilus  sancti. 

2.  Item,  omnc  Spirilus  sancti  donum  ha- 
bet  cxemjilar  correspondens  in  Deo :  sed 
timor  servilis  non  habet  exemplar  corres- 
pondens  in  Deo,  nec  in  quantum  timor,  nec 
in  quantum  servilis ;  in  Deo  enim  nullus  est 
pavor,  nulla  est  servitus  :  ergo,  efc. 

3.  Ilem  omne  donum  Spirilus  sancli  dalur 
ad  haliililaiidiim  animam  adaliqiiid  ardiium 
et  e.xcrllens:  sed  timor  potius  consistit  in 
depressioue,  quam  in  aliqua  erectione,  et 
polius  est  ex  virtutis  indigentia,  quam  ex 
sufficientia :  videtur  ergo  quod  timor  servilis 
non  sit  donum  Spiritus  sancfi. 

•i.  llem,  siiut  contingit  Deum  timere  prop- 
ter  pcenas  quas  infligit ,  sic  efiam  contingit 
ainare  propfcr  beneficia  quae  nobis  tribuit 
etiam  in  statu  peccati :  sed  amor  ille,  qui  est 

III  Scnt  ,(Iist.  XXSIv,q.  ii.-:-»  Rom.,  vin,  13.—  '  Au<;., 
Hnarr.in  l's.  csxvii,  n.  8.—  *  Jac,  l,  \1.  — •  Ecdi., 
1,  1  6.  —  «  Piov.,  XV,  27.  —  T  Isa.,  XXvi,  18. 
(rt)  Edit.  Ven.  intelllgendum.  —  (A)  Vulg.  initium. 
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propler  tem[)oralia,  non  ponitur  inler  Spiri- 
tus  sancti  dona:  ergo  nec  limor  servilis,  qui 
principaliter  habet  oculum  ad  pcenam. 

S.  Item,  sicut  aliquis  dimiltit  transgredi 
mandata  Dei  propter  timorem  pceuarum 
aeternarum,  sic  latro  dimittit  transgredi  edi- 
ctum  regis  propter  timorera  furcarum  :  sed 
timor,  quo  latro  timet  furari  ne  suspen- 
datur,  nou  ponitur  esse  donum  Spiritus 
sancli  :  ergo  similiter  videturdeillo  timore, 
quo  quis  timet  peccare,  ne  Eeternaliter  pu- 
niatur;  imo  videtur  niulto  foitiori  ratione, 
quia  si  malum  faciliter  timetur,  majus  ma- 
lum  multo  facilius  tinietur  :  cum  ergo  majus 
malum  sint  pceuffi  a?ternae  quam  tempo- 
rales,  si  non  egemus  dono  ad  timendum  pre- 
nas  temporales,  multo  magis  videtur  quod 
nec  ad  timendum  poenas  aeternas. 

CONCLUSIO. 

Timor  servilis   est  donurn  Sinritus  sancti,  quan- 
quam  non  sit  donum  cum  Spiritu  saticto. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  absque 
dubio  timor  servilis  est  donum  Spiritus  san- 
cti.  Et  ratio  hujus  est,  quoniamsicut  donum 
Dei  est  nosse  sive  credere  poenas  futuras, 
pro  eo  quod  ibi  est  quffidam  cordis  illumi- 
natio  et  directio ;  sic  donura  Dei  est  illas 
poenas  selernas  refugere  et  timere,  pro  eo 
quod  ex  tali  dono  est  quaedara  cordis  emolli- 
tio,  et  fluxus  concupiscentialis  restrictio,  et 
in  hoc  qua?dam  rectificatio.  Quod  euim  ibi 
sit  emollitio,  satis  innuit  Isaias  propheta, 
cum  dicit '  :  Indurasli  cor  nostrum,  tit  non 
timeremus  te.  Quod  ibi  sit  iluxus  concui>is- 
centialisrestrictio,innuitprophetainPsa?mo, 
cum  dicit  ^  :  Cotifige  timore  tuo  carne  meas : 
quod  quidem  non  soliun  fit  timore  caslo, 
sed  etiam  servili,  quo  timenlur  aelerna  sup- 
plicia,  et  timetur  divina  justitia,  et  propter 
illorum  timorem  cessat  homo  a  peccaforum 
perpetratione,  licet  non  omnino  cesset  a 
voluntate,  sicutdicit  glossa  :  quod  totum  est 

'  Isa.,  hXUl,  n.  —  *  Psn/.  cxvill,  120  —  '  Qnxil. 
ui  huiusarticuli 
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e.v  diviuo  munere.   Ideo  concedendai  sunt 
raliones  aJ  hauc  partem  inductae. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  in 
contrarium  ,  quod  timor  servilis  nou  manet 
cum  Spiritu  sancto,  dicendum  quod  dona 
Spiritus  sancti  sunt  in  mulliplici  diflerenlia. 
Quoddam  namque  donum  est  a  Spiritu 
sanclo,  sed  non  cum  Spiritu  sancto,  quia 
praeparat  ad  Spiritum  sanctum  :  et  tale  do- 
num  est  timor  servilis,  sccundum  quod  hu- 
jusmodi.  Quoddam  autem  est  donum  quod 
est  a  Spirilu  sanclo,  et  semper  cum  Spiritu 
sanctn,  quia  per  ipsum  consecratur  habita- 
culum  Splritui  sancto,  sicut  est  donum  cha- 
ritatis.  Quoddam  vero  est  donum  quod  est 
donum  a  Spiritu  sancto,  aliquando  cum  Spi- 
ritu  sancto,  aliquando  sine  Spiritu  saneto, 
sicut  donum  quod  est  ad  Spiritus  sancti  ma- 
nifeslationem  ,  et  est  ordinatum  non  solum 
ad  propriam  utilitatem,  sed  eliam  ad  alie- 
nam  :  sicut  donum  propheiiae,  et  donum 
scientise,  qua;  aliquando  in  malis,  aliquando 
in  bouis  reperiri  habent.  Cum  ergo  dicitur 
quod  donum  Spiritus  sancti  compatitur  se 
cum  Spiritu  sancto,  dxendum  quod  illud 
habet  instantiam  iu  eo  douo,  quod  ordiiiatur 
ad  habitationem  Spirilus  sancti  praeparan- 
dam.  l*osset  etiam  aliter  dici,  quod  iimor 
servilis,  etsi,  in  quaulum  servilis  est,  non 
possit  stare  cum  Spirilu  sancto  propteran- 
nexam  imperfectionem,  quae  dicit  repugnan- 
tiam  ad  statum  gratiae,  famen,  quantum  ad 
aliquid  sui ,  nihil  prohibet  ipsum  cum  Spi- 
rifu  sahcto  stare,  sicut  infra  '  melius  mani- 
feslabilur  :  et  quautum  ad  hoc  est  donum 
ejus. 

2.  Ad  ilkid  quod  oiijicilur,  quod  omne 
donum  Spirilus  sancti  habet  exemplar  cor- 
respondens  in  Deo,  dicendum  quod  si  illud 
specialiter  intelligalur  quantum  ad  omnem 
ejus  propriefatem,  sic  non  est  verum;  sed 
si  gcni'raliler  intelligatur,  utpole  quod  dica- 
tur  illud  babere  exemplar  in  Deo,  quod  habet 
aliquid  corresponJens  sibi  vel  secundum  se, 
vel  secundum  suuiu  genus,  sic  veritatem 
habere  pofest.  Et  hoc  modo   timor  potest 
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habere  exeniplar  in  Deo,  quia  qui  timet,  et 
elongatur  a  malo,  ct  stat  intra  fines  proprins, 
ita  quod  supra  ?e  non  erigilur.  Ulrumque 
aulcin  istorum  conlingit  reperiri  in  ])eo, 
(juia  Deus  a  nialo  niaxime  elongatur,  et 
nullo  inodo  supra  seipsum  erigilur  :  ideo 
dum  per  timorem  Deo  subjicimur,  eidem 
assimilamur  :  et  talis  assimilatio  sufficit  ad 
hoc ,  quod  timor  habeat  sufficientem  ratio- 
nem  doni. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omne 
donum  Spiritus  sancti  datur  ad  habilitan- 
dum  animam  ad  aliquod  ardunm  et  excel- 
lens,  dicendum  quod  sicut  inordinute  amare 
est  magnae  lasciviae,  sed  ordinate  araare  est 
luagnaj  virtutis  et  excellentiae ;  sic  inordi- 
natetimere  estsegniliei  et  ignaviai,  ordinate 
vero  timere  magnaj  est  excellentia;.  Qui 
enim  Deum  veraciter  limet,  nihil  terrenum 
et  caducum  timet,  imo  ex  ipso  timore  de 
ipsistimoribussuperleretur.  Ideo,  licetactus 
timoris  videalur  pertinere  ad  quandam  de- 
fectibilitatem ,  secundum  veritalem  taraen 
perlinet  ad  excellenliam  et  nobililatem ;  et 
quia  in  timore  servili  incipit  homo  Deum 
ipsum  timere,  hinc  est  quod  donum  Spiritus 
sancti  esl,  sed  imperfectum. 

4..  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  sicut 
contingit  Deum  timere  propter  pcenas,  ita  et 
amare  propter  beneficia,  dicendum  quod, 
sicut  beneficia  queedam  sunt  prajseiitia, 
qusedam  futura,  quaedam  quae  videntur, 
qusedam  quae  expectantur ;  sic  eliam  et  poenae, 
Et  si  quis  timeat  Deuni  soluinraodo  propter 
pcenas  praBsentes,  quas  jam  experlus  est, 
hoc  non  habet  necessario  ex  dono ;  sed  cum 
timet  propter  supplicia  futura,  quae  credit 
infligenda  esse  omnibus,  qui  conteinnunt 
divinam  justitiam  :  sic  et  in  amore  intelli- 
gendum  est ,  quod  amor  aeternorum  bono- 
rum  est  donum  Dei.  Amor  vero  praesenlium 
potest  esse  ex  ipso  naturali  ailectu  :  et  ideo 
ex  hoc  non  potest  concludi,  quod  tiraor  ser- 
vilisnon  sit  donuni,  quia  timore  servili  non 
timentur  tantum  temporalia  supplicia,  sed 
etiam  aelerna,  sicut  tactum  est  supra. 


f>.  Ad  illud  quod  ol)jicilur  de  latrone,  qui 
tiniet  furari  propter  suspendiuin  ,  dicendum 
quod  non  est  simile,  sicut  jam  tactum  est, 
quia  nalurali  cognitione  et  aestimatione  latro 
cognoscit  illud  supplicium,  et  illud  refor- 
midat  :  non  autem  sic  est  de  supplicio  infer- 
nali,  imo  oporlet  qiiod  timeat  per  fidem  : 
et  amplius,  quod  cor  quodam  modo  mollifi- 
cetur,  ut  exhorreat  illa  .suplicia  ad  fidei  in- 
stinctum.  Propterea  ralio  illa  non  valet,  quia 
non  est  slmile  hinc  et  inde. 

QUJISTIO  11. 

An  mua  timoris  sermtissit  bontis,  vel  malus  '. 

De  timore  servili  iu  comparalione  ad  ejus  F""J>n'- 
usum,  utrum  scilicet  usus  tiinoris  servilis 
sitbonus,  an  malus;  et  quod  bonus  sit,  vi- 
delur  :  quia  quales  sunt  habitus,  tales  sunt 
aclus  :  sed  timor  servilis,  cum  sit  donuni 
Spirilus  sancti,  est  bonus :  ergo,  per  docu- 
mentum  morahs  Philosophi,  actus  ejus  est 
bonus, 

Item  maxima  est  Philosophi',  quod  cujus 
usus  bonus,  ipsum  quoque  bonum  est ;  et 
cujus  usus  malus,  ipsum  est  malum  :  ergo 
si  usus  tiraoris  servilis  est  malus,  ipse  timor 
servilis  est  malus  :  sed  non  est  malus,  cum 
detur  divinilus  :  ergo  actus  ejus  est  bonus. 

Item  omnis  habitus  cujus  usus  praiparat 
hominem  ad  susceplionem  gratiae,  est  bo- 
nus  quanlum  ad  usum  :  sed  timor  servilis 
est  hujusmodi,  quia  per  usum  ejus  inlrodu- 
citur  charilas,  sicut  dicit  Augustinus',  et 
habelur  in  littera  :  ergo,  etc' 

Item  nullus  aclus,  quo  quis  vitat  pecca- 
tum,  est  peccatuia  :  sed  actu  timoris  servilis 
recedit  Iiomo  a  peccato  :  ergo  actus  timoris 
servilis  non  est  peccatum  :  non  est  ergo 
malus  :  et  est  malus  vel  bonus  :  ergo  est 
bonus. 

Sed  contra  :  1 .  Super  illud  Psalmi ' :  Con-  -u  opp. 

'  Cf.  Alexaiul.  Aleufis,  p.  111,  q.  l.vvi.  menib.  3;  S, 
Tbom.,  11-11,  ii- XIX,  ait.  i;  et  III  Seu/.,  dUl.  .K.\xiv,  q. 
II,  art.  2,  q.  i  ;  Stcijh.  Linilt;!'.,  III  SmU.,  (.Usl.  xxxiv,  q. 
II.  —  *.\rist.,  Top..  lib.  II,  c.  iv.  —  '  Aug.,  in  KjjisI. 
1 1)1  Joan.,  tract.  IX,  n.  8.  —  ^  Psal.  CiVlll,  120. 


DIST.  XXXIV.  PART. 

fige  timore  tuo  carnes  meas,  Glossa  Augu- 
stini  :  «  Timor  servilis  carnem  non  crucifi- 
git,  quia  vivit  in  eo  peccanJi  voluntas,  et 
sequeretur  opus,  si  speraretur  impunitas ; 
mallet  enim  licere,  et  dolet  non  licere  quod 
lex  vetat.  »  Sed  omnis  talis  motus  est  directe 
contra  justitiam,  quia  vellet  justitiam  non 
esse  :  omnis  vero  motus  contra  justitiam  est 
malus  :  ergo  actus,  et  usus  timoris  servilis, 
est  malus. 

2.  Item  Gregorius,  in  Moralibus  :  «  C.um 
pcfina  timetur,  et  Dei  facies  non  amatur,  li- 
mor  ex  tumore  est,  non  ex  amore.»  Sed  om- 
nis  actus,  qui  procedit  ex  radice  tumoris  et 
superbiae,  est  actus  malus  et  damnabilis  : 
ergo  usus  timoris  servilis  non  est  bonus, 
sed  damnabilis. 

3.  Item  nullus  actus  incompossibilis  clia- 
rifati  est  bonus :  sed  timere  serviliter  est 
aclus  incompossibilis  cbaritati  :  ergo  timere 
serviliter  non  est  bonum.  Major  manifesta 
esl,  quia  cbaritas  bono  non  repugnat,  sed 
malo.  Minor  etiam  manifesta  est  secundum 
verba  Augustini ',  et  Apostoii  ^,  q  .ia  spiri- 
tus  servitutis  non  stat  cum  spirilu  adop- 
tionis. 

•4.  Item  omnis  timor  ortiim  babet  ex  amo- 
re  :  ergo  timor  servilis  ex  amore  babet  or- 
tum  :  sed  omnis  amor  aut  est  naturalis,  aut 
libidinosus,  aut  gratuitus  :  cum  ergo  timor 
servilis  non  possit  bal)cre  ortum  ex  amore 
gratuito,  quia  est  in  peccatore  nec  ex  amore 
naturali,  constat,  quia  jam  esset  timor  na- 
turalis;  restat  ergo  quod  ex  amore  libidi- 
noso  :  sed  omnis  actus  qui  exit  ex  amore 
libidinoso,  est  malus  et  culpabilis  :  ergo  ac- 
tus  timoris  servilis  est  malus. 

5.  Item  araare  Deum  propter  temporalia 
principaliter,  est  peccatum  et  maium  :  ergo 
similiter  timere  Deum  propler  pcenas  prin- 
cipaliter,  est  malum  :  sed  hoc  est  timere  ser- 
viliter  :  videtur  ergo  quod  actus  timoris  ser- 
vilis  semper  sit  culpabilis. 

C.  Item  timor  servilis  non  dicitur  servilis, 

'  Aug.,  m  Epist.  I  in  Joun.,  U'ar;l.  u,u.  s.  —  2  Itoni., 
viii,  15. 
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uisi  a  servitule  peccati  :  ergo  pari  ralione 
nullus  dicilur  timere  servijiter,  nisi  circa 
illum  aclum  sit  annexa  circumstantia  pec- 
cati :  seJ  circumstantia  peccali  annexa  actui 
facil  totum  actum  deforuiem  :  ergo  videtur 
quod  actus  ct  usus  timoris  servilis  sit  sem- 
per  culpabilis  et  deformis. 

CONCLUSIO. 

Timor  servilis,  liccl  non  sit  bonus  honitate  meriti, 
est  tainen  bonus  bonitate  prwparajite  ad  me- 
ritum. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quod  cum  dico  timorem 
servilem,  duo  dico,  videlicet  ipsum  habi- 
tum,  quo  anima  disponitur  ad  timendum 
Deum,  ut  punieiitem  eos  qui  prajvaricantur; 
et  ulterius  nomine  servilutis  importatur  de- 
formitas  peccati,  quae  annexa  est  illi  habitui 
in  eodem  homine,  ratione  cujus  ille  homo 
dicitur  esse  servus  peccati,  et  timor  in  eo 
esistens  dicitur  esse  timor  servilis.  Per  hunc 
etiam  modum,  cum  dico  aliquem  timere  ser- 
viliter^  duo  dico,  videlicet  actum  ab  illo  ha- 
bilu  egredientera,  et  volimtatis  servilitatem, 
sive  deformitatem  concomitantem.  Sed  at- 
tendendum  quod  hoc  potest  esse  dupliciler: 
aut  ita  quod  deformitas  illa  volunlatis  con- 
comitetur  quanlum  ad  habitum,  aut  quan- 
tum  ad  actum.  Si  concomitatursolum  quan- 
tum  ad  habitum,  sic  potest  esse  quod  aliquis 
serviliter  timeat;  et  tamen  motu  illo  non 
peccabit,  quia  si  ex  recogitatione  poeuarum 
aliquis  abhorret  oEfendere  Deum,  hoc  potest 
esse  praeter  omne  peccatum.  Si  autem  con- 
comitatur  in  actu,  quamvis  ipsum  tiraere  de 
se  non  sit  malum,  tamen  ratione  deformita- 
tis  actualiter  annexa;  depravatur  :  sicut  ali- 
quis  qui  timet  poenas,  et  timendodolet  quod 
tales  pojnaj  infliguntur  pro  culpa,  et  actu 
etiani  concupiscit  peccare,  si  non  esset  illa 
pcena :  et  hoc  modo  timere  serviliter  est  pec- 
catum  et  malum.  Hoc  autem  non  est  sem- 
pcr,  cum  quis  movetur  timore  servili;  alio- 
quin  per  usum  illius  doni  magis  se  homo  a 
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gratia  elongaret ,  quam  praepararct ,  quofJ 
plane  falsum  est.  Et  ideo  concedeudum  e.st, 
(luod  U.SUS  timoris  servilis  polest  esse  bonus, 
licet  non  sit  bonus  bonitale  merili,  sed  ma- 
gis  boiiilale  prajparante,  vel  ordinante  ad 
nierituni,  quaisimul  statcum  peccato.  Uiide 
et  raliones  quae  hoc  oslendunt,  concedendai 
sunt,  licet  ratio  ultima  sit  sophislica,  quia 
proccdit  cx  suppositione  falsa. 

l.Ad  illud  vero  qijod  primo  objicitur  in 
cotitrariuai,  quod  in  timore  servili  vivit  vo- 
luntas  peccandi,  et  quod  dolet  de  eo  quod 
lex  vetat,  dicendum  quod  illud  verbum  Au- 
giislini  non  intelligitur,  quod  semper,  quando 
limet,  dolcat  actu,  et  similiier  quod  voluntas 
peccandi  semper  sitinaciu;  sed  liocdicit, 
quia  mauet  iu  babitu  et  radice.  Licet  autem 
voluntas  sit  per  peccalum  deformata,  et  re- 
gnel  in  ea  malus  auior ;  potest  tamen  ali- 
quaudo  moveri  ad  aliqua  boua  opera  in  ge- 
uere,  vel  ex  circumstantia,  per  aliquam  gra- 
tiam  gralis  datam  r.on  commiltendo  culpam, 
sicut  patet  per  multa  exempla  :  el  sic  potest 
esse  in  parte  isla. 

2.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  timere 
serviliter  est  ex  limore,  sicut  dicit  Grego- 
rius,  non  ex  amore,  dicendum  quod  ex 
non  dicit  ibi  causam,  scd  concomitantiam  : 
et  cum  dicit  concomitantiam  iu  aclu,  tuuc 
deformat  actum  limoris  servilis;  cum  dicit 
concomitantiam  in  habitu,  non  oportet  quod 
deformet;  sed  tamen  facit  ipsum  deficere  a 
merili  perfectione. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  actus  iu- 
compossibilis  charilati  est  malus,  dicendum 
quod  aliquis  actus  potest  esse  incompossil)i- 
lis  alicui  ratioue  circumstanliae  propriaj, 
quam  habel  ex  proprio  habitu,  vel  ratione 
alicujus  annexi.  Cum  ergo  dicitur  quod  ac- 
tus  timoris  servihs  est  incompossibilis  cha- 
ritati,  hoc  non  esl  ratione  ipsius  actus  per 
se  et  secundum  se,  quia  habens  charitatem 
potest  bene  timere  Deum  raliouj  pffiua;;  s;  d 
hoc  intcUigilur  ratioue  auncxi,  qnod  facit 
ipsum  deficere  a  merilo  charitatis  :  et  ideo 
ex  lioc  non  sequitur,  quod  aclus  limoris  ser- 


vilis  sit  mahis  :  sed  vel  est  malus,  vel  esl  iu 
homiue  secundum  sUitum  malum,  et  con- 
clusio  est  vera  rationc  alterius  parlis. 

-i.  Ad  illud  quodobjicitur,  quod  timor  ser- 
vilis  habet  orlum  ex  amore  libidinoso,  di- 
cendum  quod  tiuior  servilis  non  habet  or- 
tum  ex  amore  hludinoso,  sed  potest  habere 
ortum  ex  amore  nalurali.  Amor  enim  na- 
turalis  dupliciter  dicitur  :  uno  modo  ille, 
qui  est   cum   ipsa   natura    plantatus;    alio 
modo  ille,  qui  est  ex  naturali  afTectu,  et  vo- 
luntario  exercitio  acquisitus  sine  gralia;  do- 
no  :  ct  ex  faU  amore  polest  homo  peccator 
seipsum  sine  ipso  peccato  amare,  et  mala 
sua  fugere  sive  pra^seutia,  sive  fulura  :  et 
ex  tali  amore  timor  servilis  habet  procedere. 
Si  enim  homo  seipsum  amat  ad  hoc  ut  ac- 
quirat  salutem,  et  extimeat  aeterna  tormenta 
incurrere,  taUs  affectio  amoris,  quamvis  non 
sit  ex  charitatc,  potest  lamen  esse  absque 
Ubidinc.  Aliter  potest  dici,  quod  sicut  timor 
mundanus,  quo  quis  timet  amittere  mun- 
dana,  est  ex  amore  mundi,  et  timor  huma- 
nus  ex  amore  temporaUs  salutis,  sic  timor 
serviUs,  cum  aUquis  timet  incurrere  aeterna 
tormenta,  cst  ex  amore  aeternae  salutis  et 
beatitudinis  :  et  iste  amor,  quantum  est  de 
se,  non  est  culpabilis,  sed  est  vel  naturalis, 
vel  gratuitus  a  gratia  gratis  data,  vel  gra- 
tuitus  a  gratia  gratum  faciente  :  et  timor 
serviUs  bene  potest  esse  ex  amore  salulis 
primo  vel  tertio  modo  dicto  :  ct  ideo  falsum 
supponit,  cum  dicit  quod  est  ex  amore  libi- 
diiioso. 

5.  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  amor  Do- 
mini  propler  temporalia  principa'iter  est 
peccalum,  dicenduin  quod  nou  est  simile  de 
amorc  et  timore  :  quia  araor  est  iUe  qui  facit 
frui,  et  cst  ejus  quictarc,  vcl  ad  aUud  incU- 
nare  :  ct  ideo  peccat,  qui  diliglt  Deum  prop- 
ter  temporalia  priucipaUter,  quia  facit  de  via 
fmeni,  et  de  flne  viam  :  non  sic  aulem  est 
ex  parte  limoris.  AUa  est  ratio,  quia  cum 
quis  amat  Deum  propter  temporaUa ,  duo 
sunt  ibi  amata;  sed  cum  quis  timet  Deum 
propter  poeuas  quas  iufligit,  unus  solus  e.st 
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quem  timet :  qui  enim  timet  habentem  cul- 
tellum,  uno  et  eodem  timore  timet  cultel- 
lum,  sive  plagam  cultelli,  et  actionem  per- 
cutientis  :  et  ideo  non  est  simile  hinc,  et 
inde. 

C.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur,  quod 
timere  serviliter,  est  timere  cum  circum- 
stantia  peccdti,.dicendum  quod  illa  circum- 
stantia,  sive  deformitas  peccati  potest  poni 
circa  actum  timendi  ratione  ipsius  actus, 
vel  ratione  timentis.  Et  si  ponatur  ratione 
ipsius  actus,  tunc  utique  actus  deformatur, 
et  efficitur  malus  ratione  annexi,  sicut  prius 
fuit  expositum.  Sed  si  ita  sit  quod  ponatur 
ratione  ipsius  timentis,  sic  potest  esse  quod 
aclus  non  sit  deformatus,  sed  quia  deformi- 
tas  est  circa  timentem,  licet  secuudum  illam 
deformitafem  non  actualiter  moveatur  :  et 
proplerea  non  est  opportunum  quod  timere 
serviliter  semper  sit  peccatum,  imo  hoc  po- 
test  esse  ulile,  et  praeparatorium  respectu 
gratise. 

•     QU^STiO  III. 

An  timor  servilis  expellatur  gratia  adveniente  '. 

De  timore  servili  in  comparatione  ad  gra- 
tiae  complementum;  et  quseritur  utrum  ti- 
mor  servilis  expellatur  gratia  adveniente. 
Et  quod  sic,  videtur  primo  auctoritate  Au- 
gustini,  quam  Magister  adducit  in  littera  ■'  : 
«  Timor  locum  praeparat  charitati ;  cum  au- 
tem  venit  charitas,  pellitur  timor,  qui  ei 
prseparavit  locum.  »  Sed  constat  quod  hoc 
intelligitur  de  timore  servili :  ergo  timor  ser- 
vilis  pellitur  superveniente  gratia. 

2.  Item  spiritus  hbertatis  repugnat  spi- 
ritui  servitulis  :  sed  spiritus  gratiae  et  cha- 
ritatis  est  spiritus  libertatis,  spiritus  vero 
timoris  servilis  est  spiritus  servitutis  :  ergo 
superveniente  gratia  pellitur  timor  servilis. 

3.  Item,  nuUus  habens  gratiam  et  cliari- 
tatem  principalifer  intuetur  pifnam,  quia 
principalius   intuetur  divinam  complacen- 

>  Cf.  S.  Thomas,  Il-Il ,  q.  Lxvi,  arl.  G;  et  III  Scnt., 
dist.  XXXIV,  q.  ii,  art.  3 ;  el  rfe  Vfrit.,  q.  xiv,  art.  7 , 
ad  1;  Richardus,  III  Scnl.,  dist.  xxxiv  ,  art.  2.,  q.  nt ; 
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tiam :  sed  timor  servilis  principaliter  facit 
infueri  poenam  :  ergo  timor  servilis  non  po- 
test  stare  cum  gratia. 

4.  Item,  sicut  sr  habet  amor  qui  est  ante 
gratiam,  ad  amorem  qui  est  ex  gratia,  sic 
se  habet  timor  servilis  ad  timorem  gratui- 
tum  :  sed  amor  gratuitus  alius  est  ab  amore 
acquisito,  vel  gratis  dato  :  ergo  timor  ini- 
f ialis  alius  est  a  timore  servili.  Si  ergo  timor 
servilis  uon  potest  fieri  initialis,  videturquod 
manere  non  possit,  cum  charitas  superve- 
nerit. 

5.  Sed  contra  :  Sicut  se  habet  fides  infor-  j^j  opp. 
mis  ad  fidem  formatam,  sic  se  habet  timor 
serviiis  ad  timorem  gratuitum  :  sed  fides  in- 
formis  formatiir,  secundum  quod  habitum 

est  in  prsecedentibus  :  ergo  videtur  quod 
timor  servihs  gratiflcetur,  cum  gratia  in- 
funditur. 

6.  Item,  phis  distat  gratia  gratum  faciens 
a  natura,  quam  distet  a  dono  gratise  gratis 
datse  :  sed  gratia  superveniens  naturam  no- 
stram  non  exchidit,  sed  potius  perficit :  ergo 
cum  timor  servilis  sit  donum  gratiae  gratis 
datae,  videtur  quod  non  expellatur,  sed  po- 
tius  perficiatur,  adveniente  gratia  et  chari- 
tate. 

7.  Item  timore  servili  timetur  pcena;  ti- 
more  initiali  timetur  pcena,  et  Dei  ofFensa  : 
ergo  tiinor  initialis  se  habet  ex  quadam  ad- 
ditione  ad  timorem  servilem  :  sed  quod  se 
habet  ex  addilione  ad  alterum,  continet  illud 
in  .se,  et  adhuc  amplius:  ergo  iii  timore  ini- 
tiali  continetur  timor  servilis ;  et  si  hoc,  ti- 
mor  servihs  non  expellitur  per  adventum 
charitatis. 

8.  Item  gratia,  quantum  est  de  se,  non 
repugnat  nisi  peccato,  vel  ei  quod  ex  pec- 
cato  trahit  originem,  sicut  est  vitium,  et  se- 
quela:  sed  timor  servilis  non  est  peccatum, 
nec  ex  peccato  tiahitur :  ergo  ei  gratia  non 
repugnat  :  et  si  hoc,  tunc  non  videtur  ex- 
pelli  per  gratiam. 

?tepU.  Criilef.,  III  Hcnl.,  dist.  xxxiv,  q.  iv;  Guilielin. 
Voril.,  III  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  i.  —  >  Aug.,  m  Epist. 
Joan.,  tract.  IX,  u.  8. 
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Timor  servilis,  quoad  materiale,  remanet  cum 
(jratia,  licct,  quantum  ad  intuitum  principalern 
■pcence.  ceteriiw,  et  voluntatem  rnalam,  expellatur. 

Resp.  ad  arg,  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  nolandum,  quod  circa  hoc  est  du- 

Opiaioi.  plex  modus  dicendi.  Unus  namque  modus 
dicendi  est  :  Cum  dico  timorem  servilem, 
duo  dico,  sicut  tactum  est  prius  ',  videlicet 
ipsum  donum,  et  defectum  deformitatis  ei- 
dem  dono  aniiexum,  non  ratione  ipsius  doni, 
sed  ratione  ejus  in  quo  est.  Cum  ergo  gra- 
tia  supervenit,  expellit  ipsum  quantuui  ad 
defectum  deformitatis  annexum,  non  autem 
in  quantum  est  donum  divinitus  gratis  da- 
tum,  sicut  in  praecedentibus  tactum  est  de 

Opini<.2.  Qje  informi.  Alius  autem  dicendi  modus  est, 
quod  timor  servilis  omnino  expellitur  adve- 
niente  gratia,  non  solum  quantum  ad  id 
quod  habet  servitutis,  sed  etiam  quantum 
ad  hoc  quod  habet  habilitatis.  Et  ratio  hujus 
est,  quia  huic  timori  servitus  quodam  modo 
est  annexa  essentialiter  :  habet  enim  ortum 
magis  ex  amore  sui,  quam  ex  amore  Dei. 
Unde  et  timor  iste  servilis  facit  poenam  prin- 
cipahter  intueri.  kleo,  sicut  fldes  propter 
repugnantiam  senigmatis  sibi  annexi ,  ad 
gloriam  evacuatur,  ipsa  superveniente ;  sic 
habitus  timoris  servilis  expellitur,  superve- 
niente  charitate.  Et  huic  modo  dicendi  vide- 
tur  consonare  verbum  Augustini,  quo  dicit- 
quod  timor  servihs  i-espectu  chaiitatis  intro- 
ducendae  se  habet  sicut  seta  respectu  fdi. 

Opinio3,  Exhis  autem  duobus  modis  dlcendi  potest 

eiicitaex  gjij.j  [ertius  modus,   quasi  commixtus   ex 

2  priinis, 

utroque,  et  tenens  medium  inter  utrumque. 

inipr.  2.  Yalde  enim  difficile  videtur  dicere,  quod  ille 
habitus,  quo  quis  habilis  erat  ad  cessandum 
a  culpa,  superveniente  gratia  statim  rece- 
dat^  cum  contrarium  hujus  dictet  ipsa  ex- 

impr.  t.  perienlia.  Difficile  etiam  videtur  dicere  et 
sustinere,  quod  timor  servilis  sirapliciter 
maneat  adveniente  gratia,  cum  sit  alia  diffe- 


>  Quoest  prsEcedenli.  —  '  Aug.,  in  E}iist.  Joan.,  tract. 
IX,  n.  8. 
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rentia  timoris,  quam  timor  initialis,  nec  vi- 
delur  ab  eodem  traliere  originem,  et  verba 
Auguslini  satis  videntur  contradicere.  Et 
propterea  possumus  dicere,  quod  timor  ser- 
vilis  tres  habet  conditiones  :  unam  sicut 
materialem  et  substratam,  et  haec  est  timere 
poenam  ajternam;  alleram  sicut  formalem 
et  compietivam,  et  hsec  est  principaliter  in- 
tueri  illam  pcenam  aeternam  ;*  tertiam  sicut 
annexam,  et  haec  est  habere  voluutatem  de- 
formem  conjunctam.  Cum  igitur  gratiae  do- 
num  superinducitur,  timor  servilis,  quan- 
tum  ad  hoc  quod  materiale  erat  in  ipso,  hoc 
est  in  quantum  habilitabat  ad  timendam 
poenam,  manet  cum  gratia,  quia  gratiffi  uon 
repugnat.  Quantuiu  vero  ad  alias  duas  cou- 
ditiones,  videlicet  quantum  ad  completivam 
et  quantura  ad  annexam,  pellitur  per  ipsam 
gratiam  :  quia  cum  gratia  supervenit,  nec 
principaliter  intuetur  pojnam,  nec  habet  an- 
nexam  voluntatem  malam ;  et  sic  haberi  po- 
test,  quod  douura  timoris  servilis  quautum 
ad  aliquid  sui ,  adveniente  gratia,  pellitur, 
et  quantura  ad  aliquid  manet.  Et  hoc  viso, 
patet  responsio  ad  quaestionera;  patet  etiara 
pro  raagna  parte  responsio  ad  ol)jecliones  ad 
utramque  partera,  quia  neutrffi  sirapliciter 
concludunt  veritatem  :  et  ideo  oportet  re- 
spondere  hinc  et  iiide. 

d.  Ad  illud  quod  primo  objicitur  de  auc- 
toritate  Augustini ,  qua  dicit  quod  timor 
servilis  expellitur  adveniente  gratia  et  cha- 
rilate,  diceiidum  quod  hoc  non  dicit  quod 
totaliter  pellatur,  sed  quod  dominium  servi- 
tutis,  qua  principaliter  pcenam  intuetur,  ab 
ipso  timore,  adveniente  charitate,  auferatur. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  spiritus 
servitutisrepugnat  spiritui  libertatis,  dicen- 
dum  quod  verum  est  quantum  ad  illud  quod 
est  in  eo  servitutis :  sed  tiraor  servilis  ali- 
quid  hahet ,  in  quo  communicat  cum  timore 
initiali :  et  ratione  illius  non  oportet  ipsum 
expelli. 

3.  Ad  illud  quod  tertio  objicitur,  quod 
timoris  servilis  principaliter  est  intueri  poe- 
nam,  jam  patet  responsio ;  quia  quantum  ad 


'rob.   3. 


DIST.  XXXIV.  PART.  II 

illam  conditionem  habet  expelli,  qua  vide- 
licet  poenam  intuetur  principaliter ;  et  prop- 
ter  hoc  non  sequitur,  quod  expellatur  gene- 
raliter. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sicut  se 
habet  amor  peccatoris  respectu  amoris  gra- 
tuiti,  sictimor  servilis  respectutimoris  casti, 
dicendum  quod  non  est  simile :  quoniam, 
sicut  in  praecedentibus  habitum  fuit,  chari- 
tas  non  potest  fieri  informis,  ut  patet  quando 
aliquis  cadit  a  charitate,  et  tamen  post  lap- 
sum  remanet  ibi  timor  aeternorum  suppli- 
ciorum.  Et  si  objicias,  quod  amor  est  radix 
timoris,  ergo  debet  currere  pari  passu ;  di- 
cendum  quod  non  valet ,  quia  similiter  est 
radix  spei,  et  tamen  spes  potest  esse  infor- 
mis,  et  formata.  Et  ratio  hiijus  assignata 
fuit  supra.  Et  sic  patet  quod  rationes  illae 
non  concludunt,  quod  timor  totaliter  expel- 
latur. 

5.  Ad  illud  vero  quod  objicitur,  quod 
simpliciter  manet  per  simile  in  flde  informi 
et  formala,  dicendum  quod  non  est  simile 
ex  parte  ista,  et  ex  illa  :  quoniam  fldes  in- 
formis  assentit  propter  se,  et  super  omnia, 
et  eidem  in  omnibus,  cui  consentit  fldes 
formata ;  non  sic  autem  est  de  timore  servili, 
et  initiali,  quia  timor  .servilis  principaliter 
intuetur  pcenam ;  timor  autem  initialis  non 
principaliter  intuetur  pcenam,  sed  princi- 
paliter  intuetur  divinam  ofTensam. 

6.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  natura 
non  pcllitur  a  gratia,  dicendum  quod  non  est 
simile ,  quia  naturalia  inseparabilia  sunt, 
quia  dantur  ad  semper,  et  ideo  non  aufe- 
runlur  superveniente  gratia;  quaedam  au- 
tem  sunt  gratis  superaddita ,  quae  dantur 
solummodo  ad  tempus  pro  statu  determi- 
nato  :  et  ideo  pelluntur,  et  cessant  recedente 
statu  illo  :  et  sic  est  reperire  in  proposito. 

7.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  timor 
initialis  addit  super  servile,  dicendum  quod 
quaedam  est  additio  simpliciter  complens, 

'  Cf.  AlexaDder.  Alcnsis,p.  III,  q.  lxvi,  memb.  4; 
S.Thoni.,  11-11,  q.  .\lx,  arl.  2;  eL  III  Sp«<.,  dist.  xxxiv, 
q.  II,  ort.  3,  q.  l;  et  <Je  yeril.,ii.  ii,  art.  10;  Durauil., 
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qusedam  est  additio  distrahens.  Timor  ini- 
tialis  addit  supra  servilem :  et  hoc  quidem 
non  solum  complendo,  verum  etiam  distra- 
hendo  :  quia,  sicut  dictum  est,  aufert  ei  de- 
fectum  concomitantem,  qui  quidem  est  vo- 
luntas  deformis,  et  conditionem  etiam  com- 
plentem,  quae  quidem  eratsecundumstatum 
illum  principaliter  intueri  pcenam ,  sicut 
tactum  est  supra :  et  ideo  sic  supra  ipsum  ad- 
dit,  quodaliquidde  ipso  diminuit,  elexpellit. 
8.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod  gratia 
non  repugnatnisi  peccalo,  vel  ei  quod  habet 
originem  a  peccato,  dicendum  quod  non 
solum  huic  repugnat,  sed  etiam  ei  quod 
habet  annexum  peceatum.  Timor  autem 
servilis  peccatum  habet  annexum  :  et  prop- 
ter  hoc,  quantum  ad  hoc  quod  poenam  habet, 
et  formidat  pcenam  futuram,  introductum 
est  ex  culpa  :  el  ideo  hon  est  mirum,  si  ali- 
quo  modo  pellitur  adveniente  gratia.  Quia 
tamen  non  habet  totaliter  ex  culpa  intro- 
duci,  verum  etiam  ex  dono  Dei  secundum 
aliquid  sui ;  hinc  est  quod  sic  pellitur,  quod 
non  totaliter  destruitur.  Et  secundum  hoc 
satis  de  plano  responderi  potest  auctorilati- 
bus  et  rationibus ,  quse  hinc  et  inde  intro- 
ducuntur, 

ARTICULUS  II. 

Consequenter  quBerltur  de  timore  gra- 
tuito;  et  circa  hoc  quaeruntur  tria:  primo 
quaeritur  de  ipso  timore  quautum  ad  ejus 
divisionem ;  secundo  quaeritur  de  eodem 
quantum  ad  ejus  diminutionem ;  tertio  et 
ultimo  quseritur  de  eodem  quantum  ad  ejus 
evacuationem. 


QUJISTIO  I. 

An  timor  initialis,  et  filialis,  sint  diverscB  timoris 
species '. 

De  timoregratuito  quantum  ad  divisionem  Fuidam. 
ejus,  qua  dividitur  in  initialem  et  fllialem, 

III  Si'iiL,  <list.  XXXIV,  q.  i;  Stepli.  Brulef.,  III  Sent., 
ilist.  xxx'V,  q  111  ;  Cnilielm.  Voril.,  ill  Senl.,  dist. 
XXXIV,  q.  i. 
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utrum  istse  sint  diversae  timoris  species;  et 
quod  sic,  videtur  primo  per  divisioiiem  .Ma- 
gistri,  qua  dividit  tiinurem  in  quatuor  diffe- 
reiitias :  et  omnes  aliae  ditferentiBe  sunt  for- 
maliler  differentes  :  videtur  ergo  quod  simi- 
liter  sit  reperire  circa  timorem  initialem  et 
Olialem. 

Item  hoc  ipsum  videtur  ratione  :  quia 
timor  inilialis,  et  filialis ,  aut  distinguitur 
quantum  ad  essentialem  differenliam ,  aut 
solum  quanlum  ad  statum  :  si  primo  modo, 
tunc  habeo  proposilum ;  si  secundo  modo, 
contra :  quia  timor  habet  esse  iu  triplici  statu, 
secundum  quod  triplex  est  status  hominis 
justi,  viilelicetin  statu  incipientis,  proficien- 
tis,  et  perfecti.  Cum  ergo  Magister  illam 
differentiam  non  apponit ,  videtur  quod  aut 
est  insufficiens,  aut  istas  differentias  timoris 
non  assignet  solummodo  quoad  statum :  nec 
tantum  divisio  Magistri  videtur  esse  insuffl- 
ciens,  imo  et  divisio  Augustini,  et  alio- 
runi ',  qui  de  hac  materia  loquuntur,  qui 
solummodo  in  has  species  dividunt  timorem 
gratuitum. 

Item  diversitas  habituum  venit  ex  diver- 


III. 


sitate  objectorum :  sed,  slcut  Magister  in- 
nuit,  comrauniter  etiam  tenetur,  quod  timor 
initialis  habet  oculum  ad  poenam,  timor  vero 
fllialis  habet  oculum  ad  offensam  :  ergo 
videtur  quod  hic  timor,  et  ille,  sint  diversse 
species  timoris. 

Item,  timor  initialis  medium  tenet  inter 
gervilem  et  filialem  :  et  quantum  ad  ratio- 
nem  deveniendi,  quia  per  servilem  deveni- 
tur  ad  filialem  mediante  initiali,  et  etiam 
quantum  ad  modum  timeudi  :  cum  ergo 
timor  initialis  sit  diversa  species  a  timore 
servilij  videtur  etiam  quod  sit  diversa  spe- 
cies  afiliali. 
Ad  opp.  Sed  contra:  l.  Si  unum  oppositorum  dici- 
tur  mullipliciter,  et  rehquum;  et  si  unum 
oppositorum  non  dicitur  multipliciter,  nec 
reliquum  :  sed  spes  non  habet  multiplicari 
per  species  et  dilferentias  :  ergo  nec  timor. 

^Aug., Epist.  iii  Joan  ,  Iract.  ix,ii.  S,  etalibi,ut  habetur 
inlittera.—  »  1(1.,  Iract.  XIII,  etalibi,  uthabeluriu  lilleru. 


Item  magis  perfectum,  et  minus  perfec- 
tum,  non  diversiflcant  rem  quantum  ad 
speciem  :  sed  timor  initialis,  et  fllialis,  diffe- 
runt  sicut  magis  perfectum,  et  minus  per- 
fectum ;  ergosecundum  speciem  noa  distin- 
guuntur. 

3.  Item,  sicut  contingit  ponere  timorem 
initialem,  et  filialem,  qui  est  perfectior,  sic 
etiam  contingit  ponere  amorem  initialem,  et 
consummatum ,  et  perfectum  :  cum  ergo 
amor  per  has  ditrerentias  non  habeat  secun- 
dum  species  diversiflcari,  videtur  simiHter 
quod  nec  timor. 

A.  Item,  quee  habent  ortum  ab  eodem  se- 
cundum  speciem,  sunt  ejusdem  speciei,  quia 
si  causa  est  univoca,  et  effectus  univocus : 
sed  timor  initialis ,  et  caslus ,  ortum  habent 
ab  amore  gratuito,  secundum  quod  vult 
Augustinus',  et  iste  est  unus  amor  tantum 
secundum  speciem  :  ergo  videtur  quod  simi- 
liter  sit  et  in  timore. 

!).  Item,  si  plm'es  sunt  timores  gratuiti 
diversi  secundum  speciem,  cum  quilibet  eo- 
rum  sit  donum  Spiritus  sancti ,  tunc  videtur 
quod  dona  Spiritus  sancti  sint  plura,  quam 
septem. 

6.  Item,  si  timor  initialis,  et  castus,  difie- 
runt,  hoc  non  est  nisi  quia  iste  habet  oculos 
ad  poenam,  ille  ad  offensam,  sicut  Magister 
tangit  in  littera.  Sed  contra  :  Una,  et  eadem 
species  timoris  est  qua  quis  timet  Deum  of- 
fendere,  et  a  Deo  separari :  cuiu  ergo  ista 
sint  diversa,  et  tamen  timor  non  diversifl- 
catur  respectu  horum,  videtur  similiter  quod 
nec  diversiftcari  habeat  respectu  pop.naB  et 
offensae,  maxime  cum  videamus  quod  timor 
initialis  habeat  ad  utrumque  aspicere. 

CONCLUSIO. 

Timor  initiaHs,  et  filialis,  non  diffenmt  specie  , 
nec  tantum  secundum  perfectim  et  imperfectum, 
sed  secundum  modum  diversum  timcndi. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligeu- 
tiam  est  notandum,  quod  hic  est  duplex  mo- 
dus  dicendi.  (juidam  enim  voluerunt  dicere,  opin.  i. 
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quod  timor  initialis,  et  filialis,  non  differunt 
nisi  quantum  ad  statum ,  sicut  et  amor ,  ex 
quo  timor  sub  his  difTerentiis  Irahit  origi- 
nem.  Unde  sicut  amor  incipiens ,  et  perfi- 
ciens,  essentialiter  est  idem,  licet  status  sit 
diversus  hic  et  ibi ;  sic  voluerunt  dicere  se 

improb.  habere  in  timore  initiali ,  et  filiali.  Sed  ilkid 
non  videtur  sufficere  pro  eo  quod  tertius 
posset  timor  assignari  inter  hos  duos,  vide- 
licet  timor  proficiens.  Et  iterum  non  vide- 
mus  talem  modum  distinguendi,  sive  divi- 
dendi ,  esse  in  aliis  donis  gratuitis ,  cum 
tamen  in  eis  sit  istos  duos  status  invenire. 

Opinio».  Et  propterea  est  alius  modus  dicendi :  quod 
timor  initialis,  et  timor  filialis,  sunt  diversffi 
species  timoris,  et  diversus  est  utrobique 
inodus  timendi,  et  ad  diversa  intuetur  homo 
.«ecundum  illos  duos  timores.  Et  hujusmodi 
signum  est,  quia  unus  evacuatur,  et  alter 
manet  in  patria,  secundum  quod  dicit  Ma- 
gister  in  littera :  quod  quidem  non  esset,  si 

iniprob.  essent  idem  in  essentia.  Verumtamen  adhuc 
istud  videtur  valde  difficile  bene  intelligere, 
quomodo  secundum  profectum  hominis  in 
statu  gratiae  babent  esse  iu  eo  diversi  habitus 
timoris,  formaliier  differentes.  Et  ideo  neu- 
ter  istorum  modorum  videtur  plene  ipsi  in- 

°P"""'' tellectui  satisfacere.  Possumus  igitur  viam 

determi-  mediam  eligere,  ut  dicaiQus  quod  timor 

natio  °  ^ 

Doctoris.  flliahs,  et  initialis,  non  adeo  differant,  sicut 
difTerunt  species  formaliter  differentes,  cum 
uniis  quodam  modo  sit  materiahs  respectu 
alterius,  et  quodam  modo  claudatur  in  al- 
tero.  Timor  enim  initialis  timet  poenam  et 
cfTensam ;  timor  vero  fihahs  ofTensam  qui- 
dem  timet ,  et  attendit  summi  Patris  reve- 
rentiam  :  et  sic  unus  quodammodo  se  habet 
ex  additione  ad  alterum  :  et  ideo  non  diffe- 
runt  sicul  duae  species  diversa3  unum  genus 
dividentes.  Nec  tamen  est  ibi  difFerentia  so- 
lum  quantum  ad  statum,  pro  eo  quod  timor 
initialis  principaliter  aspicit  ofTensam;  timor 
vero  filialis,  etsi  unum  oculum  habeat  ad 
offensam ,  principaliorem  tamen  habet  ad 

^  ArhL,  Poslpradic,  de  Ojjpos.;  Metaph.,   lib.    III, 
cont.  IV. 
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Dei  reverentiam.  Et  quia  diversa  habent 
principalia  motiva,  hinc  est  quod  sunt  dl- 
versi  modi  timendi.  Quia  vero  unus  clau- 
ditur  in  altero,  et  alteri  substernitur ;  hinc 
est  quod  proprie  loquendo  non  sunt  alterius, 
et  alterius  speciei.  Possunt  tamen  dici diversi 
timores,  tum  ratione  statuum ,  tum  ratione 
modorum  timendi,  tum  etiam  ratione  prin- 
cipalium  motivorum,  sicut  rationes  ad  pri- 
mam  partem  inductae  ostenduut  :  et  ideo 
concedi  possunt. 

i.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  in  con- 
trarium,  quod  spes  non  habet  dividi,  ergo 
nec  timor ;  dicendum  quod  ratio  illa  non 
valet,  quia  illud  intelligitur  non  de  divisione 
univoci,  sed  de  divisione  multiplicis,  sicut 
patet  ex  intellectu  illius  considerationis , 
quam  Philosophus '  ponit.  Si  autem  quaeras, 
quare  magis  timor  habet  dividi,  quam  spes, 
diceudum  quod  spes  semper  principaliter 
intuetur  uuum  solum  et  summum  bonum; 
timor-autem,  secundum  diversos  status, 
modo  principaliter  intuetur  pcenam,  modo 
priucipaliter  intuetur  Dei  reverentiam :  et 
ideo  non  est  simile  ex  ista  parte,  et  alia. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  magis 
perfectum ,  et  minus  perfectum ,  non  diver- 
sificant  rem,  dicendum  quod  proprie  lo- 
quendo  non  est  ibi  differentia  sectmdum 
speciem,  secundum  quod  dictum  est.  Yerum- 
tamen  ratio  illa  non  valet,  quia  non  solum 
differunt  penes  perfeclum  et  imperfectum, 
sed  etiam  penes  aliud  et  aliud  principale 
molivum;  licet  unum  quodam  modo  prse- 
supponat  alterum,  et  quod  erat  formale  re- 
spectu  unius,  fit  materiale  respectu  alterius. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  amore,  jam 
patet  responsio,  quia  non  est  simile  :  quia 
amor  non  habet  difTerentiam  penes  moti- 
vum,  sed  solummodo  penes  statum :  et  ideo 
non  distinguitur  sicut  timor. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  illa  quae 
habent  ortum  ab  eodem  secundum  speciem, 
sunt  ejusdem  speciei ,  dicendum  quod  illud 
habet  veritatem  in  his  quaj  generantur  se- 
cundum  generationem  uiiivocam  :  cum  au- 
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tem  limor  ex  amore  generatur,  non  est 
generatio  univoca  :  et  propterea  ex  uno 
amore  secundum  speciem  non  tantum  pos- 
sunt  generari  diversi  timores ;  iu  o  pos- 
sunt  generari  tria  gen^ra  affectionum  se- 
cundum  Augustinum  ',  quae  formaliter  dis- 
tinguuntur. 

5.  Ad  iiiud  quod  objicitur ,  quod  tunc 
erunt  diversa  dona,  dicendum  quod  unus 
istorum  timorum,  quantum  ad  illud  quod 
habet  nobilitatis  et  completionis,  clauditur 
in  alio  :  et  ideo  sub  uno  dono  omnes  habent 
comprehendi,  videlicet  sub  spiritu  timoris 
Domini. 

6.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur,  quod  si 
ratione  diversorum  motivorum  diversifi- 
cantur ,  tunc  timor  initialis  et  filialis  distin- 
guerentur  in  duos,  dicendum  quod  non  est 
simile  :  quoniam  etsi  timor  initialis  ad  duo 
habet  oculos  suos,  ad  unum  tamen  habet 
principaliter ,  ad  alterum  ex  consequenti : 
similiter  et  timor  filialis  :  et  ideo  ratione 
motivi,  ad  quod  principaliter  intuetur  unus- 
quisque  illorum,  habet  simpliciter  unitatem. 
Sic  autem  non  est  in  proposito,  quia  initialis 
timor  principaliter  aspicit  ad  unum,  vide- 
liret  ne  offendat  justiliam ;  fdialis  autem 
principaliter  aspicit  ad  aliud,  videlicet  ad 
patris  reverentiam  ;  et  ideo  non  est  simile 
ex  hac  parte,  et  illa. 


III. 


Fuudam 


quj:stio  II. 

An  crescente  charitate  timor  decrescat '. 

De  timore  gratuito  quantum  ad  ejus  di- 
minutionem  ;  et  quaeritur  utrum ,  crescente 
charitate  ,  timor  decrescat.  Et  quod  sic ,  vi- 
detur  primo  ex  auctoritate  beati  Joannis' : 
Perfecta  cliaritas  foras  mitlit  timorem ,  su- 
per  quo  dicit  Augustinus» :  «  Quantum  cha- 
ritas  crescit ,  tantum  et  timor  decrescit  :  et 
quanto  illa  fit  interior,  tanto  ille  pellitur  fo- 
ras  :  major  hic  charitas,  minor  timor.  »  Sed 


'  Aug.,  in  Episl.  Joan.,  Iract.  ix  —  >  Cf.  S.  Tliom., 
11-11,  q.  XIX,  art.  10;  et  III  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  u, 
art.  2,  q.  iii ;  Richardus,  III  Sent.,  dist.  ixxiv,  art.  2, 


constat  quod  non  potest  intelligi  de  timore 
servili ,  quia  ille  non  stat  cum  charitate  : 
ergo  quantum  charitas  crescit ,  lanlum  ti- 
mor  graluitus  decrescit. 

Item ,  quanto  quis  magis  amat,  tanto  ma- 
gis  sperat :  et  quanlo  magis  sperat ,  tanto 
minus  limet  :  ergo  quanto  plus  crescit 
in  charitate ,  tanto  magis  decrescit  in  ti- 
more. 

Item,  quanto  magis  crescit  charitas,  tanto 
strictius  et  fortius  homo  aUigatur  Deo;  ef 
quanto  strictius  se  senlit  alligatum ,  tanto 
minus  timet  separari.  Si  ergo  timor  gratui- 
tus  est  ille ,  quo  quis  timet  separari  a  Deo ; 
quanto  charitas  magis  intenditur,  tanto  ti- 
mor  magis  remittitur. 

Item  ,  crescente  amore ,  crescit  gustus  et 
delectatio  :  sed  quanto  plus  crescit  delecla- 
tio,  tanlo  plus  miniiitur  poena  :  si  ergo  ti- 
mor  pcenam  habet ,  videtur  quod  quantum 
charitas  crescit,  tantum  necesse  sit  timorem 
decrescere. 

Sed  contra  :  1 .  Augmentata  causa ,  aug-  . 
mentatur  effectus  :  sed  fidesetamor  causant 
timorem  gratuitum  :  ergo ,  fide  et  cbaritate 
crescente ,  necesse  est  pariter  et  timorem 
crescere. 

2.  Item,  quanto  magis  aliquis  amat  ali- 
quid ,  tanlo  magis  dolet ,  si  illud  amiserit : 
sed  sicut  dolor  est  de  bono  amisso ,  sic  timor 
est  de  futuro,  ne  amittatur  :  ergo  quanto  ali- 
quis  magis  amat  aliquid ,  tanto  magis  timet 
ne  amittatur  illud :  ergo ,  crescent^  chari- 
tate ,  necesse  est  timorem  crescere. 

3.  Item,  quanto  quis  majorem  charitatem 
habet ,  taulo  bumilior  est ,  quia  quanto  su- 
mus  a  tumore  superbise  inaniores,  tanto  su- 
mus  dileclione  pleniores,  sicut  dicit  Augus- 
tinus  :  sed ,  crescente  humilitate ,  crescit  ti- 
mor  Dei :  ergo  a  primo ,  crescente  charitate, 
necesse  est  timorem  Dei  crescere. 

4.  Item ,  quanto  aliquis  majoris  charitatis 
est ,  tanto  solicitior  est  ut  serviat  Deo ,  et  ne 
faciat  aUquid  quod  Deum  offendat,  juxta  il- 

q.  ui;  StepU.  Brulef.,  III  Sent.,  dist.  xxiiv,  q.  rv.  — 
»  1  Joan.,  IV,  18.  — '  Aug.,  i«  Kpist.  Joan.,  tract.  n. 
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lud ' :  Indicabo  tibi ,  homo ,  gnid  Deus  re- 
quirat  a  te.  Et  post :  Et  solicitum  ambulare 
cum  Domino  Deo  tuo.  Sed  qiianto  niajor  est 
solicitudo  vifandi  culpam ,  tanto  major  est 
timoris  abundantia  :  ergo  ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Timor  gratuitus  per  augmentum  gratim  decrescit 
quoad  usum  solicitationis  pcenm ,  licet  crescat 
quoad  usum  secundum  quod  est  perfectm  cha- 
ritati  consoniis  :  qui  quidem  usus  consistit  in 
quadam  subjectione,  et  reverentia  ad  Deum. 

OpinioJ.  Resp.  ad  arg.  Ad  prsedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum ,  quod  hic ,  sicut  in  prae- 
cedentibus ,  diversi  diversa  sentiunt.  Qui- 
dam  enim  volunt  dicere,  quod  est  loqui  de 
timore  quantum  ad  habitnm,  et  quantum  ad 
usum  :  si  loquamur  de  ipso  quantum  ad  ha- 
bitum ,  verum  est  quod ,  crescente  chari- 
tate  ,  crescit ,  propter  hoc  quod  habitus  gra- 
tuiti  sunt  sequales ;  si  vero  loquamur  quan- 
tura  ad  usum  ,  sic  dixerunt  quod  crescente 
charitate,  decrescit  timor,  quia  quanto  ma- 
gis  viget  in  nobis  usus  charitatis,  tanto  minus 
viget  usus  timoris.  Et  illud  per  experientiam 
est  manifestum  :  nam  homo  in  principio  con- 
versionis  multa  ex  timore  facit ;  sed  cum 
gustavit  spiritum  devotionis,  et  dulcedinis, 
quffi  est  in  amore  ,  approximans  ad  statum 
perfeclionis,  jam  ad  bene  operandum  magis 
trahitur  liberahtate  amoris ,  quam  stimule- 

iroproh.  tur  pffinalitatc  timoris.  Sed  in  hoc  modo  vi- 
dentur  duo  opposita  impHcari.  Si  enim  ma- 
gnitudo  habitus  attenditur  et  dignoscitur  pe- 
nes  magnitudinem  actus  et  usus,  decrescente 
dono  quantum  ad  usum ,  videtur  quod  ne- 
cesse  sit  ipsum  decrescere  quantum  ad  ha- 
bitum  :  aut  si  crescit  quantum  ad  habitum , 
necesse  est  if  sum  crescere  quantum  ad  usum 

Opinio2.  et  actum.  Proptereaest  aliusmodus  dicendi, 
quod  ,  sicut  prius  dictum  est ,  timor  gratui- 
tus  dividi  habet  in  initialem  et  fihalem ;  et 
cum  quaeritur  utrum  crescente  charitate  de- 
crescat  timor,  respunderi  potestquod  verum 

'  Micli.,  vi,  8.  —  '  1  Cor.,  1,  12,  —  •  Rom.,  \iu,  35. 
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est  de  quodam  timore ,  et  falsnm  de  alio  ti- 
more.  De  timore,  inquam,  initiali  verum  est, 
quia  quodammodocommunicat  cum  servili, 
in  hoc  quod  formidat  pcenam.  De  filiali  vei-o 
non  est  verum,  quia  quanto  quismajoris  cha- 
ritatisest,  tanto  magis  refugit  divinamofTen- 
sam,  et  cum  Deo  solicitius  ambulat,  juxta 
illud  Apostoli^ :  Qui  se  existimat  stare,  vi- 
deat  ne  cadat.  Sed  adhuc  illud  non  videtur  improb. 
omnino  satisfacere  ,  quoniam  timor  filialis , 
quo  quis  timet  Deum  offendere ,  pcenam  ha- 
bet ,  et  multum  affligitur  anima  in  illa  for- 
midine.  Beatus  aulem  Joannes  dicit,  quod 
perfecta  charitas  foras  mitlit  timorem  prop- 
ter  annexam  pcenalitatem.  Et  propterea  po-  opinios. 
test  adhuc  aliter  dici ,  quod  iluplex  est  usus 
ipsius  timoris  gratuiti  :  unus ,  inquam,  quo 
cor  hominis  solicitatur  ex  consideratione  suae 
fragilitatis ;  ahus  vero ,  quo  humiliatur  ex 
consideratione  suce  parvitatis,  et  divinse  ma- 
gnitudinis.  Et  prinius  usus  minuitur,  cum 
charitas  perficitur,  quia  confidentia  consur- 
git  ex  perfectione  charitatis ,  ut  jam  homo 
dicat  ilUid  Aposloli  => :  Quis  nos  separabit  a 
charitate  Christi ,  etc.  Ahus  vero  usus  cres- 
cit  charitate  crescente,  sicut  timoris  habitus. 
Unde  quanto  ahquis  plus  habet  de  spiritu 
amoris  ,  tanto  plus  habet  de  spiritu  timoris ; 
quia  tanto  magis  elongatur  a  spiritu  super- 
bise,  sive  tumoris,  secundum  quod  dicit  Au- 
gustinusV  Et  per  hoc  patet  responsio  ad 
quaestionem  propositam ;  patet  etiam  respon- 
sio  ad  objecta.  Rationes  etiam  ad  utramque 
partem  inductse  verum  concludunt ,  quia 
quantum  ad  diversas  vias  procedunt ,  sicut 
patet  de  rationibus  quae  ad  pi  imam  partem 
inducuntur,  quae  ostendunt  timorem  minui 
crescente  charitate :  procedunt  enim  de  ti- 
more  quantum  ad  usum  qui  habet  pcenam , 
hoc  est ,  quantum  ad  illum  usum ,  quo  quis 
soUcitatur  ne  pro  sua  fragiUtate  cadat  in  cul- 
pam  ,  et  pro  sua  culpa  dejiciatur  in  poenam, 
sicut  patet  in  discurrendo  per  singulas. 
1,  2  et  3.  Rationes  autem  quae  ad  opposi- 

—  '  Aug.,  (fc  Senn.  Dom.  in  monte,  lib.  I,  n.  3,  quoad 
seQsum. 
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tuni  adducuntur,  procedunt  de  timore  se- 
cunduni  illtim  usum ,  secundum  quera  est 
charitati  perfectae  consouus :  et  verum  est 
quod  crescit  quantura  ad  illura  ,  sicut  patet 
in  primis  tiibus  rationiljus. 

A.  Ad  illud  tamen  quod  ultimo  oltjicitur, 
quod  crescente  charilate  crescit  solicitudo,- 
dicendum  quod  non  omnis  solicitudo  est  ex 
timore.  Soliciludo  eniui  qua  quis  suspendi- 
tur  animo  ut  semper  placeat  DeOj  et  faciat 
quse  suiit  Deo  accepta,  magis  procedit  ex 
amore ,  quam  ex  timore.  Sed  si  ulterius  ob- 
jiciatur,  quia  non  solum  talis  est  solicitus  ut 
placeat,  sed  etiam  est  solicitus  ne  offeudat, 
dicendum  quod  illa  solicitudo  est  providen- 
tiae  et  diligentiae,  qua?  etsi  habeat  affectum  (o) 
timoris  annexum ,  iu  viiis  tamen  perfectis , 
propter  securitatem  quam  ex  perfectione 
amoris  concipiunt,  non  ita  vlget,  sicut  in 
imperfectis,  loquendo  simpliciter,  nisi  forte 
dispensative  et  ad  tempus.  Aliquando  enim 
viri  perfeclissimi ,  ex  consideratione  divino- 
rum  judiciorum  ,  ex  intimis  visceribus  con- 
cutiuutur.  Et  ex  hoc  posset  elici  praeter  praj- 
dictos  modos  alius  modusdicendi,  quod  usus 
alicujus  habitus  potest  dici  dupliciter  cres- 
cere ,  vel  deci-escere ;  vel  motus  inteusione , 
vel  actuum  numerositate  :  et  cum  dicitur 
quod ,  crescente  charitatc  ,  timor  decrescit 
quantum  ad  usum  solicitudinis  de  casu,  hoc 
non  intelligitur  de  intensione ,  sed  magis 
motuum  numerositate  :  quia  non  adeo  indi- 
get  vir  perfectus  solicitari,  secundum  quod 
imperfectus,  quia  habet  unde  magis  timeat, 
tum  ratione  culpae  praeteritae ,  ne  forte  non 
sit  indulgentia  ei  data ,  tum  ratione  futurae, 
ne  ex  fragiUtate,  et  defeclu  amoris  cadat.  In 
hoc  ergo  stat  summa  totius  responsionis, 
qualitercumque  varietur  modus  dicendi, 
quod  timor  gratuitus  crescente  charitale  uno 
modocrescit,  aho  modo  decrescit  etiam  quan- 
tum  ad  usum. 


QU^STIO  III. 
An  timor  gratuitus  maneat  in  patria  '. 


r/-.S.Thom..  I-ll,  q.  Lxvm,  art.  6;  et  11-11,  q.  xi.i;, 
art,  1);  et  III  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  iii,  art.  3,  q.  iii; 
RicliaiUus,  III  Scnt.,  disl.  xx.\iv,  ail.  2,  q.  iv;  Stepli. 
Bnil.,  III  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  v;  Gab.  Biel.,  III  Sent , 
disU  xxxin,  q   i,  dub.  ii.  —  * Psal.  xvm,  \0.  —  'Isa., 


De  limore  gratuito  quantum  ad  evacua-  Fundam. 
tionem;etquceriturutrum  inpatria  maneat, 
an  evacuetur.  Et  quod  maneat,  videtur  per 
ilhid  Psalmi ' :  Timor  Domini  sanctus  per- 
manet  in  sceculum  sceculi :  si  ergo  in  saecu- 
lum  sa^culi  permanet,  non  ergo  evacuatur 
adveniente  beatitudine. 

Item  dicitur  de  Christo  '  :  Requiescit  su- 
per  eum  spiritus  timoris  Domini.  Si  ergo 
Ciu'istus  fuit  perfectissimus  comprehensor, 
et  in  eo  fuit  timor,  videtur  quod  donum  ti- 
moris  non  evacuetur. 

I  tem  ♦ :  Nihil  melius,  quayn  timere  Deum  (o) . 
Et  post  ibidem  :  Plenitudo  sapientim  timor 
Domini  [b).  Si  ergoomne  honum  perfectum, 
et  maxime  plenitudo  sapientiae  erit  in  summa 
beatitudine,  videtur  quod  donum  timoris 
nuUo  modo  habet  evacuari. 

Item,  sicut  summje bonitati  debetur  .sum- 
mus  amor,  ita  summcB  majestati  debetur 
sumraus  limor,  secundum  illud  ^  :  Si  ergo 
Dominus,  ubiest  timor  meus  ?  Sed  in  patria 
exolvemus  omnia  Deo  quae  debeinus  :  si 
ergo  ibi  erit  amor  sumraae  bonitatis,  videtur 
etiam  quod  ibi  sit  timor  summce  majestatis. 

Sed  contra  :  \.  Tanta,  vel  major  est  per-  Adopp. 
fectio  in  spe,  quanta  est  in  timore :  sed  spes 
evacuahitur  in  patria,  sicut  dictum  est  su- 
pra  :  ergo  et  tiraor. 

2.  Itera,  sicut  spes  est  respectu  futuri  boni, 
sic  timor  est  respectu  futuri  mali  :  sed  in 
patria  nec  erit  aliquod  malum  futurura,  nec 
poterit  esse  :  ergo  ibi  nullus  erit  tinior. 

3.  Itera ,  sicut  dicit  Augustinus  super  il- 
lud  * :  Mercenarius  fugit ,  etc. ':  «  Timorest 
fiiga  anirai,  ne  amittat  quod  amat.  »  Sed  in 
patria  iiullo  modo  erit  hujusmodi  fuga,  nec 
possibilitas  ad  amissionem  boni  :  ergo  nul- 
luserit  tibi  timor. 

xi,2.  —  '  iVc//.,  I,  13,  20.  — 5  Malacli.,  I,  6.—'Joan., 
X,  13. —  '  Aiig.,  in  Joan.,  Iract.  XLVi ,  n.  8. 

[a)Edit.  Vin.  eflecluui. —  [b)\\x\g.Timenii Dominum 
bene  erit. —  (e)  timere  Deum. 
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4.  Item,  sicut  paci  opponitur  inquietudo, 
sic  securitati  opponitur  timor  :  ergo  sicut 
summa  est  pax ,  ubi  nulla  est  inquietudo, 
sic  ubi  erit  summa  securitas,  ibi  nullus  erit 
timor  :  sed  hoc  erit  in  patria  :  ergo,  etc. 

5.  Item,  cum  triplex  sit  difTerentia  timo- 
ris  doni,  videlicet  servilis,  filialis,  et  initialis  : 
servilis  non  manet,  quia  expellitur  a  gratia  ; 
initiaiis  non,quia  expellitur  acbaritate  per- 
fecta ;  fllialis  non  ,  quia  timet  ne  oculos  pa- 
tris  ofTendat :  ergo  non  videtur  quod  timor 
secundum  aliquam  sui  difTerentiam  maneat 
in  patria. 

6.  Itemplusexceditperfectiogloriae  ipsum 
timorem  filialem  ,  quam  excedat  perfectio 
charitatis  ipsum  timorem  initialem  :  sed  li- 
mor  initialis  non  statcuiu  cbaritate  perfecta, 
ut  ostensum  est  supra  :  ergo  nec  timor  filia- 
lis  cum  gloria  :  necest  alia  differentia  timo- 
ris,  quae  ibi  remaneat  :  ergo  donum  timo- 
ris  simpliciter  evacuabitur  in  patria. 

CONCLUSIO. 

Timoris  donum  quoad  reverentiam  supremcB  majes- 
tatis,  remanebit  in  patria,  licet,  quoad  intuitum 
pcence,  et  offensm  Dei,  evacuetur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  tac- 
tum  tuit  in  praecedentibus ,  timoris  est  in- 
tueri  tria,  videlicetpcenam,  utfugiat;  offen- 
sionem,  ut  illam  caveat;  majestatem  sum- 
mam,  ut  illi  subjaceat  exhibendo  reveren- 
tiam.  Et  secundum  hoc,  triplex  est  doni  ti- 
moris  differentia  :  unusqui  principaliter  as- 
picit  poenam,  et  iste  est  servilis;  aUus  vero 
qui  unum  oculum  habet  ad  poenam,  sed  ta- 
men  principaliorem  habet  ad  offensam  vi- 
tandam,  et  hic  est  iriitialis;  tertius  autem 
qui  unum  oculum  habet  respectu  oiTensae 
vit^mdae,  alium  vero  respectu  reverentise 
exhibendae,  ethic  estfilialis.  Cujusetsi  unus 
usus  sit  in  refugiendo  ne  separetur  a  Deo, 
alter  tamen  excellentior  et  raagis  praecipuus 
est  in  reverendo  summam  majestatem  Do- 
mini,  et  resiliendo  a  summa  majestate  ejus 
in  propriam  parvitatem.  Et  hic  quidem  usus 
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fuit  in  Christo ,  et  est  in  sanctis  angelis,  et 
erit  in  omnibus  beatis.  Et  quantum  ad  is- 
tum  oculum  et  usum,  manetdonum  timoris 
in  patria  ;  quantum  vero  ad  alios  inferiores 
tollitur,  quia  isti  competnnt  ei  secundum 
statum  imperfectionis.  Quia  vero  remanetei 
usus  priucipalis,  hinc  est  quod  non  dicitur 
evacuari,  sed  magis  perfici  et  salvari.  Unde 
et  rationes,  quae  hoc  probant,  concedi  pos- 
sunt. 

i.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  aique  nobilis  est  spes  si- 
cut  timor,  dicendum  quod  verum  est  de  ti- 
more  quantnm  ad  aliquem  ejus  usum,  qui 
quidem  consistit  in  fuga  mali ,  secundum 
quem  modum  timor  et  spes  habent  ab  invi- 
cem  dividi  :  et  quantum  ad  hunc  usum, 
verura  estquod  in  palria  non  manebit,  sicut 
nec  spes.  Est  et  alius  ejus  usus,  qui  est  reve- 
reri  summam  majestatem  Dei  resiliendo  in 
propriam  parvitatem  :  et  quantum  ad  hanc, 
timor  non  ita  opponitur  statui  gloriae,  sicut 
spes ;  et  ideo  non  oportet  quod  evacuetur  in 
patria.  Quantum  enim  ad  hunc  usura,  ma- 
gis  reperitnr  excellentia  in  timore,  quam  in 
spe,  quia  minus  dissonat  statui  gloriffi. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sicut  spes 
est  respectu  futuri  boni,  sic  timor  respectu 
futuri  mali,  jam  patet  responsio  :  quia  ratio 
ista  non  procedit  de  timore  generaliter,  qui 
est  respectu  summi  boni  ardui,  sed  quantura 
ad  illum  usum,  quem  habet  in  praesenti  re- 
spectu  mah. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  auctoritate 
Augustini,  dicendura  quod  similiter  illa  non 
est  generalis  diffinitio  timoris,  sed  solum  da- 
tur  de  timore  secundum  usum  et  statum 
viae,  et  non  secundum  omnera  statura,  sicut 
praetactura  est. 

4.  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  sicut  paci 
opponitur  inquietudo,  sic  securitati  tiraor, 
dicendum  quod  si  hoc  intelligatur  de  timore 
separationis,  veritatem  habet ;  sed  si  intel- 
ligatur  de  timore  reverentiae,  non  habet  ve- 
ritatem,  quia  reverentia  et  securitas  nulla- 
tenus  opponuntur. 
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5.  Adillud  quod  objicitur,  quod  nulla  dif-  tum  evacuari,  sed  potius  perfici  et  consum- 
ferentia  timoris  manebit  in  pafria,  breviter  mari;  sed  oppositio  aliqua,  quae  est  reperta 
respondeo,(iuo(limotimorfilialisreniaiiebit.  iiiter  illud  quod  evacuat  et  expellit,  et  (a)  il- 
Nec  valft  quod  objicitur,  (juod  ibi  non  erit  lud  quod  evacuatur  etexpellitur  :  ideoratio 
timor  separationis ,  vel  ofTensai ;  nam  etsi  illa  non  valet,  quoniam  etsi  perfeclio  gloriae 
filialis  timor  hoc  intueatur  aiiquo  modo,  plus  excedit  timorem  filialem ,  quam  chari- 
aliud  tarnen  intuctur  magis  princijialiter.  tas  viae  initialem;  tamen  timor  initialis,  ra- 

6.  A(l  illud  quod  objicitiir,  quod  perfectio  tione  fyus  quod  lial)et  oculum  ad  poenam, 
gloriae  plus  excedit  timorem  fdialem,  quam  plus  opponitur  perfectioni  charitatis,  quam 
charitas  perfecta  iiiitialem,  diccnduni  quod  timor  reverentiae  opponatur  perfectioni  bea- 
major  excessus,  et  minor,  non  facit  habi-  titudinis. 

DISTINCTIO    XXXV 

DE    DONO    SAPIENTI.E,    IXTELLECTUS    ET    SCIENTIJI. 

d*^"dT      ^"^'  prcTcmissa  diligenter  considerandiim  est ,  in  quo  differat  sapientia  a  scientia.  De 
rani  sa  hoc  Augustinus  Ita  ait ' :  «  Philosophi  disputantes  de  sapientia  definierunt  eam  dicentes  : 

pientia,    rj       •         •  •    • 

scieiitia ,  Sapientia  est  rerum  divinarum,  humanarumque  scientia.  Ego  quotiue  utrarumque  re- 
icctus.  rum  cognitionem  ,  id  est,  divinarum  et  humanarum  ,  et  sapientiani ,  et  scientiam  dici 
posse  non  nego,  Veruiu  juxta  distinctionera  Apostoli  qua  dixit ' :  Alii  datur  sermo  sa- 
pietitia>,  alii  sermo  scientiw ,  illa  definitio  dividenda  est ,  ut  rerum  divinarum  cognitio 
sapieiitia  proprie  nuncupetur;  hiimanaruiii  vei'oreruui  cognitio  proprie  scientia;  nonien 
obtineat,  Neqiie  vero  quidquid  sciri  ab  homine  potest  in  rebus  humanis,  ubi  plurimum 
supervacuae  vanitalis  et  nosia;  curiositatis  est  ,  hiiic  scientiae  tribuo ;  sed  illud  tantum 
quo  fides  saluberrima ,  quae  ad  veram  beatitudineni  ducit ,  gignitur  ,  nutritur,  defendi- 
tur,  roboratur,  qua  scientia  non  polleut  lideles  plurimi,  quaravis  polleant  ipsa  fide  plu- 
rimum,  Aliud  est  enim  scire  tantummodo  quid  homo  credere  debeat  propter  adipiscen- 
dara  vitam  beatam,  aliud  est  scire  quomodo  hoc  ipsum  et  piis  opituletur,  vel  contra  im- 
pios  defendatur,  quse  proprio  voeabulo  appellatur  scientia.  »  De  his  quoque  duabus  vir- 
tutibus  iilem  Augiistiiiiis  differeutiara  inter  eas  assignans  siiper  Psalmos  ait '  :  v.  Distat 
sapientia  quodam  uiodo  a  scientia,  testante  sancto  Job  ,  qui  quodara  raodo  singula  defi- 
niens  ail  '  :  Sapientia  est  pietas,  scientia  vero  abstinere  a  malis  (b).  Piefatem  vero  hoc 
loci)  posiiit  Dei  cultum,  quae  graece  dicilur  Theosebia  (Qsojsista),  quae  est  in  cognitione  et 
dilectione  ejus,  quod  seniper  est ,  et  iiicoinniutabiliter  manet ,  quod  Deus  est,  Abstinere 
vero  a  malis  est  in  medio  pravtc  nationis  prudenler  conversari.  »  Idein  quoque  inter  haec 
diio  aperte  distinguens  ait  in  libro  xii ,  de  Trinitate  ^  :  «c  Distat  ab  aeternorum  contem- 
platione  actio  qua  bene  utimur  temporalibus  rebus ;  et  illa  sapientiae  ,  haec  scientiae  de- 
putatur,  quaravis  et  illa,  quae  sapientia;  (c)  est ,  possit  nuncupari  scientia  ,  ut  Apostolus 
asserit,  iibi  dicit "  :  Nunc  scio  [d)  ex  parte  :  quam  scientiam  profecto  contemplationem 

'Aiig.,  de  Tiinit. ,lih.  XIV,  c.  i,  u.  3— M  Cor.,  xii,  8.  — '  Awg.,  Enchirid.,  c.  il,n.  l ;  de  Trinil.,  lih.  X\V , 
c,  i,n,  1;  de  Spirit.  elLitt.,  c.xi,  n.  18.  —*Job.  xxviii,  28,ju.\ta  LXX  interpretes.  —  *Aug.,  rfe  Trinit. ,\ih.  XII, 
c.  XIV,  n.  22.—  «  I  Cor.,  xill,  12. 

(n)  C<et.  edit.  deest  et.  —  (6)  Vulg.  Ecce  tunor  Domini ,  ipsa  est  sapientia  ;  et  recedere  a  malo  ,  intelligentia.  — 
(c)  Edit.  Bened,  sapientia.  —  (d)  Vulg.  cognosco. 
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Dei  vult  intelligi.  In  hoc  ergo  differentia  est,  quia  ad  conlemplationem  sapientia,  ad  ac- 
tionem  vero  scientia  pertinet.  »  Ecce  aperte  demonstratum  est ,  in  quo  differant  spiritus 
sapientige,  et  spiritus  scientia3,  scilicet  ut  sapientia  divinis,  scienlia  humanis  attributa  sit 
rebus.  Et,  ut  docet  Augustinus  ',  utrumque  agnoscimus  in  Christo  ,  scilicet  et  rem  divi- 
nam,  et  rem  humanam  ;  ideo  de  ipso  habemus  sapientiam  et  scientiam.  Cum  enim  legi- 
tur  :  Verbum  caro  factum  cst,  in  Verbo  intelligitur  verus  Dei  Filius,  in  carne  agnos- 
citur  verus  hominis  filius.  Item  cum  dicitur  :  «  Vidimus  plenum  gratiae  et  veritatis ;  » 
gratiam  referamus  ad  scientiam  ,  et  veritatem  ad  sapientiam  ,  quia  in  Christo  sapientia  , 
et  scientia  fuit  plenarie  (a),  et  nos  scientiam  et  sapientiam  de  eo  habemus ,  qui  est  Deus 
et  homo. 

Ostensa  differentia  inter  scientiam  ,  et  sapientiam,  quid  distet  inter  sapientiam  et  in-  j^  ^^ 
tellectum  videamus.  In  hoc  differunt  illa  duo,  quia  sapientia  proprie  est  de  aeternis,  quse  ^''[''•'^.' 
veritati  aeternse  contemplando  intendit.  Intelligentia  vero  non  modo  de  seternis  est ,  sed  ab  iniei- 

.  .  .  lectu. 

etiam  de  rebus  invisibilibus  et  spiritualibus  temporaliter  exortis.  Per  eam  enim  et  na- 
tura  summa  ,  quse  fecit  omnes  naturas ,  id  est ,  divina  consideratur  ;  et  quae  post  ipsam 
sunt  spirituales  et  invisibiles  naturae  ,  ut  angeli  et  omnes  anima  bonae  aflectione  cons- 
piciuntur.  In  hoc  ergo  differentia  est,  quia  sapientia  Creator  tanlum  conspicitur  ;  intel- 
lectu  vero  et  Creator  et  creatura  quaedam.  Item  intellectu  intelligibilia  capimus  tantum  ; 
sapientia  vero  non  modo  capimus  superiora  ,  sed  eliam  in  cognitis  delectamur.  nuomo- 

Sic  ergo  distingui  potest  inter  illa  tria,  scilicet  intellectum,  scientiam,  et  sapientiam  :  '"'^  "  '^' 


raut. 


scientia  valet  ad  rerum  temporalium  rectam  administrationem,  et  ad  bonam  inter  malos  *|'™[|'f.' 
conversationem ;  inlelligentia  vero  ad  Creatoris  et  creaturarum  invisibilium  specula-  s'^''^""' 
lionem  ;  sapientia  veroad  solius  aeternae  veritatis  contemplationem  et  delectationem.         sapientia 

Est  notandum  ,  quod  intellectus  et  scientia  ,  qua3  dicunlur  dona  Spiritus  sancti,  alia  Quoa  in- 
sunt  ab  intellectu  et  scientia,  quae  naturaliter  sunt  in  anima  hominis  :  hee  enim  virtutes  et  scieu- 
sunt ,  qu£E  per  gratiam  infunduntur  animis  fidelium  ,  ut  per  ea  recte  vivant ;  illa  vero  q",b'us 
naturaliter  habel  homo  ex  beneficio  creationis  ,  a  Deo  tamen.  Per  has  autem  virtutes  ,  ,„|.'^^f^„ 
quge  dicuntur  dona  Spiritus  sancti ,  illa  naturalia  reformantur  atque  ai.ljuvantur,  ut,  ^""^'  '"^ 
verbi  gratia,  intellectus  naturalis  peccato  obtenebratus  ,  per  virtutem  quamdam  et  gra-  i""i'i'!r 
tiam,  quac  dicitur  spiritus  intelligentiae,  reformatur  alque  adjuvatur  ad  intelligendum.    homo. 
rta  et  per  illam  virtutem,  quae  dicitur  spiritus  sapienliae.,  juvatnr  atque  erigitur  mentis 
ratioad  conlemplationem  et  delectationem  aeternfe  veritatis. 

lllud  etiam  sciendum  est,  quod  sapientia  de  qua  nunc  disserimus,  non  est  illa  sapien-  ouodsa- 
tia  Dei,  ut  ait  Augustinus  ,  quae  Deus  est,  sed  hominis  sapientia ;  verumtamen  quae  /"^[''nej 
secundum  Deum  est,  ac  verus  et  praecipuus  cultus  ejus  est.  Si  ergo  colat  mens  hominis  ''^["(^ 
Deum,  cujus  ab  eo  capax  facta  est,  ut  cujus  esse  particeps  potest,  sapiens  ipsa  fit,  et  non    'i'"" 
sua  luce  ,  sed  summae  illius  lucis  participatione  sapiens  fit.  Ista  ergo  hominis  sapientia 
etiam  Dei  est.  Verum  non  ita  Dei  est,  ut  ea  sapiens  sit  Deus.  Non  enim  participationesui 
sapiens  est  Deus  ,  sicutmens  participatione  Dei.  Sic  eliam  dicitur  justitia  Dei  non  solum 
illa,  qua  ipse  justus  est ;  sed  etiam  illa,  quam  dat  homini,  cum  justificat  impium. 

'  Aug.,  de  Trinil.,  lib.  Xlll,  c.  xix,  n.  24.  —  «  Joan.,  i,  14.  —  '  Aug.,  de  Trinit.  lib.  XIV,  c.  I,  n.  1. 
(a)  Al.  plenaria. 
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EXPOSITIO  TEXTUS. 

Post  praemissa  UUigcnter  considerandum  est ,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  donis  generaliter, 
ef  de  tiniore  specialiter;  in  hac  vero  parte 
de  aliis  donis  determinat  satis  breviter,  ma- 
xinie  de  doiiisqiire  sunt  ex  parte  cognitiva:!, 
scilicftt  de  sapienlia,  intellectu  et  scientia, 
ostendens  (iifTeientiaminter  se  et  ad  alia.  Et 
ideo  pars  ista  dividitur  in  duas,  in  quarum 
prima  assignat  difTerentiam  inter  dona  tria 
praidicta ;  in  secunda  vero  assignat  differen- 
tiam  ipsorum  ad  alia  quse  non  sunt  dona, 
ibi :  Et  notandum  quocl  inteUectus  et  scien- 
tia,  elc.  Prima  pars  dividilur  induas,  in 
quarum  prima  assignat  differentiam  inter 
sapientiam  et  scientiam;  in  secunda  vero 
assignat  difTerentiam  intellectus  ad  duo  prae- 
dicla,  ibi  :  Ostensa  difjerentia  inter  sapien- 
tiam  et  scientiam,  etc.  Similiter  secunda  pars 
principalis  dividitur  in  duas,  in  quarum 
prima  assignat  diflerentiam  ipsius  intellec- 
tus  et  scientiai,  prout  sunt  acquisita ;  in  se- 
cunda  vero  assignat  liifTerentiam  inter  sa- 
pientiam  donum ,  el  sapientiam  increatam, 
ibi  :  Jllud  etiam  sciendum  est,  quod  sapien- 
tia,  de  qua  disseruimus,  etc.  Divisiones  vero 
partinm  satis  manifestae  sunt  in  littera. 

DUB.    I. 
Sapientia  est  rerum  humanarum ,  etc. 

Contra  :  Quoniam,  sicut  dicit  Philoso- 
phus  ',  scientise  secantur  ut  res,  hoc  est  di- 
viduntur  secundum  diversitatem  objecto- 
ruui  :  sed  res  divinse  et  humanee,  creatae  et 
increatae,  summadiversitatedifTerunt  :  ergo 
nulla  scientia,  et  nulla  sapienlia,  simul  po- 
test  esse  de  utrisque.  Item  res  human»  in 
comparatione  rerum  divinarum  quasi  nihil 
sunt,  sicut  nec  flnitum  est  aiiquo  modo  com- 
parabile  infinito  :  ergo  sicut  punclus  uihil 
adjicit  supra  lineam,  sic  coguitio  rerum  hu- 

'  Arist ,  de  Aninin,  lib.  III,  cont.  x.\xil.  —  '  Greg., 
in  Evang..  liom.  xxix. 


manarum  nihil  adjicit  supra  cognitionem 
rertnn  flivinarum  :  ergo  vidctur  quod  cog- 
nitio  humanaruni  rerum  non  sit  de  integri- 
tate  ipsius  sapientiae  :  non  ergo  debet  poni 
in  ejus  diffinitione. 

Resp.  Dicendum  quod  sapientice  nomen, 
secundum  quod  accipitur  pro  cognitione , 
dupliciter  consuevit  accipi  a  philosophis,  si- 
cul  et  nomeii  justitias  dupliciter  accipitur. 
Est  enim  justitia  specialis,  et  justitia  gene- 
ralis  :  justitia  speciaUs  est  virtus  cardina- 
lis  distincta  ab  aUis;  justitia  vero  generalis 
compleclitur  generaliter  omnes  virtutes.  Sic 
et  sapientia  proprie  dicta  dicitur  cognitio 
causarum  altissimarum ;  sapientia  vero  com- 
muniter  dictacomprehendit  et  includit  cog- 
nitionem  omnium.  Et  hoc  modo  dicit  Philo- 
sophus  quod  sapiens  de  qualibet  re,  sicut 
est,  inquirit  cognoscere  rationem  :  et  hoc 
inodo  sapientia  includit  in  se  duas  scientias ; 
et  non  sohim  illas  quae  sunt  de  creaturis, 
verum  etiam  iflas  quffi  sunt  de  Creatore  et 
creaturis.  Et  quoniam  nomine  hominis  po- 
test  intefligi  omnis  creatura,  cum  ipse  cum 
omnibus  communicet ,  sicut  dicit  Grego- 
rius  *,  hinc  est  quod  difflniens  sapientiam, 
dicit  ipsam  scientiam  esse  rerum  divinarum 
et  humanarum,  id  est,  caeterarum  reruin 
creaturarum,  in  quibus  manifestatur  summa 
sapienlia  Dei.  Et  per  hoc  patet  exphcatio  no- 
tificationis,  et  dissolutio  primse  objectionis. 
Ad  illud  vero  quod  objicitur,  quod  scientia 
rerum  humanarum  nihil  adjicit  supra  cog- 
nitionem  rerum  divinarum,  dicendum  quod 
licet  res  divinse  excedant  humanas  in  infini- 
tum,  quia  illa;  sunt  infinitae,  et  istae  finitae, 
cognilio  tamen  non  excedit  cognitionem  in 
inflnitum,  pro  eo  quod  utraque  cognitio  est 
flnita,  sive  qua  cognoscimus  divina,  sive  qua 
cognoscimus  humana.  Non  enim  cognosci- 
mus  divina  secundum  suam  immensitatem; 
nec  quamdiu  sunius  in  via,  attingimus  ad 
conspiciendam  ipsam  veritatem  in  se ;  et  ideo 
necesse  est  eam  in  suis  effectibus  cognoscere : 
et  propterea  cognitio  rerum  humanarum 
magna  pars  est  nostrae  notitiae ,  quamdiu 
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sumus  in  statu  viae  ;  et  pro  tanto  ponitur  in 
diffinitione  sapientice. 


DUB.   n. 


Huic  scienliae  tribuo ,  etc. 


Videtur  falsum  dicere,  quia  cum  dicit  fi- 
dem  generariex  scientia,  aut  intelligit  quan- 
tum  ad  habitura,  aut  quantum  ad  actum  : 
quantum  ad  liabitum  non  habet  veritatem, 
quia  habitus  fidei  non  generatur  ex  habitu 
scientiae;  quantum  ad  actum  non,  quia  ac- 
tus  fidei  prtecedit  actum  scientiae  :  ergo 
nullo  modo  habet  veritatem.  Item  scientia 
versatur  circa  temporalia  :  fides  autem  est 
de  aiternis  :  ergo  videtur  quod  donum 
scientiae  nihil  faciat  ad  ipsam  fidem.  Juxta 
hoc  etiam  quaeritur  de  diversitate  illorum 
quatuor  actuum,  quos  enumerat. 

Resp.  Dicendum  quod,  licet  fides  habeat 
ipsam  summam  veritatem  pro  principaU  ob- 
jecto ,  cui  credit  et  assentit ;  illud  tamen 
quod  credit,  videt  per  speculum  creaturae  : 
propterea,  etsi  speculum  creaturae  non  sit 
ejus  principale  objectum ,  cognitio  tamen 
a;ternoru:ii  in  subjecta  creatura,  et  mun- 
danae  creaturce,  et  intelligentia  Scripturae 
plurimum  confert  ad  ipsius  fldei  promotio- 
nem,  sivein  alio,  sive  in  se  :  in  se  quidcm, 
quantum  ad  profectum ;  in  aliis  autem,  non 
solum  quanlum  ad  profectum,  sed  etiam 
quantum  ad  inchoationem  :  homo  enim 
magnae  scientiae  et  litteraturae  facilius  per- 
suadet,  et  mehus  instruit  venientes  ad  fidem, 
quam  ignorans,  sicut  de  beato  Paulo  mani- 
festum  est.  Uiide  quia  scientia  ista  valet  ad 
fidei  introductionem  ,  et  introductae  provec- 
tionem,  el  provecfae  defensionem,  etdefensae 
confirmationem  ;  hinc  est  quod  quatuor  ac- 
tus  assignat  ei  Augustinus  respectu  ipsius 
fldci,  diceus '  quod  per  donum  scientiae  fides 
saluberrima  gignitur ,  nulritur,  defenditur 
et  roboratur  ;  ita  quod  primus  actus  respicit 
incipientes ;  duo  intermedii  proficieutes  se- 
cundum  progressum  iu  bono,  et  repugnan- 

>  Aug.,(fe  Trinit.,  lib.  XIV,  c.  I,  n.  3. 


tiam  (Vj  contra  malum ;  quartus  et  ultimua 
jam  perfectos.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur 
in  contrarium ,  quod  scientia  non  generat 
fldem,  nec  quantum  ad  habitum,  nec  quan- 
tum  ad  actum,  dicendum  quod  imo ;  sed  ge- 
nerari  aliquem  habitum  ab  alio  potest  in- 
telligi  dupliciter  :  vel  respectu  ejusdem  sub- 
jecti,  vel  respectu  alterius.  Et  respeetu  alte- 
rius  dupliciter:  vel  effeclive,  vel  dispositive. 
Cum  ergo  dicitur  quod  scientia  generat  fl- 
dem,  hoc  non  intelligitur  respectu  ejusdem 
subjecti,  sed  respectu  alterius ;  nec  intelli- 
gitur  effective,  sed  dispositive.  Ad  illud  quod 
objicitur,  quod  fldes  est  de  aeternis,  scientia 
de  temporalibus,  dicendum  quod  iilud  non 
cogit,  quia  temporalia  bene  manuducunt  ad 
aeterna,  quamdiu  sumus  in  via. 

DDB.  ni. 

Scientia  vero  abslinere ,  etc. 

Videtur  falsum  dicere,  quia  diversorum 
donorum  diversi  simt  actus  :  cum  ergo  hoc 
sit  donum  timoris,  non  videtur  quod  sit  ip- 
siusscientiffi.  Item  abstinere  a  malis  respicit 
affectum  :  sed  scientia  respicit  intellectum  : 
ergo  abstinere  a  maiis  non  est  actus  ipsius. 
Juxta  hoc  quaeritur,  cum  scientia  non  solum 
sit  ad  declinandum  a  malo,  sed  etiam  ad  fa- 
ciendum  bonum,  propter  quid  magis  descri- 
bitur  per  aclum  declinandi  a  malis,  quam 
per  actum  exercendi  in  bonis. 

Resp.  Dicendum  quod,  secundum  quod 
Magister  exponit  in  littera,  abstinere  a  ma- 
lis  non  solum  intelligitur  privative  non  fa- 
cere  malum ;  sed  a  malis  abstinere,  hoc  est 
prudenter  conversari  in  medio  nationis 
pravae  et  perversae.  Unde  aliter,  et  aliter 
abstinereamalis,  est  ipsius  timoris,  etipsius 
scientiae  :  timor  enim  reprimit  interiora  in- 
centiva ;  scientia  vero  docet  praecavere  exte- 
riora  pericula,  et  occasiones,  et  ea  quae  suut 
ad  malum  iuclinaatia,  in  quibus  magna  est 
diificultas.  Et  per  hoc  patet  responsio  ad  ob- 
jecta,  quoniam  abstinere  a  malis  aliter  est 

(a)  Edit,  ien.  repuguanlia;  Edil.  Vatic.  repuguam. 
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timoris.  Praiterea  non  est  scicntiae  ut  exe- 

quentis,  sed  tanluni  ul  dirigentis.  Postremo 

non  est  ipsius  scientiae  privative  tantum,  sed 

eliam  positive,  sicut  supra  fuit  tactum  :  ideo 

patent  iila  tria  objecta,  quse  proceduut  se- 

cundum  hoc. 


tus  et  objectum  doni  fortitudinis;  sexto  et 
ultirno,  qiiis  sit  actus  et  objectum  doni  pie- 
tatis. 

QUJISTIO    I. 


DUB.    IV. 

Aperte  demonstratum  cst,  etc. 

Videtur  quod  ista  nulla  sit  differentia,  pro 
eo  quod  eadem  virlus,  scilicet  charitas,  si- 
mul  habet  versari  circa  Deum  et  proximum ; 
et  similiter  eadem  fides  :  ergo  nuUa  videtur 
per  hoc  assignari  donorum  differentia.  Item 
inlelligeiitia,  quae  est  donum  uuum,  sicut 
dicitur  infra,  simul  est  de  aeternis  el  tempo- 
ralibus  :  ergo  videtur  quod  Magistersibi  ipsi 
contradicat. 

Resp.  Dicendum  quod negotiari circa  tem- 
poralia  et  aeterna  potest  esse  dupliciter:  vel 
secundum  rationes  easdem ,  vel  secundum 
rationes  alias,  et  alias.  Quando  est  secun- 
dum  rationes  easdem,  tuncesttanlum  diver- 
sitas  materialis  :  quando  vero  est  secundum 
rationes  alias  et  alias,  non  est  solummodo 
diversitas  materialis,  imo  etiam  est  diver- 
sitas  formalis  :  et  sic  est  in  proposito  repe- 
rire ,  sicut  colligi  potest  ex  his  quae  dicta 
sunt  in  praehabitarum  quaestionum  determi- 
natione  :  et  propterea  Magister  differentias 
satis  recte  assignat. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  incidit  hic 
quaeslio  circa  sex,  secundum  quod  sex  sunt 
dona  ultra  donum  timoris,  hcet  Magister  in 
httera  non  tangat  nisi  tria.  Primo  quaeritur, 
quis  sit  actus  et  objectum  proprium  doni  sa- 
pientiae;  secundo,  quis  sit  actus  et  objectum 
doni  scienfiae  ;  tertio,  quis  sit  actus  et  objec- 
tum  doni  intellectus;  quarto,  quis  sit  actus  et 
objectum  doni  consilii;  quinto,  quis  sit  ac- 


'  Cf.  S.  Thom.,  II-II,  q,  .xlv,  art.  I  ;  et  III  Sent., 
dist.  xx.w,  q.  1,  art.  I ;  Richard.,  Itl  Sent ,  dist.  xxxv, 
arl,  2,  q.  1 ;  stephauus  Urulel.,  III  Se«/.,  dist.  x.\xv,  q.i; 


An  actas  doni  sapientix  attendatur  penes  cognitio- 
nem  veri,  vel  affecticinem  lioni*. 

De  actu  et  objecto  ipsius  doni  sapientiae,  Ad  opp 
utrum  vidolicet  actus  ipsius  doni  sapienliae 
attendatur  penes  cognitionem  veri,  an  penes 
allectioneni  boni.  Et  quod  actus  ejus  alten- 
datur  in  cognoscendo,  videtur  primo  per 
verbum  Sapientis  » :  Audiens  sapiens  sa- 
pientior  erit.  Sed  auditus  in  nobis  est  via 
ad  ac(]uirenduni  habitnm  cognitionis.  Si 
ergo  per  audilum  crescit  in  nobis  sapientia, 
secundum  quod  dicitur  in  verbo  proposito, 
et  in  aliis  pluribus  ejusdem  libri  aucforitati- 
bus,  videtur  quod  aclus  doni  sapicnfiae  sit 
cognitivus. 

2.  Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  Augu- 
stinum,  in  Ubro  de  Trinitate,  ubi  diifmiens 
sapienliam  dicit ',  quod  sapientia  est  rerum 
divinarum  humanarumque  cognitio,  appro- 
bans  notificationem  philosophorum  in  parte 
illa  de  ipsa  sapientia  :  si  ergo  diffinit  sa- 
pientiam  recte  per  actum  proprium,  videtur 
quod  actus  ipsius  doni  sapientiae  sit  divina 
et  humana  cognoscere. 

3.  Item,  Gregorius  in  Moralibus,  tractans 
illud ' :  Ventus  vehemens ,  etc. ,  dicit '  quod 
donum  sapienfiae  datum  est  in  remedium 
contra  stulfifiam  :  ergo  defectus  stultitiae,  et 
donum  sapientiae,  directe  opponuntur  :  op- 
posita  aufem  nafa  sunt  fieri  circa  idem,  se- 
cundum  quod  vult  Philosophus.  Cum  ergo 
stultitia  dicat  defectum  in  actu  cognoscendi, 
videtur  quod  actus  sapienliae  doni  sit  poten- 
tiae  cognifivae. 

i.  Ifem  hoc  videtur  ratione  :  quoniam  sa- 
pientia  appropriafur  Filio  :  sed  cum  in  ima- 
gine  creafa  sit  aliqua  reperire  ex  parte  in- 
teUecfus,  et  aliqua  ex  parte  affectus,  quae 

fiuiiielmus  Voril.,111  S™;.,disl.  xxiv,  q.i.  —  ^Prov., 
l.\5.—^  Au(i.,tieTrinit. ,  lil).  XIV,  c.  I,  u.  3.  —  »Jo6. 
I,  19.  —  •  lireg.,  MoruL,  lib.  I,  c,  xxvii  vel  ixxvi. 
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sunt  affectionis  appropriantur  Spiritui  san- 
cto,  gui  pst  amor;  quae  vero  coguitionis, 
approprianlur  Filio  :  cum  ergo  sapieutia  ei 
approprietur,  videtur,  etc. 

5.  Item  nullus  amans  aliquid,  quantum- 
cumque  circa  illud  afficiatur,  sapiens  dicitur 
ex  hoc,  nisi  illud  cognoscat :  ergo  actus  doni 
sapientiae  maxime  attenditur  in  faciendo  co- 
gnoscere. 
Fundani.  Sed  coutra  hoc  objicitur  primo  auctoritate 
Sapientis '  :  Sapientia  doctrincB  secundim 
nomen  suum  est,  et  non  multis  est  manife- 
sta.  Si  ergo  sapientia  a  sapore  dicitur ,  et 
sapor  respicit  affectionem  interiorem,  vide- 
tur  quod  per  prius  actus  doni  sapientiae  sit 
cLfTectivus. 

Item  Gregorius,  in  Moralibus  super  pri- 
mum  Job,  dicit  *  quod  sapientia  est  donum 
spe  et  certitudine  aeternoruin  mentem  refl- 
ciens  :  sed  refectio  spectat  ad  gustum  et  af- 
fectum  :  ergo  et  praecipuus  actus  ipsius  doni 
sapientiae  est  affectivus. 

Item  Dionysius  dicit,  in  libro  de  Divinis 
Nominibus,  cap.  de  sapientia^:  «Hancigi- 
tur  stullam  et  amentem  sapientiam  lauda- 
mus,  etc,  1)  et  alia  bttera  :  «  Hanc  igitur 
irrationalem ,  et  demenlem,  et  stultam  sa- 
pientiam  excellenter  intuentes  dicunt,  etc.  » 
Si  ergo  loquitur  ibi  de  sapientia  quae  est  do- 
num,  sicut  patet,  et  hanc  dicit  stultain  et 
amentem,  videtur  quod  actus  islius  doni  ex 
parte  affectionis  se  teneat,  et  nullateuus  ex 
parte  rationis. 

Item  Bernardus,  in  libro  de  Amore  Dei, 
cap.  VI,  dicit  quod  arnor  crescit  in  charita- 
tem,  charitas  in  sapientiam  :  ergo  cum  cha- 
ritas  et  amor,  et  ipsius  charitatis  actus  siut 
partes  affectivse,  videtur  quod  et  sapientiae 
actus  sit  alfectus,  cum  principahs  actus  non 
varietur  ralione  profectus. 

Item  nec  in  dono  sapientiae,  nec  in  ejus 
actu  e.st  reperire  excessum  :  nemo  euim  ni- 
mis  est  sapiens :  sed  in  actu  cognitionis  circa 

>  Eccli.,  VI,  23.  —  «  Greg.,  Morol.,  lib.  I,  c.  xvi  vel 
XXX. —  'Diou.,  (lc  Div.  Nom.,  c  vii.  —  — »  An^iist., 
de  Tiinit.,  lib.  XIV,   c.  i,  n.  3.  —  '  Arist.,   Metap/t., 
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divina  contingit  valde  de  facili  excedere  : 
videtur  ergo  quod  actus  doni  sapientiae  om- 
nino  se  teneat  ex  parte  affectionis,  et  nulla- 
tenus  ex  parte  cognitionis.  Si  forte  dicas 
quod  actus  ejus  simul  est  ex  parte  cognitio- 
nis,  et  affectionis ;  contra  hoc  est  :  quia  ma- 
jor  est  di\  ersitas  in  habitibus,  quam  sit  in 
potentiis  :  sed  ratione  illorum  actuum ,  qui 
sunt  cognoscere  et  affici,  diversiflcantur  po- 
tentiae  animae,  ita  quod  nunquam  sunt  actus 
ejusdem  potentiae  :  ergo  pari  ratione  vide- 
tur,  quod  nunquam  sunt  actus  ejusdem  ha- 
bitus.  Si  tu  dicas  quod  non  possunt  esse 
actus  ejusdem  habitus  principales,  tunc 
quaeritur,  quis  sit  ejus  actus  principahs  et 
praecipuus,  utruni  cognitivus,  vel  affectivus. 
Et  per  primas  rationes  videtur  quod  cogni- 
tivus,  per  secundas  quod  affectivus  :  et  ita 
reddit  eadem  quaestio  quae  prius. 

CONCLUSIO. 

Donum  sa^pientice,  ■prout  pressius  sumitur,  signifi- 
cans  Dei  experimentahm  cognitionem ,  Itabet  ac- 
tum  prcecipmm  in  affeclione  consistentem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sapientia 
quadrupliciter  consuevit  accipi  tam  a  phi- 
losophis,  quam  a  sanctis,  videhcet  commu- 
niter,  et  minus  communiter,  et  proprie, 
et  magis  proprie.  Communiter  accipiendo 
sapienliam,  sic  sapientia  dicit  cognitionem 
rerum  generalem,  secundum  quod  difflnit 
eam  Augustinus  "",  et  Philosophus ",  quod 
sapientia  est  cognitio  rerum  divinarum  et 
humanarum.  Et  Piiilosophus  in  prima  pbi- 
lo.=ophia  dicit,  quod  sapiens  est,  qui  omnia 
uovit  secundum  quod  convenit.  Alio  modo 
dicitur  sapienlia  minus  communiter  :  et  sic 
sapientia  dicit  cognitionem  non  quamcum- 
que,  sed  cognitionem  sublimem,  videlicet 
cognitionem  rerum  aeternarum  :  et  sic  acci- 
pit  eam  Apostolus' :  Aiii  datur  per  spiri~ 
tum  sei-nio  sapientia-,  alii  sermo  scienlice, 
secundum  quod  exponit  Auguslinus,  dicens' 


lili.  I,  in  prooem.  — «  I  Cor.,\ii,  8. 
lil).  XII,  c.  XIV,  u.  22. 


—  ''  \uz.,deTrin., 
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cognifio    eeternorum,      dicit  IJernanlns 


quod  sapientia  est 
scientia  vero  est  cognilio  creatorum.  Et  sic 
etiam  dicit  Philosoplius  quod  sapientia  est 
cognitio  causarum  altissimarum.  Tertio 
modo  accipitur  sapientia  proprie^  et  sic  no- 
minat  coguitionem  Dei  secundum  pietatem  : 
et  haic  quidem  cognitio  est  quae  attenditur 
in  (ultu  latriffi,  quem  exhibemus  Deo  per 
fidem,  spem  et  charitatem,  secundum  quem 
modum  accipit  Augustinus,  <le  Civitate  Dei, 
exponeus  ilhid  Job '  ;  Ecce  pietas  (a)  ipsa 
est  sapientia  :  dicens  il)idem '  quod  pietas 
et  sapientia  idem  est  quod  theosebia ',  et 
theosebia  idem  est  quod  cultus  divinus,  qui 
consistit  in  tribus  virtutibus,  secundum  quod 
ipse  dicit  in  principio  Enchiridii  ad  Lau- 
rentium.  Quarto  modo  dicitur  sapientia  ma- 
gis  proprie,  et  sic  noniinat  cognitionem  Dei 
experimentalem ;  et  hoc  modo  est  unum  de 
septem  donis  Spiritus  sancli,  cujus  actus 
consistit  in  degustando  divinam  suavitatem. 
Et  quoniam  ad  gustum  interiorem,  in  quo 
est  delectatio,  necessario  requiritur  actus  af- 
fectionisad  conjungendum,  et  actuscognitio- 
nis  ad  appreliendendum ,  secundum  illud 
Philosophi,  quo  dicit*,  quod  delectatio  est 
conjunctio  convenientis  cum  convenienti, 
cum  sensu  ejusdem;  hinc  est  quod  actus 
doni  sapientiae  partim  est  cognitivus,  et  par- 
tim  est  afTectivus,  ita  quod  in  cognitione  in- 
choatur,  et  in  affectione  consummatur,  se- 
cundum  quod  ipse  gustus,  vel  saporatio,  est 
experimenlalis  boni  et  dulcis  cognitio  :  et 
ideo  actus  prajcipuus  doni  sapientiae  pro- 
priissimc  dictae  est  ex  parte  affectionis,  ra- 
tione  cujus  dicit  Ecclesiasticus  quod  sapien- 
tia  secundum  suum  nomen  est ;  et  Gregorius 
dicit  quod  actus  ejus  est  reflcere ;  et  Dionj'- 
sius  dicit  quod  istius  sapientiae  est  amentem 
esse,  propter  hoc  quod  mehus  afficimur  circa 
Deum  praevia  cognitione  quae  est  per  abla- 
tionem  et  negationem,  quam  per  afflrmatio- 
neni,  sicut  docet  in  libro  de  mystica  Theo- 
logia.  Ratione  etiam  istius  ejusdem  causae 


charitatera  in  sapientiam 
proficerc.  Et  ex  liac  eadem  causa  contingit, 
quod  sapientia  non  potest  esse  nimia,  quia 
excessus  in  experimento  divinae  dulcedinis 
potius  cst  laudabilis,  quam  vituperabilis,  se- 
cuudum  quod  patet  in  viris  sanctis  et  con- 
templativis,  qui  prae  nimia  dulcedine  modo 
elevaiilur  in  ecstasim ,  modo  sublevaiitur 
usque  ad  raptuin,  licet  hoc  eveiiiat  paucissi- 
mis.  Concedendum  est  igitur  quod  actus 
doni  sapientiae  praecipuus  est  ex  parte  afTec- 
tionis.  Concedendae  sunt  etiam  raliones  hoc 
ostendentes. 

1.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  in  contra- 
rium,  quod  sapientia  crescit  per  auditum, 
dicendum  quod  sapientia  sumitur  ibi  com- 
muniter  pro  cognitione  generali,  quae  qui- 
dem  est  rerum  divinarum  et  Immanarum, 
quae  per  studium  et  auditum  suscipit  iucre- 
mentum  :  et  ideo  non  habet  hic  locum. 

2.  Ad  illud  similiter  quod  objicitur  de 
aiictoritate  Augustini,  patet  responsio,  quia 
iilo  modo  eam  accipit  Augustinus. 

3.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  de  aucto- 
ritate  Gregorii,  quod  sapientia  est  contra 
stultitiam  ,  dici  potest  quod  hoc  dicit  non 
quantum  ad  ultimum  actum  sapientiae,  qui 
attenditur  in  affectione ;  sed  quantum  ad  pri- 
mum  actum,  sive  praevium,  qui  consistit  in 
cognitione  :  douuin  enim  sapieiitite  in  se 
complectitur  utrumque. 

A.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  sapientia 
appropriatur  Filio,  dicendum  quod  hoc  est 
in  quantum  dicit  Inmen  cognitionis,  non  in 
quantum  dicit  saporem  affectionis.  Cum 
enim  utrumque  in  se  claudat,  potest  utrique 
persouie  appropriari,  videlicet  Filio  et  Spiri- 
tui  sancto:  et  quoniam  non  appropriatur  Fi- 
lio  soli,  imo  etiam  personffi  Spiritus  sancti , 
liinc  est  quod  ratio  illa  iion  cogit. 

5.  Ad  illud  quod  ulterius  objicitur,  quod 
nemo  est  sapiens  ex  hoc  sohim  quod  amat, 
nisi  etiara  ulterius  cognoscat,  dicendum 
quod  illud  est  verum  :  attamen  in  amore 


(a)  Vulg.  timor  Domini 
>Jo6,  xxviii,  28.  —  *Auy 


(k  Civil.   Vet,  \d>.  \IV, 


c.  1.—  ^  Ocotjegeia.  —  '  ArisU,  £Mic.,lib.  VII;  Metap/i., 
lib.  I.  —  '  Bern.,  de  Nat.  amor.  div.,  c.  ii. 
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Dei  ipsi  gustui  conjuncta  est  cognitio.  Opti- 
mus  enim  modus  cognoscendi  Deum  est  ex- 
perimentum  dulcedinis  :  multo  etiam  excel- 
lentior,  et  nobilioi",  et  delectaliilior  est,  quam 
per  argumentum  inquisitionis.  Unde  ex  hoc 
non  sequitur  et  habetur  quod  cognoscere  sit 
actus  ipsius  doni  sapientias  prsecipuus,  sed 
quod  quodam  modo  concurrit  ad  ejus  actum 
praecipuum :  et  hoc  quidem  est  verum,  quia, 
sicut  tactum  est,  sapienlia  in  se  claudit 
utrumque  actum  :  uiide  quodam  modo  re- 
spicit  intellectum,  quodam  modo  respicil 
affectum. 

aduitim'  *^-  ^*^  '^^^*^  "^^™  ^"'^'^  ultimo  objicitur, 
profund.  quod  uuus  habitus  non  potest  esse  respectu 
istorum  duoi'um  actuum ,  cum  penes  illos 
diversificentur  potentiaj,  dicendum  quod  ve- 
rum  est,  quod  nou  possuut  isti  actus  ejus- 
dern  habitus  esse,  ita  quod  uterque  sit  prin- 
cipalis  :  nihil  tamen  impedit  duos  esse,  ita 
quod  unus  sit  primus,  alter  vero  prsecipuus, 
unus  sicut  disponeus,  alter  vero  complens, 
^icut  in  prBBcedeutibus  habitum  fuit  de  fide. 
Unde  eisdem  rationibus,  et  respousionibus, 
quantum  ad  hoc,  potest  quis  negotiari  circa 
donum  sapientiae,  quae  supra  explanataj  fue- 
runt  circa  virtutem  fldei.  Et  ideo  haec  ad 
praesens  sufficiant,  quia  non  oportet  hic  illas 
iterum  replicare. 

QUJ;ST10  II. 

An  prcecipuus   actus   doni  scieniice  consistat   in 
actionc  '. 

FunJam.      De  actu  ct  objecto  doni  scientiae,  ulram 

actus  praecipuus  doni  scientiae  consistat  in 

actione,  vel  in  consideratioue ;  et  quod  con- 

sistat  in  actione,  primo  videlur  auctoritale 

Augustini,  de  TrinUate'^,  quae  habetur  in 

litlera  :  distinguens  enim  inter  sapientiam 

et  scienliam ,  dicit  quod  sapientia  speclat  ad 

contemplationem,  et  scientia  ad  actionem. 

Item,  secundum  Philosophum,  scire  quod 

•  C/;  S.Thoraad,  ll-U,  q.  ix,  art.  2;  etlll^m^.,  dist. 
XXXV,  q.  11,  art.  3,(1.  1;  r.iclirirJ.,  III  Sen<.,  (Jist.  x.v.w, 
art.  2,  q.  iii  ;Stepli.  llrulef.,  III  S<.;i^,  dist.  xxxv,  q.  ii. 
—  »  Aug.,  de  Triti.,  lib.  XIV,  c.  i,  n.  3.  —  >  Jac.,  u, 
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non  est  conjuuctum  operationi ,  parum  aut 
nibil  prodest  ad  virtules  :  si  ergo  scientia 
quffi  cst  Spiritus  sancti  donum,  multum 
prodest  ad  meritum,  videtur  quod  actus  ejus 
circa  agenda  praecipue  sit  constitutus. 

Item '  :  Fides  sine  operibiis  mortua  est : 
ergo,  pari  ratione,  et  scientia  :  sed  ipsa 
scientia,  quae  est  donum  Spiritus  sancti,  non 
esl  morlua,  sed  gratuita:  ergo  videturquod 
actus  ejus  praecipuus  consistat  circa  agenda. 

Item  douum  scieutise  comparatur  ad  pie- 
tatem,  sicut  dirigens  ad  exequens  :  sed  pie- 
talis,  secuudum  quod  dicit  Gregorius,  in 
Moralibus  ',  est  opera  misericordiai  exhi- 
bere  :  ergo  actus  scientiae  est  circa  talia 
opera  dirigere  :  ergo  actus  ejus  cousistit  in 
agendis. 

Item  actus  doni  scientiae,  secundum  quod 
dicit  Magister  in  littera,  est  conversari  in 
medio  nationis  pravae  et  perversae  :  sed  bona 
couversatio  respicit  actiones  exteriores  :  er- 
go  actus  doni  scieutiae  circa  agenda  versa- 
tur  praecipue. 

Sed  contra  :  1.  Augustinus,  de  Trini- 
tate '" :  «  Huic  scienliae  tribuo  non  quidquid  Ad 
humanae  curiositatis  et  vanitatis  est,  sed  quo 
fides  saluberrima  gignitur,  nutritur,  defen- 
ditur  et  roboratur  :  si  ergo  actus  doni  scien- 
tiae  est  ad  generandam  fldem,  videtur  quod 
magis  sit  circa  fidem,  quam  circa  mores. 

2.  Item  in  eodem  libro  dicitur,  et  Magi- 
ster  in  littera  dicit,  quod  «  cognitio  divinita- 
tis  in  Christo  spectat  ad  sapientiam,  cognitio 
humanitatis  in  eodein  spectat  ad  scientiam  : 
sed  cognitio  humanitatis  Christi  non  est  co- 
guitio  operativa,  sed  potius  contemplativa  : 
si  ergo  haec  est  doni  scientiae,  videtur,  etc. 

3.  Item  in  agendis  sufflcienter  dirigimur 
per  virtutem  prudentiae  :  aut  ergo  donum 
scientiai  superfluit,  autejus  actus  praecipuus 
non  ad  hoc,  sed  ad  aliud  ordinatur. 

4.  Ilein  iiitelligentia  Scripturae  spectat  ad 
donum  scientiae,  secundum  quod  Augusti- 


20,  26.  -  *  f;:\;-.,  Moral.,  lib.  I,  o  xvi.  _  5  j\u„  ^;^ 
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nus  innuit  in  libro  de  Doctrina  Christiana,     dono  gratiae 

ubi  ostenditur '  quod  per  pielatem  et  mitita- 

tem  jvervenilur  ad  intelligentiam  sacrae  Scri- 

pturse.  Si  ergo  hujusniodi  intelligeutia  non 

consistit  in  actione,  sed  in  speculatione,  vi- 

detur  quod  actus  ejus  magis  consistat  in 

contemplatione,  quam  iii  actione. 

S.  Item  juxta  hoc  quseritur ,  cum  unius 
habitus  unus  sit  af tus,  quomodo  doni  scien- 


tiae  habent  tam  diversi  actus  assignari.  In- 
nuit  enim  Magister  in  littera,  quod  actus 
doni  scienlise  est  fidem  nutrire  et  defendere; 
et  ulterius,  quod  ejusdem  actus  est  conver- 
sari  in  medio  nationis  pravae  et  perversae; 
et  postremo  quod  actus  ejus  est  Christum 
cognoscere. 

CONCLUSIO. 

Doni  scienticB  prcecipuus  actus  est  dirigere  circa 
actionem,  non  tamen  sine  notitia  eorum  quai  sunt 
fidei,  qum  est  fundamentum  siub  directionis. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 

tiam  est  notandum,  quod  scientiae  quadru- 

plex  est  diflerentia.  Ouaedam  est  quae  consi- 

stit  in  intellectu  pure  speculativo  :  et  haec 

est  fundata  supi'a  principia  rationis  :  et  haec 

est  scientia  acquisita  de  quacumque  crea- 

tura,  sicut  scientia  humanae  philosophiae. 

Quaedam  autem  est,  quae  consistit  in  intel- 

lectu  inclinato  ab  aflectu  :  el  Iiaic  est  1'undata 

supra  principia  fidei,  quae  quidem  sunt  arti- 

culi,  et  tamen  acquisita  :  et  haec  est  scientia 

sacrae  Scripturae,  quam  nullus  habere  potest 

nisi  saltem  habeat  tidem  informem.   yuae- 

dam  autem  est,  quae  consistit  in  intellectu, 

sive  ratione,  in  quantum  inclinat  affectum 

ad  operationem  :  et  haec  fundata  est  supra 

principia  juris  naturalis,  quae  ordinatur  ad 

rectitudinem  et  honestatem  vitae  :  et  Iiujus- 

modi  est  scienlia  virlutis  prudentia;.  (Juae- 

dam  autem  scieutia  est,    quae  consistit  in 

intellectu  secundum  quod  est  inclinatus  et 

incbnans  :  inelinatus,  inquam,  a  fide;  et  in- 

clinans  ad  bonam  operationem  :  et  hsc  fun- 

datur  super  principia  fidei,  et  habet  ortum  a 

Aug  ,  <!<;  IJoct,  clirist.,  \\h.  II,  c.  vil,  u.  y. 


et  talis  est  scientia,  quae  est 
donum  Spiritus  sancti.  Et  ex  hoc  patet,  quis 
sit  actus  proprius  hujus  doni.  Estenim  actus 
ejus  dirigere  ad  agenda  secundum  praeexi- 
gentiam  regulae  ipsius  fidei,  cujus  est  diri- 
gere  ad  opera  misericordiae,  ut  non  tantum 
bona  pro  bonis  reddat,  secundum  quod  dic- 
tat  lex  naturae ,  sed  etiam  bona  pro  malis, 
secundnm  quod  dictat  lex  gratiae,  ad  exem- 
plar  ipsius  Jesu  Christi,  in  quo  fuit  gratiae 
abundantia.  Et  ideo  ad  ipsam  scientiam  non 
solummodo  pertinet  dirigere  in  agendis;  sed 
etiam  ex  cousequenti  pertinet  nosse  ea  quae 
sunt  fidei,  tanquam  fundamentum  suae  di- 
rectionis;  et  iilterius  nosse  humanitatem 
Christi,  tamquam  exemplar  sui  regiminis  : 
ita  quod  hic  triplex  actus  conveniat  ei  se- 
cundum  triplicem  respectum  :  unus  vide- 
licet  respectu  objecti  motivi ;  alter  vero, 
respectu  sui  fundamenti,  et  tertius  est  exem- 
plaris  excitativi.  Et  quia  principalis  actus 
accipitur  ex  parte  objecti,  hinc  est  quod 
praecipiuis  actus  doni  scientitK  est  dirigere 
circa  actionem,  secundum  quod  dicit  Augu- 
stinus,  et  ostendunt  rationes  ad  hoc  induclae: 
et  ideo  sunt  concedendae. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  ipsius  scientiae  est  fidem 
giguere  et  roborare,  dicendum  quod  iste  non 
est  actus  ejus  principalis,  sed  ad  principalem 
ordinatus  ea  ratione,  qua  directio  doni  scien- 
tiae  in  agendis  sequitur  et  fundatur  supra 
principia  ipsius  fidei. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ipsius 
doni  scientiae  est  humanitatem  et  gratiam 
Christi  nosse,  jam  patet  responsio :  quia  nec 
hic  est  actus  ipsius  scientiae  principalis ,  sed 
qui  ad  principalem  habet  ordinari ,  sicut 
cognitio  exempli  utilis  est  ad  evidentiorem 
cognitionem  rei,  quae  secundum  exemplar 
illud  debeat  fieri. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  per  pru- 
dentiara  sufficienter  dirigitur  homo  in  agen- 
dis,  jam  patet  responsio  :  quia  prudeutia 
dirigit  secundum  principia  juris  naturalis 
ad  ea  quae  houesta  sunt ;  sed  scientiae  donum 
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dirigit  per  principiafldei  et  juris  divini  ad  ea 
quae  sunt  sancta  :  uiide  quodam  modo  allior 
est  aetus  ipsius  doni  scienfise,  quamvirlutis 
prudeutise,  et  supra  principia  magis  elevata 
fundari  habet ,  et  propter  hoc,  habita  virtute 
prudentiae,  non  superfluit  donum  scientias. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  intelli- 
gentia  Scripturarum  spectat  ad  donum  scien. 
tiae,  dicendum  quod,  sicut  prius  tactum  fuit 
de  cognitione  eorum  quse  sunt  fidei,  quod 
non  principaliter  spectant  ad  donum  ipsius 
scientiae,  sed  quodam  modo  antecedenter,  et 
quasi  praesuppositive  :  sic  etiam  intelligen- 
dum  est  de  intelligentia  Scripturae. 

5.  Ad  illud  quod  ultimo  quaeritur  de  diver- 
sitate  actuum,  jam  patet  responsio  per  ea 
quae  dicta  sunt  :  quoniam  unus  est  ejus  ac- 
tus  principalis,  duo  vero  annexi :  et  simul 
cum  hoe  patet  quid  sit  objectum  ipsius  doni 
scientiae  ,  et  quomodo  etiam  difTerat  a  vir- 
tute  prudentise,  et  ab  habilu  cujuslibet  alte- 
rius  scientise. 

QUJilSTIO  III. 

An  donum  intellectus  simul  consistat  in  contempla- 
tione  Creatoris  et  creaturm  '. 

De  actu  et  objecto  ipsius  doni  intellectus, 
ntrum  donum  iutellectus  simul  consistat  in 
contemplatione  Creatoris  et  creaturae ;  et 
quod  sic,  videtur  primo  auctoritate  Magistri 
in  littera :  «  Intelligentia  non  tantummodo 
de  seternis  est,  sed  etiam  de  rebus  invisibili- 
bus  et  spiritualil)us  temporaliter  exortis.  » 

Item  hoc  ipsum  videtur  per  Dionysium, 
ad  Titum ,  qui  dicit ',  quod  impossibile  est, 
quamdiu  in  via  sumus,  relucere  nobis  divi- 
num  radium,  nisi  circumvelatum :  si  ergo 
lllud  est  velamen  creaturae,  videtur  quod 
intellectus  non  possit  Deum  nisi  in  creatura 
cognoscere  :  ergo  si  est  ad  cognitionem 
Creatoris,  necesse  est  quod  sit  simul  ad  cog- 
nitionem  creaturae. 

Item  non  est  perfectus  habitus  amoris , 
nisi  ametur  Deus  et  in  se,  et  in  sua  imagine ; 

'  C/.  S.  Th.,  11-11,  <\.  vii,.  aii.  .■J;  Hich.,,  Ul  Se«/.,(libt. 
zxxni,  art.  2,  q.  ii;  Steph.  lirul.,  ili  Sent.,  dlst.  xx.KV, 
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ergo  similiter  non  erit  perfectum  donum 
intellectus,  nisi  Deus  per  illud  cognoscatur, 
ft  quanlum  ad  conditiones  suas,  et  quantum 
ad  conilitiones  creaturarum,  quae  sunt  ei  si- 
miles  :  ergo  videtur  quod  donum  intellectus 
sitad  contemplanda  temporalia  et  aeterna. 

Item,  de  eisdem  habet  esse  intellectus,  de 
quibus  habet  esse  fides ,  secundum  quod 
dicit  Gregorius',  quod  Deus  intellectum  dat, 
dum  de  audilis  mentem  illustrat  :  sed  fides 
non  tantummodo  respicit  divinam  essentiam 
in  se,  verum  etiam  in  comparatione  ad 
creaturam  :  videtur  ergo  quod  actus  doni 
intellectus  ordinetur  ad  illa  duo  contem- 
planda. 

Sed  contra  :  1 .  Dono  sapientiae  cognos-  Ad  opp. 
cuntur  aeterna,  dono  scientiae  cognoscunlur 
temporalia,  sicut  dicit  Augustinus*,  et  ha- 
betur  in  littera  :  ergo  aut  donum  intellectus 
superfluit  duobus  donis  habitis,  aut  circa 
illa  duo  actus  ejus  prsecipuus  non  consistit. 

2.  Item  sapientia  et  scientia  differunt,  et 
sunt  diversa  dona ,  per  hoc  quod  unum  eo- 
rum  est  circa  temporalia ,  aliud  vero  circa 
aeterna  :  ergo  si  donum  intellectus  est  unum, 
videtur  quod  non  possit  esse  circa  illa  duo. 

3.  Item  aut  donum  intellectus  consistit  in 
cognoscendo  tantum,  aut  in  cognoscendo  et 
afficiendo:  si  consistit  in  cognoscendo  tan- 
tuiu,  ergo  uon  videturquod  sit  donum  gra- 
tuitum,  cum  actus  pure  cognitivus  nou  sit 
meritorius ;  si  in  cognoscendo  et  afficiendo, 
ergo  doni  intellectus  est  aeterna  cognoscere, 
et  circa  illa  affici  :  sed  iste  est  actus  doni 
sapientiae  :  ergo  aut  donum  intellectus  non 
est  circa  aeterna,  aut  si  est,  non  differt  ab 
ipsa  sapientia. 

A.  Item,  sicut  contingit  Deum  cognosci  et 
contemplari  in  imagine,  ita  contingit  Deum 
cognoscere  et  contemplari  in  ejus  vestigio  : 
ergo  sicut  doimm  intellectus  est  ordinatum 
ad  cognitionem  ipsius  creaturae  spiritualis, 
ita  etiam  ad  cognitionem  creaturae  corpo- 
ralis :  sed  non  dirigit  ad  cognitionem  corpo- 

11.111.-  -  dii'  .  'Ic  Ca;.'.  lliei:,K.  l.  —  ^Gie^.,  Mora/.^ 
lib.  I,c.  .wiii.  — 4Aug.,rfe  7'mii7.,lib.  XIl,  c.  xiv,  n.22. 
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ralis  creaturae  :  ergo  pari  ratione  non  vide- 
tur  donuni  intelleftus  ordinari  ad  cognitio- 
nem  alicujus  creaturaj 

5.  Item  dona  quae  sibi  invicem  corrcs- 
pondent,  et  ad  se  combinantur,  ad  idem  et 
circa  idem  versantur :  sed  donum  inlellec- 
tus ,  et  sapientia;,  combinantur  ad  invicem  : 
ergo  cum  donum  sapientiaj  sit  circa  aeterua, 
et  non  circa  creaturas,  videtur  quod  et  do- 
num  intellectus. 

6.  Item ,  si  simul  est  circa  Creatorem  et 
creaturam ,  ergo  videtur  quod  donum  intel- 
lectus  intelligat  et  cognoscat  Dcum  per  spe- 
culum  :  ergo  non  videtur  differre  a  cogni- 
tione  fidei. 

CONCLUSIO. 

Donutn  intellectus  consistit  in  contemplatione  Crea- 
toris  et  creatum. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  cognitio  de 
Deo  sub  ratione  veri  potest  haberi  secundum 
triplicem  modum  :  uno  modo  habetur  cogni- 
tio  Dei  per  simplicem  assensum  ;  alio  modo 
per  rationis  adminiculum  ;  tertio  modo 
per  simpUcem  contuitum.  Primum  est  vir- 
tutis  fidei,  cujus  est  assentire ;  sscundum 
est  doni  intellectus,  cujus  est  credita  per 
rationem  intelligere ;  tertium  est  beatitudiuis 
munditiae  cordis,  cujus  est  Deum  videre. 
Quoniam  ergo  rationes  secundum  quas  ju- 
vamur  ad  credita  intelligenda,  accipiuntur 
non  solum  a  conditionibus  Creatoris ,  sed 
etiam  a  conditionibus  creaturae  spiritualis, 
quae  inter  creaturas  proximiorem  habet  assi- 
milationem  ad  Creatorem;  hinc  est,  quod 
donum  intellectus,  cujus  actus  est  in  con- 
templationem  summi  veri  elevari  per  lumen 
quod  non  solum  facit  assentire,  sed  etiam 
per  congruas  rationes  credita  intelligere , 
non  solum  alteuditur  in  contemplatione  crea- 
tricis  essentiae,  sed  etiam  spiritualis  crea- 
turap,  Ex  hoc  patet,  quis  sit  actus  et  ob- 
jectum  proprium  ipsius  doni  intellectus  : 
quoniam  objectum  ejus  est  ipsum  verum  ae- 
ternum,  in  quantum  intelligibile,  non  solum 

'  Bera., de  Donis Sijirit.saucti, Sevax.,  quoad  seusum. 
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secundum  proprias  conditiones,  sed  etiam 
secuudum  proprietates  creaturarum  sibi  si- 
mihum^  secundum  quod  dicit  Magister  in 
littera;  actus  vero  ejus  est  contemplari  ip- 
sum  verum  creditum,  ut  devolius  credatur, 
et  ardentius  diligatur.  Et  ita  donum  intel- 
lectus  consistit  in  contemplatione  rationali 
Creatoris  et  spiritualis  creaturae,  sicut  oslen- 
dunt  rationes  quai  ad  partem  istam  suut 
inductae. 

1 .  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  in 
contrarium ,  quod  donum  sapientiae  ordi- 
natur  ad  coguitionem  Creatoris,  et  donum 
scientiae  ad  cognitionem  creaturae,  dicendum 
quod  aliter  et  aliter  suut  illa  duo  dona  ad 
cognilionem  illorum  duorum,  quam  donum 
intellectus  :  quia  donum  sapientiae  est  ad 
cognitionem  aeternorum  secundum  aeternas 
rationes,  secundum  tamen  quod  illae  aeternae 
rationes  sunt  via  ad  gustum  et  experiraen- 
talem  cognitionem  divinae  suavitatis ,  ita 
quod  cognitio  illa  gustui  est  annexa ;  do- 


num  vero  intellectus  negotiatur  circa  aeter- 


na  secundum  rationes  aeternas ,  quae  sunt 
via  ad  cognitionem  veritatis.  Et  hinc  est 
quod  Bernardus  '  appropriat  donum  intel- 
lectus  fidei ,  quae  assentit  summae  veriluti 
propter  se;  donum  vero  sapientiae  appro- 
priat  charitati,  cujus  est  disponere  ad  gus- 
tandum  Deum.  Per  hunc  etiam  modum 
est  differentias  invenire  inter  intellectum,  et 
scientiam  :  quia  scientia  negotiatur  circa 
creaturas  secundum  rationes  creatas  :  unde 
negotiari  habet  nou  solum  circa  creaturas 
spirituales,  quae  habent  rationem  imaginis, 
sed  etiani  circa  sensibiles  et  corporales,  quae 
habent  rationem  vesligii.  Douum  vero  intel- 
iectus,  etsi  negotietur  circa  crealuras,  hoc 
tameu  est  secundum  rationes  ajternas  :  et 
ideo  solum  est  circa  creaturas  spirituales,  in 
quibus  rationes  aiternae  relucent  magis  ex- 
presse.  Et  sic  palet  quod  quia  alio  et  alio 
modo  est  intellectus  circa  Creatorem  et  crea- 
turam ,  quam  sapientia  et  scientia ;  hinc  est 
quod  illis  habitis  non  superfluit. 
2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  donum 
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scientiae,  et  sapientije,  distinguuntur ,  quia 
hoc  est  circa  temporalia,  et  illud  circa  aeter- 
na,  etc. ,  jam  patet  responsio,  quia  non 
est  simile.  Sapientia  enim  negotiatur  circa 
seterna  secundum  rationes  aeternas ;  scientia 
vero  circa  creata,  secundum  rationes  crea- 
tas:  et  quia  habent  diversa  objecta,  etiam 
secundum  rationem  movendi  et  dirigendi ; 
hinc  est  quod  sunt  dona  diversa.  Intellectus 
vero,  sive  circa  creaturam,  sive  circa  Crea- 
torem  negotietur,  semper  refert  ad  rationes 
seternas,  ad  quas  per  creaturas  etiam  elevat 
contemplandas :  et  ideo  unum  solum  donum 
est ,  quamvis  illa  sint  plura  :  et  ex  hoc  col- 
hgi  potest  quod  donum  intellectus  est  infra 
sapientiam,  et  supra  scientiam. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  donum 
intelleclus  aut  est  simpliciter  in  speculando, 
aut  in  speculando  et  afficiendo ,  dicendum 
quod  est  cognitio  esperientise,  quse  atten- 
ditur  secundum  gustum,  et  ista  est  doni 
sapientice  acquisitae ;  et  est  cognitio  specu- 
lationis  extensae,  quae  quodam  modo  via  est 
ad  gustum,  sicut  cognitio  fidei  ad  delecta- 
tionem ,  seu  dilectionem  charitatis :  et  hsc 
est  doni  intellectus,  quae  quidem  viam  praebet 
adusum  doni  sapientiae,  quae  a  Deo  gratuita 
est,  quoniam  super  assensum  fidei  fundatur, 
et  ulterius  ordinat  ad  sapientiae  gustum  : 
nihilominus  tamen  in  actu  intellectus  est 
quaedam  delectalio,  sed  longe  inferior,  quam 
in  dono  sapientiae.  Delectatur  enira  quis  in 
cognitione  veritatis,  sed  non  sicut  ingustu  (a) 
.summae  suavitatis. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sicut 
contingit  Deum  cognoscere  in  imagine ,  sic 
etiam  in  vestigio,  dicendum  quod  non  est 
omnimoda  similitudo  :  in  imagine  enim , 
quia  magis  appropinquat,  magis  clare  habet 
cognosci;  in  vesligio  vero,  quia  multum 
distat,  sub  majori  obscuritate  et  aenigmate. 
Et  quia  ad  donum  intellectus  spectat  con- 
templatio  clarior  et  excellentior,  quam  sit 
cognitio  fldei ;  hinc  est  quod  ad  donum  illud 
non  spectat  cognoscere  Deum  in  quacumque 

(a)  C<et.  edit.  gustuin. 
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creatura,  sed  in  ea  quae  est  ejus  imago  e* 
simihtudo  expressa,  sicut  dictum  est  supra. 

b.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  donurn 
intellectus  combinatur  dono  sapientiae,  di- 
cendum  quod  quia  donum  sapientiae  con- 
sistit  in  gustu ,  donum  vero  intellectus  con- 
sistit  in  Umiine  rationis;  et  amplius  ascendit 
affectio  quam  ratio,  et  unio  quam  cognitio, 
secundum  quod  vult  Dionysius ;  hinc  est 
quod  donum  sapientiae  in  actu  suo  non  sic 
indiget  adminiculo  creaturae ,  secundum 
quod  donum  intellectus.  Et  ideo  donum  sa- 
pientiae  in  actu  suo  versatur  solum  circa 
aeterna  :  donum  vero  intellectus  non  solum 
circa  aeterna,  sed  etiam  circa  creata.  Cum 
ergo  dicit  quod  dona,  quas  ad  invicem  com- 
binantur,  debeat  habere  idem  objectum,  hoc 
verum  est  de  objecto  principali ,  non  autem 
de  eo  quod  habet  rationem  adminiculantis. 

6.  Ad  illud  vero  quod  ultimo  objicitur, 
quod  intellectus  videt  per  speculum,  sicut 
et  fides,  dicendum  quod  in  visione  per  spe- 
culum  sunt  multi  gradus,  secundum  majo- 
rem  et  minorem  depurationem  ab  obscuri- 
tate  aenigmatis ;  et  secundum  hoc  alio  et  alio 
modo  habet  illuminari  et  habilitare.  Unde 
fides  habilitat  ad  assentiendum  Deo  in  arti- 
culis ,  quod  etsi  non  videat  in  se ,  tamen 
videt  in  creatura,  cognoscendo  quid  est  quod 
per  nomen  dicitur :  nunquam  enim  cognos- 
cit  aliquis  credens  quid  sit  Trinitas,  nisi  quia 
videt  quid  sit  ternarius  in  creatura.  Sed  ul- 
terius,  donum  inteUectus  illuminat  ad  in- 
telligendum  non  solura  quid  est  quod  per 
nomen  dicitur,  sed  etiam  ad  videndam  ra- 
tionem,  quod  trinitas  debeat  in  Deo  esse, 
per  hoc  quod  videt  in  ipsa  imagine  egres- 
sum  verbi  a  mente  per  viam  generationis, 
et  amoris  ab  utroque  per  viam  connexionis, 
Ex  his  patet,  quod  etsi  fides  et  intellectus 
sint  per  speculum,  tamen  in  modo  specu- 
landi  differunt ,  et  ideo  sunt  diversi  habitus. 
Patet  etiam  similiter  cum  hoc,  quis  sit  actus 
doni  intellectus,  et  quid  objectum,  et  quae 
differentia  ipsius  respectu  aliorum  habi- 
tuum. 


itS 


QUiESTIO  IV. 
An  ipsius  doni  consilii  sit  consiliari '. 


Fundari..  Dc  actu  proprio ,  et  objecto  ipsius  doni 
consilii  (a) ,  an  actus  ipsius  doni  consilii  sit 
consiliari  {h);  et  quod  sic,  videtur  primo  per 
sapientis  exhortationem ,  qua  (c)  hortalur 
nos  omnia  facere  cum  consilio  :  hoc  autem 
fit  consiliando  de  his,  quae  facimus.  (lum 
igitur  hortetur  adactum  doni  consilii,  vide- 
tur  quod  actus  illius  doni  sit  consiliari  ((/). 

item  lioc  ipsum  ostenditur  per  Tullii  dif- 
finitionem  in  prima  Rhetorica ,  dicenlis  : 
«  Consilium  est  aliquid  faciendi ,  vel  non 
faciendi,  vere  excogitata  ratio. »  Sed  ista  ex- 
cogitatio  de  faciendo,  vel  uon  faciendo,  est 
ipsa  consiliatio  :  ergo  proprius  actus  doni 
consilii  est  consiliari. 

Item  hoc  ipsuni  videtur  per  Gregorii  assi- 
gnationem.  Dicit  enim  Gregorius ,  super 
caput  primum  Job,  ubi  assignat  donorum 
difTereiiliam,  quod  consilium  est  conlra  prse- 
cipitalioiiem  :  sed  actus  qui  directe  oppo- 
nitur  prsecipitatioui ,  est  consiliari  ;  ideo 
enim  consiliamur,  ne  praecipitanter  aliquid 
faciamus  :  ergo^  etc. 

Item  hoc  ipsum  videtur  per  nominis  ra- 
tionem  :  quoniam  sicut  se  liabet  tiraere  ad 
timorem ,  sic  se  habet  consiliari  ad  consi- 
Hum  :  sed  actus  proprius  et  principalis  ip- 
sius  doni  timoris  est  timcre  :  ergo  actus 
proprius  ipsius  doni  consilii  est  consiliari. 
Si  dicas  quod  non  dicitur  consUium  a  con- 
siliando,  sed  magis  a  consulendo  ,  et  aclus 
ipsius  consilii  magis  est  consulere  ,  quam 
consiliari;  objicitur  contra  hoc ,  quia  con- 
sulere  dupliciter  dicitur  :  uno  modo  consi 
lium  ab  aliquo  quserere;  alio  modo  consi- 
lium  dare.  Sed  actus  doni  consilii  non  est 
consilium  quaerere  :  qui  enim  consilium 
quaerit ,  eget  consilio ;  et  qui  eget  consiUo , 
jam  non  habet  donum  consilii  :  igitur  actus 

'  Cf.  S.  Thom  11-11,  q.  XXV,  art.  5;  ct  111  Sfnt.,  6kt. 
XXXV,  q.  II,  art.  4  ;  Kich,,  III  Seiit.,  dUI.  .xxxv,  art.  3, 
q.  ]v;  Steph.  Brulef.,  III  Sent.,  (lisU  xxxv,  q.  iv.  — 
-/'s.cxviii,:i4.— 3Damasc.,deFi(/(;orM.,lib.  ll,c.xill. 
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istius  doni  non  est  consulere ,  secundum 
quod  consulere  est  idem ,  quod  consilium 
quaerere.  Rursus  ,  consilium  dare  non  est 
magnae  utilitatis,  nec  etiam  magnae  virtutis, 
cum  mulli  sciant  alii  consulere ,  qui  seip.sos 
regunt  valde  miserabiliter  :  si  ergo  donum 
consilii  estordinatum  ad  propriam  utilitatem, 
videtur  quod  actus  ejus  non  sit  consilium  al- 
teri  dare,  nec  consilium  ab  alio  accipere,  ut 
prius  ostensum  est :  ergo  videtur  quod  ac- 
tus  istius  doni  directe  sit  ipsum  consiliari. 

Sed  contra  :  1.  Super  illud  Psalmi  '  : 
Consilium  meum  justificationes  tuce  ,  ibi 
Glossa  :  «  Consilium  est  servare  justifica- 
tiones.  »  Sed  de  eo  quod  observamus ,  non 
consiliamur  :  ergo  si  actus  ipsius  doni  con- 
silii  est  justiCcationes  observare  ,  non  vidc- 
tur  quod  actus  ejus  sit  consiliari. 


A.1  ...pr. 


2.  Item,  sicut  dicit  Damascenus  ' :  «  Consi- 
lium  est  iguorantis  et  dubitantis ,  unde  et 
Christo  non  convenit  consiliari.  »  Si  ergo 
donum  consilii  fuit  in  Christo ,  et  in  quoli- 
bet  alio  supientiae  et  scientiae  dono  praedito 
(e),  videtur  ([uod  actus  ipsius  doni  non  sit 
consiliari. 

3.  Item  hoc  ipsum  videtur  ratione  :  sicut 
se  habet  addiscere  ad  scire ,  sic  se  habet 
consiliari  ad  eiigere,  quia  utrumque  est  via 
ad  alterum,  addiscere  ad  scire ,  consiliari  ad 
eligere  :sed  sicut  per  scientiam  habilitamur 
ad  cognoscendum ,  ita  per  consiliari  habili- 
tamur  ad  eligendum.  Cum  ergo  actus  ip- 
sius  scientice  non  sit  addiscere,  sed  magis 
scire,  videtur  quod  actus  ipsius  doni  non  sit 
consiliari,  sed  magis  eligere. 

4.  Item  consilium  ordinat  et  dirigit  ad  ea 
quae  sunt  supererogationis  :  sed  de  istis 
nemo  dubitat  qiiin  sint  manifeste  bona  :  de 
his  autem ,  de  quibus  nulla  est  dubitatio , 
nulla  est  necessaria  consiliatio  :  ciim  ergo 
donum  consilii  dirigat  ad  hujusmodi,  vide- 
tur  quod  actus  ejus  non  sit  consiliari, 

5.  Item  consiliari  est  ipsius  providentiae , 

{a)  Edii.  Ven.  consiliari,  an;  Edit.  Vat.  consilii , 
utrum.  —  (6)  Edit.  Ven.  conciatio.  —  (c)  quaiu, — 
{d)  conciliari.  —  (<?)  Cat.  edit.  perfecto. 


quae  est  pars  prudentiae 
consilii  non  est  nobis  opportunum  ,  aut  est 
ad  alium  actum  :  sed  constat  quod  nobis  est 
opportunum  :  videtur  ergo  quod  consiliari 
non  sit  actus  proprius. 

CONCLUSIO. 

Doni  consiHi  actus  proprius  est  dirigere  in  elec- 
tione  agendorum,  prosequendorum,  vel  fugien- 
dorum,  habentiiim  magnam.  diflicultatem  secun- 
dum  regulam  juris  divini. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod ,  sicut  in- 
tellectus  aliquando  accipitur  pro  actu  intel- 
ligendi,  aliquando  pro  ipso  intellecto,  sive 
intelligibili ,  aliquando  pro  ipso  habitu  in- 
telligendi ,  qui  dirigit  ipsum  intellectum  in 
judicando  de  veris  et  falsis ;  sic  et  con- 
silium  tripliciter  accipi  consuevit :  aliquando 
pro  actu  consiliandi  ;  aliquando  pro  eo  ad 
quod  terminatur  ille  actus,  sicut  quando 
dicitur  :  «  Uoc  est  consilium  meum ;  »  ali- 
quando  vero  pro  eo  habitu  ,  qui  expedit  et 
dirigit  animam  ad  eligendum  prosequenda , 
et  ad  fugiendum  vitanda.  Hic  autem  habi- 
tus  dirigens  ad  hujusmodi  electionem  du- 
plex  est,  secundum  diversitatem  eligibilium, 
et  secundum  diversitatem  modorum ,  sive 
rationem  eligendi  :  nam  eUgibilia  quae- 
dam  sunt  necessitatis  ;  qusedam  vero  ardui- 
tatis.  In  primis  dirigit  prudentia ;  in  secun- 
dis  vero  dirigit  donum  consilii  propter  ex- 
cellentiorem  et  majoremdifficultatem,  quae 
in  eis,  quae  arduitatis  sunt ,  habet  reperiri. 
Rursus,  dirigi  inelectionepotest  aliquis,  vel 
secundum  regulamjuris  naturalis,  vel  secun- 
dum  regulamjurisdivini.Et  primumquidem 
estvirtutisprudentiBe;secundumverospectat 
ad  donum  consilii.  Ex  his  potest  elici  per 
quamdam  circunilocutionem ,  quis  sit  actus 
proprius  doni  coiisilii  :  quoniam  actus  ejus 
est  dirigere  in  eleclione  agendorum  ,  prose- 
quendorum ,  vel  fugiendorum  ,  quse  sunt 
speciaiis  arduitatis ,  et  hoc  secundum  regu- 
lam  juris  diviai,  et  in  hoc  distinguitur  actus 
ejus  ab  actu  prudentiae  virtutis ,  et  scientise 

'  Damasc,  de  Ficle  onhod.,  \\b.  11,  c.  xxii. 
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ergo  aut  donum      doni.   Si  igitur  quaeras  utrum   actus  doni 


consilii  sit  consiliari,  dicendum,  quod  si  per 
verbum  consUiandi  intelligatur  directio  se- 
cundum  regulam  et  lumen  consilii,  sic  bene 
potest  concedi  quod  actus  ejus  sit  consiliari. 
Sed  attendendum  est  quod,  secundum  quod 
vult  Damascenus  ^  consihum  respicit  ad  ali- 
quem  actum  prsecedentem ,  et  aliquem  ac- 
tum  sequentem.  Dicit  enim  quod  primo 
homo  inquirit  et  consiliatur ,  deinde  dispo- 
nit  et  ordinat ,  postmodum  eligit  et  consen- 
tit.  Et  secundum  hoc  inteUigendum  est , 
quod  dirigi  secundum  regulam  consilii,  hoc 
potest  esse  dupliciter  :  aut  consihum  inqui- 
rendo ;  aut  secundum  consilium  disponen- 
do  et  eligendo.  Primo  quidem  modo  non  est 
actus  ipsius  consilii  principalis  et  universa- 
lis  ,  sed  quasi  actus  ejus  initialis  :  et  est  in 
eo,  in  quo  est  secundum  statum  imperfectio- 
nis.  Secundo  vero  modo  actus  ejus  univer- 
salis  est  et  principalis  :  unde  sive  per  ver- 
bum  consiliandi,  sive  per  verbum  consulen- 
di,  sive  per  quodcumque  aliud  verbum  il- 
lud  significetur ,  quod  est  dirigi  in  electione 
horum  quae  sunt  arduitatis ,  secundum  con- 
silii  donum  quod  regit  secundum  dictamen 
juris  divini ,  dicendum  quod  hic  est  actus 
principalis  et  proprius  doni  consilii.  Unde 
concedi  potest ,  quod  consiliari  secundum 
istam  acceptionem  est  actus  ejus  proprius, 
sicut  rationes  ad  primam  partem  inductae 
ostendunt. 

Ad  illud  vero ,  quod  ultimo  objicitur  de 
actu  consulendi,  quomodo  spectet  ad  do- 
num  consilii ,  dicendum  quod  consulere  , 
prout  respicit  alterum  ,  accidit  dono  consi- 
lii :  donum  enim  consilii  proprie  respicit  di- 
rectionem  actus  proprii  :  unde  licet  actus 
doni  consilii  attendatur  in  dispositione  et  or- 
dinatione  arduorum  prosequendorum ;  quia 
tamen  donum  illud  aliquando  est  in  abun- 
dantia ,  aliquando  in  defectu  ,  et  cum  est  in 
abundantia,  habet  juvare  alios,  cum  vero 
est  in  defectu ,  habet  juvari  ab  aliis,  hinc 
est,  quod  actus  consulendi  alium  ,  vel  con- 
sulendi  alii,  dono  consilii  possunt  attribui  ; 
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neuter  tamen  est  actus  ejus  principalis. 
Unde  inler  istos  duos  medius  cadit  actus 
consiliandi ,  ratione  cujus  et  alii  habent  esse 
doni  consilii.  Propter  quod  non  absnrde  po- 
tcst  dici ,  quod  actus  doni  consilii  est  seip- 
sum  regere,  et  ullerius,  cum  abundat,  scire 
in  consimili  alterum  adjuvare  et  dirigere. 
idM.'  ■••  ^^  i"^!*'  ^l""'^  prinio  objicitur  in  con- 
ptofund.  trarium  ,  quod  consiliuin  est  justiticationes 
observare ,  dieendum  quod  ibi  non  tangitur 
actus  consilii  principalis,  sed  consequens. 
Nam  doni  consilii  est  dirigere;  sed  alterius 
doni  est  exequi  et  facere :  et  justificationum 
observatio  non  altribuitur  ipsi  consilio  per 
se  et  primo ;  sed  ad  juslificationes  observan- 
das ,  directio  in  actu  attribuenda  est  consilii 
dono.  Verumtamen  quod  dicit  neminem 
consiliari  de  eo  cpiod  observat ,  non  habet 
veritatem  ;  cpia  nemo  recte  observat ,  nisi 
suam  observationem  rectitudo  in  consilian- 
do  praicedat,  vel  quantum  ad  consiliiinqui- 
sitionem,  vel  saltem  quantum  ad  consilii 
dispositionem. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  consiliari 
est  ignorantis,  sicut  dicit  Damascenus ,  di- 
cendum  quod  illud  est  verum ,  prout  consi- 
hari  idem  est ,  quod  consihum  inquirere  ; 
non  aulem  prout  consiliari  idem  est ,  quod 
in  arduis  eligendis  dirigere.  Et  hoc  morio 
cousinari  est  actus  ipsius  consilii ,  et  fuit  in 
Christo  :  et  secundum  istum  modum  divina 
dispositio  in  his,  quse  secreta  sunt,  consi- 
lium  appellatur. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sicut  ad- 
discere  se  liabet  ad  scire,  ita  consiliari  ad 
eligere,  dicendum  quod  ,verum  est,  secun- 
dum  quod  consiliatio  idem  est,  quod  coa- 
siUi  inquisitio.  Secundum  autcm  quod  con- 
siliatio  idem  est,  quod  discreta  et  recta 
dispositio  et  ordinatio,  sic  non  se  habet 
illo  modo,  quia  tahs  dispositio  regula  est 
et  principium  recle  ehgendi,  et  ideo  ac- 
tus  estdoni  perfecti :  et  hoc  modo  accipiendo 

»  Cf.  S.  Thomas,  11-11,  q.  r.xxiil,  urt.  3;  elUI  Senl., 
dist.  xxxiu,  q.  i,  ait.  2;  et  de  Virtut.,  q.  i,  art.  4; 
Iticbardus,  III  Sent.,  ciist.  xxxv,  art.  3,  q.  l;   Steph. 


non  est  simile  inter  consiliari  et  addiscere- 
•i.  Ad  illud  (luod  objicitur,  quod  consilium 
ordinat  ad  ea  quae  sunt  supererogationis, 
dicendum  quod  licet  ista,  quae  sunt  supere- 
rogalionis,  in  se  sint  bona,  et  magis  bona;  in 
eis  tamen  faciUus  deficit  inlirmitas  nostra, 
nisi  juvetur  per  divinam  gratiam,  tam  in 
expediendo,  quam  in  eligendo,  quam  etiam 
in  exequendo :  unde  multi  refugiunt  et  ab- 
horrent  ipsaconsilia  Jcsu  Christi,  qui  tamen 
esse  possunt  in  statu  justitiae;  et  propterea 
respectu  talium  opportunum  est  donum  con- 
silii,  ultra  donum  scientise,  et  virtutem  pru- 
dentiae,  et  regulam  fidei. 

5.  Ad  illud  vero  quod  ultimo  objicitur, 
quod  consiliari  est  aclus  i- sius  prudentiae, 
jam  patet  solutio :  aUter  en  r.i  est  ipsius  pru- 
dentiaj,  tuiu  ratione  objecti ,  tum  etiam  ra- 
tione  modi,  quam  sit  ipsius  doni  consilii.  Est 
enim  multo  excehentiori  modo  :  tum  quia 
ea,  circa  quae  versatur,  sunt  magis  ardua  et 
excehentia,  (um  etiaiu  quia  regere  habet 
secundum  principia  alliora  :  et  ideo  donum 
iUud  nomine  consihi  valde  proprie  censetur. 
Ex  his  ergo  manifestum  est ,  quis  sit  hujus 
doni  actus,  et  quid  objectum,  et  quae  diffe- 
rentia  ipsius  respectu  aliorum  habituum,  et 
quare  etiam  sic  nominetur. 

QUiESTIO  V. 

An  adus  dord  fortitudinis  consistat  principaliter 
circa  passiones  tolerandas  '. 

Quis  sit  actus  proprius  doni  fortitudinis,  Fuudam. 
et  quid  ejus  objectum ;  et  est  quaestio,  utrum 
aclus  doni  fortitudinis  principaliter  consistat 
circa  passiones  tolerandas,  an  circa  cupidi- 
tates  reprimendas.  Et  quod  principaliter  sit 
circa  passiones  tolerandas ,  videtur  primo 
per  Gregorium,  qui  dicit,  super  principium 
Job  -,  quod  fortitudinis  doni  est  dare  trepi- 
danti  confidentiam  :  sed  trepidatio  maxime 
est,  quando  imminet  periculum  passionis  : 
ergo  videtur  quod  circa  Imjusmodi  maxime 
consistat  actus  fortitudinis  doni. 

Bmlef ,  III  Sent.,  dist.  xxxv,  q.  IK.  —  •  Greg.,  iloral., 
lib.  1,  e.  XVI  et  xxxil. 
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Item  fortitudo,  sive  dicatur  donum,  sive 
virtus,  respicit  potentiam  irascibilem  tan- 
quam  proprium  subjectum  :  sed  potentia 
irascibilis  rnagis  proprie  respicit  passionum 
sustinentiam,  quam  cupiditatum  repressio- 
nem  et  abstinentiam  :  videtur  ergo  quod  ac- 
tus  principalis  doni  forlitudinis  consistat 
circa  passionum  tolerantiam. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  compara- 
tionem  ad  ejus  oppositum  :  quia  sicut  lar- 
gitas  opponitur  avaritiae  et  cupiditati,  sic 
fortitudo  opponitur  pusillanimitati  :  sed  pu- 
sillanimitas  attenditur  circa  fugam  passio- 
num :  ergo  videtur  e  contra ,  quod  fortitudo 
donum  consistat  circa  passionum  toleran- 
tiam. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  compara- 
tionem  ad  babitum  fortitudinis  virtutis  : 
quia  forlitudo  donum  actum  et  objectum 
debet  habere  in  majori,  vel  saltem  in  tanta 
excellentia  et  arduitate,  quantam  est  repe- 
rire  circa  fortitudinem  virtutem  :  sed  ma- 
xime  arduifas  consistit  circa  passiones  :  ergo 
cum  circa  illa  consistat  fortitudo  virtus,  vi- 
detur  multo  fortius  quod  actus  doni  fortitu- 
dinis  attendatur  vel  consistat  in  aggressione 
et  tolerantia  passionum. 

Item  inter  omnes  actus  meritorios  maxima 
est  difficultas  circa  passiones  sustinendas,  et 
magis  ad  hoc  inepti  et  infirmi  sumus:  &i 
ergo  dona  data  sunt  nobis  ad  expediendum, 
et  contra  infirmitates  retardantes  nos  ad 
bonum,  videtur  quod  aliquod  donum  debeat 
nobis  dari  ad  passionum  suslinentiam  :  sed 
non  est  aliud  assignare,  quam  donum  forti- 
tudinis  :  ergo,  etc. 
Adopp.  Sed  contra:  1.  Augustinus ',  in  libro  f/e 
Spiritu  et  Anima  :  «  Fortitudinis  est  non 
tantum  terrenas  cupiditates  reprimere,  sed 
penitus  oblivisci.  »  Sed  hoc  non  est  forlitu- 
dinis  virtutis  :  ergo  est  fortitudinis  doni  :  vi- 
detur  ergo  quod  actus  doni  fortitudinis  con- 
sistat  in  repressione  cupiditatum. 

'  Imo  auctor,  nuisquis  ille  sit,  lib.de  Spir.etAnim., 
c.  XX,  in  Append.  Oper.  S.  Augustini,  tom.  VI,  edit. 
Benedictin.  —  '  Aug.,  da  Doct.  christ.,  lib.  II ,  c.  xii , 
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Item  Augustinus,  in  Hbro  de  Doctrina 
Christiana ,  ubi  loquitur  de  donis ,  dicit  ^ 
quod  fortitudinis  est  ab  omni  transeuntium 
mortifera  jucunditatc  seipsum  sequestrare; 
ergo  videtur  quod  aclus  doni  fortitudinis 
principaliter  consistat  in  delectationum  re- 
pressione. 

Item  Augustinus  adaptat  '  septem  dona 
septem  beatitudinibus ,  ita  quod  forfitudo,  et 
esuri?  s  et  sitisjustitiaesibi  correspondent  (a)  .• 
sedesuriesetdesiderium  justitiaj  non  oritur 
in  nobis  nisi  per  morlificationem  desiderio- 
rum  et  voluptatum  :  ergo  videtur  quod  circa 
hujusmodi  principahter  consistat  actus  for- 
titudinis. 

Item  fortitudo  donum  respondet  dono  con- 
silii,  sicut  exequens  regulanti  :  sed  donum 
consiUi  maxime  dirigit  ad  divinorum  con- 
sihorum  impletionem ;  divina  autem  con- 
silia  prseeipue  consistunt  circa  repressionem 
desideriorum,  et  occasionum  els  adhaeren- 
tium,  sicut  patet  in  castitate,  obedientia  et 
paupertate  :  ergo  videtur  quod  circa  talium 
desideriorum  repressionem  actus  fortitudi- 
nis  doni  principaliter  consistat. 

5.  Item  fortitudo  donum  aut  habet  actuin 
alterius  generis  quam  fortitudo  virtus,  aut 
si  in  eodem  genere  habet,  necesse  est  quod 
habeat  excellentiorem :  sed  in  eodem  genere 
non  potest  habere  excellentiorem ,  cum  for- 
titudo  virtus  consistat  circa  terribilia,  quae 
inducunt  mortem,  sicut  dicit  Philosophus  '• ; 
ergo  necesse  est  quod  habeat  actum  alterius 
generis :  cum  ergo  actus  fortitudinis  virtiitis 
consistat  circa  passiones  tolerandas,  videtur 
quod  actus  fortitudinis  doni  non  circa  pas- 
siones,  sed  circa  delectationes  rescindendas 
consistat.  Est  igitur  quaestio,  quis  sit  actus, 
et  quid  objectum  doni  fortitudinis,  et  quare 
eodem  nomine  cum  habitu  virtutis  nomi- 
natur,  quod  quidem  in  nuUo  aliorum  dono- 
rum  reperitur. 

11.  10.  — »  Id.,  flc  Senii.  Doni.  in  monte ,  lib.  I,  c.  IV, 
u.  V2.  —  'Arisl.,  Etlnc,  lil).  III,  c.  v[  et  VII;  il/e/n/iA. 
arf  Eud.,  lib.  III,  c.  iii. 
(a)  Edil.  Ven.  correspondet. 


122 


CONCLUSIO. 

Doni  fortitudinis  adus  consistit  in  tolerantia  pas- 
sionum  tantummodo,  in  imitationem  (a)  Christi 
perfectam  (fc). 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  fortitudo, 
quantum  est  de  sua  prima  ratione,  attendi- 
tur  respectu  ardui.  Arduum  autem  dicitur 
aliquid  dupliciter  :  aut  quia  est  aliquid  labo- 
riosum  et  dirficile,  quodammodo  excellens, 
et  aggravaus  facultatem  ipsius  potenti»  ; 
aut  quia  est  ultra  necessitatera ,  et  excedit 
statum  communem.  Et  fortitudo  habet  at- 
tendi  respectu  utriusque :  sed  respectu  primi, 
attenditur  et  ordinatur  secundum  necessi- 
tatem  prsecepti ;  respectu  secundi,  secundum 
liberfatem  consilii.  Kt  primum  spectat  ad 
fortitudinem  virtutem  ;  secundum  vero  ad 
fortitudinem  donum.  Quoniam  autem  ardui- 
tas  maxime  attenditur  circa  tolerantiam  pas- 
sionum ;  liinc  est  quod  tam  fortitudinis  doni, 
quam  fortitudinis  virtutis  est  habilitare  se- 
cundum  principalem  sui  ordinationem  ad 
sufferentiampassionum,  sed  aliter  et  aliter  : 
quia  sustinere  et  aggredi  passiones  (c)  potest 
aliquis  aut  propter  justitiae  et  honestatis  con- 
servationem,  aut  propter  perfectam  Christi 
imitationem  :  ita  quod  primum  spectat  ad 
diclamenjuris  naturalis,  ethonestatis  mora- 
lis ;  secundum  vero  spectat  ad  consilii  do- 
num.  Et  quoniam  imitatio  Christi  attenditur 
in  crucifisioi  e  sui,  secundum  quod  ipse  di- 
cit ' :  Qid  vult  venire  post  me,  abneget  serne- 
tipsvm,  etc. ;  hinc  est  quod  actus  fortitudinis 
doni  attenditur  circa  promptam  et  expeditam 
passionum  tolerantiam,  per  hoc  quod  quo- 
dammodo  nos  mundo ,  et  mundum  nobis 
crucifigit,  juxta  illud  quod  dicit  Aposlohis  - : 
Mihi  mundus  crucifixus  est,  et  ego  mundo. 
Et  hoc  est  quod  dicit  Augustinus  in  libro  de 
Doctrina  Christiana  :  «  Assurgant  deinceps 
ad  fortitudinem,  ut  niundus  eis  cruciflgatur, 
et  ipsi  mundo,  et  in  hujus  vitae  perversitate, 
et  abundantia  iniquitatis,  non  refrigescat 

(«)  Edit.  y'en.  imitatioue .—  (6)  perfecta. — (c)  passionis. 
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charitas.  »  Et  sic  patet ,  quod  fortiludinis 
doni  actus  consistit  circa  passionum  toleran- 
tiam  secundum  imitationem  Christi  :  et  hic 
est  ejus  acfus  principaUs,  sicut  rafiones  ad 
primam  partem  inducfae  ostendunt,  quia 
verum  concludunt  :  et  ideo  concedendae 
sunt. 

1,  2  et  .'j.  Ad  illud  vero  quod  primo  obji- 
citur,  quod  est  circa  delectationum  repres- 
sionem,  per  auctoritates  Augustini;  dicen- 
dum  quod  Augusfinus  in  illis  auctoritatibus 
nou  assignat  proprium  et  principalem  ac- 
tum  ipsius  fortitudinis  doni,  sed  quasi  prae- 
ambulum.  Nemoenim  promptusestet  expe- 
ditus  ad  passionum  tolerantiam  secundum 
imitationem  Cliristi,  nisi  qui  carnem  suam 
cum  vitiis  et  concupiscentiis  crucifixit. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fortifudo 
exequitur  ea  ad  quae  consilium  dirigit,  di- 
cendum  quod  etsi  donum  consilii  dirigat  ad 
divina  consilia  implenda,in  quibus  consistit 
perfectio  religionis,  principaliori  tamen  in- 
tentione  dirigit  ad  ea  in  quibus  plus  est  de 
ratione  arduitatis  :  majoris  autem  arduitatis 
est  Chrisfum  imitari  in  passionibus  ,  quam 
in  actiouibus  :  et  ideo  circa  hujusmodi  tam 
consilium,  quam  donum  fortitudinis,  princi- 
paliter  habet  consistere. 

b.  Ad  illud  quod  ulterius  objicitur,  quod 
donum  fortitudinis  non  potest  esse  excellen- 
tiori  modo  circa  passiones,  quam  virtus  for- 
titudinis ;  dicendum  quod  falsum  est ,  quia 
excellentiori  modo  sustinet  passiones,  et  ex- 
cellentiori  habitu,  qui  sustinet  secundum 
Christi  imitafionem,  quam  qui  propter  jus- 
tifise  conservationem  ;  et  qui  sustinet  secun- 
dum  consilii  supererogationem ,  quam  qui 
secundum  praecepti  obhgationem.  In  uno 
enim  istorum  rectificatur ,  scilicet  in  actu 
virtutis  fortiludinis;  in  alio  autem  non  so- 
lum  rectificatur,  sed  etiam  alfius  elevatur  et 
expeditur,  scilicet  in  actu  fortitudinis  doni. 
Et  per  hoc  patet  illud  quod  ultimo  quaere- 
batur,  videUcet  de  differentia  reali  fortitu- 
dinisdoni,  et  fortitudinis  virtutis,  et  de  con- 

'  Matl/t.,  XVI,  24.  —  »  Gal.,  vi,  ii. 
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venientia  in  nomine.  Re  enim  diffenmt, 
propter  diversilatem  modorum  habilitandi 
et  ordinandi  ad  tolerantiam  passionum.  No- 
mine  vero  conveniunt,  pro  eo  quod  ad  ea- 
dem  passionum  genera  ordinant.  Fortitudo 
enim  virtus  ordinat  ad  sustinenda  qualia- 
cumque  et  quantacumque  tormenta,  ante- 
quam  bonum  virtutis  et  honestatem  dere- 
linquat  :  non  tamen  ita  excelleiiter  et 
prompte  sicut  fortitudo  donum.  Unde  inter 
omnes  virtutes,  propter  excellentiam  et  ar- 
duitateni  ex  parte  objecti,  virtus  fortitudi- 
nis  appropinquat  douis;  et  propterea  habi- 
tus  virtutis  et  doni  magis,  quam  alia  dona, 
eodem  nomine  habent  censeri,  licel  differant 
differeutia  reah,  quia  minor  est  inter  illos 
habitus  differentia.  Es  liis  patet,  quis  sit  ac- 
tus  fortitudinis  doni,  et  quod  objectum,et 
quae  difTerentia  ejus  respectu  ahorum  habi- 
tuum. 

QUJISTIO  VI. 

An  actus  principalis  pietatis  consistat  in  religione 
respectu  Dei,  vel  in  compassione  respectu  pro- 
ximi  '. 

Adopp.  De  objecto  et  actu  ipsius  doni  pietatis;  et 
est  quaestio,  utrum  actus  principalis  pietatis 
consistat  in  religione  respectu  Dei,  vel  in 
comp;issione  respectu  proximi.  Et  quod 
praecipue  consistat  inreligione  respectu  Dei, 
ostenditur  primo  per  auctoritatem  Apostoli 
ad  Titum  - :  Ahnegantes  impietatem,  sobrie, 
tt  pie,  et  juste  vivamus ,  etc.  Ibi  Glossa  : 
M  Abnegantes ,  id  est,  fugienles  impietatem 
vanae  culturse,  sobrie  in  nobis,  et  juste  ad 
proximum,etp?"e  ad  Deum  vivamus.  »  Ergo 
pietas  proprie  est  ordinata  respectu  Dei. 

2.  Item  Augustinus  ',  tractans  illud  Job ', 
dicit :  «  Pietas  ipsa  est  sapienlia,  abstinere 
vero  a  mulis  intellvjenlia  :  pietatem  hoc 
loco  posuit  Dei  cultum,  qua;  grsece  theosebia 
dicitur.  »  Ergo,  etc. 
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3.  Item  Augustinus,  in  libro  de  Doctrina 
Christiana  '" :  «  Pietatis  est  honorare  sancta, 
et  non  contradicere  sacrae  Scripturse.  »  Si 
ergo  utrumque  horum  consistil  in  cultu 
Dei,  videtur,  etc. 

i.  Item  distinguitur  peocatum  iniquitatis, 
et  impietatis,  quia  iniquitas  est  in  proximum, 
impietas  est  in  Deum  :  si  ergo  respectu  illius 
est  pietas  donum,  respectu  cujus  est  impietas 
vitium  et  peccatum,  videtur  quod  actus  pie- 
tatis  doni  prsecipue  attendatur  in  cultu  Dei. 

Sed  contra  =* :  Pietas  ad  omnia  utilis  est;  P"°<'^'"- 
ibi  dicit  Glossa  :  «  Pietas,  quae  operatur  bona 
fratribus,  valet  ad  promerendum  Deum  : 
Omnis  enim  sumnia  disciplinse  christianse 
in  misericordia,  et  pietate  est.  »  Ergo  secun- 
dum  hanc  Glossam  pietas  ordinat  respectu 
proximi. 

Item  Augustinus,  in  libro  de  Doctrina 
Christiana,  dicit  ^  quod  donum  pietatis  cor- 
respondet  beatitudini  mititatis;  opus  enim 
est  pietatis  mitescere :  sed  mititas,  sive  man- 
suetudo,  attenditur  respectu  proximi  :  ergo 
donum  pietatis  ad  proximum  ordinat. 

Item  hoc  ipsum  videtur  per  Gregorium 
super  Job  in  assignatione  donorum  ,  ubi  di- 
cit  '  quod  pietatis  est  opera  misericordiae 
exhibere  :  si  ergo  hoc  attenditur  respectu 
proximi,  videfur,  etc. 

Item  Tullius,  in  primo  Rhetoricce ,  dicit, 
quod  pietas  est  benevolentia  in  parentes : 
aut  hoc  intelligitur  de  piefate  dono ,  aut  de 
pietate  virtute :  sed  de  quocumque  horum 
intelligatur,  cum  in  objectis  conformentur, 
videtur  quod  actus  doni  pietatis  attendatur 
in  comparatione  ad  proximum. 

Itemdonum  pietatisexequiturea,  ad  quae 
donum  scientiae  ordinat  :  sed  donum  scien- 
tiae  ordinat  ad  bene  conversandum  respectu 
proximi :  ergovideturquod  respectu  illius  at- 
tendatur  actus  pietatisdoni.  Juxta  lioc  quajri- 
tur,  quomodo  distinguatur  pietas  a  mansue- 


•  Cf.  S.  Tliomas,  U-ll,  q.  r.i,  art.  1  ;  et  III  Scnt., 
dist.  XXXIII,  q.  III,  art  4;  Richard.,  III  Sen(.,  dist.xxxv, 
art.  3,  q.  ii.  —  «  Tit.,  ii,  42.  —  3  Aug.,  (k  TrinU.,\[h. 
XIV,  c.  I,  n.  1  ;  Enchirid..  c.  11,  n.  1  ;  Enarr.  in 
Ps.  cixxv,  n.  7;  de  Tnnit.,  lib.  XII,  c.    xiv,  n.  22; 


(le  S/jirit.  cl  Litt  ,  c.  XI,  n.  18.  —  ^  Joh,  xxviii,  28.  — 
*  Augusl.,  dc  Doct.  christ.,  lilj.  II,  c.  vii,  n.  9 ,  quoad 
sensum.  —  s  i  Tim.,  iv,  8.  — «  Aug.,  de  Doct.  christ., 
lib.  II,  c.  VII,  n.  9.  —  '  Greg.,  Moral.,  lib.  I ,  c.  xvj 
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tudine,    et  misericordia  in    actu    suo   et 

objecto. 

CONCLUSIO. 

Doni  pietatis  actus  est  facere  homincm  henpvolum 
respectu  cujuslihet  proximi,  in  rjuantum  (jerit 
imaginem  Dei,  ut  sacram  Scripturam  cum 
bmievolenlia  audiat,  Christumque  cum  benevo- 
lentia   ad  memoriam  reducat. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  vocabulum 
pietatis  raultipliciter  lial)et  accipi,  secundum 
quod  innuit  Augustinus  de  Civitate  Dei  ' ; 
ait  enim  sic  :  a  Pietas  proprie  Dei  cultus  in- 
telligi  solet,  quam  Graeci  theosebiam  (Osoae- 
6£'.av)  (a)  vocant.  Haec  tamen  etiam erga paren- 
tes  ofliciose  haberi  dicitur.  Moreautem  vulgi 
hoc  nomen  etiam  in  operibus  misericordiae 
nunc  frequentatur.  »  Cum  igitur  pietas  sic 
dicatur  multipliciter,  videlicet  erga  Deum, 
et  erga  parentes,  et  erga  quemcumnue  ho- 
minem,  secundum  quod  ordinat  erga  Deum; 
non  est  nomen  doni ,  sed  potius  est  idem 
quod  latria,  et  theosebia,  sive  eusebia,  de 
qua  dicit  Augustinus  ■'  quod  est  sapientia 
vera.  Secuudum  autem  quod  ordinat  ad  pa- 
rentes,  adhuc  etiam  non  tenet  rationem  do- 
ni;  sed  potius  est  species  justitiae  virtutis, 
pro  eo  quod  ad  hoc  ordinatur  secundum  re- 
gulam  natm-ahs  juris,  et  secundum  obligatio- 
nem  necessitatis.  Secundum  aute  m  quod  at- 
tenditur  respectu  cujuscumque  proximi,  sic 
pietas  est  nomen  doni.  Aliter  tamen  atten- 
ditur  erga  proximum  pietas  donum,  et  mi- 
sericordia  virtus  :  miserisordia  enim  virtus 
respicit  conformitatem  in  natura,  et  necessi- 
tatem  in  indigentia,  sive  in  miseria;  pietas 
vero  attendit  in  proximo  imaginem  divi- 
nam.  Unde  dono  pietatis  est  homo  bene- 
volus  cuicumque  homini,  qui  habet  in  se 
imaginem  Dei  :  ita  quod  benevolentia  illa 
pro  loco  et  tempore  aliquando  progreditur 
in  compassionis  aifectum,  aliquando  in  ope- 
ris  beneficium.  Et  sic  patet  quis  sit  actus  et 
objectum  pietatis  doni^  quia  ipsius  est  facere 

» Aug.,  de  Civit.  Dei,  lib.  X,  c.  I,  n.  3.  —  *  IJ.,  de 
(o)  Edit.  Bened.  Oper.  S.  Aug.,  tuffeoeiav, 


liom  i  nem  bene  volum  respect  u  cuj  uslibet  pro- 
ximi,  in  quantum  gerit  imaginem  Dei.  Et 
quoniam  ad  hoc  habet  dirigi  per  donum 
scientise,  quod  quidem  fundatur  super  prin- 
cipia  fidei,  et  dirigit  in  conversatione  se- 
cundum  exemplar  Christi ;  hinc  est  quod 
actus  pietatis,  etsi  principaliter  consistat  erga 
proximum,  nihilominus  consistit  etiam  re- 
spectu  sacrae  Scripturaj,  ut  eam  cum  bene- 
volentia  audiat ;  et  etiam  respectu  passionis 
Christi,  ut  eam  cum  benevolentia  ail  memo- 
riam  reducat.  Unde  ususdoni  pietatis  atten- 
ditur  in  his  tribus  in  exeqnendo,  secundum 
quod  et  usus  doni  scientiae,  quod  est  ejus  di- 
rectivum,  in  cognoscendo.  Principaliter  ta- 
men,  secundum  quod  donum  est,  attenditur 
in  benevolentia  respectu  proximi,  sicut  ra- 
tiones  ostendunt,quae  ad  hanc  partem  indu- 
cuntur. 

1,  2 ,  et  3.  Ad  illud  vero  quod  primo  obji- 
citur  in  contrarium  de  Glossa ,  quod  pietas 
ordinat  ad  Deum,  quod  pietas  est  cultus  Dei, 
ct  ad  alias  auctoritates  consequentes ,  brevi- 
ter  dicendum  ,  quod  omnes  iUae  auctoritates 
currunt  de  pietate  secundum  alium  aici- 
piendi  modum ,  qui  secundum  Augustinum 
principalior  et  magis  proprius  est  modus  ac- 
cipiendi  pietatem ,  sicut  ipse  dicit ,  de  Civi- 
tate  Dei\  Nam  primo  et  principaliter  debet 
homo  benevolus  esse  ad  Deum ,  ofTerendo  ei 
cultum  et  obsequium  principale  et  praeci- 
puum  ,  tanquam  ei  ad  cujus  similitudinem 
factus  est,  et  quod  suae  creationis  et  condi- 
tionis  primum  est  et  principale  principium. 
Deinde  vero ,  quia  pater  terrestris  quodam 
modo  imaginem  gerit  patris  ccelestis,  et  fdius 
genitus  gerit  imaginem  patris,  et  ab  eo  su- 
niit  originem  ;  hinc  est  quod  est  alius  modus 
accipiendi  pietatem  ab  illo  descendens ,  quL 
quidem  est  benevolentia  in  parentes.  Pos- 
tremo,  quia  omnis  homo  gerit  imaginem 
nci,  hinc  est  quod  est  tertius  et  ultimus  mo- 
dus  accipiendi  pietatem,  secundum  quod  be- 
nevolum  et  beneficum  reddit  erga  omnem 

Irinit.,  lil).   Xil,  c.  XIV,  u.  22.  —  »  Id.,  de  Civit,  Dei, 
lib.  X,  c.  I,  n.  3. 
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hominem  insignitum  divina  imagine.  Licet 
autem  iste  sit  ultimus  et  postremus  modus 
accipiendi  pietatem  ;  tanien ,  sicut  explana- 
tum  est ,  quantum  ad  hunc  niodum  pietas 
donum  accipitur  proprie  :  unde  in  omnibus 
iUis  auctoritatibus  et  rationibus  peccatum 
est  quantum  ad  processum  arguendi  ex 
illius  nominis  multiplicitatc ,  quae  etsi  non 
sit  multiplicitas  aequivocationis  proprie  dic- 
tae ,  est  tamen  multipUcitas  cujusdam  analo- 
giae. 

-4.  Ad  iUud  quod  uUimo  quaerebatur  de 
difTerentia  ipsius  pietatis  doni  ad  misericor- 
diam  et  mansuetudinem ,  dicendum  quod 
etsi  conveniat  cum  utroque,  quia  cum  man- 
suetudine  convenit  in  afTectu  ,  cum  miseri- 
cordia  conveuit  in  effectu ;  dilTert  taraen  ab 
ulraque.  A  mititate  enim  et  a  mansuetudine 
difTert,  quia  mansuetudo  est  contra  irrita- 
tionem  ex  iUatione  ahcujus  injuriae ;  sed  pie- 
tas  est  contra  indurationem ,  qua  quis  non 
habet  affectionem  nec  benevoientiam  ad  eos, 
qui  gerurit  divinae  imaginis  insigne.  SimUi- 


ter  a  misericordia  ditrer.t ,  quia  misericordia 
in  proximo  considerat  conformitatem  in  na- 
tura,  et  similitudinem  speciei;  pietas  vero 
attendit  in  homine  imaginem  Dei.  Unde  aU- 
qui  dixerunt ,  quod  misericordia  considerat 
miseriam  in  imagine ,  pietas  vero  conside- 
rat  imaginem  in  misero.  Differunt  etiam, 
quia  misericordia  conformatur  dictamini  ju- 
ris  naturalis,  et  secundum  regulam  pruden- 
tiae  ;  pietas  vero  conformatur  suasioni  juris 
divini,  et  hoc  secundum  regulam  doui  scien- 
tiae.  Ex  his  patet  quis  sit  actus  doni  pietatis, 
quod  etiam  ejus  objectum  ,  et  quaUter  diffe- 
rat  ab  his  liabitibus.  Et  secundum  haac  tria 
possent  tria  problemata  formari  circa  donum 
pietatis ,  et  circa  quodUbet  aUorum  do- 
norum  prffidictorum  ;  simul  etiam  cura  hoc 
posset  de  quoUbet  quaeri ,  quem  actum  ha- 
beat  in  patria  :  sed  hoc  supra  determinatum 
fuit  generaliter  ;  aUa  vero  tanguntur  impli- 
cite  causa  proUxitatis  vitandae :  tameii  ex  his, 
quae  breviter  tacta  sunt,  quaUtercumque  ha- 
beri  potest  veritas  praedictorum. 
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Solet  etiam  quaeri  utrum  virtutes  ita  sint  sibi  conjuncta3 ,  ut  separatim  non  possint 
possideri  ab  aUquo,  sed  qui  unam  habet,  omnes  habeat.  De  hoc  etiam  Hieronymus  ait '  : 
«  Omnes  virtutes  sibi  hcerent ,  ut  qui  una  caruerit,  oranibus  careat.  Qui  ergo  unam  ha- 
bet ,  omnes  habet.  »  Quod  quidera  probabile  est  :  cum  enim  charitas  mater  sit  omnium 
virtutum,  in  quocumque  mater  ipsa  est,  scilicet  charitas,  et  cuncti  iilii  ejus  ,  id  est,  vir- 
tutes,  recte  fore  creduntur.  Unde  Augustinus  '  :  «  Ubi  charitas  est,  quid  est  quod  possit 
deesse?  Ubi  autem  non  est ,  quid  est  quod  possit  prodesse?  ^  Cur  ergo  non  dicimus  : 
Quihanc  virtutem  habet,  omneshabet,cum  ' plenitudoie//issil  charitas  [a) ,yn[u^  quarito 
magis  esl  in  homine,  tanto  magis  est  virtute  prsditus  ;  quanto  vero  minus,  tanto  minus 
inest  virtus  ;  et  quanto  minus  inest  virtus,  tanto  magis  inest  vitium? 

Utrum  vero  pariter  quis  omnes  possideat  virlutes,  an  alia3  magis  ,  aUai  minus  in  aU- 
quo  ferveant ,  quaestio  est.  Quibusdam  enim  viiletur  quod  aliaj  mdgis  ,  alia'  minus  ha- 
beantur  ab  aliquo,  sicut  in  Joh  patientia  emicuit ,  in  David  humilitas  ,  in  Moyse  man- 
suetndo.  Qui  eliam  concedunt ,  magis  aliquem  mereri  per  aliquara  unara  virlutem , 

'  llieron.,  in  Isai.,  L\l,  iu  priac.  —  '  Aug.,  in  Joan,  Evanrj.,  tract.  Lxxxiii,  n.  li;  in  Jmin.  Kpisl.,  Iracl.  v,  u.  7. 
—  '  Id.,  lijjist  x.\ix,  al.  CLXVil,  c.  III,  n.  11,  —  *  Hom.  .\iil,  lU. 
•  (o)  Vulg.  dilectio. 
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quam  per  aliam,  sicut  eam  plenius  habet,  quam  aliara.  Nou  tamen  magis  per  aliquam 
niereri  dicunt ,  quani  per  charitatem  ,  nec  aliquam  pleniiis  a  quoquani  liaberi ,  quara 
charitatem.  Aiias  ergo  niagis  ,  et  alias  minus  in  aliquo  esse  diciint ;  sed  nullam  plenius 
cbaritale  ,  qua;  cajleras  gignit.  llasque  dicunt  esse  multas  faeies  quas  memorat  Aposto- 
lus  ,  dicens  '  :  Ex personis  multarum  facierwn ,  etc.  Alii  veri  us  dicunt  omnes  virtules  , 
et  similes,  et  pares  esse,  in  quocumque  sunt,  ut  qiii  in  una  alteri  par  extiterit,  in  omni- 
bus  eidem  a;qualis  sit.  Unde  Augustinus '  :  «  V'irtutes  quae  sunt  in  animo  humano , 
qiiamvis  alio  ,  et  aiio  modo  singulfe  intelligantur,  luillo  modo  tamen  separaiitur  ab  in- 
vicem,  ut  quicumque  fuerint  ajquales,  verbi  gratia  in  fortitudine  ,  aequales  sunt  et  pru- 
dentia,  et  justitia,  et  temperantia.  Si  enim  dixeris,  a^quales  esse  istos  in  fortitudine,  sed 
illum  pi\Tstare  prudentia  ;  sequitur  ,  ut  hujus  fortitudo  minus  prudens  sit ,  ac  per  hoc 
nec  forlitudine  ajquales  sunt ,  quia  est  illius  fortitiido  prudeiitior.  Alque  ita  de  cajteris 
virtutibus  invenies,  si  omnes  eadem  consideratione  percurras.  »  Ex  his  clarescit  omnes 
virtutes  non  modo  esse  connexas  ,  sed  etiam  pares  in  animo  hominis.  Cum  ergo  dicitur 
aliqiiis  aliqua  praeeminere  virtute  ,  ut  Abraham ,  fide  ;  Job  ,  patientia ;  seciindum  iisus 
exteriores  accipiendum  est ,  vel  in  comparatione  aliorum  hominum  :  quia  vel  humilita- 
tis  habitum  maxime  praefert ,  vel  opus  fidei ,  vel  alicujus  cseterarum  virtutum  praecipue 
exequitur.  Unde  et  ea  prae  aliis  pollere  ,  vel  inter  alios  homines  singulariter  excellere 
dicitur,  secundum  hunc  modum  ,  scilicet  secundum  rationem  actuum  exteriorum  ,  ut 
alibi  Augustinus  dicit,  in  aliquo  aliam  magis  esse  virtutem,  aliam  minus,  et  uuam  esse 
virtutem  et  non  alteram  («).  Ait  enim  sit  ^ :  «Clarissima  disputalione  tua satis  apparuit  non 
placuisse  auctoribus  nostris,imo  veritati  ipsi  orania  paria  esse  peccata ,  etiamsi  hoc 
de  virtutibus  verum  sit.  '  Quia  etsi  verum  est,  eum  qui  habet  unam,  omnes  virtutes  ha- 
bere,  et  eum,  qui  unam  non  habet,  nullam  habere,  nec  sic  peccata  sunt  paria ,  quia  ubi 
virtus  nulla  est ,  nihil  rectum  est.  Nec  tamen  ideo  non  est  pravo  pravius  ,  distortoque 
distortiiis.  Si  autem ,  quod  puto  esse  verius  sacrisque  litteris  congruentius ,  ita  sunt 
animae  intentiones  ut  corporis  membra ,  non  quod  solis  videantur  oculis  {b) ,  sed  quod 
sentiantur  affectibus,  et  alius  (c)  illuminatur  amplius,  aliiis  (c)  minus,  alius  (c)  omnino 
caret  lumine  :  profecto  ita  ut  quisque  illustratione  pige  charitatis  affectus  est,  in  alio 
actu  magis  ,  in  alio  minus  ,  in  aliquo  nihil  :  sic  dici  potest  habere  aliam  ,  et  aliam  non 
habere  ,  aliam  magis ,  et  aliam  minus.  Nam  et  major  est  in  isto  charitas ,  quam  in  illo  : 
et  ideo  recte  possumus  dicere  et  aliqua  in  isto,  nuUa  in  illo,  quantum  pertinet  ad  chari- 
tatem  ,  quai  pietas  est,  et  in  uno  homine  quidem  ,  quod  majorem  habeat  pudicitiam  , 
quam  patientiam  ,  et  majorem  hodie,  quam  heri,  si  proficit ;  et  adhuc  uon  iuibeat  conti- 
nentiam  ,  et  habeat  non  parvam  misericordiam.  ^  Et  ut  generaliter  breviter  complectar 
quam  de  virtute  habeo  notionem  ,  virtus  est  charitas,  qua  id  qiiod  diligeudum  est  dili- 
gitur.  Haec  et  in  aliis  major  est ,  et  in  aliis  minor ,  et  in  aliis  nuUa  est ;  plenissima  vero 
quaj  jam  non  possit  augeri ,  ijuamdiu  hic  homo  vivit,  in  nemine  est.  »  Hic  insinuari  vi- 
detur,  quod  aliquisea  ratione  possitdici  habere  unam  virtutem  magis  quam  aliara,  quia 
per  charitatem  magis  afficitur  in  actu  unius  virtutis,  quam  alterius,  et  propter  differen- 

'  II  Cor.,  1,  II.  —  -  Aug.,  de  Trinit.,   lili.  VI,  c.  iv,  u.  6.  —  *  Aug.,  Einst.,  x.\ix.  ul.  cLxvii,  c.  li,  n.  4.  — 
*  Ibid.,  e.  4 .  n.  14.  —  »  Ihid.,  n.  r.\. 
(a)  Edil.  Ven.  alter  i.  —  (/.}  E'tit.  Ouumc  O/jer.  S.  Aug.  Non  quoii  viileautur  ioci>.  —  (e)  Edit.  Oaume ,  aiiud. 


DISIINCT.  XXXYI.  127 

tiam  actuum  ipsas  virtutes  magis  vel  minus  habere  dicitur.  Potest  et  aliquam  non  ha- 
bere,  cum  tamen  simul  omnes  et  pariter  habeat  quantum  ad  mentis  habitum  vel  essen- 
tiam  cujusque.  In  actu  vero  aliam  magis  ,  aliam  minus  habet ,  aliam  etiam  non  habet  , 
ut  vir  juslus,  utens  conjugio  ,  non  habet  continentiam  in  aetu  ,  quam  tamen  habet  in 
habitu.  Cur  ergo  non  dicantur  paria  peccata?  Forte  quia  magis  iacit  contra  charitatem 
qui  gravius  peccat,  minus  qui  levius  :  nemo  euim  peccat  nisi  adversus  illam  faciendo, 
quae  est '  plenitndo  legis.  Ideo  recte  dicitur  ^ :  Qui  offenderit  iti  itno,  factus  est  omnium 
reus  ,  id  est,  contra  charitatem  facit,  in  qua  pendeut  omnia. 

Cum  sint  duo  pra'cep!a  charitatis,  in  quibus  (ut  praetaxatum  est%  tota  lexpendet  et 
prophetce  %  advertendum  est ,  quomodo  hoc  sit ,  cum  in  lege  et  prophetis  multa  fuerint 
caeremonialia  mandata,  qu*  si  ad  charitalis  sanctificationem  pertinuissent ,  viderentur 
nondum  debuisse  cessare.  Quia  vero  non  justificationis  gratia  ,  quam  facit  charitas,  in- 
stituta  sunt,  sed  in  figurani  [a)  futuri  %  et  in  onus "  imposita  ;  ideo,  clarescente  verilate, 
cessaverunt  velut  umbra  (b).  Yerumtamen  et  ipsa  cseremonialia  secundum  spiritualem 
intellectum,  quem  continent,  et  omnia  moralia  ad  charitatemreferuntur.Pertinentenim 
omnia  ad  decem  mandata  iu  tabulis  scripla  ,  ubi  omnium  summa  perstringitur,  ex  qui- 
bus  caetera  emanant,  sicut  in  sermone  Domini '  octo  virtutes  praEmittuntur,  ad  quas  cae- 
tera  referuntur.  Et  sicut  ad  decem  mandata  decalogi  caetera  referuntur,  ita  et  ipsa  decem 
ad  duo  mandata  charitatis  pertinent" :  omnia  ergo  ad  duo  mandata  charitatis  pertinent, 
quia  per  charitatem  implentur  ,  et  ad  charitatem  tanquam  ad  finem  referri  debent. 
Unde  Augustinus  ^  :  «  Totara  magnitudinem  et  amplitudinem  divinorum  eloquiorum 
possidet  charitas,  qua  Deum  proxinmmqne  diligimus,  quae  radix  est  omniuni  bonorum. 
Unde  Veritas  ait  "*  :  In  duobus  mandalis  universa  lex  pendet  et  prophetce.  Si  ergo 
non  vacat  omnes  pagiuas  sanctas  perscrutari,  omnia  involucra  sermonum  evolvere,  tene 
charitatem  ubi  pendent  omnia  :  quia  perfeclio  est  et  finis  omnium.  Tuuc  eniui  et  praj- 
cepta  et  consilia  recte  fiuut,  cum  referunlur  ad  diligendum  Deuni ,  et  proximum  prop- 
ter  Deum.  »  Quod  vero  timore  pcena!,  vel  aliqua  intentione  carnali  fit,  ut  non  referatur 
ad  charitatem,  nondum  fit  sicut  Ceri  oportet,  quamvis  fieri  videatur.  «Inimicus  enim  " 
justitiae  est,  qui  poenae  timore  non  peccat ;  amicus  vero  justitiae,  qui  ejusamore  non  pec-- 
cat.  Omnium  ergo  "haec  summa  est,  ut  intelligatur  legis  et  omnium  divinarum  scriptu- 
rarum  plenitudo  esse  dilectio  Dei  et  proximi.  » 

EXPOSITIO  TEXTUS.  connexionem.  Prima  parte  determinata,  in- 

c  ,  ,    ,•  •     ,         ■  .  ,        ,  cipit  secunda.  Intendit  igitur  Magister  prin- 

Solet  etiam  quairi,  utrum  virtutes,  etc.  l  "  o  o  i 

cipaHter  i;i  liic  particula agei'e  de  habituum 
Divisio.  P^f^s  's*-^  1  '1 1^^  Magister  agit  de  habiti-  gratuitorum  connexione;  et  quoniam  ad  con- 
bus  gratuitis  secundum  quos  habemus  con-  nexionem  sequitur  aequalitas  in  merito;  et 
t.jrmari  Christo,  divisa  fuit  in  partes  duas,  quoniam  aequalitas  cum  connexione  ortum 
ia  quaruni  prima  agit  de  his  quantum  ad  habet  ex  uno  principio,  ex  hoc  videlicet  quod 
distinctionem ;  in  secunda  vero  quantum  ad      virtutesoranesliganturetinformanturacha- 

'  Rom.,  XIII,  10.  —  ^Jac,  li,  10.  —  '  Dist.  .xxvii.  — 

^MaM.,  XXII,  .10.— "Co/ow.,  ll,  17.  —  Mc<.,xv,  10,  32.—  "  Id,,  K/vrv(.  c.vi.iv,  al.  txv,u.  4.— '•  lU.,  (/e  Doe/. 

28.  — ' //e6r.,  X,  1,  9.  — »A/a(M.,  v,  3  et  seq.  -  « /iom.,  clmsl.,  lib.  I,  c.  xxxv,  u.'!9. 

Xlll,  9.  —  "> Aug.,  de  luudib.  dtant.;  tlncldr.,  c.  cxxi,  n.  (")  l^dit.  Ven.  ligura.—  (6)  Vulg.,  umbmm  fulurofum^ 
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ritate ,  et  acl  ipsam  [a]  reducimtur  sicut  ad 
radicem  ;  ideo  pars  isla  haljet  tres  partes,  in 
quarum  prima  determinat  Magister  de  vir- 
tutum  connexione ;  in  secunda  vero  de  ajqua- 
litate ,  ibi :  Utnim  vero  ixiriler  quis  omnes 
possideat ,  etc.  In  tertia  vero  omnia  opera 
praeceptorum  et  virlutum  docet  reducere  ud 
charitatem,  il)i :  Cum  duo  sint  pracepta  cha- 
ritatis,  etc.  Prinia  pars  dividitur  in  duas  par- 
tes,  in  quarum  prima  movet  quajstlouem, 
et  determinat  verilatem  ;  in  secunda  vero  ve- 
ritatis  determinalte  reddit  causam  et  ratio- 
nem,  ibi :  Quod  quidem  probabile  est ,  etc. 
Similiter  secunda  pars,  in  qua  determinat  de 
virtutum  a;qualilate,  duas  habet,  in  quarum 
priuia  determinat  islam  quaestionem  secun- 
dum  opinionem  alienam ;  iu  secunda  secun- 
dum  opinionem  propriam  ,  et  magis  veram, 
ibi  :  Alii  vero  verius ,  etc.  Similiter  tertia 
pars  duas  habet,  in  quarum  prima  movet 
quaestionem  ,  et  determinat  qualiter  omnia 
prajcepta  reducantur  ad  duo  praecepta  cha- 
ritalis ;  iu  secunda  vero  coucludit,  quod  ipsa 
charitas  est  summa  plenitudo  totius  legis  , 
ibi :  Omnium  igitur  hcec  summa  est,  etc.  Ex 
quo  haberi  potest  quod  charitas  omnium  vir- 
tutum  est  finis  et  Ibrma ,  et  ex  hac  causa 
connexio  est  inter  ceteras  virtutes  gratuitas. 


DUB.    I. 

Ubi  charitas  esl .  quid  est  quod  possit  desse. 

Contra  :  Si  hoc  verum  est ,  ergo  quicum- 
que  habetcharitatem,  habet  omne  quod  suf- 
flcit  ad  salutem  :  ergo  videtur  quod  super- 
fluant  ceterffi  virtutes.  Si  dicas  quod  hoc  di- 
cilur,  quia  charitas  habet  virtutes  sibi  an- 
nexas ,  tunc  similiter  potest  hoc  dici  de  qua- 
libet  aliarum  virtutum  :  omnes  enim  con- 
uectunliu'  cuilibet  virtuti,  sicut  et  charitati. 
Item  gratiaj  gratis  datse  non  necessario  con- 
nexffi  sunt  ipsi  charitali :  et  tamen  ipsa?  simt 
valdai  utiles  et  opportunaj  ipsi  Ecclesiae  : 
videtur  ergo  quod  etiam  ubi  charitas  reperi- 
tur,  multa  deesse  possint. 

(a)  Edit.  Ven.  ipsum. 


Hesp.  Dicendum  quod  cura  dicit  quod  ubi 
est  diaritas ,  nihil  deest,  hoc  intelligit  de  his 
quae  sunt  necessaria  ad  salutem :  nam  iste 
defeclus  proprie  defectus  est,  aliorum  vero 
defectus  pro  niodico  est  habendus  :  hoc  au- 
tem  tribuit  ipsi  charitati  ratione  connexionis 
aliarum  virtutum  :  qui  enim  habet  charita- 
tem  ,  habet  uiide  possit  legem  implere  :  ha- 
bet  et  per  consequens  ceteras  virtutes ,  quse 
habilitantad  legis  impletionem.  Ad  illud  vero 
quod  (ibjicitur,  quod  similiter  posset  dici  de 
qualibel  alia  virtute,  dicendum  quod  nou  est 
simile  ;  quia  charitas  non  tantum  aliis  con- 
nectitur,  sed  etiam  est  principium  connexio- 
nis,  cum  sit  vinciilum  perfectionis ,  et  quo- 
dam  modo  mater  omiiis  boni ,  sicut  ipse  Ma- 
gister  dicit. 

DUB.   11. 

Clarissima  disputatione   tua  satis  apparuit  uoa 
placuisse  auetoritatibus,  etc. 

Contra  :  videtur  hoc  debere  placere  ipsi 
veritati ;  quia,  secundum  quod  dicit  Ausel- 
mus ' :  «  Peccatum  nihil  est :  »  in  his  autem, 
quai  nihil  sunt,  unum  non  est  majus  altero : 
ergo  videtur  quod  peccatum  unum  non  pos- 
sit  alterum  excedere  :  igitur  habent  parita- 
tem.  Item  quodlibet  peccatum  mortale  tota- 
liter  privat  homiuem  gratia,  et  inducit  mor- 
tem  :  sed  in  privatione  omnimoda  non  est 
ponere  majus  et  minus,  quia  in  his,  quaj 
mortua  sunt,  non  est  dicere  magis  mortuum 
unum,  quam  reliquum  :  ergo  in  genere  pec- 
catorum  mortalium  unum  peccatum  non  ex- 
cedit  alterum. 

Uesp.  Diceudum  quoil,  quia  peccatum  est 
privatio  ordinis  et  diminutio  habilitatis,  per 
unum  genus  peccati  anima  magis  deordina- 
tur,  et  inhabilior  eificitur,  quam  per  aliud, 
sicul  manilesteapparet;  inddbitanter  est  ve- 
rum,  quod  praidicta  aequalia  non  sunt :  con- 
cupiscentia  enim  plus  iuclinat  ad  uuum  ap- 
petibile,  quani  ad  reliquum  :  et  ideo  magis 
facit  Deuu:  eontemnere,  et  ab  ipso  elougai-i, 
et  recedere  in  imo  genere  peccati,  quam  in 

1  Auselm.,  de  Conc.  Virg.,  c.  VI. 
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alio.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  peccatum 
nilul  est,  dicendum  quod  etsi  niliil  sit  essen- 
tialiter  loquendo,  alicujus  tamen  est  sieut 
subjecti,  et  alicujus  sicut  oppositi  :  unde  ra- 
tione  boni  majoris,  vel  minoris,  quod  priva- 
tur  in  diversis  peccatis,  peccatum  unum 
habet  excedere  alterum.  Ad  illud  quod  obji- 
citur,  quod  totaliter  privat  gratia,  et  inducit 
mortem,  dicendum  quod,  licet  omne  pecca- 
tum  totaliter  tollat  vitam  et  gratiam,  non  ta- 
men  totaliter  tollit  habilitatem  ad  vitam  et 
gratiam  :  et  ideo,  licet  aliquid  non  sit  magis 
et  minus  mortuum,  et  magis  et  minus  gra- 
tia  privatum  per  diversa  peccata  quantum 
ad  ipsam  gratiam,  et  vitam  gratiae  in  se; 
est  tamen  magis  et  minus  quantum  ad  habi- 
Utatem  naturaj  respectu  gratiae,  et  ratione 
111  ius  diversa  peccata  habent  sese  invicem 
excedere.  Unde  non  est  simile  de  corporali 
morte,  iu  qua  i'uit  totaliter  privatio,  et  im- 
possibilitas  redeundi  ad  vitam. 

DUB.   ni. 

Oinnia  ergo  ad  duo  mandala,  etc. 

Videtur  hic  duo  opposita  in  se  implicare. 
Si  enim  per  charitatem  implentur,  potius 
debent  referri  ad  charitatem  sicut  ad  priuci- 
piuui,  quam  sicut  ad  finem. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicut  fnit  tactum 
supra',  charitas  simul  ponitur  ipsarum  vir- 
tutum,  quantum  ad  opera  meritoi'ia,  princi- 
pium,  sive  caput  et  forma,  sive  vinculum  et 
finis  ad  quem  ordinalur  :  et  hoc  est,  quia 
ipsa  charitas,  dum  immediate  conjungitipsi 
summo  bono,  quodammodo  supereminet  ca?- 
teris,  et  cajteras  virtules  movet  et  imperat  : 
et  ideo  caput  et  principium  est  earum.  Ul- 
teriu.s,  quia  movendo  facit  opera  eorum  me- 
ritoria,  ideo  dicitur  esse  fornia.  Postremo, 
quia  ideo  facimus  opera  meritoria,  ut  Deo 
fruamur,  et  per  charitatem  in  Deo  quiesca- 
mus ;  hinc  est,  quod  charitas  caeterarum 
virtutum  et  praiceptorum  est  flnis  :  et  sic 
tres  causae  incidunt  in  unum  et  idem.  Nec 

'  Uist.  ixv.  —  -  Juc,  IV,  -1. 
TOM.    V. 


mirum,cum  charitas  faciat  Deo,  conformem, 
qui  habet  in  se  respectu  creaturae  intentio- 
nem  triplicis  causa?  :  unde  nulla  est  contra- 
rietas  cum  eo,  quod  Magister  dicit  in  lit- 
tera. 

WJB.  ly. 

Inimicus  enim  justitiaB  est,  qui  pcenae  timore  non 
peccat. 

Contra  :  Nulli  bonae  justitiae  efTectus  ini-. 
micatur  :  sed  poena  est  justitise  effectus  :  cum 
ergo  poena  faciat  se  timeri,  videtur  quod  non 
faciat  divinae  justitise  inimicari. 

Item  uihil  quod  facit  declinai'i  a  malo,  fa- 
cit  inimicari  justitiae  :  sed  timor  poenae,  quo 
quis  cessat  a  peccato,  facit  declinare  a  malo : 
ergo  talis  non  est  inimicus  justitiae. 

Resp.  Dicendum  quod  verbum  illud  intel- 
ligitur  prfficise,  et  per  concomitantiam :  prae- 
cise,  utdicatur  inimicus  justitiae^  qui  timore 
pcenae  non  peccat,  hoc  est,  qui  a  peccato  i'e- 
cedit  solo  timore  pcenae,  non  amore  justitiae; 
talis,  inquam,  qui  ex  solo  timore  movetur, 
dicitur  justitiae  ininiicus,  non  per  causam, 
sed  per  concomitantiam.  Licet  enim  timor 
ille  non  causet  inimicitiam,  concomitatur 
tamen  ipsam  concupiscentiam  malam,  per 
quam  sumus  inimici  Dei :  nam  -  qui  amicus 
est  Imjus  nmndi,  immicus  Dei  constituitiir, 
Et  per  hoc  patet  responsio  ad  illa  duo  quae 
objicit,  quoniam  ipse  opponit,  ac  si  verbum 
illud  intelligeretur  dictum  esse  per  causam. 

DUB.    V. 

Omniuui  divinarum  Scripturarum  plenitudo  esse 
dilectio  Uei  el  proximi. 

Conlra  :  Si  natura  operatur  quanto  velo- 
cius  potest,  et  non  facit  per  plura  quod  po- 
test  facere  per  pauciora,  videtur  similiter 
quod  hoc  modo  operari  debeat  divina  sa- 
pientia.  Si  ergo  in  tota  Scriptura  nihil  plus 
continetur  quam  verbura  de  mandafo  chari- 
tatis,  videtur  tunc  quod  circa  hoc  solum  sa- 
cra  Scriptura  debeat  versari,  et  de  nullo  alio 
ibi  tractari. 

Resp.  Diceudum  quod  plenitudinem  ali- 
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cujus  contineri  in  aliquo  est  dupliciler  :  vel 
integralifer,  vel  causaliler.  Pleniludo  autem 
diviiiorum  eloquioruin  in  charilatc  iion  coii- 
tinctiirintegraliter,  quia  niulta^aliaj  virtutos 
ibi  docenlur  et  pra»cipiuntiu',  quae  sunt  di- 
versa;  et  distincta;  a  charitale ;  sed  dicitur  con- 
lineri  in  ipsacausaliter,quiatota  saera  Scri- 
ptura  Ihialitor  ordinatur  ad  hoc,  ut  diiiganius 
Deum  et  proximum.  Et  si  tu  ol)jicias,  quod' 
qui  cUUqU  proximum,  le(jem  implevit,  ergo 
illud  soluin  inaudatuin  del)eret  in  lege  con- 
tineri;  dicenduin  quod  mandata  et  docn- 
mentainsacra  Scriptura  niultiplicantur  pro- 
pter  duo,  videlicet  propter  removendam 
caecitatem  ex  parte  intelleclus,  et  propter 
excludendum  fastidium  ex  parte  ipsius  af- 
fectus.  Necesse  est  enim  quod  sciamus  ino- 
dos  secundum  quos  deljemus  ordiuaii  ad 
proximum  et  ad  Deum;  et  quia  ilU  varii 
sunt,  et  nos  ignorantes  sumus,  nec  possu- 
mus  simul  iila  capere,  ideo  oportuil  divisim 
per  diversa  documeuta  distinguere.  Rursus, 
quia  affectus  noster  fastidit  unum,  et  delec- 
fatur  in  varietate;  ideodiversis  modis  Scri- 
ptura  docet  et  insinuat  unum  et  idem,  ut 
aflectus  noster,  dum  in  diversis  et  variis 
idem  invenit,  proficiat  in  unitate,  et  delecte- 
tur  in  varietate  :  ut  tanto  piofectus  sit  ma- 
jor,  quanto  delectahilior :  et  propterea  modo 
in  ipsa  sacra  Scriptura  reperiuntuv  mandata 
obligatoria,  modo  attracliva,  modo  monila 
salutaria,  modo  documenla  prophelarum, 
modo  evangehstarum,  ut  ex  omnibus  his 
excludatur  lastidium,  et  honio  perfectius  di- 
rigatur  ad  l>onum  :  et  ex  hoc  coiivinci  po- 
tesl,  quod  sacra  Scriptura,  etsi  magna  sif, 
tamen  optiine  tradita  est,  et  uihil  continet 
superfluura,  niliil  etiam  diminutura. 

ARTICULUS   UNICUS. 

Ai]  intelligentiam  hujus  partis,  juxta  ea 

<  Itom.,  XIII,  8.  —  «  Cf.  S.  Thom.,  l-ll  ,  q.  LWiii , 
arl.  a  ;  et  ll-II,  q.  xi.t,  art.  9;  ct  III  Seul.,  diat.  xxxM, 
<|.  I,  avt.  2;  fXdc  Yeril.,  q.  v,  :irt.  2,  ad  6;  lUrliarJ., 
III  Sent.,  dist.  xxxvi,  q.  l  et  ii;  Th.  Argent.,  III  Sent., 
disl.  x\\vi,q.  i,  art   I  :  Fr.iiici^ciis  dc  Mayr.,  III  SenL, 
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quae  Magister  determinat,  possunt  sex  bre- 
viter  qu?eri  :  primo,  de  connexione  virtu- 
fiim  gialuitarum  ;  sccund<i,  de  connexione 
dunorum;  tertio,  di^  connexione  virtutum 
politicarum;  quarto,  de  conncxione  vilio- 
rum;  quinto,  de  aiqualitatc  hahiluum  gra- 
tuiforum;  sexto  et  ultiino  (]ua;rilur,  utrum 
charitas  sit  forma  virtutum. 


QU^STIO  I. 
An  sit  pmere  connexionem  in  victutibus  gratuitis  '. 

Utrum  sit  ponere  connexionem  in  virtuti-  ' ' 
hus  gratuitis;  et  quod  sic,  videturprimo  per 
illud  quod  dicit  Ilieronymus  super  illud 
Isaice "  .•  Yenter  meus  ad  Moab ,  etc. ;  ibi 
Glossa  ;  a  Sicul  cifhara  soniim  corapositum 
non  eraittit,  si  una  corda  riipta  fuerit;  sic 
spiritus  vel  venter  prophetai,  si  iina  virtus 
defuerit,  dulce  melos  non  rcsonahit.  »  Sed 
quando  gratia  est  in  anima,  et  Spiritus  san- 
cfus  in  corde  horainis,  est  in  ea  dulce  raelos 
spirituale  :  ergo  necesse  est  ibi  simul  oranes 
virtutes  esse. 

Item  Augustinus  dicit,  et  habetur  in  li- 
bro  IV*,  quod  =  impiura  est  a  Deo  diraidiam 
veniam  sperare  :  ergo  pari  ralione  impium 
est  sperare  dimidiara  graliara  :  ergo,  sicut 
impossibile  est  unum  mortale  peccatum  sine 
alio  dimitti,  sic  videtur  quod  impossibile  est 
quod  una  virtus  sine  alia  nobis  donetur. 

Item  hoc  ipsum  videtur  ratione.  Nullus 
polest  hahere  virtutera  giatuitam,  nisi  ha- 
beat  gratiam ;  et  nullus  liabet  gratiam,  qui 
non  sit  templum  Dei  :  nullus  autera  potest 
esse  templum  Dei,  nisi  sit  templura  ejus  se- 
cundum  totum,  quia  nulla  est  ilii  conventio 
(Uiristi  ad  Belial,  neque  templo  Dei  cum  ido- 
lis  :  si  ergo  ad  hoc  quod  anima  consecretur 
in  lemplum  Dei,  necesse  est  ipsam  habere 
omnes  virtules  dirigentes  et  rectificantes 
ejus  poleutias,  videlur  esse   necessarium. 


jdam. 


dist.  xxxiii,  q.  ii,art.  2;Steph.  linilcf.,  III  S-iit.,  dist. 
XXXVI,  q.  i;  tialir.  Biel.,  III  Snit.,  dijt.  xx\vi,.|.  i.  — 
'  [sa.,  xvi,  H.— »  Uist.  xvi,  c.  Satis  arbilror. — •Aus., 
vel  pouiis  auclor,  quisquis  sit,  libri  de  Veril.  et  faU. 
jiosnit.,  c.  IX,  111  .\|iiieuil.  Oper.  S.  August.,  tom.  VI. 
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quod  si  habet  unam  virtutem,  quod  habeat 
caeleras. 

Item  quicumque  habet  unicam  virtutem, 
necesse  est  ipsum  habere  charitatera ;  nulla 
enim  virtus  graluita  remauet ,  charitate  ex- 
clusa  :  sed  qui  habet  cliaritatem,  habet  viu- 
cuhuu  perfectionis ,  et  plenitudinem  legis, 
et  per  hoc  potest  pervenire  ad  salutem  :  si 
ergo  nemo  habet  perfectionera  in  genere 
moris,  nec  potens  est  ad  implendum  omnia 
mandata  legis,  nisi  habeat  universitatem 
virtutum,  necessario  videtur  sequi,  ut  qui 
unam  virtutem  gratuitam  habet,  quod  nuUa 
sibi  desit. 
Ad  opp.  Sed  contra  hoc,  1 .  fertur  instanlia  in  Chri- 
sto  et  Beatis  :  Christus  enim  et  Beati  chari- 
tatem  habent  :  et  tamen  in  eis  nec  est  fides, 
nec  spes,  sicut  ex  prsecedentibus  apparet : 
ergo  nou  est  necesse,  ut  qui  habet  unam 
virtutera  gratuitam,  habeat  omnes. 

2.  Item  fertur  secundo  instantia  in  inno- 
centibus  et "  conjugatis  :  innocentes  enim 
non  habent  virtutem  pffiuitentiffi;  conjugati 
non  habent  virginitatem  :  et  tamen  hse  sunt 
virtutes  gratuitae  :  ergo  uon  est  necesse, 
quod  qui  hahet  unam  virtutem  gratuitam, 
habeat  omnes. 

3.  Item  tertio  infertur  instantia  in  prsesci- 
tis  et  reprobis,  qui  cum  sunt  (a)  in  gratia, 
habent  aliquas  virtutes,  et  tamen  nunquam 
habent  perseverantiam ,  quoniam,  si  illam 
haberent,  salvarentur,  sicut  dicit  Dominus ' : 
Quiperseveraventusqueinfinem,e[c.  Si  ergo 
perseverantia  virtus  est,  secundum  quod 
vult  Tullius  et  Bernardus  '^ ,  videtur  quod 
non  sit  connexio  virtutum  gratuitarum. 

4.  Itemhocipsum  ostenditur  ratioue.  Ha- 
bitus  virtutum  gratuitarum  sunt  diversi  for- 
maliter,  sicut  diversae  species  ejusdem  ge- 
neris,  ita  quod  ex  opposito  dividuntur,  nec 
unum  est  principium  aUerius  :  sed  quando 
ahquaj  proprietates  distiiigimutur,  ita  quod 
una  ab  altera  dividitur,  nec  una  ab  altera 
causatur,  possibile  est  haberi  unam  sine  re- 
liqua.  Si  ergo  virtutes  gratintae  sunt  hujus- 

■    Matt/i.,    X,   12;    .vxiv,    13.   —   •■■   Beinard. ,   ad 


modi,  videtur  quod  non  sit  necessarium  eas 
esse  connexas. 

.5.  Item  habitus  virtutum  per  actus  suos 
liabent  notiflcari  et  distingui  ^ :  igitur  quae 
est  comparatio  actus  ad  actum,  eadem  est 
comparatio  habitus  ad  habitum  :  sed  non 
est  necesse  actus  virtutum  esse  connexos, 
imo  unus  potest  exerceri  sine  altero  :  er- 
go,  etc. 

6.  Item,  si  habitus  virtutum  sunt  connexi, 
aut  hoc  est  ratione  principii ,  aut  ratione 
subjecti,  aut  ratione  objecli.  Si  rationeprin- 
cipii,  quia  sunt  a  Deo,  tuuc  cura  omnis  pro- 
prietas  a  Deo  sit,  connexio  esset  in  omnibus 
proprietatibus.  Si  ratione  subjecti,  quia  sunt 
in  eodem,  ergo  cura  omnes  scientiae  sint  in 
eadem  anima,  qui  haberet  unam  scientiam, 
haberet  caiteras,  quod  manifeste  falsum  est. 
Si  ratione  objecti,  contra  :  Penes  objecta 
distinguuntur  :  ergo  penes  illa  non  connec- 
tuntur ,  cum  Idem  non  sit  principium  di- 
stinctionis  et  connexionis. 

CONCLUSIO. 

Virtutes  gratuitcB,  si  non  habent  annexam  imperfec- 
tionem,  necesse  est  illas  esse  connexas,  quia 
habens  gratiam,  omnes  simul  habet. 

Hesp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelHgen- 
tiam  est  notandum,  quod  de  virtutihus  gra- 
t  u  i  t  is  convenit  loqui  tripl  iciter ,  videlicet  quan- 
tnm  ad  habitum  substratum,  et  quantum  ad 
statum  superadditum,  et  quantum  ad  defec- 
tum  imperfectionis  aunexum.  Si  loquamur 
de  virtutibus  sub  ratione  imperfectionis  an- 
nexae ,  non  est  necesse  esse-  connexionem 
simpliciter,  pro  eo  quod  non  est  necesse  ho- 
minem  habentem  gratiam  habere  imperfec- 
tionem  adjunctam.  Similiter,  siloquamurde 
virtutilmsquautumadstatumsuperadditum, 
quia  non  estde  necessitate  virtutis,  sicut  est 
reperire  in  continentia  virginali  et  viduali , 
sic  adhuc  non  necesse  est  virtutes  esse  con- 


Ja/iucn.,  lij)ist.  cxxix. 
cuut.  3li. 

('0  t,dit.  I  eu.  sint. 


'  Arist.,   dc  Anim  ,  lib.    IJ, 
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nexas.  Si  vero  loquamur  de  virlutibusquan- 
tum  ad  habitus  substratos,  tunc  distinguen- 
duni  est,  quia  autilli  habitus  habent  neces- 
sario  aiuiexain  imperfectionem,  aut  non  :  si 
habent  necestario  annexam  imperfectionem, 
sicut  habbt  habitus  fidei  et  spei,  sic  non 
sunt  necessario  connexi  aliis  virtutibus,  nisi 
pro  eo  tempore  quo  quis  est  in  statu  viae. 
Quod  si  non  habent  necessario  annexam  im- 
perfectionem ,  tunc  connexionem  habent 
simpliciter,  sive  in  statu  viae,  sive  in  statu 
patriaj.  Unde  secundum  omnem  statum  ve- 
rum  est,  quod  necesse  est  habentem  gra- 
tlam,  habere  omnes  virtutes  quse  sunt  per- 
fectae,  vel  aliquid  eis  correspondens,  sicut 
loco  fidei  in  patria  habebimus  visionem,  et 
loco  spei  habebimus  perfectam  tentionem. 
Ralio  autem  hujus  connexionis  sumi  potest 
quadrupliciter,  secundum  quadruplex  ge- 
nus  causse  :  primo  quidem  ex  parte  caus?e 
materialis,  quse  scilicet  est  nostra  necessi- 
tas;  secundo  ex  parte  causai  efficientis,  quai 
est  Dei  largitas ;  tertio  ex  parte  causae  for- 
malis,  quae  est  virtutum  conformitas ;  quarto 
ex  parte  causae  finalis,  quae  est  praemii  di- 
gnitas.  Causa  enim  materialis  virtutum  as- 
signari  potest  non  ex  qua,  sed  in  qua  :  et 
haec  quidem  est  rationalis  anima  secundum 
suas  potentias,  secundum  quas  ipsa  anima 
polest  obliquari  et  dirigi.  Et  quoniam  iliae 
potentiae  animae  non  possunt  per  unum  ha- 
bitum  virtutis  rectificari,  sed  per  diversos, 
necesse  est  ad  hoc  quod  anima  perficiatur  in 
esse  graluito,  et  fiat  Deo  placita  et  justa, 
quod  ipsa  secundum  diversos  virtutis  habi- 
tus  rectificetur  in  se  et  in  qualibet  ejus  po- 
tentia.  Ideo,  propter  necessitatem  ex  parte 
susceptibilis,  necesse  est  virtutes  gratuitas 
esse  connexas.  Causa  vero  virtutum  efficiens 
est  divina  liberalitas,  cujus  est  nullo  modo 
deficere  iii  necessariis,  sed  omnia  adniini- 
strare  affluenter  et  abunde.  Uiide,  sicut  di- 
vinaliberalitasperflciensrem  in  esse  primo, 
dat  ei  tolum,  per  quod  possit  in  esse  conser- 
vari;  ifa  perflciens  ipsam  in  csse  secundo, 
dat  illi  integram  perfeclionem,  per  quam  et 


in  illo  esse  manere  possit,  et  singuhs  vitiis 
obviare.  Ideo  conveniens  est  divinae  largi- 
t.iti,  cuin  gratiflcat  hominem,  diversitatem 
virtutuni,  in  quibusconsistitrectitudo  vita*, 
eidem  tribueie.  Causa  autem  formalis  ipsa- 
rum  virtutum  gratuitarum  est  ipsa  Dei  gra- 
tia^,  qua;  virtutes  caeteras  quuntum  ad  habi- 
tus  sibi  suhstratos  perficil  et  informat  :  et 
hoc  per  suam  pr<esidenliam  et  influentiam, 
per  quam  animani  facitgratam,  etquantum 
ad  se,  et  quantum  ad  ejus  potentias.  IJnde, 
quia  illa  gratia  conformiter  se  habet  ad  om- 
nes  virtutes ;  ex  quo  etiam  ipsa  habetur,  aut 
quaelibet  virtus  habetur,  aut  nulla  :  et  ideo 
necesse  est  virtutes  esse  connexas.  Causa 
autem  finalis  virtutum  est  ipsa  gloria,  quae 
veniens  in  animam,  undique  et  plene  perfi- 
cit  eam.  Et  ideo  necesse  est,  quod  per  gra- 
tiam  undique  disponatur  :  nisi  enim  praece- 
dat  sufficiens  dispositio,  non  indueitur  per- 
fectio.  Necesse  est  ergo  necessilatc  flnis 
omnes  potentias  animae  perfici  per  virtutes 
gratuitas,  ut  idoneae  sint  et  dispositae  ad  sus- 
ceplionein  gloriae.  Et  sic  patet  quod  ratio 
connexionis  virtutum  gratuitarum  sumilur 
ex  quadrupjici  genere  causae  :  unde  rationes 
hoc  probantes  sunt  concedendai. 

i.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  in  contra- 
rium  de  Chrisf o  et  Beatis  ,  in  quibus  non  est 
reperire  virtutem  spei ,  jam  patet  responsio 
ex  his  quae  dicta  sunt,  quoniam  hae  virtutes 
propter  impcrfectionem  sibi  annexam  se 
non  compatiuntur  cum  statu  gloriae.  Ve- 
rumtaraen  ex  hoc  non  infringitur  connexio 
virtutum ,  pro  eo  quod  ipsae  aliis  virtutibus- 
connectuntur  in  statu  viae  ;  in  statu  vero 
patriae,  loco  ipsarum,  doteseis  respondentes 
cum  aliis  virtutibus  ,  quse  ibi  permanent , 
connexionem  habent. 

2.  Ad  illud ,  quod  objicitur  dc  innocenti- 
bus  et  conjugntis,  jam  patet  responsio,  quo- 
niam  innocentia  et  virginitas  non  tantum 
habitus  virtutum  nominant ,  sed  etiam  sta- 
tus  ,  ratione  quorum ,  ut  praedictum  est , 
non  necessaria  est  coimexio  virtulum  gra- 
tuitarum  ,  pro  eo  quod  in  diversis  statibus 
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salvari  potest  essentia  gratiae,  et  virtutum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  persevei'an- 
tia,  quae  uon  est  in  praescitis ,  dicendum 
quod  perseverantia  dicitur  tripliciter.  Uno 
modo  dicitur  perseverantia  voluntas  perfe- 
rendi  passiones  sine  defectione  :  et  sic  est 
species  fortitudinis.  Alio  modo  dicitur  per- 
severantia  propositum  perseverandi  in  bono 
usque  in  finem  :  et  sic  est  conditio  aunexa 
cuilibet  virtuti.  Terlio  modo  dicitur  perse- 
verantia  continuatio  boni  usque  in  fmem  : 
et  hoc  modo  non  est  nomen  virtutis,  sed  po- 
tius  sfatus  consequentis  ad  omnes  virtutes. 
Et  primis  (a)  quidem  duobus  modis  habet 
connecti  aliis  virtutibus,  et  reperitur  in  mul- 
tis  praescitis ;  boc  autem  terlio  modo  in  prae- 
scitis  non  reperitur,  nec  necessario  aliisnec- 
titur,  quia  non  nominat  habitum  virtutis, 
sed  magis  consequentem  statum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  habitus 
virtutum  gratuitarum  sunt  diversi  formali- 
ter,  dicendum  quod,  quamvis  formaliter  di- 
vidantur  quantum  ad  habitus  substratos ,  ta- 
men,  in  quantum  gratuiti  sunt,  communicant 
inipsagratia,quae  estomnium  virtutumgra- 
tuitarumperfectiva  in  esse  gratuito  :  et  ideo 
ratio  illa  non  cogit ;  quoniam  etsi  in  forma- 
libus  propriis  distinguantur,  tamen  in  for- 
mali  communi,  ratione  cujus  habeut  esse 
gratuiti,  uniuntur. 

^.  Ad  illud  quod  objicitur  de  compara- 
tione  habituum  et  actuum  ,  dicendum  quod 
non  est  simile ,  pro  eo  quod  egressus  ac- 
tuum  est  voluntarius,  et  ab  arbitrii  liber- 
fate;  introductio  vero  habituum  in  ipsam 
animam  est  a  divina  largitate  :  voluntas  au- 
tem  specialiter  applicatur  ad  unum  bonum ; 
divina  vero  largitas  complet  totum  ;  et  ideo 
non  sequitur,  quod  quamvis  actus  unius 
virtutis  gratuitae  ab  alfero  separetur ,  quod 
propter  hoc  similiter  habitus  ab  habitu. 

6.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur,  unde 
veniat  connexio  habituum,jam  patet  res- 

i  Cf.  S.  Thomas,  l-ll,  q.  LWin,  art.  5;  et  il-ll.q.  xix, 
nrt.  fl;  et  III  Setit.,  dist.  xxxvi,  <[.  i,  art.  H;  Riciiard., 
III  SenU,  dist.  xxxvi,  q.  iii;  Thom.  Argent.,  III Se«/., 
disl.  XXXVI,  q.  I, art.  3;  Steph.  Brulef.,  III  Sent.,  dist. 


ponsio;  venit  enim  ex  quadruplici  genere 
causae ,  sicut  prajdictum  est  :  nec  est  simile 
de  illis,  de  q\iibus  instat,  sicut  apparet  de  se. 

QUJISTIO  II. 

An  dona  Spiritus  sancti  sint  connexa  '. 

De  connexione  donorum,  utrum  dona  Spi-  raLdam. 
ritus  sancti  sint  connexa ;  et  quod  sic ,  vide- 
tur  primo,  quia  sicut  habitus  virtutum  sunt 
gratuiti  ,  et  procedunt  ex  munere  divinae 
largitatis  ,  sic  et  habitus  donorum  :  cum 
ergo  propter  unitatem  gratiaj  informantis , 
et  muniflcentiam  largitatis  dispensantis,  po- 
natur  connexio  in  virtutibus  grafuitis  ,  ea- 
dem  ralione  videtur  quod  ponenda  est  in 
donis. 

Item ,  sicut  una  virtus  alteri  adminicula- 
tur ,  et  eam  adjuvat  in  actu  suo  ,  sic  unum 
donum  se  habet  respectu  alferius  :  ergo  qua 
ratione  una  virtus  indiget  altera,  et  non  po- 
test  ab  ea  separari ,  eadem  ratione  videtur 
necessarium  esse  unum  donum  connecti  al- 
teri. 

Item,  quicumque  habet  charitatem,  habet 
unde  possit  delectari,  et  gustare  quoniam 
suavis  est  Dominus  :  sed  donum  sapientiae 
consistit  in  gustu  illius  summae  dulcedinis  : 
igitur  quicumque  habet  charitatem  ,  habet 
donum  sapientiae  :  sed  donum  sapientiae  est 
supremum  inter  omnia  dona,  et  praesuppo- 
nit  omnia  dona  inferiora  :  ergo  quicumque 
habet  charitatem ,  liabet  omnia  Spiritus 
sancti  dona  :  ergo  videtur  quod  doua  sint 
connexa. 

Ilem,  aliquis  homo  existens  in  gratia ,  ex 
ipso  primo  munere  gratiae,  sive  alferius 
doni  appositione  potest  pervenire  ad  salu- 
tem  :  ergo  videtur  quod  possit  in  usu  dono- 
rum  et  gratiae  semetipsum  exercere  :  sed 
hoc  non  esset,  nisi  dona  essent  connexa  : 
ergo,  etc. 

Sed  contra :  1.  Dicit  Apostolus '  :  Alii  da- 

XXXVI,  i[.  II;  Gab.  Biel.,  III  Setif.,  diit.xxxvi,  q.  I.— 
»  I  Co>:,  XII,  8. 

(a)  Eclit,  Ven.  primus. 
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tnr  per  Spiritiim  sermo  sapientite,  alii  da- 
tur  sermo  scientice ;  ubi  diveisitatem  doiio- 
rum  distribuit  secuiiduin  diveisifaleni perso- 
narum:  ergo  non  videtur  quod  oporteat  omnia 
douain  iinaetoadein  anima  esse  connexa. 

2.  Item  Auyiistinus,  in  librorfe  Sermone 
Domini  inmonte,  ponit '  gradus  inter  dona, 
ita  quod  ab  uiio  paulative  fit  processus  ad 
alterum  :  sed  hoc  nou  csset ,  si  omnia  in- 
funderentur  ajqualiter  et  simul :  ergo  non  vi- 
detur  quod  doua  Spirilus  sancti  invicem 
connectantur. 

3.  Item  Gregorius  in  Moralihus  dicit  % 
quod  minor  est  sapientia,  si  intellcctu  caret : 
ergo  donnm  sapientiae  potest  haberi  sine 
dono  intellectus. 

4.  Item  supra  habitum  luit,  distinctione 
proxima,  et  est  verbum  Augustini,  de  Tri- 
nitate  hbro  XIV,  quod  dono  scientia?  non 
pollent  plui'es  fideles,  quamvis  poUeant  \d] 
ipsa  flde  :  ergo  videtur  quod  donum  scien- 
tise  non  necessario  concomitetur  infusionem 
gratise. 

5.  Item  habitusdonorumsecundum  suam 
generalitatem  dantur  ad  expediendum  : 
ergo  si  dona  essent  necessario  counexa,  vi- 
detur  quod,  uno  dono  habito,  sanarentur 
omuia  symptomata,  et  expeditus  esset  homo 
ad  omnia  opera  meritoria  :  quod  mauifeste 
esse  falsum  deprehendit  ipsa  experienlia. 

6.  Item  dona,  nt  plurimum,  ordinant  ad 
ea,  quae  sunt  supererogationis  ,  sicut  patet 
iu  dono  consilii  et  fortitudinis :  ea  aulem 
quae  supererogationis  suut,  non  concouii- 
tantur  inseparabiliter  ea  quaj  sunt  necessi- 
tatis  ;  ergo  videtur  quod  inter  ipsa  dona 
gratuita  non  sit  conuexio  necessaria. 

CONCLUSiO. 

Licet  dona  et  beatitudines  aliqito  modo  sint  con- 
nexa,  non  tamen  tantam  habent  connexionem, 
quantam  retinent  virtutes. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  de  habiti- 

'  Aiigust.,rfe  Sermone  Domini  in  montc,  lib.  1,  c.  iv, 
n.  II,  i2;  df  Docl.  c/irist.,  lib.  II,  c.  vii,  n.  9-11.  — 
-Greg.,  Mora/.,  lib.  I,  c.  ivi,  _  »  Job.,  xxxviii,  31.— 


bus  donorum  gratuitomm  est  loqui  duplici- 
ter,  videlicetquautum  ad  ipsorumoriginem, 
et  qiiantum  ad  usum  consequentem.  Si  lo- 
quamur  de  ipsis  quantum  ad  ipsorum  ori- 
ginem,  cum  origo  omnium  haljituum  gra- 
tuitorum  consistat  quasi  materialiter  in  na- 
tura,  et  completive  et  formaliter  in  gratia  ; 
quando  Spiiitus  saucti  gratia  infunditur, 
ita  sufficienter  datur ,  quod  omnes  habitus 
gratuiti  ex  ipsa  possuntoriri,  si  nos  velimus 
susceptaj  gratise  cooperari ,  non  solum  ha- 
bitus  virtutum,  sed  etiam  habitus  donorum 
et  bealitudiiium.  Ideo ,  quantum  ad  origi- 
nem,  indubitanter  verum  est  dona  Spiritus 
saiicti  habere  connexionem.  Aliter  [b]  est 
loqui  de  ipsis  habitibus  donorum  quantum 
ad  usum,  secundum  quem  moduin  isti  habi- 
tus  reddunt  potentiam  facilem  et  expeditam 
ad  proprios  actus  :  qui  non  tantum  sunt  ne- 
cessilatiset  .sufricientise,sed  etiam  cujusdam 
supererogationis  et  excellentiae :  et  quantum 
ad  hoc  non  est  necessariuni  iii  liis  esse  con- 
nexionem ;  imo  vix ,  aut  uunquam  usus  is- 
torum  habituum  reperitur  perfectus  in  ali- 
quo,  sicutinnuitGregorius  super  illud  Jo6': 
Nimquid  conjungere  poteris  micantes  stel- 
las  pleiadas?  dicens*,  quod  usus  spiritus 
septiformis  in  soIoChristo  fuit  perfecte.  Usus 
enim  donorum  ponit  hominem  in  statu  per- 
fectionis ;  sed  origo  non  necessario  ponit  in 
statu  perfectionis,  sed  in  statu  inchoationis. 
Unde  sicut puer  parvulus,  sicut diiit  Augus- 
tinus  *,  habet  in  virtute  (c)  quid(]uid  post- 
modum  habiturus  est  in  mole  ,  licet  magni- 
tudinem  molis  nondum  habeat  in  actu ;  sic 
concedi  potest ,  quod  licet  habitus  donorum 
non  necessario  connectantur  quautum  ad 
usum  ,  et  ipsorum  esse  completura  ,  secua- 
dum  quod  potentias  facilitant,  et  ad  actus 
excellentes  expediuut ;  connectuntur  tamen 
quantum  ad  eorum  principium  et  origi- 
nem,  cumin  infusione  gratiae  habeantur  ra- 
dicaliter,  et  virtualiter ,  et  implicite  ,  sicut 
'  la-eg.,  Moral.,  lib.  XXIX,  c.  xvi.  —  »  Aug.,(/<"  C'ii(. 
Dei,  l.b.  XXII,  c.  xiv. 

(a)  Coet.  edit.  polleantur.  —  (6)  Edit.  Ven.   alter.  — 
(c)  Edil.  Beneditt.,  Oper.  S.  Atig.,  iu  ratione. 
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ostendunt  rationes  ad  primam  partem  in- 
ductae.  Attamen  illud  quod  objicit  de  simi- 
litudine  virtutum  et  donorum,  non  valet  : 
habitus  enim  virlutum ,  pro  eo  quod  neces- 
sitatis  sunt,  et  quantum  ad  suos  usus  in  his, 
qui  libero  arbitrio  jam  utuntur  ,  simpliciter 
habent  ad  invicem  conuecti  uon  solum  ra- 
tione  suae  originis ,  sed  etiam  ratione  usus 
consequentis.  Nemo  enim  polest  esse  in 
gratia ,  nisi  credat ,  speret  et  amet  :  et  sic 
de  aliis  virtutibus.  Non  sic  autem  est  de  usi- 
bus  donorum  et  beatitudinum ,  sine  quibus 
phires  salvantur.  Multi  enim  sunt,  qui  fide- 
Uter  credunt,  et  tamen  illud,  quod  creduiit, 
nunquam  intellectu  comprehendunt.  Simi- 
hter  est  de  usu  ipsarum  beatitudinum.  Et 
ideo,  si  aliquo  modo  sit  connexio  in  habiti- 
bus  beatitudinum  et  donorum,  non  tamen 
tanta  est  ,  quanta  est  in  liabitibus  virtutum. 
Est  tamen  ibi  aliqua  ,  sicut  illae  rationes  os- 
tendunt. 

i .  Ad  illa  vero  quse  objiciuntur  in  con- 
trarium  ;  satis  facilis  est  responsio  per  ea 
quae  dicta  sunt.  Nam  quod  primo  objicitur 
de  auctoritate  Apostoli ,  quod  alii  datur  per 
Spiritum  sermo  sajnentice,  etc,  procedit  de 
donis  gratiae  gratis  data? ,  non  autem  de  do- 
nis  gratiae  gratum  facientis  :  vel  certe,  si  (a) 
inteUigit  de  ipsis  donis  ,  hoc  dicit  quantum 
ad  usum ,  non  quantum  ad  ipsorum  habi- 
tuum  radicem,  sive  principium. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  auctorifate 
Augustini ,  simiUter  patet  responsio  :  Au- 
gustinus  enim  assignat  gradus  inter  dona 
quantum  ad  eorum  usus,  quia  non  potest 
quis  assuefieri  in  usu  doni  superioris ,  nisi 
primo  assuefiat  in  usu  doni  inferioris,  quia 
non  est  tantae  subUmitatis. 

3.  Ad  Ulud  quod  objicitur  de  auctoritate 
Gregorii,  quod  minor  est  sapientia,  si  intel- 
lectu  careat,  simUiter  respondendum  est, 
hoc  Gregorium  inteUexisse  de  usu  doni  in- 

>  Gloss.  !«  Matthfcum,  vi.  —  >  Cf.S.  Thom.,  I-II, 
q.  Lxviii,  art.  5;  et  III  Sent.  dist.  xxxvi,  q.  i,  art.  2; 
et  de  Virtut,,  q.  v,  art.  2,  ad  6;  Scolus,  III  Snit., 
dist.  xnvi,  q.  i;  Steph.  Brulcf.,  III  Sen<.,  dist.  xxxvi, 
q.  1  jFraociiCusde  Mayr,  III  Sen<.,  dist.xixiii,  art.  13; 
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teUectus,  quo  neglecto,  si  quis  se  protendat 
ad  usuni  doni  sapientiae,  non  ita  proficit,  si- 
cut  proficeret,  si  ordinato  gradu  procederet. 

4.  Ad  iUud  quod  objicilur  de  auctoritate 
Augustini  habita  in  distinctione  praemissa , 
dicendum  quod  Augustinus  iuteUigit  de  usu 
doni  scientia; ;  et  hoc  manifestum  est  ex 
ipsa  auctoritate ;  dicit  enim  quod  multi  pol- 
lent  fide,  qui  non  poUent  scientia.  Nemo 
enim  poUet  iii  aUquo  habitu,  nisi  habeat  ip- 
sum  in  sua  complexione ,  per  quam  facile 
sit  ipsum  habitum  manifestari  in  opere. 

5  et  6.  Ad  iUud  quodobjicitur ,  quod  dona 
expediunt,  et  quod  similiter  ordinant  ad  ea, 
qucB  sunt  supererogationis  et  exceUentiae  , 
respondendum,  sicut  prius  tactum  est,  quod 
hoc  intelUgitur  de  donis  ,  quand(  habentur 
in  usu ,  non  solum  in  munere ;  sive  quando 
habentur  quantum  ad  assuefactionem  et  fa- 
ciUtatem  in  opere,  non  quando  habentur 
quantum  ad  causalitatem  in  sua  origine. 
Uno  enim  modo  habentur  in  ipsius  gratise 
iiifusione  ;  aUo  modo  liabentur  per  bonorum 
operum ,  et  orationum ,  sive  precum  muUi- 
pUcafionem,  secundum  (b)  iUud  quod  dicitur 
in  Glossa '  :  «  Quia  per  haec  dona  nos  ab 
imis  ad  summa  consurgimus  :  unde  beati- 
tudines,  qnae  per  eadem  dona  quajruntur  , 
de  imis  gradatim  ad  summa  perveniunt.  In 
precibus  ergo  est  ut  impetremus  dona  :  in 
donis,  ut  operemur  mandata,  ut  de  opera- 
tione  beatitudines  consequamur.  »  Haec  au- 
tem  inteUecta  sunt  quaiUum  ad  usum,  sicut 
prius  fuit  explanatum. 

QUJISTIO  III. 
An  in  virtutibus  politicis  sit  connexio  '. 

Utrum  sit  connexio  in  virtufibus  poUlicis,  Ad  opp. 
ita  quod  una  habita  necesse  sit  habere  om- 
nes ;  et  quod  sic ,  videtur  primo  aucloritate 
philosophica ;  dicit  enim  Seneca  :  «  Omne 
quod  bene  flt,  fit  juste,  fortiter  et  tempe- 

Th.  Arseiit.,  III  Sent.,  dist.  XXXlv,  q.  I,  art.  2;Steph. 
Biulef.,  III  Sent.,  dist.  xxxvi,  q,  III;  Gab.  Biel., 
III  Sent.,  dist.  XXXVI,  q.  1. 

(a)  Edit.  Ven.  deest  !-i. —  (fc)  niultiplicatioaeiii.  Sod. 
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rate.  »  Sed  opus  cujuslibet  virtutis  bene  fit : 

ergo  necesse  est  quod  fuit  juste,  et  fortiter, 

et  temperate  :  igitur  ad  quodlibet  opus  vir- 

tutis  concurrunt  quatuor  virtutes  :  sed  hoc 

non  posset  (o)  esse,  nisi  essent  connexae  :  er- 

go,  etc. 

2.  Item  Hieronymus  '  ad  Pammachium  : 
«  Quatuor  virtutes  describunt  Stoici  ita  esse 
sibi  connexas ,  et  mutuo  cohserentes ,  ut  qui 
unam  non  habuerit ,  omnibus  careat,  et  qui 
unam  habuerit,  omnes  habeat.  »Videtur  ergo 
virtutes  politicas  esse  connexas. 

3.  Item  hoc  ipsum  videtur  auctoritate  Au- 
gustini,  in  libro  de  Qmntitate  Animw  ;  dif- 
fmiens  enim  virtutem  ,  dicit  quod  virtus  est 
aequalitas  vitae  undique  rationi  consentiens  : 
sed  vita  non  consonat  uudique  rationi ,  nisi 
per  virtutum  universitatem  :  ergo  ad  hoc 
quod  habeat  aliquis  unam  virtutem  meram, 
necesse  est  quod  habeat  caeteras. 

i.  Item  Bernardus,  in  principio,  ad  Eiige- 
nium  - :  «  Advertere  etiam  est  suavissimum 
quemdam  conceptum  complexumque  virtu- 
tum,  atque  alteram  pendere  ex  altera :  sicut 
vides  fortitudinis  matrem  esse  prudentiam  ; 
et  non  fortitudinem,  sed  temeritatem  esse 
quemlibet  ausum ,  quem  non  parturivit 
prudentia.  »  Et  paulo  post  :  a  Justitia  qua;- 
rit,  prudentia  invenit,  vendicat  fortitudo,  et 
temperantia  pos-sidet.  »  Ergo  si  hcec  requi- 
runtur  ad  actum  cujuslibet  virtutis ,  videtur 
quod  omnes  virtutes  necessario  concurrant 
ad  unum  actum. 

5.  Item  hoc  ipsum  videtur  ratione  :  quia 
sicut  se  habet  castitas  ad  esse  castum,  sic 
se  habet  virtus  ad  esse  virtuosum  :  sed 
quicumque  habet  castitatem  ,  est  castus  : 
ergo  quicumque  habet  virtutem,  est  virtuo- 
sus  :  sed  nullus  est  virtuosus,  qui  habet  vi- 
tium  :  ergo  aliquis  habens  virtutem  ,  nul- 
him  habet  vitium  :  sed  vitia  non  expeikm- 
tur  nisi  per  virtutes  sibi  oppositas  :  ergo  qui 
habet  unam  virtutem,  habet  caeteras. 


III. 

6.  Item  cujusHbet  virtutis  est  discernere 
quid  eligendum,  et  tenere  medium,  et  recte 
tendere  in  finem,  et  negotiari  circa  arduum 
et  difficile  :  sed  primum  est  prudenlicC,  se- 
cundum  temperantiae  ,  tertium  justitiae  , 
quartum  fortitudinis  :  ergo  videtur  quod  ad 
quenilibet  actum  virtuosum  concurrant  ne- 
cessario  ista;  quatuor  virtutes :  hoc  autem 
non  esset,  nisi  haberent  connexionem  ad 
invicem  :  ergo  videtur  quod  virtutes  poli- 
ticffi  sint  connexae. 

Sed  coiitra  hoc  est  auctoritas  Augustini  Fundam. 


ad  Hieronymum ;  dicit  enim  '  quod  non  est 
diviiia  sententia,  qua  dicitur,  «  quod  qui  ha- 
bet  uuam,  habet  oinnes  :  sed  omuibus  hoc 
visum  est  studiosis  et  ingeniosis.  »  Sed  si 
hoc  esset  verum ,  esset  divina  sententia, 
quia  omne  verum  a  prima  veritafe  proce- 
dit  :  ergo  cum  hoc  intelligatur  de  virtuti- 
bus  politicis,  virtutes  politicae  non  sunt  con- 
nexae. 

Item ,  spcuudum  Philosophum  ',  habitus 
virtutum  poUticarum,  et  consimilium,  sunt 
ex  actibus  :  sed  actus  non  sunt  connexi ; 
contingit  enim  hominem  exercitari  in  actu 
unius  virtutis,  ita  quod  non  exerceatur  in 
aetu  alterius  :  videtur  ergo  quod  non  omnes 
virtutes  necessario  connectantur. 

Item,  sicut  scientiae  habentur  per  acquisi- 
tionem,  ita  virtutes  poUticae;  et  sicut  una 
virtus  aUeri  adminiculatur,  sic  est  in  habitu 
scientiae  respectu  aUerius  :  sed  scientiae  quae 
suntperacquisitionem,  uon  habentur  simul; 
sed  una  prius,  et  altera  posterius;  et  una 
potest  liabei"i  sine  aUera  :  ergo  ima  virtus 
politica  non  videtur  esse  necessario  alteri 
annexa. 

Item  hoc  ipsum  videtur  per  experimen- 
tum  sensibile,  quia  multi  pollent  (b)  virtute 
prudentiae,  qui  tamen  non  habent  largita- 
tem,  aut  virtutem  patientiae;  multi  etiam 
justitiam  ad  proximum  servant,  qui  tamen 
iii  seipsis  non  habent  contineutiam :  et  tameu 


'  Hierou.,  lipist.  xxvi,  parum  u  priuciijio  ,  ex  Cice- 
rone,  de  Fiiii/ius  lionor,  ef  malor.j  c.  xvi.  —  •  Beru., 
(id  Eugenium,  de  Consid.,  lih.  I.  —  '  Aug  ,  Epist.  xxix. 


c.  II,  ul.  cLXvii,  u.  4.  —  » Arisl.,  Ethic,  lib.  V,  c.  I ; 
Probl.,  sect.  XXI,  probl.  xiv. 
(a)  Edit.  Ve/i,  potest.  —  (4)  C^t.  edit.  add.  in. 
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illa  faciunt  per  virtutes  politicas  :  videtur 
ergo  quod  inter  hujusmodi  virtutes  non  sit 
connexio  necessaria. 

CONCLUSIO. 

Virtutcs  politiccB  quantum  ad  appropriata  connexi- 
onein  hubent  adinvicem;quantum  ad  propria  vero 
simpliciter  et  quantum  ad  omnem  statum,  non 
sunt  connexoe ,  licet  secundurn  statum  perfectionis 
connexionem  habeant. 

Opiuio  I .  Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  ista  quaes- 
tione  controversia  fuit  inter  ipsos  Philoso- 
phos,  secundum  quod  innuit  Hieronymus, 
et  Augustinus  '.  Nara  quidam  philosopho- 
rum,  qui  Stoici  dicebantur,  dixerunt  virtu- 
tes  necessario  esse  connexas,  ut  qui  una  ca- 
ruerit,  caeteris  careat.  De  quorum  positione 
videtur  fuisse  Seneca ;  ait  enim  sic  :  «  Si 
unam  de  cortinis  tuis  dimiseris,  poteris  di- 
cere  supellectilem  fuam  tibi  salvam;  si  au- 
tem  unam  de  virtutibus  dimiseris,  nuUam 
te  habiturum  necesse  est  ut  confitearis.  » 

opinio!.  Aliorum  positio  fuit,  quod  una  potest  haberi 
sine  altera  :  sicut  aliquis  potest  habere  cas- 
titatem,  ita  quod  non  habeat  justitiam.  Ra- 
tio  autem  hujus  diversitalis  ex  hoc  fuit,  quod 
Stoici  ponebant,  quod  virtus  non  esset  in 
aliquo  nisi  in  sapiente,  pro  eo  quod  regimen 
totius  vitse  hominis  secundum  regulam  mo- 
ris  pendet  a  rectitudine  rationis.  Sapientem 
autem  dixeruut,  secundum  quod  dicit  Au- 
gustinus,  de  Civitate  Dei  %  in  quem  nulla 
cadit  perturbatio.  Ille  enlm  secundum  eos 
sapiens  dicebatur,  qui  omnibus  passionibus 
animse  dominabatur.  Prseter  hoc  etiam  po- 
r.ebant,  quod  cum  virtus  sit  circa  medium, 
et  medium  sit  uno  modo  et  indivisibili ; 
nemo  habet  virtutem,  nisi  habeat  eam  in 
summo,  et  perfecte.  Perfecta  autem  virtus 
non  habetur,  ubi  regnat  aliquod  vitium,  et 
ubi  aliae  virtutes  desunt.  Et  propter  istas  ra- 
liones  duas  dixerunt  Stoici  virtutes  politicas 
esse  connexasj  videlicet  quia  non  possiden- 


'  Aug.,  Epist.  XXIX,  al.  CLXVii,  loc.  cit.  —  s  Id.,  r/c 
Civitate  Dei,  lib.  XIV,  c.  viil,  u.  3.  — »  Id.^  Epist.  xxix, 
c.  III,  al.  CLtvii,  n.  12.  —  >  Hoc  in  loco  altercautur 
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tur  nisi  a  sapiente,  cui  non  dominatur  vi- 
tium,  et  sunt  circa  medium  indivisibile,  a 
quo  cujuslibet  vitii  flt  reeessus.  In  hujus  improb. 
autem  positionis  suae  fundamento  nimis 
excesserunt  quantum  ad  utrumque  praedic- 
forum  :  fum  ex  hoc  quod  non  ponebant  sa- 
pientiam  in  proflcientibus ,  sed  solum  in 
perfectis;  tum  etiam  quia  dixerunt  non  re- 
ferre,  quanfum  ad  amissionem  virtutis,  pa- 
rum  vel  mulfum  a  medio  pinictuali  recedere, 
Et  ideo  reprehendit  eos  Augustinus,  ad 
Hieronymum,  dicens  '  :  «  Sic  mihi  videntur 
Stoici  esse  falsi,  qui  proflcientem  hominem 
in  sapientia  nolunt  habere  omnino  sapien- 
tem,  sed  tunc  solum  cum  est  perfectus.  Di- 
cunt  enim,  quod  sicut  nihil  interest  ad  prac- 
focandum  hominem,  utrum  aquam  stadiis 
multis  habeat  supra  se,  vel  uno  palmo,  sic 
est  de  illis,  qui  sunt  in  gurgife  erroris,  ad 
sapientiam.  »  Et  satis  rationabiliter  repre- 
hendit  eos  Augustinus,  propfer  hoc  quod 
viam  salutis  in  bono  valde  arctant,  dum  di- 
cunt  in  sohs  perfectis  esse  virtutem  et  sa- 
pientiam;  et  in  malitia  valde  dilatant ,  dum 
dicunt  quod  non  refert  utrura  quis  magis 
vel  minus  a  medio  virtufis  recedat.  Et  prop- 
terea  aliorum  philosophorum  positio  magis 
fuit  rationabilis,  qui  posuerunt  sapientiam 
non  solum  esse  in  perfectis,  sed  etiam  in  il- 
lis  qui  proficiunt.  Posuerunt  efiam  medium 
virfufis  latitudinem  habere,  secundum  quod 
latitudo  habet  medium  summifatis.  Quoniam 
ergo  secundum  polificam  veritatem  virtutes 
paulafim  acquiruntur  in  his  qui  proflciunt 
ad  sapienfiam,  ideo  posuerunt  quod  una  vir- 
tus  potest  haberi  in  perfectione  majori,  et 
minori,  secundum  diversa  tempora;  una 
efiam  pofest  separari  ab  alteia.  Et  istorum 
sententia,  secundum  dictum  Augustini,  ma- 
gis  est  approbanda ''.  Respondendum  est  igi- 
tur  ad  quaestionem  propositam,  quod  sim- 
pliciter  loquendo,  videlicet  quaufum  ad 
omne  tempus,  et  quantum  ad  ipsos  habitus 
virtutum,non  est connexio  inter  virtutes  po- 


Scolus  fX  D.  Th.,  Il-ll,  q.  LW,  arl.  i.  Scolu 
teupt,  qaod  uon  sunt  vere  conueiee. 
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liticas,  licet  aliqua  inter  eas  posset  connexio 
repcriri  ratione  statiis  aliciijus  determiiiati, 
et  quarumdam  conililionum  communium. 
Propter  quod  nolandum  est,  quod  convenit 
lo(|iii  de  ImjusiModi  virtutibus  politicisquan- 
tumad  propria^  et  qiiantum  ad  appropriala  ; 
si  quantum  ad  appropriata,  sic  est  in  eis 
connexio ,  quia  illae  quatuor  conditiones 
prius  habitai,  quae  sunt  discernere,  et  me  ■ 
dium  tenere,  et  hujusmodi,  sigillatim  his 
quatuor  virtufibus  appropriantur,  et  tamen 
simul  ad  quamlibet  virtutem  requiruntur. 
Si  vero  loquainur  quantuia  ad  propria,  boc 
potest  Jesse  dupUciter  :  aut  simpliciter,  aut 
secunduin  statum  perfectionis  :  si  secundum 
statum  perfectionis ,  hic  est  adhuc  necessa- 
ria  in  eis  connexio,  quia  una  virtus  nun- 
quam  perfecte  habetur,  nisi  caeterse  habean- 
tur.  Et  quantum  ad  hoc  bene  dicebant  Stoici, 
licet  non  usquequaque  super  verum  fundati 
essent.  Sed  simpliciter,  sive  secundum  om- 
nem  statum,  sic  non  est  necessarium  con- 
nexionem  esse  in  hujusmodi  virtutibus  , 
cum  sint  ab  acquisitione  :  sic  ostendunt  ra- 
tiones  ad  hanc  partem  inductse,  et  ideo  sunt 
coucedendae. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  in  contra- 
rium  de  auctoritate  Senecae  ,  quod  omne 
quod  bene  fit,  etc,  dicendum  quod  illud  in- 
teliigitur  de  ipsis  virtutibus  quantum  ad  ap- 
propriata,  non  quantum  ad  propria.  Nam  si 
quantum  ad  propria  velimus  loqui,  actus 
illarum  virtutum  diversi  sunt;  nec  nego- 
tiautur  circa  idem,  sed  circa  diversa. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  auctoritate 
Stoicorum,  quam  introducit  riieronymus, 
jam  patet  responsio,  quia  Stoicis  non  est  in 
parte  ista  usquequaque  credendum.  Prte- 
terea,  Stoici,  sicut  prius  tactum  est,  semper 
loquebantur  de  virtutibus  secundum  culmen 
perfectionis  :  et  quantuin  ad  illum  statum 
verum  dicebant,  quia  connexio  est  in  virtu- 
tibus  noii  propter  ipsius  virlulis  cssentiam, 


sed  propter  perfectionem  superadditam , 
quam  una  virtus  non  tribuit,  nisi  sit  aliis 
associata. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  auctoritate 
Augustini ,  quod  virtus  est  (equalitas  vitce, 
etc,  dicendum  quod  per  illud  adverbium, 
undique ,  non  sit  distributio  pro  oranibus 
quae  spectant  ad  rectitudinem  totius  vitae, 
sed  pro  his  quae  spectant  ad  rectitudinem 
actus  ipsius  virtutis  :  possibile  enim  est  rec- 
tiflcari  aliquem  in  actu  unius  virtutis,  se- 
cunduin  quod  exigit  virtus  civilis,  ita  tamen 
quod  non  habeat  rectiDcationem  in  aclu  al- 
ferius  virtutis,  sicut  potest  manifeste  per 
exempla  videri. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  aucforitate 
Bernardi,  jam  patet  responsio,  quia  Bernar- 
dus  loquitur  de  ipsis  virtufibus  quantum  ad 
appropriata,  non  quanfum  ad  propria.  Et 
propferea  loquitur  de  virfutibus  cardinalibus 
non  in  quantum  sunt  politicae,  sed  in  quan- 
fum  suiit  grafuitae;  etper  infusionem  magis, 
quam  acquisitionem.  Et  sic  concedi  potest, 
quod  sunt  connexae  :  sed  hoc  non  facit  ad 
quaestionem  proposifam. 

.S.  Ad  illud  quod  objicifur,  quod  «  casfitas 
denominat  aliquem  casfum,ergo  similiter 
virtus  virtuosum,  »  dicendum  quod  non  est 
simile  :  quia  nomiua  desineutia  in  osum 
signiQcanf  plenifudinem.  Unde  plus  dico, 
cum  dico  istum  esse  virtuosum ,  quam  cum 
dico  ipsum  habere  virtufem.  Unde  et  philo- 
sophus  dicit,  quod  a  virtufe  nou  denomina- 
tur  aliquis  virtuosus,  sed  magis  studiosus. 
Castus  autem  non  plus  importat  quam  ha- 
bens  castifafem  :  ef  ideo  non  est  simile  hinc 
et  inde. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur  de  illis  quatuor 
conditionibus,  secundum  quas  virfutes  dis- 
tinguunfur,  quod  in  singulis  reperiunfur, 
jam  pafet  responsio  :  illud  enim  intelligea- 
dum  est  per  appropriationem,  non  per  pro- 
prietatem,  sicut  praidictum  est. 
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QUJISTIO  lY. 

An  in  vitiis  et  peecatis  sit  connexio  '. 

Adopp.  Utrum  sit  connexio  in  vitiis  et  peccatis; 
et  quod  sic,  videtui'  1.  - :  Qinin  uno  peccave- 
rit,  multa  perdet  bona.  Sed  hoc  non  esset, 
nisi  plura  mala  concomitarentur  unum  ma- 
lum  perpetratum:  ergo  videtiir  quod  ne- 
cessarium  sit  ponnere  connexionem  vitio- 
rum. 

2.  Item  ' :  Qui  in  uno  offendit,  factus  est 
omnium  reus.  Sed  nemo  judicatur  omnium 
mandatorum  divinorum  reus,  nisi  qui  peccat 
contra  omnia  mandata  :  ergo  qui  peccat 
contra  unum,  peccat  contra  caetera  :  videtur 
ergo  quod  vitia  sint  connexa. 

3.  Item,  sicut  vitium  non  expellitur  nisi 
per  introductionem  virtutis  sibi  oppositae,  sic 
nec  virtus  nisi  per  introductionem  vitii  :  sed 
cum  quis  committit  unum  peccalum,  caeterse 
virtutes  amittuntur  :  ergo  cum  quis  unum 
peccatum  cornmittit,  caetera  peccata  introdu- 
cuntur  :  ergo  sicut  est  connexio  ex  parte 
virtutum,  ita  videtur  esse  connexio  ex  parte 
vitiorum. 

4.  Item,  sicut  per  infusionem  gratiae  unius 
tota  imago  reformatur ,  sic  per  perpetratio- 
nem  imius  peccati  tota  imago  deformatur  : 
sed  ad  reformationem  imaginis  secundum 
totum  necessario  requiritur  universitas  vir- 
tutum  :  ergo  similiter  ad  deformationem  to- 
tius  imaginis  concurrit  universitas  vitio- 
rum  :  ergo  sicut  gratiam ,  imaginem  refor- 
mautem,  consequuntur  omnes  virtutes,  sic 
culpam,  quae  imaginem  deformat,  conse- 
quuntur  omnia  vitia. 

r).  Item,  sicut  originaliter  omnes  virtutes 
nascuntur  a  gratia,  et  imperantur  a  chari- 
tate ;  sic  omnia  vitia  nascuntur  a  concupis- 
centia,  et  imperantur  a  superbia,  quae  esl 
omnium  vitiorum  regina  :  ergo  sicut  poni- 
tur  connexio  in  virtutibus  propter  unitatem 

>  Cf.  S.  Thom.,  III  Sent.,  diit.  x.\xvi,q.  i ,  arl.  ,'5  ; 
Richardus,  III  Sent.,  dist.  xxxvi,  q.  iv  ;  Thom.  Arg., 
lllSen(.,di6t.xxxvi,q.i,art.  4;Steph.  Brulef.,lll6'en<., 
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originis  et  radicis,  sic  videtur  similiter  quod 
poni  debeat  ex  parte  vifiorum ,  quoniam 
ubicuraque  reperitur  talis  causa,  ibi  debet 
reperiri  talis  effectus. 

6.  Item  virtus  etvitium  sunt  opposita  im- 
mediate  circa  suum  susceptibile  :  non  est 
enim  dare  medium,  quia  aut  homo  est  Dei 
amicus,  aut  Dei  inimicus :  ergo  cum  altest 
virtus,  necesse  est  inesse  vitium  sibi  oppo  - 
situm  :  sed  cum  virtus  abest,  universaliter 
abest  :  ergo  cum  vitium  inest,  universaliter 
inest  :  ergo  et  vitia  connexionem  habent, 
sicut  et  virtutes  gratuitae. 

Sed  contra  :  Secundum  diversitatein  vi-  Fundam. 
tiorum  est  diversitas  pcenarum  :  ergo  si  es- 
set  connexio  in  vitiis,  ut  qui  haberet  unum 
vitium,  haberet  omnia,  tunc  qui  haberet 
unum  peccatum,  sustineret  omnem  poenam : 
quod  manifeste  est  contra  divinam  justi- 
tiam . 

Item  vitia  etpeccata  sunt  ab  opere  nostro  : 
sed  non  est  connexio  in  operibus  vitiorum 
exterius  perpetratis  :  ergo  nec  connexio  est 
in  vitiis  interiusderelictis. 

Item  nullus  peccat  aliquo  genere  peccati 
nisi  volens  :  sed  multi  sunt  qui  committunt 
aliquod  vitium,  et  tamen  omnino  detestan- 
tur  aliquod  peccati  genus,  sicut  multi  pec- 
catis  spiritualibus  imphcati  omnino  detes- 
tantur  carnalia  :  ergo  vitia  non  sunt  con- 
nexa. 

Item  vitia  ad  invicem  opponuntur,  sicut 
avaritia  prodigalitati ,  et  audacia  pusillani- 
mitati :  sed  duo  opposita  non  possunt  simul 
esse  in  eodem,  etc.  :  ergo  impossibile  est  vi- 
tia  et  peccata  habere  connexionem. 

CONCLUSIO. 

Vitia  et  peccata,  cum  ex  parte  conversionis  distin- 
(juantur,  non  sunt  annc.va,  licet  exparte  aversio- 
nis  aliquo  rnodo  sint  annexa. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  cum  ad 
peccatum  duo  concurrant,  videlicet  aversio, 

dist.  xxxvr,  q.  iv;  Gab.  Biel.,  III  Sent.,  dist.  xxxvi, 
q.  T,  —  *  Eccles.,  IX,  18.  —  •  Jnc,  u,  10. 


140 


SENTENTIARUM  LIB.  III. 


Qui 
peccat  iu 
uno    fdc- 
tus  cst 
omnium. 
rcuS; 
quonio- 
do  intei- 
ligalur. 


et  conversio ;  dupliciter  convenit  comparare 
vitiaetpeccata  ad  invicem  :  vel  in  quantum 
avertunt  ab  unobono  incommutabili,  vel  in 
quantum  converliintad  bona  commutal)ilia. 
Si  (!rgo  loquamur  do  vitiis  secundum  quod 
avertunt  ab  uno  modo  incommutabili,  sic 
privant  hominem  gralia  et  caeteris  virtutibus 
gratuitis,  et  laciunt  hominem  dignum  pri- 
vari  gloria,  et  praimio  correspondente  om- 
nibus  bonis  meritis.  Et  hoc  quidem  ita  fil 
per  unum  vitium,  sicutpercBetera.  Et  quan- 
tum  ad  hoc,  vitia  et  pcccata  habent  conne- 
xionem  quamdam,  pro  eo  quod  ab  uno 
avertunt,  et  ab  omnibns  vitiis  unus  et  idem 
Deus  ofienditur.  Si  vero  loquamur  de  vitiis 
quantum  ad  conversionem ,  sic  per  conver- 
slones  ad  diversa  bona  commutabilia,  di- 
versae  oriuntur  in  nobis  pronitates  in  vitia, 
per  quse  obligamur  ad  diversa  pcenarum 
supplicia.  Et  hoc  modo  in  vitiis  non  est  con- 
nexio,  qniapro  quolibet  punietur  homo  spe- 
ciaU  poena  sibi  debita.  Nec  etiam  possunt 
esse  connexa  propter  repugnantiam  proni- 
tatum;  nec  habent  causam  proptcr  quam 
connectantur ,  quia  ex  diversis  operibus 
oriuntur,  et  ad  diversos  fines  tendunt.  Quo- 
niam  ergo  vitia  ex  parte  conversionis  su- 
munt  originem  et  distinctionem ,  et  ex  hac 
parte  connexionem  non  habent,  licet  aliquo 
modo  inaversioneconveniant(a);  simpliciter 
concedendum  est,  quod  vitia  etpeccatanon 
sunt  connexa,  sicut  ostendunt  rationes  ad 
partem  istam. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur 
de  auctoritate  Ecdesiastce  (6),  et  auctoritate 
Jacobi,  quod  qui  peccal  in  uno  perdit  multa 
bona,  et  etiam  fit  reus  quantum  ad  omnia, 
dicendum  quod  hoc  non  dicilur,  quod  prop- 
ter  unum  vitium  incurrat  aliquis  aliorum 
vitiorum  pronitates  et  defectibilitates  neces- 
sario  et  immediate;  sed  lioc  dicitur,  quia 
qui  peccat  uno  peccato ,  charitatem  perdit, 
in  qua  est  plenitudo  meritorum,  et  impletio 
mandatorum  Christi.  Aut  certe  dicitur,  quod 
perdit  multa  bona,  et  fit  reus  quantum  ad 

(u)  is./iM'e/(.couYeiiiat.—  [b]  Ccet.  cdil.  Ectksiustea. 


omnia,  pro  eo  quod  privatur  omnibus  virtu- 
tibus  gratuitis.  Yel  tertio  raodo,  quia  perdit 
omnia  merita,  quae  prius  habebat  :  efficiun- 
tur  enim  ex  uno  peccato  mortali  omnia  inu- 
tilia  ad  gloriam  assequendam.  Vel  quarto 
modo  dicitur  multa  bona  perdere ,  et  om- 
nium  reus  esse,  quia  merito  unius  peccati 
perdit  aeterna  praimia,  quai  omnibus  virtu- 
tibus  et  meritis  erant  reddenda  ;  hoc  autem 
non  est  propter  ipsorum  vitiorum  conne- 
xionem ,  sed  magis  propter  connexionem 
virtutum  et  dotimi,  sive  praemiorum  eis 
correspondentium  :  ob  quam  connexionem  , 
si  quis  uno  ipsorum  bonorum  privatur,  ne- 
cesseest  quod  privetur  et  cajteris.  Uoc  au- 
tem  non  sufflcit  ad  faciendam  connexionem 
in  viUis,  quia ,  sicut  dictum  est,  vitia  non 
tantum  consistunt  in  aversione  a  Deo,  sed 
etiam  in  conversione  ad  bonum  commu- 
tabile. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  virtus 
non  expellitur  uisi  per  inlroduclionemvitii 
sibi  oppositi,  sic  nec  vitium  nisi  per  intro- 
ductionem  virtutis;  dicendum  quod  non  est 
simile,  quia  plura  exiguntur  ad  construen- 
dum;  quam  ad  destruendum  :  et  plura  sunt 
necessaria  ad  hoc  quod  homo  placeat  Deo, 
quam  ad  hoc  quod  displiceat.  Et  per  hoc 
etiam  plura  sunt  necessaria  ad  rectifican- 
dum,  quam  ad  obliquandum  :  ideo  quam- 
vis  obliquatio  vilii  non  habeat  excludi  nisi 
per  habitum  directe  sibi  oppositum,  tamen 
rectitudo  virtutis  potest  auferri  non  solum 
per  vitium  sibi  oppositum,  sed  etiam  per  vi- 
tium  oppositum  alii  virfuti.  Unde  infidelitas, 
quae  opponitur  fidei,  excludit  charitatem  : 
et  ideo  non  est  simile  hinc  et  inde.  Praeterea, 
quia  virtutes  connexae  sunt,  ideo  vitium 
quod  toUit  unam,  per  consequens  toUit  reU- 
qua.  Vitia  vero,  quia  connexa  non  sunt, 
ideo  auferri  non  possunf,  nisi  unumquod- 
que  expellatur  per  virtutem  directe  sibi  op- 
positam. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  peccatum 
deformat  totam  imaginem ,  sicut  grafia  re- 
format,   dicendum  quod  imago  dupUeiter 
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habet  deformari :  aut  propter  absentiam  lu- 
minis  gratiaj ,  aut  propter  deordinatioiiem 
in  aitibus  illarum  viriuTU  ,  in  quibus  imago 
attenditur.  Primo  quidem  modo  deformari 
habet  tota  imago  per  unum  peccatum  et  vi- 
tium  ;  secundo  modo  non  ,  quia  quodiibet 
vitium  non  respicit  singularum  potentiarum 
actus ;  gratia  vero ,  quando  reformat  ani- 
mam,utroquemodoreformat,  et  venustando 
faciem  ipsius  auimae,  et  rectificando  qiiam- 
libet  potentiam  respectu  operationis  suse  :  et 
ideo ,  quamvis  in  gratise  reformatione  con- 
currant  cajterae  virtutes ,  uon  tamen  sic  in 
deformatione  unius  peccati  singula  vitia  co- 
mitantur. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omnia  vi- 
tia  nascuntur  a  concupiscentia,  et  imperan- 
tur  a  superbia ,  sicut  virtutes  a  charitale  et 
gratia,  dicendum  quod  non  est  simile  :  tum 
quia  concupiscentia  non  est  causa  sufliciens 
respectu  vitiorum,  sed  solum  disponeus ;  lum 
etiam  quia,  cum  concupiscentia  ramificetur 
respectu  diversorum  concupiscibilium ,  ad 
diversos  fmes  inspicit  vel  inducit,  et  fre- 
quenter  ad  contraria  tendit :  unde  est  ibi  dis- 
persio  potius,  quam  connexio.  Gratia  autem 
est  sufticiens  origo  virtutum ,  et  charitas  mo- 
vet  et  inclinat  omnes  ad  fincm  unum  :  et 
propterea  non  sic  connectuntur  vitia,  ut  vir- 
tutes  gratuitae ,  tum  ex  defeclu  priricipii , 
tum  etiam  ex  defectu  vincuU  unitivi. 

6.  Ad  ilh.d  quod  objicitur,  quod  virlus  el 

vitium  sunt  opposita  immediate ,  diceudum 

quod  de  virtute  et  vitio  convenit  loqul  du- 

pliciter  :  vel  in  generaU ,  vel  in  speciali.  Si 

loquamur  in  generali ,  sic  immediate  oppo- 

nuntur  circa  suum  susccptibile ;  si  vero  in 

speciaU,  sic  non  immediate  opponuntur,  pro 

eo  quod  non  est  necessarium  aliquem  habere 

continenUam  gratuitam ,  aut  esse  luxurio- 

sum  :  sic  et  de  aUis  vitiis  et  virtutibus  est 

intehigendum.  Etideo,  quamvis  absente  vir- 

tule  necessario  insit  vitium  ,  non  tamen  sc- 

'  Cf.  S.  Thom.,  I-II,  q.  Lxvii,  art.  2;  et  III  Seut., 
di3t.  xxxvi ,  rj.  1 ,  arl.  4;  et  de  Virtut.,  q.  v.  art.  ^; 
Richaid.,  III  Sen(.,  <list.  xxxvi,  q.  v;  Stepli.  Brulef., 
III  .S<;»(.,  ilist.  i.\xvi,  ({.  v.;  Gabr.    fliel.,  III  Sent., 


quitur,  quod  absente  omni  virtute  gratuita 
propter  hoc  insint  omnia  vitia.  Et  si  tu  obji- 
cias,  quod  sicut  se  habet  vitium  respectu  vir- 
tutis  sibi  oppositae,  etc. ;  dicendum  quod  non 
est  simile,  quia  omnes  virtutes  gratuitae  con- 
venientiam  habent  iu  uno  formali ,  ratione 
cujus  omnia  vitia  sibi  opponuntur,  et  cum 
nulla  (a) stare  possunt,  sedcum  distinguuntur 
in  species  ,  hoc  est ,  ratione  habituum  spe- 
cialium ,  ratione  quorum  nou  quaeUbet  vir- 
tus  opponitur  cuilibet  vitio ,  sed  sibi  oppo- 
sito.  Et  ideo  aUus  modus  est  comparandi  vi- 
tium  ad  virtutem  gratuitam  in  generali ,  et 
alius  in  speciali :  et  propterea  ratio  non 
cogit. 

QUJISTIO  V. 

An  sit  ponere  cequalitatem  in  habitibus  '. 

Utium  sit  ponere  Eequalitatem  in  habiti-  Fundam. 
bus ;  et  quod  sic ,  videtur  primo  per  iUud 
quod  dicitur  ^ :  Civitas  in  quadro  posita  est : 
Glossa  ibi  ^ :  «  Latera  civitatis  aequalia  ,  sunt 
virtutes.nlgiturvirtufesgratuitassuntajqua- 
les.  Ad  hoc  ipsum  habetur  authoritas  in  lit- 
tera,  et  superius  *  habita  fuit  authoritas  valde 
expi'essa. 

Item  hoc  ipsum  videtur  ratione.  Ubicum- 
que  est  una  ratio  bonitatis,  necesse  est  quod 
sit  bonitatis  aeijuaUtas  :  sed  in  omnibus  habi- 
tibus  gratuitis  una  est  raUo  bonitatis,  vide- 
licet  gratia  gratum  faciens,  et  ipsa  charitas : 
ergo  videtur  quod  simpliciter  sit  in  eis  bo- 
nitatis  aequalitas. 

Item  aut  virtutes  in  eodem  sunt  aequales, 
aut  non  :  si  sic ,  habeo  propositum  ;  si  non  , 
ergo  meliori  virtuti  debetiu'  maj  us  praemium, 
et  minori  minus  ;  sed  omni  virtuti  [b)  debe- 
tur  pnemium  substantiale ;  illud  autem  est 
unum  :  ergo  uui  eteidem  homini,  in  eodem 
statu  gratiae  ,  debetur  majus  et  minus  prae- 
mium  :  quod  est  inconveniens. 

Item  una  virtus  denominat  alteram,  se- 
dist.  XXXVI,  rj.  I. — «  .ipoc.,  XXI,  IC.  —  8  August.,  rfe 
Trinit.,  lib,  VI,  c.  iv,  n.  6  ;  Greg.,  in  Ezcch,,  hom.  ult, 
-  *  Dist.  XXV. 

(u)  Kdtt.  Vcii.  iiuilo.  —  (i)  ('u^l.  eJit.  mutui  virtus. 
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cundum  quod  vult  Augustiaus ',  et  Bernar- 
dus  :  est  enim  prudentia  fortis ,  et  fortitudo 
prudens :  aut  ergo  prudentia  et  fortitudo  sunt 
ffiquales ,  aut  non  :  si  non  ,  esto  ergo  quod 
prudentia  sit  major,  quam  fortitudo,  tunc  ar- 
guitur  sic  :  Prudentia  est  major,  quam  for- 
titudo :  ergo  forlitudo  est  magis  prudens , 
quam  sit  fortis  iu  eodem,  quia  secundura 
quantitatem  prudentiae  in  eodem  est  forti- 
tudo  prudens  :  sed  quanto  virtus  fortitudinis 
est  prudentior,  taulo  uobilior  est  et  excellen- 
tior :  si  ergo  magis  est  prudens ,  quam  for- 
tis ,  ergo  est  nobilior  et  excellentior  seipsa  : 
sed  hoc  est  impossibile  :  ergo ,  etc. 
i>p.      Sed  conlra,  1 ' :  Nunc  manent  fides,  spes, 
el  charUas ,  tria  hcBc ;  major  autem  horum 
estcharitas.  Et  iu  pra>cedenti  capite' :  Adhitc 
excellentiorem  viam  vobis  demonstro.  Si  igi- 
tur  charitas  est  major  et  excellentior  aliis, 
ergo  non  est  aequaUtas  in  habitibus  gratui- 
tis. 

2.  Item  de  quolibet  confessore  cantatur' : 
JVon  est  inventus  similis  illi,  qui  conserva- 
ret  legem  Excelsi.  Sed  si  omnia  dona  gra- 
tuita  essent  aequalia ,  tunc  qui  excederet  in 
uno,  excederet  in  omnibus  :  ergo  si  verbum 
illud  alicui  posset  vere  attribui,  nunquam 
conveniret  alteri ,  quia  quod  per  superabun- 
dantiam  dicitur,  uni  soli  couvenit. 

3.  Item  majori  bono  majus  malum  oppo- 
nitur,  et  e  converso,  quia  privationes  cogno- 
scuntur  per  habitus :  ergo  cum  vitia  opposita 
virtutibus  non  habeant  aequalitatem ,  quia 
uimm  vitium  est  majus  altero,  pari  ratione 
videtur  quod  nec  virtutes  gratuitce. 

4.  Item  habitus  crescunt  et  augmentanlur 
in  nobis  secundum  quod  plus  et  plus  dispo- 
nimus  nos  per  bouos  actus :  sed  nos  videmus 
quod  aliquis  plus  se  exercet  in  actu  uuius 
virtutis  ,  quam  in  actu  alterius  :  ergo  vide- 
tur  quod  magis  crescat  virtus  illa,  quam 
aliae :  ergo  necesse  est  aliquando  virtulem 
illam  esse  inaequalem  aliis. 

'  Aug  ,  ile  THitil.,  lih.  VI,  c.  iv,  n.  (i.  —  s  1  Cor., 
Xlll,  13.  —  3  Ibid.,  Mi,  31.—  '  llyiuu.  (/(,'  Cuit/essui.!/us. 
ex  Ecclesiastico,  .XLiv,  JU. 


5.  Itemcharitasestviniiulum  personarum, 
et  est  vinculum  virtutum ;  plures  enim  per- 
sonae ligantur  pcr  vinculum  charitalis in  una 
virlute,  et  plures  virlutes  in  uno  homiue : 
sicut  ergo  se  habet  una  virtus  respectu  di- 
versarum  porsonarum,  sic  unus  homo  res- 
pectu  virtutiun  plurium  :  sed  una  virtus  a 
diversis  personis  potesl  participari  inaequa- 
liter  :  ergo  et  plures  virtutes  ab  eodem  ho- 
mine. 

0.  liem  habitus  virtutis  est  habilitare  ad 
actum  suum  ,  per  se  loquendo  :  ergo  majo- 
ris  virtutis  est  magis  habilitare,  aequalis 
aequaliter  habilitare  :  si  ergo  omnes  virtules 
in  eodem  Iiomine  sunt  aequales,  necessario 
idem  homo  aequaliter  erit  habilis  et  facilis  ad 
actusomnium  virlutum  :  quod  perexperien- 
liam  deprehendilur  esse  falsum  ;  mulli  (;nim 
habiles  sunt  ad  aclum  abstinentiae ,  qui  ta- 
men  cum  difflcultate  habent  usum  patientiae 
et  obedientiaj. 

CONCLUSIO. 

Virtutes  habent  omnes  in  eodem  oequaUtatem  respec- 
tu  pnemii,  tamelsi  rcspeetu  objecti,  fervoris  et 
radicationis,  disparitatem  habeant  ad  invicem. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  de  ipsis  gra- 
tuitis  habitibus  contingit  loqui  dupliciter; 
aut  quantum  ad  ipsum  habitum ,  aut  quan- 
tum   ad  exercitium.  Si  loquamur  de  ipsis 
quantum  ad  habitum,  hoc  potest  esse  dupli- 
citer  :  aut  respectu  gratiae  informantis ,  et 
quoilaijuuodo  caa.sautis  ;  aut  respectu  liberi 
arbitrii  suscipientis ,  et  cooperantis.  Si  res- 
pectu  graliae  informantis ,  sic  omnes  habent 
aequalitateni ,  pro  eo  quod  gi'atia  gratum  fa- 
ciens,  secundum  quaiititatem  suam  et  ex- 
cellentiam ,  reddit  gratum  Deo  animam ,  et 
ejus  potentias  et  habitus,  et  operationes  me- 
ritorias.  Si  vero  loquamur  de  ipsis  respectu 
liberi  arbitrii  cousentienlis ,  et  suscipientis , 
sic  (a),  quia  liberum  arbitrium  in  actu  unius 
virtutis  niajorem    inveuit   complacentiam , 
quam  in  alio  ,  etiam  majorem  invenit  repu- 
(a)  Edit.  Veit.  bi. 
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gnautiam  in  uno,  quam  in  altero,  secundum 
diversas  sui  inclinationes  et  dispositiones ; 
sic  non  aiqualiter  est  omnimodam  reperire 
aequalitatem  in  habilibus  virlutum ,  pro  eo 
quod  liberuin  arbitrium  magis  fervet  quan- 
tum  ad  unam  virtutem  ,  quam  ad  aliam , 
magis  adhseret  etiam  uni  virtuti,  quam  alii. 
Si  vero  loquamur  de  virtutibus  quantum  ad 
exercitium ,  sic  vix ,  vel  nunquam  ajquan- 
tur  nec  in  se  ,  nec  in  comparatione  ad  liberi 
arbitrii  cooperationem.  In  se  non,  quiaexer- 
citium  uniu-s  virtutis  est  fructuosius,  quam 
esercitium  alterius,  sicut  exercitium  pieta- 
lis,  quam  abstinentiae.Exercitium  vei'0  unius 
virtutis  in  eodem  est  securius ,  quam  exer- 
cilium  alterius,  sicut  exercitium  humilitalis 
et  timoris  ,  quam  alterius  virtutis.  Similiter 
non  habent  sequaUtatem  in  comparatione  ad 
liberi  arbitrii  cooperationem  ,  quia  nemo  est 
qui  aequaliter  se  exerceat  in  aclu  omnium 
virtutum.  Aliqui  enira  magis  vacant  circa 
activam  ;  aliqui  vero  magis  circa  contempla- 
tivam.  Et  sic  concedi  potest,  quod  habitus 
gratuiti  quodammodo  sunt  sequales  ,  et  quo- 
dammodo  inaequales  :  aequales  quidem  sunt 
quantum  ad  gratiam  informantem,  sicut  os- 
tendunt  rationesad  primam  partem ;  inaequa- 
les  vero ,  in  comparatione  ad  liberi  arbitrii 
consensum,  et  exterius  exercilium.  Et  se- 
cundum  hoc  dissolvi  possunt  rationes  ,  quae 
ad  utramque  partem  iiubicunlur.  Aliter  po- 
"  test  dici ,  quod  de  virtutibus  est  loqui  qua- 
■  drupliciter  :  aut  quantum  ad  dignitatem  i-es- 
pectu  objecti,  et  sic  una  est  excellentior  altei  a 
eliam  iii  eodem,  sicut  virtutes  theologicae, 
quam  cardinales ;  aut  quantum  ad  fervorein 
et  facilitatem  respectu  actus  proprii ,  et  sic 
adhuc  non  est  necesse  quod  habitus  gratuiti 
in  eodein  adajquentur ;  aut  quantum  ad  ra- 
dicationem  et  stabilitatem  respectu  subjecti, 
et  sic  adhuc  non  est  necesse  aequalitatem  esse, 
quia  talis  radicatio  venit  ex  frequentia  et  as- 
suefactione  circa  actus  alicujus  virtutis  ;  aut 
quantum  ad  ordinem  et  efficaciam  respeclu 
praemii ,  et  quantum  ad  hoc  habent  aiquali- 
tateni  in  eodem,  propter  lioc  quod  quanlilas 
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meriti  cujuslibet  virtutis  mensuratur  secun- 


dum  quantitatem  gratiae  quae  facit  opus  Deo 
placitum ,  et  secundum  quantilatem  chari- 
talis  ,  qusB  dat  operi  cujuslibet  virtutis  valo- 
rem  et  pondus.  Et  quia  una  est  gratia  gra- 
tum  faciens  caeteras  virtutes  informans  in 
uuo  homine,  una  est  etiam  charitas  per  mo- 
dum  ponderis  ad  finem  incHnans ;  hinc  est 
quod  quautum  ad  ordinem  in  flnem  ,  et  effi- 
caciam  merendi ,  necesse  est  omnes  virtutes 
in  eadem  aequari.  Rursus,  quia  bonitas  prin- 
cipalis  et  essentialis  virlutum  in  hoc  atten- 
ditur,  quod  ordinant  et  disponunt  ad  sum- 
mum  praemium,  et  in  hoc  virtutes  liabent 
aequari ;  hiuc  est  q!iod  magister  simpliciter 
concludit ,  et  sancti  dicunt ,  in  uno  et  eodem 
aequales  esse  omnes  habitus  gratuiios.  Et 
ideo  simpliciter  concedi  possunt  rationes, 
quce  hoc  ostendunt.  Ad  objecta  in  contrarium 
satis  de  facili  patet  responsio  per  ea ,  quae 
dicta  sunt. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  de 
charitate,  quod  est  aliis  eminentior^  dicen- 
dum  quod  hoc  intelligitur  ratione  exercitii 
in  actu  suo,  in  quo  plus  hauritur  de  gratia, 
et  minor  esl  occasio  periclitandi.  AfTectus 
enim  amoris  divini,  dum  abstrahit  a  terre- 
nis,  fucit  recedere  ab  occasione  peccati :  dum 
vero  unitur  cojlestibus,  facit  ind.!  haurire 
humorem  gratiae  Spiritus  sancti  :  et  ideo  ex 
hoc  non  concluditur  inaequalitas  virtutum 
quautum  ad  meritum . 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  cantatur 
de  Confessoribus  :  Non  est  inventus  similis 
illi,  qiii  conservaret  legem  Excelsi,  dicendum 
quod  ilbid  intelbgitur  uou  ratione  habitus, 
sed  ratione  ahcujus  exterioris  usus  :  et  hoc 
innuit  ipsum  vocabulum,  cum  dicitur  :  Qui 
conservaret  legem  Excelsi,  ex  quo  innuit 
excellentiam  illam  iulelligendam  fore  in 
opere. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  majori 
bono  opponitur  majus  malum ,  dicendum 
quod  illud  non  est  regulariter  verum,  imo 
aliquando  contingit  minori  Ijonoopponi  ma- 
jiis  malum  :  sicul  despeialio,  quae  oppoui- 
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tur  spei,  pejor  est  quam  odium,  quod  oppo- 
nitur  charitati.  Prseterea,  aliunde  habent 
virtutes  a;quaHfatem,  aliiiiKle  habent  oppo- 
sitorum  diversilatem.  yEqualitatera  enira  ha- 
bent  ex  parle  gratiai,  ratione  cujus  quod 
opponilur  uni  virtuti,  per  consequens  oppo- 
nitur  omnibus  :  oppositorum  autem  diver- 
sitatem  habent  ratione  specialium  actuum 
et  oLjectorum  :  et  ex  illa  parte  non  est  ne- 
cesse  habitus  virtutum  habere  omnimodam 
ajquahtatem.  sicut  prius  tactum  est. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  habitus 
crescunt  et  augmentantur  in  nobis,  secun- 
dum  quod  plus  disponimus  nos  per  actus, 
dicendum  quod  crementum  habitus  quan- 
tum  ad  bonitatem  essentialem  in  genere 
gratuiti  attenditur  ex  augmento  ipsius  gra- 
tiae,  qua  augmentata,  crescunt  et  CBeterae 
virtutes.  Cum  ergo  dicitur,  quod  magis  nos 
exercemus  iu  actu  unius  virtutis,  quam  in 
actu  alterius,  ergo  magis  in  illa  crescimus; 
dicendum  quod  uon  sequitur,  pro  eo  quod 
debitus  usus  et  exercitatio  in  actu  unius 
virlulis  disponit  ad  incrementum  omnium. 
Unde  sicut  in  communitate  fraternilatis,  li- 
cet  unus  magis  negotietur  in  acquirendo, 
quam  alter,  tamen  bona  acquisita  omnibus 
distribuuntur  a?qualiter;  sic  et  suo  modo  in 
proposito  intelligendum  est. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  una  vir- 
tus  a  diversis  personis  potest  diversimode 
participari,  ergo  et  diversai  virtutes  ab  eo- 
dem,  dicendum  quod  non  est  simile,  pro  eo, 
quod  unius  vu'tutis  in  diversis  diversaj  sunt 
radices,  diversarum  vero  virtutum  in  eo- 
dem  non  sunt  diversae  radices,  sed  una  gra- 
tia,  per  quam  est  acceptatio,  et  una  charitas, 
per  quam  est  meriti  perfectio. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  habitus 
virtutis  est  reddere  potentiam  facilem,  di- 
cendum  quod  facililatio  potentia?  ad  ahquem 
actum,  major  et  minor,  non  tantum  venit  ex 
parte  perfecliouis  et  bouitatis  ipsius  habitus, 

>  Cf.  S.  Thom.,  11-11,  q.  xxiir,  url.  8;  el  III  Seiil., 
(U:;l.  XMii,  ([.  III,  arl.  i  ;  eX  de  Verit.,  q.  xiv,  art.  4; 
Richardu!»,  111  Sent_,  disl.  x.vili,  art.  'j,  q.  ;;  tjicpli. 
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verum  etiam  exparte  dispositionissubjecti. 
Unde,  secundum  quod  actui  diversarum  vir- 
tiitum  liberum  arbilrium  secundum  plus  et 
raiuus  cooperatur,  secundum  hoc  pluset  mi- 
nus  facilitatur,  licet  etiam  habitus  virlutum, 
quantum  est  de  se,  adajquenlur.  Unde  nec 
ista  ratio,  nec  aliae  probant  inaequalitatem 
in  habitibus  gratuitis  quantum  ad  Ijonita- 
tem  essentialem,  et  completivam,  sed  solum 
quantum  ad  aliquidaccidentaleet  annexum, 
sicut  ex  his,  quai  praedicta  sunt,  satis  est 
manifestum. 

quj:stio  YI. 

An  charitas  sit  forma  virtutum'. 


Utrum  charitas  sit  forma  virtutum;  et 
quod  .sic,  videtur  primo  per  illud  quod'dici- 
Uir"- :  Justitia  -revelatur  ex  fide  in  fidem. 
Ibi  enim  dicit  Glossa :  «  Fides  est  daemonum, 
et  noniine  tenus  christianorum  :  et  haec  est 
informis  qualitas  mentis,  qua^  ideo  dicilur 
informis,  quia  sociam  non  habet  charitatem, 
quae  est  forma  omnium  virtutum.  » 

Item  hoc  ostenditur  per  illud,  quod  dici- 
tur  in  Glossa^ :  Fructus  autem  spiritus  cha- 
ritas,  etc,  ibi  Glossa  :  «  Attende  quod  in 
enumerationefructuum  capiit  virtutum  prae- 
misit,  id  est,  charitatem.  Quae  enim  alia  in- 
ter  fructus  spiritns  debuit  tenere  primatum, 
nisi  charitas,  sine  qua  virtutes  caelerae  non 
reputantur  esse  virtutes?  »  Ergo  virlutes 
aliae  sine  charitate  non  reputantur  esse  vir- 
tutes  :  ergo  quod  sint  verse  virlutes,  hoc  ha- 
bent  a  charitate  :  igitur  ab  ipsa  charitate 
babent  coraplementum  et  informationem. 

Item  hoc  ipsura  videtur  ratione  :  affectus 
enim  imponit  nomen  operi  :  ergo  nuUum 
opus  potest  esse  rectum,  nisi  affectus  primo 
rectificetur  :  affeclus  autem  non  potest  esse 
rectus,  nisi  diligat  Deum  propter  se,  et  su- 
per  orania;  et  hoc  est  per  charitatem  :  igi- 
tur  orane  opus  cujuscuraque  virtutis  sit,  si 
rectum  est  et  honum,  hoc  habet  a  charitate. 

Uiiili^r.,  III  Senl.,  (iist.  xxxvi,  q.  IJ;  liuiUelmus  Voril., 
III  Senl.,  (Ust,  \xxvi,  q.  i.— >  /!om.,  i,  17.—  »  Gal.,  v. 
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Cum  ergo  actiis  charitatis  iaformet  omnia 
opera  recta,  videtur  quod  et  ipsa  charitas  iu- 
formet  et  in  se  teneat  omnes  alias  virtutes, 
quia  sicut  se  habet  actus  ad  actum,  ita  habi- 
tus  ad  habitum. 

Item,  in  moralibus  compiemeutum  et  spe- 
cies  attenditur  iu  ordine  ad  fmem  ;  sed  amor 
summi  boni  est  ilhid,  quod  csetera  facit  in 
finem  debitum  tendere :  igitur  amor  summi 
boni  dat  omnibus  habitibns  gratuitis,  et  eo- 
rum  operibus,  formam  et  complementum. 
Cum  igitur  ille  amor  sit  charitas,  charitas  est 
forma  virlutum. 
Adopp.  Sed  contra  :  1.  Super  illud ' :  Charitas  est 
vinculum  perfectionis,  ibi  Glossa  :  «  Csetera 
dona  perfectum  faciunt;  charitas  omnia  li- 
gat,  ne  (a)  abeant.  »  Si  ergo  nVm  virtutes  a 
charitate  reddunt  habentem  perfectum,  vide- 
tur  quod  perfectse  sint  in  se  :  ergo  non  indi- 
gent  perflci,  nec  reformari  {b)  a  charitate. 

2.  Item,  diversorum  secundum  speciem, 
diversae  sunt  perfectiones  secundum  spe- 
ciem  :  sed  -habitus  virtutum  secundum  spe- 
ciem  diversificantur ,  secundum  quod  in 
praecedentibus  est  ostensum,  et  communi- 
ter  tenetur  :  cum  ergo  charitas  sit  virtus 
una,  videtur  quod  aliae  ab  ea  formari  non 
possint. 

3.  Item,  quando  aliqua  duo  in  diversis 
subjectis  sunt,  impossibile  est  unum  esse 
formam  alterius  :  sed  charitas  cum  aliis  vir- 
tutibus  omnibus  non  reperitur  in  una  poten- 
tia,  quia  diversae  virtutes  diversas  potentias 
respiciunt  :  ergo  impossibile  est  quod  virtu- 
tes  aliae  a  charitate  informentur. 

4.  Item,  quandocumque  aliqua  sic  se  ha- 
bent,  quod  sunt  species  immediate  unum 
genus  dividentes,  et  immediate  flucntes  ab 
uno  principio,  unum  illorum  non  potest  esse 
forma  alterius,  quia  oppositum  non  potest 
esse  forma  oppositi,  nec  disparatum  dispa- 
rati  :  sed  charitas  dividitur  ex  opposito  cum 
aliis  virtutibus.  Et  ilerum,  omnes  virtutes 
immediate  fluunt  a  gratia,  quae  est  omnium 
origo  et  forma  :  ergo  una  vii  tus  non  potest 

(a)  Edil.  Ven.  babeaut.  —  (A)  deformari. 
TOM.    V. 
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informare  alteram  :  et  per  hoc  concluditur 
quod  illfevirtutes  non  formantura  charitate 
sibi  conjuncta. 

5.  Item  formse  non  est  forma,  nec  perfec- 
tionis  perfectio,  nec  ultimi  aliquod  ultimum 
reperire,  quia  jam  esset  abire  in  inflnitum  : 
sed  qusehbet  virtus  forma  est ,  quselibet 
etiam  perfectio  potentiae  est,  quaelibet  nihil- 
ominus  est  ultimum  potentiae  :  ergo  vide- 
tur  quod  una  virtus  aham  formam  a  seipsa 
nou  possit  habere,  vel  informare  :  videtur 
ergo  falsum,  et  non  intelligibile,  quod  aliae 
virtutes  formentur  a  charitate. 

6.  Item,  si  ahae  virtutes  a  charitate  for- 
mentur,  et  habent  esse  virtutis,  igitur  esse 
virtutem  soli  charitati  convenit  per  se,  aUis 
vero  per  aceidens  :  quod  si  hoc  est  falsum, 
imo  ahai  virtutes  per  se  loquendo  virtutes 
sunt,  cum  sint  species  virtutis,  ergo  videtnr 
quod  lioc  sit  falsum,  quod  charitas  sit  forma 
virtutum. 

CONCLUSIO. 

Omnes  virtutes  informantur  a  charitate,  quia  per 
ipsam  omnes  intendmt  in  finem  ultimum,  et  com- 
plemetitum  accipiunt. 

Resp.  ad  arg.  A.d  praedictorum  inteUigen- 
tiam  est  notandum,  quod  habitus  cujuslibet 
virtutis  tripliciter  habet  considerari  secun- 
dum  triplicem  comparationem,  videlicet  ad 
objectum,  ad  subjectum,  et  ad  flnem  ulti- 
mum.  Possumus  igitur  loqui  de  virtutibus 
secundum  istum  triplicem  respectum.  Et  si 
loquamur  de  eis  in  comparatione  ad  objec- 
tum,  sic  sunt  formae  tantum  a  seipsis  di- 
stinctae  :  et  earum  distinctio  innotescit  per 
actum  et  objectum,  et  sic  non  sunt  forma- 
biles,  nec  perfeclibiles  ab  aliquo  uno,  cum 
ipscB  sint  formae  et  pertectiones  distinctae.  Si 
autem  loquamur  de  virtutibus  in  compara- 
tione  ad  subjectum,  sic  formaj  sunt,  et  ta- 
inen  nihilominus  formabiles  :  formae  qui- 
dem  sunt  informantes  subjectum,  quiuitum 
ad  bonitatem  moralem;  per  seipsas  tameu 
non  sufficiunt  quantum  ad  bonilatem  gratui- 

'  Coloss.,  111,  14. 
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tarii,  per  quaui  auiuia  etiicitur  Dfo  piacita 
ct  accepta  :  el  ideo  pcrfici  possunt  et  formari 
per  gratiam,  quae  simul  gratificat  animam, 
i't  habitus  existentes  in  illa.  l'ostremo,  si 
loquamur  de  ipsis  lialiitibus  virtulum  in 
comparatione  ad  flnem  ultimum,  sic  formai 
E.empi.  sunt,  et  formabiles  etiam  :  forma;  quidem 
sunt,  quia  di.spositiones  sunt  ipsius  animffi 
ordinantes  ad  perveniendum  in  fmem;  for- 
mabiles  tamen  sunt,  quia  etsi  omnes  dispo- 
nant  ad  tendendnm  in  finem  ultimum,  per- 
fectio  tameii  lendentice  venit  ex  ipsa  chari- 
tate.  Sicut  enim  corpora  gravia  inclinantur 
ad  centrum  per  pondus  molis,  sic  spiritus 
tendit  ad  summum  l)onum  per  pondus  di- 
leclionis.  Et  hujusmodi  signum  est,  quod 
charitas  habet  idem,  el  sub  eadem  ratione, 
pro  objecto  et  fine,  quod  non  est  reperire  in 
alia  virtute.  Finis  enim  est  bonum  sub  ra- 
tione  boni,  et  bonum  summum;  et  hoc  qui- 
dein  bonum  sub  ratione  boni  est  charitalis 
objectum.  Et  propterea  caeterai  virtutes, 
quantum  ad  rationem  tendentise  in  fmem 
ullimum,  ab  ipsa  charitate  suscipiunt  com- 
plementum.  El  ideo  non  immerito  radici 
charitatis  attribuitur  perfectio  merili.  Et  se- 
cundum  hoc  concedi  potest  ceteras  virtutes 
a  charitate  formari,  sicut  auctoritates  dicunt, 
el  rationes  ad  lioc  inducts  ostendunt,  quffi 
concedendae  sunt,  quoniam  verum  conclu- 
dunt. 

1.  Ad  illud  vero  quod  primo  ofjjicitur  in 
contrarium,  quod  virtutes  aUae  faciunt  ani- 
mam  perfectam,  dicendum  quod  est  per- 
fectio  simpliciter,  et  est  perfectio  secundum 
quid  :  qua;lil)et  autem  virtus  animam  per- 
fectam  facit,  secundum  quid  tamen,  quia  re- 
spectu  specialis  actus  et  objecti.  Perfeclio- 
nem  autem  simpliciter  non  habet  anima, 
nisi  in  universitate  virtutum,  in  quantum 
ab  una  informantur,  et  ab  iiiia  cliarilate  im- 
perantur,  mediaute  ciijus  adnniiiculo  perdu- 
ducunt  ad  finem  ullimum.  Unde  licet  alise 
virlutes  dicantur  perficere,  ex  hoc  tamen 
non  potest  concludi  quin  ipsae  perflcianfur 
a  charitate   :  perfectioni    enim  secundum 


quid  superaddi  potest  perfectio  simpliciter. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  diverso- 
rum  secuiidum  speciem,  divers^e  sunt  per- 
fectiones  secundumspeciem,  dicendum  quod 
est  perfeclio  in  esse  primo,  et  est  perfectio 
in  esse  secundo.  Verbum  autem  propositum 
veritatem  habet  de  perleclione  quantnm  ad 
esse  prinuim ,  ncdi  autem  de  perfectione 
quantum  ad  bene  esse.  Cum  autem  dicimus 
ipsam  charitatem  esse  formara  et  perfecti- 
vam  virlutuiu,  hoc  noii  estcjuantiim  ad  ipsa- 
ruiii  priinum  esse,  sed  quantum  ad  bene 
esse,  vidHlicet  quantum  ad  perfectionem,  et 
complementum  meiiti.  Lude  sicut  caeterae 
virtutes,  licet  formaliter  distinguantur  in 
genere  virtutis,  tamen  a  gratia  formautur 
secundum  quod  gratuitae;  sic  etiam  ceterse 
virtutes,  quaiiivis  sint  distinctee  a  charitate, 
formari  tamen  possunt  secundum  quod  me- 
litoriae;  perfeclionem  euiin  meriti  liabent 
ex  unica  ratione,  videlicet  ex  perfecta  ten- 
dentia  in  summum  finem. 

3.  Ad  illud  qiiod  objicitur,  quod  quae  sunt 
in  diversis  subjectis,  unuin  non  potest  esse 
alterius  forma  et  perfectio,  dicendum  quod 
aliquid  informari  ab  aliquo  est  dupliciter  : 
vcl  sicut  a  principio  constitutivo,  vel  sicut  a 
principio  regifivo  et  directivo.  Vel  per  aha 
verba,  est  forma  quse  complet  in  essendo,  et 
est  forma  qiia;  complet  in  movendo.  Cum 
ergo  dicimus  ceteras  virtutes  formari  a  cha- 
ritale,  hoc  non  est  quia  charitas  sit  forma 
constitutiva  ipsarum  virtutum ,  dans  eis 
complementum  in  essendo;  sed  quia  est 
forina  directiva,  dans  eis  complementum  in 
regendo  et  ordinando.  Sicut  enim  gravitas 
lapidem  cum  omnibus  quae  in  eo  suut,  tra- 
hit  deorsum,  ef  dirigit  ad  centrum;  sic  cha- 
ritas  animam  elevat  sursum,  et  caeteras  vir- 
tules  movet  et  dirigitad  tinem  suum.  Quod 
auteni  ipse  objicit,  quod  fornia  et  formatum 
nou  possunt  esse  in  diversis  subjectis,  hoc 
est  verum  de  forma  constitutiva,  quae  com- 
plet  in  essendo ;  de  alia  autem  non  habet  ve- 
rifatem  :  siciit  enim  una  potentia  potest  ab 
aha  regi  et  moveri,  sic  habitns  unius  poten- 
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tiffi  ab  habitu  alterius.  ,Unde  sicut  distinctio 
potentiarum  non  toUit  ordinem  in  movendo, 
sic  eliam  nec  impedit  informationem  virtu- 
tum,  quse  penes  illum  ordinem  attenditur. 

■i.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  virtutes 
ex  opposito  dividuntur,  dicendum  quod  hoc 
est  per  comparationem  ad  sua  objecta  ,  se- 
cundum  quae  distinguuntur  :  et  sic  una  vir- 
tus  non  est  forma  alterius.  In  comparatione 
vero  ad  ipsam  gratiam  ,  in  qua  colligantur 
et  uniuntur ,  et  ad  ipsum  fmem ,  ad  quem 
ordinanfur  ;  sic  non  habent  oppositionem  , 
imo  potius  connexionem  :  et  ex  hac  parte 
una  virtus  potest  alteram  informare ,  pro  eo 
quod  immediatius  tendit  in  ipsum  flnem. 
Undc  licet  omnes  virlutes  immediate  com- 
parentur  ad  gratiam  ,  a  qua  formantur,  hoc 
tamen  non  impedit,  quin  per  comparalio- 
nem  ad  finem  una  virtus  ab  alia  iuforme- 
tur.  Posset  etiam  dici ,  quod  virtus  charita- 
tis  non  solumimraediatius  ordinat  in  flnem, 
verum  etiam  immediatius  se  habet  ad  gra- 
tiam.  Et  hiijus  signum  est,  quia  non  potest 
esse  informis ,  sicut  caeterae  virtutes.  Unde 
tum  ex  majori  immediatione  ad  flnem,  tum 
ex  majori  immediatione  ad  gratiam  habet 
alias  virtutes  informare. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  formfe 
non  est  forma ,  nec  perfectionis  perfectio, 
dicendum  quod  istud  intelligendum  est  per 
se  loquendo,  quia  forma  non  formatur  se- 
cundum  quod  forma ,  nec  perficitur  secun- 
dum  quod  perfectio;  sed  secundum  quod  inse 


habet  aliquam  informitatem,  et  aliquam  im- 
perfectionem.  Etquiaaliquae  virtutes,  quan- 
tum  est  de  se,  informitatem  aliquam  ha- 
bent  et  imperfectlonem ,  nec  sunt  omnino 
illius  poleutiae  ultimativae ;  ideo  perfici  ha- 
bent,  et  ad  majus  complementum  perduci 
per  gratiam  et  charitalem.  Prseterea,  sicut 
tactum  est  prius ,  charitas  non  est  forma  et 
perfectio  aliarum  virlutum  per  constitutio- 
nem,  vel  per  compositionem  ,  sed  potius  per 
ordinem  in  finem.  Unde  virtutes  alio  modo 
suut  perfectiones ,  et  alio  modo  a  charitate 
perficiuutur.  Perfectiones ,  inquam,  sunt 
iu  quantum  subjectum  suum  qualiflcant  ha- 
bilitando  ad  actum  sibi  debitum ;  perflciun- 
tur  in  quantum  a  charitate  imperantur  ,  et 
per  ejus  imperium  et  adminiculum  perfec- 
tius  in  flnem  ordinantur. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  si  chari- 
tas  est  perfectio  virtulnm,  tunc  accidit  aUis 
esse  virtutes ,  dicendum  quod  hoc  verum 
esset,  si  virtutes  aUae  totam  perfectionem 
virtutis  traherent  a  charitate  :  hoc  autem 
est  falsum  :  virtutes  enim  quamdam  perfec- 
tionem  habent  ex  se,  et  quamdam  ex  gratia 
superinfusa,  et  quamdam  etiam  ex  charitate 
superadjuncta,  secundum  quod  tactum  est 
supra.  Et  ideo  ex  hoe  non  potest  concludi , 
quod  accidit  aliis  virtutibus  esse  virtutes  : 
ex  se  enim  ipsis  habent,  quod  virtules  sunt, 
licet  non  habeant  in  tanta  compleUone  ex 
se,  in  quanta  habent  esse  ex  adminiculo 
charitatis. 


DISTINCTIO   XXXVII 

DE    PR^CEPTORUM    DECALOGI    DISTINCTIONE    IN    COMPARATIONE    AD    SCRIPTURAM    TABULARUM. 

Sed  jam  distributio  Decalogi,  quae  ia  duobus  mandatis  completur,  consideranda  est. 


Dede- 


«  Habet  enim  '  Decalogus  decem  prgecepta  ,  quac  sunt  decachordum  psalterium.  Quae  sic  cempra- 
suntdistribula,  ut  tria  qua;  sunt  in  prinia  tabnla,  pertineant  ad  Deum,  scilicet  ad  cogni-  quorum 
tionein  et  dilectionem  Trinilatis  ;  septem  ,  qua)  sunt  in  secunda  tabula  ,  ad  dilectionem  'pucaatur 
proximi.  » 

Primum  in  prima  tabula  est  :  Non  habebis  Bcos  alienos  :  Non  facies  tibi  sculptile  ,    n 

■  Aiiij.,  de  Dixcm.  nhunlis,  seriii.  ix,  c.  v,  n.  (i,  al.  ,\(..  i,  de  Tiunjiore. 
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maeiabu-  neqiic  omnem  similitudinem  ',  etc.  lloec  Origenes  dicit  esse  duo  maudata  ,  sed  Augusti- 
rrimum  Hiis  *  unum.  Hoc  enim  ipsum  quod  dixerat  :  Non  habebis  Deos  (ilienos ,  perfectius 
ccpuim.  explicat ,  cum  probibet  coli  figmenta,  scilicct  iildlnni ,  vel  siniilitndincin  alicujus  rei. 
0(i£e  duo  Origenes  ita  dicit  distare,  ut  idoluni  sit  (|uod  niliil  liabet  simile  sui;  sirnilitudo 
vero,  quod  liabet  speciem  alicujus  rei  :  ut  verbi  gratia,  si  quis  in  auro,  vel  in  ligno,  vel 
alia  re  faciat  speciem  serpentis,  vel  avis,  vel  allerius  rei,  et  statuat  ad  adorandum  ,  non 
idolum,  sed  similitudinem  fecit.  Qui  vero  facit  speciem  ([uam  non  vidit  oculus,  sed  ani- 
mus  sibi  finxit ,  ut  si  (juis  huinanis  membris  caput  canis  vel  arietis  foriiiet,  vel  in  uno 
habitu  hominis  duas  facies  ,  non  similitudineui ,  sed  idolum  facit ,  quia  facit  quod  non 
habet  aliquid  sianle  sui.  Ideo  dicit  Apostolus ',  quia  idolwa  niliil  est  in  niiindo.  INon 
enim  aliqua  ex  rebus  constantibus  assumilur  species,  sed  quod  mens  otiosa  et  curiosa 
reperit.  Similitudo  vero  est ,  cum  aliquid  ex  his  quae  sunt  vel  in  ccelo  ,  vel  in  terra  ,  vel 
aquis  formatur.  Augiislinus  vero  ita  exponit  illud  '.  :  «  Idoliim  nihil  est  in  mundo,  id 
est,  iuter  creaturas  mundi  non  est  forma  idoli.  Materiam  enim  formavit  Deus  ,  sed  stul- 
titia  hominum  formam  dedit.  Quaecumque  factasunt,naturaliterfacta  sunt  per  Verbum, 
sicut  peccatum  non  est  factum  per  Verbum,  sed  est  nihil ,  et  nihil  fiunt  homines  cum 
peccant.  »  Sed  quteritur  quo  modo  hic  dicatur  forma  idoli  non  esse  facta  per  Verbum  , 
cum  alibi  legalur  *  :  «  Omnis  forma,  omnis  compago,  omiiis  concordia  partium  facla  est 
per  Verbum.  »  Hoc  autem  a  diversis  varie  solvitur.  Quidam  enim  °  dicunt  omnem  for- 
mam,  et  quidquid  est,  a  Deo  esse  in  quantum  est ;  et  formam  idoli  in  quantum  est ,  vel 
in  quantum  forma  est,  a  Deo  esse  ,  sed  non  in  quanlum  idoli  est ,  id  est ,  posita  ad  ado- 
randum  :  in  hoc  enim  non  est  creatura,  sed  perversio  creaturae.  Sicut  illud  quod  pecca- 
tum  est,  in  quaiitum  peccatum  est,  nihil  est,  et  homines  cum  peccant  nihil  fiiint  ,  quia 
ab  illo  ,  qui  vere  est ,  separautur.  Unde  Hyeronymus  '  :  «  Quod  ex  Deo  nou  est ,  qui 
solus  vere  est ,  non  esse  dicitur.  Ideoque  peccatum  quod  nos  a  vero  esse  abducit ,  uihil 
esse  ,  vel  non  esse  dicitur.  «  Alii  vero  dicunt  omnem  formam  ,  quaj  scilieet  nafuraliter 
est,  et  omue  quod  naturaliter  est,  esse  aDeo;  sed  a  forma  idoli  non  est  naturalitcr,  t[UJa 
naturae  justitiaj  non  servit.  Id  enim  naturaliter  esse  dicitur  ,  quod  simplici  naturae  jus- 
secun-  tijjgg  ^  qygg  DgQs  cst,  militat ,  non  resultat ,  et  naturam  creatam  non  vitiat.  Secundum 
prKcc-  praeccptum  est '  :  No7i  assmncs  nomen  Dei  tui  invanum.  Quod  est  dicere  secundum 

cep(um.  ^ 

litleram  :  Non  jurabis  pro  nihilo  per  nomen  Dei.  Allegoricc  vero  '  prajcipitur  ,  ut  non 
putes  creaturam  esse  Christum  Dei  Filium,  quia  om^iis  creatura  vanitati  subjecta '",  sed 
■'""'•  a-qualem  Patri.  Tertium  vero  prseceptum  "  :  Memento  ut  diem  sabbati  sancti/ices.  Ubi 
prseccp-  secutidum  litleram  prajcipitur  sabbati  observaiitia ;  allegorice  vero  ,  ut  requiem  ,  et  hic 
a  vitiis,  et  in  futuro  in  Dei  contemplatione  expectes  ex  Spiritu  sancto  ,  id  est,  ex  chari- 
tate  et  dono  Dei;  non  quod  Spiritus  Sanctus  sine  Patre  ,  et  Filio  hoc  operetur.  .\ccepit 
ulique  Ecclesia  hoc  donum  ,  ul  in  Spiritu  sancto  fiat  remissio  peccatorum.  Quam  reinis- 
sionem  cum  Trinitas  faciat,  propi'ie  tamen  ad  Spirilum  sanctum  dicitur  pertinere  ,  quia 
ipse  est  spiritus  adoptionis  filiorum  ;  ipse  est  Patris  et  Filii  amor,  et  connexio  vel  com- 

'  Exod.,  XX,  3,  4  ;  Dent  ,  v,  7,  8.  —  •  Aug..  inExod.,  q.  L.vxi.  —  '  I  Cor.,  vui,  4.  — »  Kns,-,  in  Joan.  Emng., 
tract.  I,  n.  13.  —  '  Ibid.,  paulo  inferius.  —  «  De  llom.,  lib.  H,  tlist.  xxxvii.  —  "<  Hieron.,  in  Ezech.,  el  Epist.  Lvii, 
ad  Dainas.,  qiire  incipit  :  Quoninm  xvtusto.  —  '  Exod.,  xx,  7;  Deut.,  v,  11.  —  '  Isid.,  sufier  Exod. —  '"  Honi., 
VIII,  20.—  "  fj.uJ  ,  XX,  8;  Deut.,  v,  12. 
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munitas'  :  ideoque  justificatio  nostra  el  requies  ei  attribuitur  saepius.  Haec  sunt  tria 
mandata  primse  tabulae  ad  Deum  pertinentia.  Et  primum  quidem  ,  quod  est  de  uno  Deo 
colendo  ,  pertinet  ad  Patrem ,  iii  quo  est  unitas  vel  auctoritas ;  secundum  ad  Filium  ,  in 
quo  est  coaequalitas  ;  teitium  ad  Splritum  sanctum ,  in  quo  est  utriusque  communitas. 

In  secunda  vero  tabula  septem  erant  mandata  ad  dilectionem  proximi  pertinentia ;  neman- 
quorum  primum  ad  patrem  carnalem  refertur ,  sicut  primum  primfe  tabulae  ad  patrem  cnldT 
ccelestem  ;  quod  est  ^  :  Honora  patrcm  tuum  et  matrem  tiiam  ,  ut  sis  longoevus  super  yuHrfum 
terram  ,  scilicet  viventium.  Parenfes  vero  sic  sunt  honorandi  ,  ut  eis  debita  reverenlia  i"''"=''p- 

'  '  lUIll. 

exhibeatur ,  et  necessaiia  ministreutur.  Secundum  est'  :  ISon  occides ,  ubi  secundum  Ouintum 

p''^^''^^P" 
litteram  actns  homicidii  prohibetur,  secundnm  spiritum  vero  etiam  voluntas  occidendi.  •""'• 

Unde  hnic  mandato  secundum  litteram  fit  superadditio  in  Evangelio,  quia  littera  Evan- 

gelii  exprimitur  ,  quod  legis  littera  non  exprimebatur.  Evangelii  littera  exprimit  intel- 

ligentiam  spirilualem,  id  est,  quani  spirituales  habent,  et  secundum  quam  spiritualiter 

vivilur  ;  litteralegis  sensum  carnalem,  id  est,  quem  carnales  habent,  et  secundum  quem 

carnaliter  vivitur,  cui  facta  est  superadditio.  Tertium  est  '•  :  Non  mmchaheris,  id  est,  ne    scnum 

cuilibet  miscearis ,  excepto  foedere  matriraonii  :  a  parle  enim  totum  intelligitur.  «  No-  tuL"'' 

mine  ergo  '^  mojcliige  omnis  concubitus  illicitus,  illorum  quoque  membrorum  non  legiti- 

mus  usus  prohibitus  debet  intelligi.  «  Quartum  est "  :  Non  furtwn  facies  ,  ubi  sacrile- 

gium  et  rapina  omnis  prohibetur  :  «  Non  enim  ■"  rapinam  permisit  ,  qui  furtum  prohi- 

buit  :  sed  furti  nominebene  intelligi  volnit  omnem  illicitam  usurpationem  rei  alienae.  » 

Sacrilegium  tribus  modis  committitur  ,  quando  scilicet ,  vel  sacrum  de  sacro,  vel  non     g^  j;. 

sacrum  de  sacro ,  vel  sacrum  de  non  sacro  aufertur.  Sacrum  vero  dicitur,  quidquid 

mancipatum  est  cultui  divino,  ut  ecclesia,  vel  res  ecclesiae.  Hic  etiam  usura  prohibetur, 

quae  sub  rapina  continetur.  Unde  Hieronymus  '  :  «  Usuras  quaerere  ,  vel  fraudare  ,  aut 

rapere  nihil  interest.  Commoda  fratri  luo  ,  et  accipe  quod  dedisti,  et  nihil  superfluum 

quaeras  ,  quia  superabundantia  in  lisura  computatur.  »  Est  enim  usura,  ut  ait  Augusti- 

nus  ',  cum  quis  plns  exigit  in  injuria,  vel  qualibet  re,  quam  acceperit.  »  Item  Hierony- 

mus  '"  :  «  Pulant  aliqui  usuram  vocari  superabundantiam  ,  scilicet,  quidquid  est ,  si  ab 

eo  quod  dederit  plus  est  :  ut  si  in  hieme  demus  decem  modios,  et  in  messe  quindecim 

recij)iamus.  »  Si  vero  quaeritur  de  filiis  Israel,  ([ui  Domino  jubente  ab  /Egyptiis  mutua- 

verunt  vasaaurea  etargentea,  et  vestes  preciosas,  et  asportaverunt ;  utrumfurtum  com- 

miserint  ;  dicimus  eos,  qui  ut  parerent  Deo  jubenti,  illud  fecerunt,  non  fecisse  furtum, 

nec  omnino  peccasse.  Unde  Augustinus  "  :  «  Israelitae  non  furtum  fecerunt ,  sed  Deo 

jubente  ministerium  praebnerunt.  IIoc  enim  Deus  jussit,  qui  legem  dedit.  Sicut  minister 

judicis  sine  peccato  occidit  quem  lex  prcTCcipit  occidi ;  sed   si  id  sponte  facit,  homicida 

est,  etiamsi  eum  occidat,  quem  scit  a  judice  occidendum.  '^  Infirmi  autem  ,  qni  ex  cu- 

piditate  ^gyptios  deceperunt ,  magis  permissi  sunt  hoc  facere  illis,  qui  jure  talia  passi 

sunt,   quam  jussi.  »  Hic  opponitnr  ,  qnod  ctiam  boni  in  isto  opere  peccaverunt  ,  quia 

naturalem  legem  ,  cui  concordat  Evangelium  et  lex  moralis  praeceptionis  ,  transgressi 

•  Aiig.,  *  verb.  Apnst.,  serm.  i,  al.  f.r.cLxxxiv,  c.  ii,  n.  2.  —  »  Exoil.,  x.\-,  12 ;  Veul.,  v,  16  ;  Muith.,  xv,  4.  — 
8  Exod.,  XX,  13;  Deut.,  17.—  *  Exod.,  xx,  4;  Deut.,  v,  18.  —  »  Aug.,  in  Exod.,  q.  LXXi.  —  «  Exod.,  xx,  15; 
Deut.,  V,  19.  —  1  Aiip:.,  loc.  mox  cit.  —  «  Ilieron.,  in  Ezecli.,  lib.  VI,  in  cap.  xviu.—  ■'  Aug.,  Enarr.  in  Ps.  Liv, 
12,  n.  14.  —  "■  llieron.,  lil).  iiiox  cit.,  q.  iii.  c.  Putant.  —  "  Aug.,  in  Exod,,%l,  2,  q,  XXXIX.  —  "  Id.,  Enarr.  in 
Ps.  civ,  37,  n.  28;  cont.  Faust.  Munich.,  lib.  XXII,  c.  LXXI. 
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sunt,  quae  est ' :  Quod  tibi  non  vis  fieri,  alii  non  fecei-is.  Quam  veritas  scripsit  in  corde 
hominis.  Et  r^uia  non  legebatur  in  corde  ,  iteravil  in  tabulis  ,  ut  voce  forinsecus  admota 
rediret  ad  cor  ,  et  ibi  inveniret  quod  extra  legeret.  Hanc  ergo  illi  praevaricari  videntur 
in  illo  facto ,  aliis  facientes  quod  nolebaut  sibi  fieri.  Sed  ibi  subintelligendum  est, 
injuste  :  ut  non  alii,  scilicet  injuste ,  facias  quod  tibi  non  vis  fieri.  Alioquin  hujus  prge- 
varicator  est  judex,  dum  punit  reum  ,  nolens  aliquid  tale  sibi  fieri.  Ita  eliam  et  illud 
Domini  verbum  »  :  Omnia  qucecumque  vtillis  xit  faciant  vobis  homines ,  etc,  de  bonis 
accipiendum  est,  quse  nobis  invicem  exhibere  debemus.  Quintum  praeceptum  est '  :  Non 
loqucris  contra  proximum  tuum  falsum  testimonium.  Ubi  crimen  mendacii  et  perjurii 
prohibetur.  Solet  auteni  *  «  quajri  utrum  prohibitum  sit  omne  mendacium.  Quidam 
dicunt  illud  tantum  prohiberi,  quod  obest ,  et  nou  prodest  ei  cui  dicitur  ;  tale  enim  est 
adversus proximum ,  ut  ideo  videatur  hoc  addidisse  Scriptura.  Sed  de  mendacio  magna 
quaestio  est,  qua;  nec  cito  explicari  potest.  » 


Divisio. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Sed  jam  distributio  Decalogi,  quae  iu  duobus  mandatis 
completur,  consideranda  est,  etc. 

Pars  ista,  in  qua  Magister  agit  de  vita 
graticP,  quam  suscepimus  per  Christum  ,  et 
in  qua  vivimus  secundum  Christum ,  divisa 
fuit  in  partes  duas,  in  quarum  prima  deter- 
minat  Magister  de  habitibus  gratuitis,  in 
quibus  consistit  spiritualisvitai  complemen- 
tum;  insecundavero  de  preeceptis  Decalogi, 
in  quibus  consistit  spiritualis  vitae  exerci- 
tium.  Prima  parte  determinata ,  hic  incipit 
secunda.  Dividitur  autem  pars  ista  in  partes 
tres,  in  quarum  prima  determinat  de  dis- 
tinctione  praeceptorum  in  comparatione  ad 
scripturam  tabularum ;  in  secunda  vero  de- 
terminat  de  eadem  respectu  obliquitatum 
eisdem  oppositarum ,  ubi  agit  de  mendacio 
et  perjurio,  infra*  :  Sciendum  tamen  tria, 
etc.  In  tertia  vero  agit  de  eisdem  praeceptis 
comparando  Legem  ad  Evangelium,  infra « : 
Sextum  prceceptum  est,  etc.  Prima  pars , 
quse  continet  praesentem  distinctionem  ,  di- 
viditur  in  partes  duas,  in  quarum  prima, 
prffimisso  numero  praeceptorum ,  et  distinc- 
tione  respectu  tabuiaruni,exequitur  deprae- 
ceptis  primae  tabulae;  in  secimda  vero  de 
praeceptis  secundae  tabulai ,  ibi  :  In  secunda 

'  Malth.,  VII,  t2;  Ltu:,  vi ,  3\, —  ■  Mallh.,\u,  12.— 
=  Kxod.,  .\x  ,  IC;  Deut.,  v,  20.  —  '  Aug.,  in  Exo.1.,  q. 


vero  tabula  septem  erant  mandata ,  etc. 
Prima  pars  habet  tres  partes,  secundum 
quod  tria  sunt  mandata  primae  tabulae  ,  de 
quibus  exequitur  :  in  prima  agit  de  primo ; 
in  secunda  de  secundo,  ibi  :  Secundumproe- 
ceptum  est,  etc. ;  in  tertia  de  tertio,ibi :  Me- 
mento,  ut  diem  sabbati  sanctifices ,  etc.  Se- 
cunda  vero  pars  dividilur  in  quinque  par- 
tes,  secundum  quod  quinque  sunt  mandata, 
de  quibus  exequitur  breviter.  Subdivisiones 
autem  illarum  partium  satis  manifestae  simt 
in  littera. 

D0B.    I. 

Idolum  rit  quodnihil  habet  simile  sui;  simililudo  vero 
quod  habet  speciera  alicujus  rei,  ut  verbi  gratia,  etc. 

Videtur  hoc  esse  falsum  ,  quia  idolum  est 
fabricatum  ab  artifice  :  artifex  auteoi  non 
fabricat,  nisisecundum  similitudinem  quam 
haliet  in  anima  :  sed  nihil  est  in  intellectu , 
quod  prius  non  fuerit  in  sensu  :  nihil  autem 
est  in  sensu ,  quod  non  fuerit  in  re  extra  : 
ergo  videlur  quod  idolum  nuUum  sit ,  quod 
non  habeat  (a)  similitudinem  in  rebus  cxte- 
rioribus.  Item  videtur  falsum  dicere  in  hoc 
quod  subdit :  Idolum  nihil  est ,  quia  nihil 
habet  simile :  quoniam  si  aliquis  artifex  fa- 
cit  aiiquid  iioviim,  ciijus  non  est  reperire  si- 
militudinem  extra,  non  propter  hoc  non  esl 

LX II,  quaistiouem  movet,  nec  solvit.  —  '  Dist.  xxxviii  et 
ixiu.—  'Disl.XL.  —  (a)  Cat.  edit.  uon  habet. 
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aliquid.  Itemomne  artificiatum  est  aliquid  : 
sed  idolum  est  artificiatum :  ergo  est  ali- 
quid  :  quid  ergo  dicitur  quod  idolum  nihil 
est?  Item  facere  idola  et  sculptilia,  hoc  est 
solum  artificum  :  ergo  videlur  quod  man- 
datum  illud  non  se  extendat  nisi  ad  arti- 
fices. 

Resp.  Dicendum  quod  Dominus  in  man- 
dato  primo  praecipit  se  adorari ,  et  se  solum 
adorari  :  ideo  praecipit  latriani ,  et  prohibet 
idololatriam.  £t  quoniam  idololatria  dupli- 
citer  consuevit  apud  antiquos  committi,  vel 
in  hoc  quod  fingebant  novam  sculpturam  , 
cujus  non  erat  reperire  omnino  simile  ex- 
tra ,  ut  ostenderetur  quod  specialis  et  singu- 
laris  cultus  esset  ei  exhibendus ;  vel  uando 
fiebat  aliqua  imago  quae  esset  reprcesentafio 
alicujus  rei  extra,  quam  quis  crederet  in  illa 
imagine  esse  venerandam :  ideo,  ut  liaec  duo 
prohibeat ,  tangit  illa  duo  in  prohibitione 
idololatriae ,  secundum  quod  dicit  Magister 
in  littera.  Adillud  vero  quod  objicltur,quod 
nihil  est  inanima  quod  priusnon  fuerit  sus- 
ceptum  a  sensu,  dicendum  quod  illud  ver- 
bum  iutelligendum  est ,  quod  anima  non 
habet  aliquam  similitudinem  ,  quam  non 
susceperit  ab  extra  ,  vel  secundum  totum, 
vel  secundum  partem.  Cum  ergo  dicitur 
quod  forma  idoli  non  habet  similitudinem 
extra  ,  hoc  intelligitur  secundum  totum ; 
habet  tamen  secundum  partem  ,  sicut  patet 
de  chimcera,  et  hircocervo,  et  monte  aureo. 
Anima  enim  facit  novas  res ;  et  secundum 
quod  fingit  interius,  sic  etiam  depingit  et 
sculpit  exterius.  Ad  illud  quod  objicitur, 
quod  idolum  non  debet  dici  nihil ,  imo  ali  - 
quid,  cum  sit  artificiatum ,  dicendum  quod 
dupliciter  est  loqui  de  idolo  :  aut  quantum 
ad  materiam  et  formam,  quam  sibi  artifex 
imprimit ;  aut  quantum  ad  divinitatis  excel- 
lentiam,  quam  ipsi  idolo  idololatra  credendo 
attribuil.  Primo  modo  dicitur  nihil  i".sse  in 
mundo  ab  origine  ,  non  quia  nihil  omnino 
sit  in   seipso,  sed   quia    nihil    habet  sibi 

'  Disl.  IX,  art.  1  et  2.  —  =  Arist.,  P/ii/s.,  lil).  II,  coiit. 
SLIX  el  LXII.  —  (a)  Eclil,  Vcn.  liuljcrc. 
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simile  correspondens  in  universo.  Quan- 
tum  autem  ad  excellentiam  divinitatis , 
quam  ei  idololatra  assignat,  omnino  nihil 
est  nisi  in  sola  flctione  et  falsa  aestimatione 
idololatrantis ,  quae  omnino  super  vanum  et 
nihil  fundata  est,  quia  idolum  nihil  omnino 
habet  divinitatis.  Ad  illud  quod  objicitur, 
quod  illud  praeceptum  videtur  solum  perti- 
nere  ad  artiflces,  dicendum  quod  in  verbo 
illo  non  solum  Dominus  intendit  prohibere 
idoli  fabricationem  ,  sed  omnem  idoli  vene- 
rationem.  Et  in  hoc  etiam  includitur ,  quod 
vult  omnem  latria;  cultum  sibi  soli  deferri. 
Et  praemittitur  :  Deus  tuus  Deus  unus  est : 
unus  enim  solus  Deus,  et  verus,  est  ado- 
randus.  Unde  praeceptum  illud  plus  habet 
affirmationis ,  quam  negationis.  Nec  implet 
illud  mandatum  quis,  si  solummodo  desis- 
tat  ad  idololatria,  quia  ibi  praecipitur  adora- 
lio,  quae  soli  Deo  est  exhibenda.  Quid  sit  au^ 
tem  illa  adoratio,  et  qualiter,  et  cui  sit  exhi- 
benda ,  hoc  haberi  potest  ex  his ,  quae  su- 
pra  '  determiuata  sunt,  ubi  quaesitum  est  de 
latria.  Et  ex  his  quae  hic  tanguntur  ,  et  ibi 
dicta  sunt,  aliqualiter  potest  haberi  (o)  primi 
mandati  recta  intelligentia. 

DUB.    II. 

NoQ  assumes  nomeu  Dei  tui  in  vanum  ,  etc. 

Contra  hujus  secundi  mandati  primae  ta- 
bulae  exposilionem ,  quam  his  verbis  facit 
Magister  :  «  Non  jurabis  pro  nihilo  per  no- 
men  Dei,  »  objicitur,  quia  illud  videtur  per- 
tinere  ad  quintum  mandatum  secundae  ta- 
bulae,  ubi  prohibetur  perjurium  :  ergo  vi- 
detur ,  quod  vel  istud  mandatum  ,  vel  illud 
sit  superfluum.  Item ,  vanum  est,  ut  dicit 
Philosophus  %  quod  non  includit  flnem  ad 
quem  est :  talis  autem  est  sermo  otiosus ,  ex 
quo  nullus  sequitur  fructus;  ergovidetur, 
quod  quicumque  nominat  Dominum  in  ver- 
bis  otiosis  ,  cum  assumat  nomen  Dei  in  va- 
num ,  faciat  contra  illud  mandatum  :  ergo 
peccat  mortaliter.  Si  tu  dicas  ,  quod  non  in- 
telligitur  de  quacumque  assumplione  ,  sed 
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de  asaumptione  in  jurameiito  ;  oljjiciliir 
contra  hoc ,  quia  si  quis  Jurat  in  communi 
sermone,  ubi  non  est  necessitas  vel  utilitas , 
facit  contra  illud  mandatum  :  ergo  peccahit 
mortaliter  scienter  jurando;  quod  videtur 
valde  absurdum.  Item  objicitur  contra  se- 
cundam  expositionem ,  quam  ponit  Mayis- 
ter,  cum  subdit :  «  Allegorice  prsecipitur,  ul 
non  putes  esse  creaturam  Dei  Filium;  » 
quiacummullipliciter  contingat  errare  cir- 
ca  Filium,  non  soluni  sicut  erravit  Arius, 
sed  etiam  sicut  erravit  Sabellius ,  viile- 
lur  quod  non  solum  illa  haeresis  ,  sed 
etiain  abse  deberent  probiberi.  Item  fides 
Trinitatis  non  erat  tempore  Legis  omnibus 
explicita  :  si  ergo  omnestenebantur  ad  om- 
nia  mandata  Decalogi,  videtur  quod  nihil 
prsecipiebatur ,  quod  spectaret  ad  aliquaiii 
personam  determinate. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicut  per  primum 
mandatum  ordinaturhomo  respectu  summae 
majestatis,  quse  appropriatur  Patri,  sic  etiam 
per  secundum  ordinatur  homo  respeclu 
summae  veritatis ,  qua^  appropriatur  Filio. 
Ordinatio  autem  ista  alteuditur  in  ipsius 
veritatis  confessione  sine  alicujus  falsitalis 
admixlione ;  ita  quod  nec  de  ipsa  falsnm 
creddtur,  nec  ipsa  ad  confirmandum  falsam 
assumatur :  unde  prohibetur  in  mandato  illo 
secundum  Utteralem  sensumfalsitas  juratio- 
nis  per  nomen  Dei ;  secundum  spiritualem 
vero  piohibetur  falsitas  erroris  circa  fidei 
veritatem.  Et  his  duobus  modis  Magister  in 
littera  exponit  secundum  litteram,  et  secun- 
dum  allegoriam.  Ad  illud  quod  olijicitur, 
quod  perjurium  est  contra  mandatum  quiu- 
tum  secundse  tabulai ,  dicendum  ,  quod  duo 
est  considerare  in  falso  testimonio  :  unum 
videlicet,  quod  flt  injuria  summse  veritati , 
quse  iu  falsum  testimonium  advocatur  ; 
aliud,  quod  fit  injuria  proximo,  qul  ex  faiso 
testimonio  damnificatur.  Et  ralione  priini 
prohibetur  perjurium  in  secundo  mandato 
primae  labulse;  ratione  secundi,  in  quinto 
mandato  secundse.  Ad  illud  quod  objicitur, 


III. 

quoil  vanum  est  illud  quod  frustra  fit ,  di- 
cendum  quod  aliquando  est  abquid  vanum 
de  se,  et  de  propria  intentione;  aiiquando 
est  aliquid  vanum  ex  accidenli.  Tunc  autem 
nomen  Dei  assumitur  in  vanum,  quaiido  as- 
sumitur  ad  confirmationem  alicujus  sermo- 
iiis  falsi ;  et  qui  hoc  modo  assumit ,  peccat 
contra  illud  mandatum.  Quando  vero  assu- 
mitur  ad  confirmationem  alicujus  veri  , 
quamvis  sermo  ille  sit  otiosus,  tamen  as- 
sumptio  illa  nonest  usquequaque  in  vanum, 
quia  ordinalur  ad  hoc  ,  ut  quis  adhibeat  fi- 
dem  verbo  loquenlis,  quam  etsi  quis  iion 
assequatur  in  altero ,  non  tamen  omuino 
operatur  frustra  :  sicut  nec  orator ,  si  per 
compositos  et  oidinalos  sermoues  non  sem- 
per  pcrsuadeat  verum.  Tamen  frequens  ju- 
ratio  nominis  i)ei ,  ubi  nuUa  est  necessitas 
vel  ufilitas  expressa ,  non  omnino  caret  cul- 
pa,  imo  est  valde  reprehensibilis  maxime  in 
viiis  perfectis  ,  sicut  melius  patebit  infra, 
cum  agetur  de  jurainento  et  perjurio  ,  ubi 
clarius  manifestatur  intelligenlia  hujus  se- 
cundi  mandati.  Ad  illud  quod  objicitur  con- 
tra  secundam  expositionem,dicendumquod, 
secundum  quod  ipse  Magister  dicit,  exposi- 
tio  illa  data  est  per  allegoriam  et  expositio- 
iiem  quamdam.  IJnde  et  iu  cxclusione  illius 
erroris  per  consequens  iutelliguutur  alii  ex- 
chidi ;  nec  respicit  omnem  statum ,  sed  sta- 
tum  fidei  manifestatse  et  propalatae. 

DUB.  iii. 

Memento  ut  diem  sabbali  sanctifices  :  ubi  secundum 
litteram  preecipitiir  sabl)ati  observantia. 

Contra  hocsic  objicitur  :  Quia  sabbati  ob- 
servantia  est  cseremonialis ,  secundum  quod 
dicitur  in  Osea  '  :  Dedi  eis  sabbata  mea ,  ut 
sint  (a)  signum  inter  me  et  cos :  ergo  vide- 
tur  (juod  inter  moralia  non  debeat  praecipi 
sabbati  observantia.  Item  moralia  praecepta 
semper  manent  :  sed  salibati  observanlia 
est  evacuata  :  ergo  videlur  quod  sabbati  ob- 
servantia  non  debuit  prsecipi  inter  raandata 
moralia.  Si  dicis  quod  observantia  sabbali 


'  Vel  poliuj  Ezech.,  w,  12. 
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commulata  fuit  in  diem  dominicum,  queeri- 
tur  quare  in  alium  diem  mutata  non  fuit. 
Item,  si  mufata  est  sabbati  observantia  in 
dominicam ,  cum  Judasi  tenerentur  in  sab- 
bato  non  amhulare  ,  videtur  quod  peccant , 
qui  in  diebus  dominicis  ambulant.  Juxta 
hoc  etiam  quaeritur  a  quibus  cessandum  sit 
in  diebus  dominicis  ct  solemnibus.  Quseritur 
etiam  propter  quid  in  illo  mandato  mutatur 
modus  loquendi,  et  dicitur  :  Memento,  ma- 
gis  quam  in  alio  mandato ,  cum  alia  man- 
data  ita  bene  debeant  liaberi  in  memoria , 
sicut  illud. 

Resp.  Dicendum  quod  in  mandato  sabbati 
erat  duo  considerare,  videlicet  cessationem 
ab  opere  servili ,  ut  homo  Deo  libere  vaca- 
ret,  et  intenderet ;  aliud  erat  ibi  considerare, 
videUcet  significationem  diei,  et  determina- 
tiouem  operum  exteriorum ,  a  quibus  erat 
cessandum.  Quautum  ad  primum,  manda- 
tum  de  sabbato  erat  morale  :  hoc  enim  omni 
tempore  Deus  requisivit,  ut  homo  sibi  habi- 
taculum  cordis  praepararet ,  et  eidem  ali- 
quando  vacaret ,  ut  per  dilectionem  eidem 
adhccreret ;  et  qiaantum  ad  hoc  non  tantum 
erat  morale  ,  sed  etiam  quodammodo  facie- 
bat  ad  aliorum  moralium  integram  imple- 
tionem  :  quia  dum  homo  vacat  sibi  et  Deo , 
melius  cognoscit  quid  agendum,  et  quid  est 
faciendum  :  et  propterea  isti  mandato  spe- 
cialiter  prsemittitur  :  Memento,  quia  in  ejus 
memorationecaeteramemorantur.  Aliudvero 
est  ibi  diei  significatio,  et  determinatio  ope- 
ris  :  et  quantum  ad  lioc  ,  caeremoniale  est  et 
figurale,  signans  a  quo  cessaudum  est,  quo- 
niam  ab  opere  peccati ,  et  quid  credendum 
et  expectandum,  videlicet  quies  passionis 
Christi  in  sepulchro.  Et  quantum  ad  hoc, 
reponi  habet  inter  ca>remonialia  :  et  ha;c  est 
ratio  quare  niandatum  illud  frequentius  in 
Lege  exprimitur,  quam  aliquod  aliorum , 
quia  secundum  diversas  sui  conditiones 
spectat  ad  diversa  genera  mandatorum. 
Unde  aliquando  nominatur  inler  caeremo- 
nialia,  et  aliquando  inter  moralia  :  et  iu 

'  Aug.,  de  Dewm  r/wrd.,  c.  ili. 


quantum  morale  est,  manet  in  lege  nova; 
in  quantum  caeremoniale,  evacuatum  est 
veritate  adveniente.  Unde  observanlia  sab- 
baii  evacuata  est  in  lege  nova  :  observantia 
vero  diei  dominicai  et  aliarum  solemnitatum 
alia  causa  est  introducta  ,  videlicet  in  me- 
moriam  beneficii  redemptionis,  et  in  prtefi- 
gurationem  futura;  resurrectionis  ,  et  in 
amotionem  erroris,  quia  secundum  (ientiles 
dies  dominicus  primus  est,  cum  in  principio 
iliius  diei  incipiat  dominari  principalis  pla- 
neta ,  ut  dicunt ,  scilicet  Sol  :  propter  quod 
vocabant  eum  diem  Solis ,  et  exhibebant  ei 
venerationem  :  ut  igitur  ille  error  exclude- 
retur,  et  reverentia  cultus  soli  Deo  exhibe- 
retur ,  praefixa  fuit  dies  dominica,  in  qua 
populus  christianus  vacaret  cultui  Dei ,  et 
praelermitteret  negotia  terrena,  quse  animam 
distrahuDt,  ne  Deo  intendat.  Unde  illa  opera 
prsecipue  inhibentur  ab  ipsa  Ecclesia  ;  et 
talia  dicuntur  opera  servilia,  illa  maxime  in 
quibus  homo  inliiat  terrenis  lucris ,  et  quae 
sunt  prseter  necessitatem  ,  per  quam  anima 
maxime  detinetur  circa  haec  inferiora,  ne  se, 
nec  Deum  suum  recolat :  nec  tantum  hu- 
jusmodi  operaserviliaprohibentur,  imo  ma- 
gis  et  diligentius  opera  carnalia  ,  sicut 
ebrietates,  lites  et  jurgia,  quae  maxime  li- 
bertati  spiritus  repugnant.  Et  hoc  est,  quod 
dicit  Augustinusin  libro  de  Decem  Chordis ': 
«  Dicitur  tibi  ut  spiritualiter  observes  sab- 
batum,  non  quomodo  Judsei  observant  car- 
nali  otio  :  observare  enim  volunt  ad  nugas 
atque  luxurias  suas.  Meiius  euim  faceret 
Judaeus  in  agro  suo  aliquid  utile,  quam 
quod  in  theatris  sedifionibus  insisteret.  Et 
melius  fceminae  eorum  in  die  sabbati  lanam 
facerent,  quam  tota  die  in  neomeniis  suis 
impudice  saltent.  »  Hoc  aufem  dicit,  non 
quia  non  sit  cessandum  in  diebus  solemni- 
busa  negotiis  actuum  exteriorum  ;  sed  quia 
ipsi  sacerdotes  et  praelati  Ecclesiae,  quorum 
est  hujusmodi  festa  indicere,  et  determinare 
quomodo  et  qualiter  sit  cessanduai  ab  c.xte- 
riori  opere ,  magis  dcbent  revocarc  ah  his , 
quse  majorem  peccandi  praebentoccasionem. 
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Unde  propter  vitanflum  otium,  vel  ineptum 
solatium,  clicit  Augu.slinu.s,  quod  exercere 
magis  se  debent  in  operibus  pietiUis  et  mi- 
sericordiae  ,  qiiam  negotiis  inordinatis  ut 
lascivis  intendere,  propler  quod  in  diebus 
illis  debent  crclesias  frequenlare ,  missas  au- 
dire,  beneficia  Dei  recolere ,  verba  prasdica- 
tionis  audirc,  et  spiritualihus  documentis 
seipsos  imbuere  :  et  hoc  est  Deo  subjacere. 
Per  hajcpatet  responsio  ad  objecta,  et  potest 
aliqualis  inlelligentia  haberi  de  prBedicto 
mandato.  De  cessatione  vero  sabbati,  et  alio- 
rum  caeremonialium,  aliquid  habetur  in  li- 
bro  quarto  '. 

DUB.    IV. 

Ilonora  patrem  tuiim  et  matrem  tuam. 

Hoc  primum  praeceptum  secundce  tabulae 
sic  exponit -Magister  :  «  Patrem  tuum  et  uia- 
trem  tuam,  ul  sis  longaevus  super  terram, 
scilicet  vivontium ;  »  et  subjungit  modum  : 
B  Parentes  sic  sunt  honorandi,  ut  eis  debita 
reverentia  exhibeatur,  et  necessaria  minis- 
treutur.  »  Contra  hoc  objicitur  prinio,  quia 
magis  debent  solicilari  parentes  circa  filios, 
quam  e  converso  :  ergo  magis  deberet  pa- 
tribus  imponi,  quod  fihis  ministrarent,  quam 
quod  filii  ministrarent  parentibus.  Item, 
cum  non  tantum  obligemur  ad  minislran- 
dum  etbenefaciendum  parentibus,  sed  etiam 
aliis  hominibus,  videtur  praedictum  manda- 
tura  insufficienter  esse  datum,  cum  mentio- 
nem  faciat  de  solis  parentibus.  Item,  cum 
parentibus  debeamus  honorem  et  beneficia, 
propler  quid  magis  praecipitur  eos  hono- 
rare  (a)  quambenefacere?Item,cumomnibus 
mandatis  respondeat  beatitudo  aeterna;  quae- 
ritur,  quare  huicmandato  promittitur  longae- 
vitas  vitae,  et  magis  illi  mandato,  quam  alii. 

Resp.  Dicendum  quod  iii  hoc  mandato 
praecipitur  ordinatio  hominis  ad  proximum 
suumsecundum  beneficentiam  :  et  quoniam 
exhibitio  beneficentiae  attenditur  secundum 
ordinem  cliaritatis,  et  in  ordine  charitatis 
priores  sunt  parentes;  hinc  est,  quod  Domi- 

'  Dist.  111.  —  '  1  Tim.,  IV,  8.  — (a)  .1/.  houorari. 


nus  simul  volens  insinuare  obligationem, 
potius  expressit  de  parentibus,  quam  de  aliis 
proximis,  nomine  parentum  etiam  alios  pro- 
ximos  volens  intelligere.  Aha  est  ratio,  quia 
cum  aliis  personis  debeamus  beaeflcentiam, 
parenlibus  nostris  non  tantum  debemus  be- 
neficentiam,  .sed  etiam  honoris  reverentiam. 
Ideo,ut  simul  utraque  in  unum  clauderet, 
maluit  legislator  pareutes,  quam  alios  ho- 
mines  exprimere.  Terlia  etiam  ratio  est, 
quia  parentes  post  generationem  fdiorum 
frequenter  perveniunt  ad  senium  et  ad  aeta- 
tem  decrepitam;  et  maxime  pro  illo  tem- 
pore  indigent  foveri  et  sustentari,  cum  aliis 
sint  graves  et  onerosi  :  ideo  propter  servan- 
dum  charitatis  ordinem,  et  insinuandam  ju- 
ris  obligationem,  et  propter  necessitatis  in- 
<ligentiae  relevalionem  ,  maluit  parentes 
exprimere,  quam  alios  honiines.  Et  per  hoc 
patet  responsio  ad  illud,  quod  objicitur  de 
filiis.  lllud  enim  non  oporluit  expresse  expli- 
cari,  quia  omnes  ad  hoc  per  naturam  sunt 
satis  proni.  Et  similiter  patet  responsio  ad 
illud  de  aliis  proximis,  et  adilkid  simiUter 
quod  objicitur  de  verbohouorandi.  Ad  illud 
quod  quaeritur  quare  huic  mandato  specia- 
liter  promittitur  longaevitas  vitae,  dicendum 
quod  in  isto  mandato  praecipitur  opus  pietatis, 
do  quadicitAposlolus,  quia  -  promissionem 
est  habens  vitce  quce  nunc  est ,  et  ^uturw. 
Unde  populo  carnali  promittebaturvitaprae- 
sens;  spirituali  non  tantum  praesens,  sed 
etiam  futura.  Et  si  quaeras  quaremagis  pie- 
tati  promittitur,  quam  alii,  dicendum  quod 
hoc  est  propter  commendationem  ipsius  mi- 
sericordiie,  in  cujus  actu  maxime  meretiu: 
homo  Dei  misericordiam  et  gratiam.  Et  ma- 
gis  promittitur  viia  quam  aliud  donum, 
propter  hoc  quod  illa  est,  quae  maxime  ama- 
tur;  et  ut  homo  expectans  longaevitatem 
vitae,  non  abhorreat  longam  vitam  paren- 
tum.  Alia  etiam  ratio  potest  reddi  de  ista  pro- 
missioiie  :  quia  Judaei  maxime  proni  erant 
ad  idololatriam  et  avaritiam,  quae  est  quae- 
dam  idololatria ;  ideo  illi  praecepto  quod  est 
de  idololatria,  subjungitur  comminatio;  el 
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illi  pracepto  quod  est  de  beneficentia,  quse 
estcontra  avarltiam,  subjungitur  promissio  : 
ut  per  comminationem  retraherentur  a  malo, 
et  per  promissionera  attraherentur  ad  bo- 
num.  Posset  etiam  dici,  quod  comminatio 
posita  circa  primum  praeceptura  primse  ta- 
bulae  refertur  ad  alia ;  similiter  et  promissio 
circa  primum  praeceptum  secundae ;  et  ideo 
non  oportuit  iterare. 

DUB.   V. 

Non  occides. 

In  expositione  hujus  secundi  mandati  se- 
cundae  tabulae,  prohibetur  secundum  litte- 
ram  actus  homicidii;  secuudum  spiritum, 
voluntas  occidendi ,  etc.  Oljjicitur  contra 
hoc,  quiapejorest  vnluntasoccidendi,  quam 
voluntas  moechandi  :  sed  voluntas  mo3- 
chandi  non  solummodo  prohibetur  secun- 
dum  spiritum,  imo  etiam  secundo  litteram  : 
ergo,  pari  ratione ,  et  voluntas  occidendi. 
Item  '  :  Maleficos  mn  patiaris  (a)  vivere ; 
in  quo  mahdato  praecipiturinterfectio  :  ergo 
videtur  quod  repugnantia  sit  inter  manda- 
tuni  morale,  et  judiciale.  Item ,  cum  prohi- 
betur  occisio,  aut  intelligitur  generaliter  de 
quolibet  vivo,  aut  infelligitur  specialiter  de 
proximo.  Si  generaliter  de  quolibet  vivo, 
ergo  peccat  qui  occidit  muscam  et  pedicu- 
culum;  quod  absurdum  est  et  erroneum. 
Si  specialiter  de  proxirao,  ergo  non  videtur 
peccare  qui  occidit  seipsum,  vel  qui  occi- 
ditbovem  alienum.  Estigitur  quaestio,  quid 
in  hoc  mandato  prohibeatur,  et  quid  etiara 
huic  mandato  in  Evangelio  superaddatur. 

Resp.  Dicendum  quod  dupliciter  est  loqui 
de  inteiligentia  hujus  mandati^  videlicet  se- 
cundura  intellectum  legislatoris,  vel  secun- 
dum  intellcctum  carnalis  populi.  Si  secun- 
dum  intellectum  legislatoris,  sic  utique  pro- 
hibetur  homicidium  exterius,  et  voluntas 
deliberativa  ordinata  ad  laedendum  proxi- 
mum,  et  iracundia.  Unde  prohibetur  ira  cum 
consensu  deliberativo  in  auimo ,  et  cum 
expressione  exterius  in  verbo  et  signo,  et 

'  Exod.,  Mii,  18.  —  '  Matth.,  v,  Zi.  -~  «  Uen.,  ix,  3. 


cum  perpetratione  in  facto.  Si  vero  intelli- 
gatur  secundum  intellectumcarnalis  populi, 
qui  solum  reputabat  iUud  prohiberi ,  pro 
quo  inferebatur  poena  ab  ipsa  lege  ;  sic  in- 
telligebatur  prohiberi  progressus  ad  opus 
homicidii.  Et  huiic  intellfctum  dicit  Magis- 
ter  litteralem ;  non  quia  inteliectus  alius  non 
esset  de  principali  ralione  ferentis  legem, 
sed  quia  claudebatur  ibi  implicite.  Et  quo- 
niam  iliius  explicatio  facta  est  in  lege  Evan- 
gelii;  ideo  dicit  Magister  superadditionem 
illi  mandato  esse  factam,  non  quia  novum 
aliquid  praecipiatur  ,  sed  quia  intellectus 
praedicti  mandati  explicatur,  dum  non  tan- 
tum  datur  intelligi  in  praedicto  mandato 
prohiberi  perpetrationem  homicidii  in  opere, 
sed  etiam  ofTensaiu  in  corde,  ostensionem  in 
signo,  et  expressionera  in  verbo;  propter 
quod  tria  dicit  ^  :  Qui  irascitur  fratri  suo, 
reus  erit  judicio.  Qui  autem  dixerit :  Racha, 
reus  erit  consilio.  Qui  autem  dixerit :  Fa- 
tue,  ubi  est  expressio  verbi,  reus  erit  ge- 
hennce  ignis.  Ubi  dat  intelligere  triplicera 
gradum  peccati  iracundiffi  praecedentis  ho- 
micidii  consummationem.  Et  per  hoc  patet 
responsio  ad  primum  objectum. 

Ad  illud  vero  quod  objicitur,  quod  per 
judiciale  praecipit  interficere  maleflcos,  di- 
cendum  quod  nulia  est  ibi  contradictio,  quia 
in  uno  prohibetur  homicidium  innocentis  et 
justi;  in  alio  prsecipitur  occisio  malefici.  In 
uno  etiam  prohibetur  homicidium  ex  pro- 
pria  auctoritate;  in  alio  injungitur  ex  auc- 
toritate  legis  :  et  ista  duo  non  habent  oppo- 
sitioneiu,  nec  repugnantiam.  Ad  iilud  quod 
quaeritur,  cujus  occisio  prohibeatur,  ibi  di- 
cendura  quod  prohibetur  ibi  occisio  viventis 
in  rationali,  sive  sui,  sive  alterius.  Unde  qui 
seipsura  interflcit ,  facit  contra  mandatum 
praedictum  :  unde  nimis  extendunt  haeretici 
praedictum  mandatum  ad  vitara  cujuslibet 
animalis  liruti.  Illa  enim  licet  occidere,  pro 
eo  quod  data  sunt  homini  in  escara  et  subsi- 
dium  temporale,  et  secundum  quod  dicitur 
in  Genesi  \ 

(aj  Vulg.  Hon  patieris. 
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DUB.  VI. 

Non  mcEcbaberis,  id  est,  dod  cuilibel  miscearis , 
excepto  ffpdere  matrimonii. 

Videlur  qiiod  non  sit  recta  expositio  Ma- 
gistri  de  tertio  niandato  :  si  enim  ex  prohi- 
bitione  gravioris  non  intelligitur  prohihitio 
niinnsgravis,  cum  adulterium,  sive  moechia, 
gravius  peccatum  sit,  quam  sit  Ibrnicatio, 
vid(!tur  quod  in  hoc  non  intelligitur  prohi- 
bitio  fornicationis. 

Item.  cuni  graviora  sint  peccata  contra 
naturam,  quam  peccatum  adulterii,  videtur 
quod  potius  deberet  illa  prohibere  inter  prse- 
cepta  Decalogi,  quam  peccatum  adiiltcrii. 
Item  super  illud ' :  Qui  viderit  mulierem  ad 
concupiscendam  eam,  dicit  Glossa,  quod  ibi 
omnislibido  carnalis,  qua  fornicatnr  anima, 
a  Deo  intelligitur  prohiberi.  Cum  igitur  hoc 
fiat  per  oranc  peccatum,  videtur  quod  omne 
peccalum  ibi  prohibeatur:  vidctur  ergoquod, 
isto  mandato  habito,  ca^tera  superfluaut. 

Resp.  Dicendum  quod  in  mandatis  Deca- 
logi  prohibentur  peccata,  et  maxime  ia  man- 
datis  secunda?  tabnlse,  secundum  quod  sunt 
ad  noceiidum  proximo  ordinata.  Et  quoniam, 
quantum  ad  peccatiim  carnis,  magis  offen- 
ditur  proximus  per  adulterium ;  hinc  est 
quod  illud  praecipue  prohibetur.  In  iilo  ta- 
nien  intelligitur  prohiberi  omnis  illicitus 
coilus,  et  membromm  illorum  abusus,  se- 
cundum  quod  dicit  Magister,  sive  pi-r  pec- 
catum  fornicationis,  sive  per  peccatum  con- 
tra  naturam.  Et  per  hoc  patet  responsio 
ad  duo  prima  objecta.  Ad  illud  vero  quod 
objicitur  de  illa  Glossa,  dicendum  quod 
Glossa  illa  intelligitur  moraliter  de  fornica- 
tione  spirituali  ;  sed  secundum  litteralem 
intellectum  in  mandato  illo  prohibetur  illi- 
citus  usus  membrorum  genitalium  extrale- 
gem  matrimonii.  Omuis  autem  seminis  effu- 
sio  deliberativa  prajter  legem  matrimonii  est 
illicita,  et  intelligiturhic  prohibita  per  adul- 
terium,  quod  directe  matrimonio  repugiiat. 
Utrum  vero  fornicatio  simplex  sit  peccatum 

.      '  Matth.,  \,  i8.  -  »  Lib   IV,  diil.  .\.\xix. 


mortale,  et  ex  qua  causa,  invenitur  quaesi- 
tum  in  tractatu  de  Matriinonio  •  :  ex  quo 
cum  his,  quae  hic  dicuntur,  potest  aliqua- 
tenashaberi  intellectus  hujus  mandati. 


DLB.  vn. 


Non  furtum  facies. 


Hoc  quarlum  mandatum  exponens  Magis- 
ter,  dicit  quod  per  illud  prohibetur  sacrile- 
gium,  rapina  et  usura.  Qujcritur  ergo  quae 
sit  differentia  inter  illa  tria ;  et  videtur,  quod 
sacrilegiumnonsit  specialis  differentiafurti, 
quoniam  sacrilegium  dicitur  esse,  cum  quis 
aufeit  non  sacrum  de  loco  sacro  ;  videtur 
ergo  quod  cum  circumstantia  loci  sit  acci- 
den.«,  quoil  non  faciat  speciem  peccati  diver- 
sam.  Item  objicitur  de  usura,  qiiia  furtum 
est  contrectatio  rei  alienae  invito  domino  : 
sed  usura  est  contrectatio  rei  domino  vo- 
lente  :  ergo  non  videtur  quod  usura  conti- 
neatur  sub  furlo.  Item ,  qui  adjuvat  furem 
in  lurando,  currit  cum  fure,  et  peccat  mor- 
taliter;  quod  quidem  videtur  valde  incon- 
veniens.  Item,  si  quisdaret  alirui  alii  pecu- 
niam  pro  accommodatione  dbmus,  vel  etiam 
sine  aliquo  obsequio  sibi  facto  ille  qui  acci- 
peret,  non  committeret  furtum,  necaliquod 
peccatum  :  ergomulto  fortius  videtur,  quod 
qui  accommodat  alicui  pecuniam  de  qua  lu- 
cratur,  et  facit  ei  servitium,  qiiod  si  recom- 
pensationem  recipit,  non  committat  aliquod 
peccatum.  Propter  hoc  est  quajstio,  quare 
magis  committitur  usura  in  accommoda- 
tione  denariorum,  quam  in  locatione  domo- 
rum  et  aliarum  rerum. 

Resp.  Dicendum  quod  in  praecepto  illo 
intelligiturprohiberi  omnis  illicitarei  alienae 
usurpatio;  et  illa  potest  fieri  vel  per  violen- 
tiam,  vel  per  fraudulentiam ;  et  hoc  vel  sim- 
pliciter,  vel  ubi  adjacet  consecratio  aliqua. 
llnde  prohibetur  hic  furtum  simplex,  et  sa- 
crilegium ,  quod  est  furtum  perpetratum 
circa  rem  sacram  vel  locum  sacrum ;  et  ra- 
pina,  quaeflt  per  violentiam  ,  et  etiam  usura, 
pro  eo  quod  in  usura  est  quaedam  violentia, 
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et  qnaedam  fraiidulentia  :  fraiidiilentia  in 
hoc,  quod  vendil  liomini  rem  suam  :  tenetur 
enim  unusquisque  subvenire  proximo  in 
muluo,  ex  divino  mandalo  :  dum  ergo  vendit 
ei  illud  quod  tenetur  ei  facere,  ipsum  frau- 
dat  et  decipit.  Rursus^  dum  ex  pactione  ali- 
quid  ab  eo  exigit,  quodam  modo  ad  id,  quod 
non  debet  ,  ipsum  compellit.  Unde  omni 
tempore  usura  fuit  prohibita,  sicut  et  fur- 
tum,  secundum  quod  innuit  Magisler  iii  lit- 
tera.  Ad  illud  vero,  quod  primo  objicitiir  de 
sacrilegio  ^  dicendum  quod  circurastautia 
loci  et  personse  bene  possunt  transferre  ad 
aliud  genus  peccati,  sicut  corruptio  sancti- 
mouialis,  ratione  consecrationis,  transfertiu 
novum  genus  peccati.  Simililer  et  in  propo- 
sito  intelligendum  est :  quod  euim  esl  acci- 
dens  actioni  in  genere  natura; ,  potest  esse 
complementum  iu  genere  muris.  Ad  illud 
vero  quod  objicitur ,  quod  usurarius  non 
contrectat  rem  alienam  invito  domino,  dicen- 
dum  quodest  volunlas  absoluta,  etconditio- 
nalis.  Et  cumdiciturquod  usurariuscontrec- 
tat  res,  quas  recipit  ultra  sorteni,  volente 
domino,  dicendum  quodliocesf  verumdevu- 
luntale  conditiouali,  sed  tamen  invitoquan- 
tum  ad  voluntatem  absolutam.  Magis  enim 
vultpecunianon  (a)  carere,  quam  beneficium 
mutui  perdere,  licet  voluntate  absohila  vel- 
let  quod  impenderetur  sibi  mului  grutia  sine 
raercimonia.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod 
tunc  usurariiis  concurrit  cum  fure,  si  usura 
continetiu"  sub  furto,  diceudum  quod  si  quis 
dat  usuras  prseter  necessitates,  non  est  immu- 
nis  a  culpa;  cum  vero  e.x  necessitate  usuras 
dat,  non  peccat,  quialicitum  est  unicuique  re- 
dimere  jurissui  vexationem.Unde  sicutille, 
qui  dat  vestes  suas  latroni  potius  (b)  quam 
permittat  se  interfici,  non  dicitur  currere 
cum  latrone,  sic  (|ui  solvit  usuram  in  ne- 
cessitate,  non  dicilur  currere  cum  fure. 
Quantam  autem  necessitatem  quis  debeat 
expectare ,  hoc  est  rationis  rectaj  deter- 
minare,  pro  eo  quod,  secundum  diversas 

'  Arisl.,  Volit.,  lil).  ],  i:.  sil. 
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conditiones  personarum  ,  diversimode  ne- 
cessitates  debeant  peusari.  Ad  illud  vero 
quod  objicitur,  quod  licet  dare  pecuuiam  pro 
accommodatione  domus,  et  etiam  gratis ;  di- 
cendum  quod  non  est  simile  :  primo,  quia 
ubi  pecunia  datur  liberaliter  extra  omnem 
pactionem,  est  ibi  liberalis  donatio,  et  ideo 
ibi  non  illicita  contrectatio ;  non  sic  autem 
cst,  ubi  intervenit  illicita  pactio.  Similiter 
non  est  simile  de  aliis  possessionibus,  et  de 
pecunia ;  et  hoc  ex  triplici  causa.  Prima  ra- 
tio  est,  quia  in  mutualione  pecuniae  trans- 
fertur  pecunia  in  domiuum  alieuum ,  et  hu- 
jus  signum  est,  quia  non  tenetur  illam  eam- 
dem  numero  reddere,  sed  illi  cousimilem  ;  in 
accommodatione  domus,  vel  equi  dominium 
non  transfertur.  Alia  vero  ratio  est,  quia  pe- 
cnnia,  dum  in  usum  vertitur,  non  consumi- 
tur,  nec  deterioratur  :  non  sic  autem  est  de 
aliis  rebus,  quae,  secundum  quod  magis  et 
diutius  eis  utimur,  magis  tendunt  ad  defec- 
tum.Tertiaveroralioest,  quiapecunia,quan- 
tum  est  de  se,  per  seipsam  non  fructificat, 
sed  fructus  venit  aliunde ' ;  non  sic  autem  est 
circa  res,  qua  de  seipsis  afferunt  fructum  et 
utilitatem  :  et  ideo  non  est  simile.  Possent 
autem  hic  plura  quajri  de  usura,  et  furto,  et 
rapina,  et  sacrilegio;  sed,  causa  brevitatis, 
isla  sufficiaut. 

DUE.  vui. 

Non  loqiieris  coutra  proximuui  tuuiu  falsuni 
teatimoniuiu. 

Contra  hoc  objicitur,  quod  non  solum  pec- 
ca t  qui  falsum  testimonium  fert  contra  pro- 
ximum,  sed  etiam  contra  seipsum  :  ergo 
non  solum  deberet  illud  prohiberi,  sed  etiam 
istud.  Item,  si  quis  faisum  testiraonium  fert 
ad  ulilitatem  proximi,  constat  quod  sine  du- 
bio  peccat :  et  non  peccat  contra  proximum, 
imo  contra  Deum  :  ergo  videtur  quod  pro- 
Iiibilio  falsi  tesliinonii  non  spectet  ad  secun- 
dam  tabulam,  imo  ad  primani.  Item  quajri- 
tur,  cum  perjuriuni  sit  in  injurium  Dei,  et 
in  injuriani  ])roximi,  propler  quid  Magister 
dicit  perjurium  magis  prohiberi  isto  man- 
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dato,  quam  in  secundo  mandato;  et  quare 
raagis  agit  de  perjurio  in  expositione  istius 
mandati,  quam  in  exposilione  secundi. 

Ilesp.  Dicendum  quod  in  hoc  praecepto 
prohilietur  lalsitas  oris  prajcipue,  prout  or- 
dinatur  ad  nocumentum  proximi ;  per  con- 
sequens  nihilominus  in  quantum  ordinatur 
ad  nocumentuui  sui  :  verhum  enim  ad  alte- 
rum  est,  et  qui  falsum  alteri  loquitur,  quo- 
dam  modo,  etsi  non  noceat  aliquid  auferen- 
do^  fallit  tameu  decipiendo.  Et  per  hoc  potest 
responderi  ad  illud,  quod  primo  objicitur. 
Ad  illud  vero  quod  objicitur,  quod  quis  men- 
titur  contra  Deiun,  dicendum  quod  menda- 
cium  quod  est  iu  doctrina  fidei  et  religionis, 
et  est  contra  veritatem  divinam,  et  ordina- 
tur  ad  nocumentum  proximi,  ex  diversis 
causis  potest  prohiberi,  et  in  mandatis  pri- 
mffi  tabulee,  et  in  mandatis  secundae,  sicut 
diclum  est  de  perjurio.  Et  quia  cognitio  per- 
jurii  pendet  ex  cogiiitione  mendacii  :  perju- 
rium  enim  iucludit  mendacium  :  hinc  est 
quod  quamvis  prohibeatur  et  in  secundo 
maudato  primae  tahulae,  et  quinto  secundae ; 
ideo  Magistcr  reservat  determinare  de  per- 
jurio  in  explicatione  quinti  mandati.  Et  per 
hoc  potest  ad  objecta  responderi. 


ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  incidit  hic 
quaestio  de  maudatis  Decalogi  in  generah. 
Circa  hoc  autem  duo  generaliter  possunt 
quaeri  :  primum  est  de  ipsorum  mandato- 
rum  obhgatione;  secundum  vero  est  de  di- 
stinctione  et  ordine.  Circa  primum  quaerun- 
lur  tria :  primo  quaeritur  utrum  verba  Deca- 
logi  debueruut  esse  obligatoria;  secundo, 
utrum  obUgent  ad  opera  bona  in  genere 
tantum,  an  etiam  ad  opera  formata ;  terlio 
utrum  obligatio  illorum  mandatorum  pro- 
cedat  secundum  legem  uaturae,  an  secun- 
dum  legem  scriptiu'ae. 


III. 


QU^STIO  I. 

An  Deiis  debuerit  imponere  homini  mandata 
obligatoria '. 


Utrum  Deus  dcbuerit  homini  imponere  ^''«'Pp- 
mandata  obligatoria:  et  quod  non,  videtur 
primo  piT  illud  quod  dicitur- :  Peccatum  oc- 
casione  accepta  per  mandatum  operatum  est 
in  me  omnem  conciipiscentiani :  sed  Deus 
nihil  debet  imponere  quod  laciat  ad  aug- 
mentum  concnpiscentiae  :  ergo  non  debuit 
hominem  per  mandata  obligare. 

2.  Item  super  illud':  Virtus  peccati  lex , 
Glossa :  «  Lex,  prohibendo,  auget  peccati 
cupiditatem.  »  Si  ergo  Deus  nihil  debet  no- 
bis  iniponere  quod  faciat  ad  rupiditalis  aug- 
mentum,  sed  potius  ad  diminulioneui,  vide- 
tur  quod  per  mandata  nullo  modo  debuit 
nos  obligare. 

3.  Item  Augustinus  dicil,  super  Genesim 
ad  lilteram'' :  «  MeUores  judicavit  homines, 
qui  ei  liberaUter  deservirent.  »  Sed  debitum 
oldigationis  repugnat  libertati  obsequii  :  si 
ergo  Deus  a  principio  reliquit  liomiuem  iu 
manu  consiUi  sui,  dando  ei  libertatem  arbi- 
trii;  videtur  quod  nullo  modo  debuerit  ad- 
dere  obUgationem  praecepti. 

4.  Item,  UberaUus  dat  aliquod  donum,  qui 
dat  sine  onere,  quam  qui  cum  oneris  impo- 
sitione  :  si  ergo  obUgatio  praeceptorum  ma- 
gnum  onus  est,  et  Deus  est  UberaUssimus, 
videtur  quod  gratiam  et  gloriam  debuit  dare 
homini,  ita  quod  ipsum  non  obligaret  ad  ali- 
quod  mandatum. 

Sed  contra  :  Decet  Conditorem  cunctis  Fundani. 
operibus  suis  legem  certam  et  limitem  prae- 
flgere,  ultra  quem  non  deheant  progredi, 
sicut  patet,  quia  omnes  creaturae  reguntur 
secundum  leges  sibi  a  Creatore  impositas  : 
si  ergo  est  dignitatis  in  creatura,  videtur 
quod  decens  et  convenieus  fuerit  homini  ie- 
gem  imponi,  extra  quam  non  liceret  ho- 


'  Cf.  Kichard.,  lU  Sen/.,  dist.  xxxvji,  q.  i ;  Stepli,  xv,  56  —  »  Aug.,  cle  (er.  retig.,  c.  xiv,  u.  2";  vel  di- 
Brulef.  III  Seul.  dist.  xxxvii,  q.  i;  r.uirhcUmis  Voril.,  catur  cuui  auclore,  sed  in  sensu  taututu  ,  uon  vero 
III  Seni.    dist  xxwii,  q.  i.  —  '  Hom.,  vil,  II.  —  •>  I  Cor.,       quoad  verba  ,  de  Genes.  ad  litt.,  lib.  XI,  c.  X,  lu  13. 
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mini  progredi  :  hoc  autetn  flt  per  mandata 
obligatoria  :  ergo  talia  mandata  fueruut  lio- 
mini  danda. 

Item,  decet  rectorem  in  suiiditis  servare 
debitum  ordinem  :  si  ergo  homo  per  lilier- 
tatem  suae  voluutatis  poterat  inordinari,  op- 
portrmum  et  convenientissimum  fuit  ipsum 
ad  rectum  ordinem  adstringi :  hoc  autem  fit 
per  obligatiouem  mandatorum  Decalogi  : 
decens  igitur  fuit  talia  mandata  homini  dari. 

Item,  decens  est  dominuin  a  servo  suo 
obsequium  exigere  :  sed  tunc  dominus  a 
servo  suo  obsequium  exigit,  quando  leges 
et  prsecepta  eidem  tribuit :  si  ergo  decens 
fuit  quod  Deus  ab  homine  tanquam  a  servo 
exigeret  talia  obsequia,  decens  fuit  ut  ei  im- 
poneret  mandata  obligatoria. 

Item,  decens  est  justum  judicem  secnn- 
dum  merita  retribuere  :  sed  meritum  et  de- 
meritum  (a)  non  habet  locum,  ubi  nulla  ca- 
dit  obligatio  legis  :  si  ergo  conveniens  fuit 
Deo  hominem,  cui  coutulerat  liberum  ;irbi- 
trium,  secundum  justitiam  judicare,  decens 
etiam  fuit  ut  regulam  justitise  eidem  prffill- 
geret :  sed  hoc  fit  secundiim  mandatorum 
impositionem  :  ergo  decens  fuit  obligatoria 
mandata  homini  imponi. 

COiNCLUSlO. 

Decuit  Deum,  ratione  sum  justitim  et  majestatis,  ut 
nobis  imponeret  prcecepta  obligatoria  ;  et  nobis 
etiam  maxime  expediebat,  ad  auyynentandam 
gloriam  ,  et  seroandam  pacem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  absque  du- 
bio  verba  Decalogi  debuerunt  dari  per  mo- 
dum  prfficepti,  ita  quod  in  eis  non  solura 
homo  instrueretur,  verum  etiam  obligare- 
tur.  Et  ratio  hujus  est,  tum  quia  Deum  de- 
cebat;  tum  quia  nobis  expediebat.  Dcum 
ulique  deceljat,  quia  in  his  verbis  Decalogi 
consistit  regula  justiliae,  secundum  quod 
dictat  lumen  rationis  recta;  :  et  quoniam 
Deus  tanquam  justus  debet  esse  aemulalor 
reclitudinis  et  justitiae,  et  in  subditis,  et  in 
seipso;  hinc  est  quod  homini  leges  justitiai 

('()  ('(el.  edtl.  inerituui  et  merilum. 
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imposuit,  ad  quas  ipsum  obligavit,  ut  nullo 
modo  liceret  ipsum  eas  impune  praetergredi. 
Verba  igitur  Decalogi  per  modum  obliga- 
tionis  debuerunt  dari,  quia  sic  decebat  divi- 
nam  sequitatem.  Nec  lantum  decebat  ajqui- 
tatem,  imo  etiam  majestatem  :  sicut  enim 
decet  summam  majestatem  a  creatura  ratio- 
nali  omni  reverentia  coli,  sic  etiam  decet 
quod  rationalis  crealura  ad   manifestatio- 
nem  illius  summai  majestalis  per  obedien- 
tiara  famuletur.  Et  propterea  decuit  ipsum 
imponere  homini  leges  et  mandata  obliga- 
toria.  Non  solum  autem  Deura  decebat,  sed 
etiam  nobis  expediebat,  tum  propter  glo- 
riam  nostram  augmentandam,  tum  propter 
pacem  conservaudam.  Propter  gloriam  uti- 
que  augmentandam,  quia  gloriosus  est  ho- 
mini  obtinere  beatitudinem  per  merita,  quam 
sine  meritis :  et  quoniam,  cum  aliquid  red- 
ditur  ex  meritis,  quodam  modo  homo,  qui 
meretur,  obhgat  sibi  retribuentem,  et  magis 
decet  hominem  oliligari  Deo,  quam  Deum 
liomini ;  hinc  est,  quod  ad  opera,  per  quae 
contingebat  mereri,  debuit  homo  per  prae- 
cepta  oliligari,  ut  dum  obligatus  obediret, 
in  merito  proficeret,  et  ad  majorem  cumu- 
lum  gloriae  perveniret.  Alia  ratio  est  propter 
pacem  conservandam,  quae  tantum  bonum 
est,  sicut  dicit  Augustinus ',  ut  cuncta  pa- 
cem  appetant.  Pax  autem  servari  non  po- 
test,  ubi  homo  usurpat  sibi  quod  est  alie- 
num  :  ideo,  ut  pax  servareturinter  homines, 
debuit  Deus  mandata   homini  Iradere,  in 
quibus  obligaretur,  ne  quod  est  alienura, 
usurparet  ,   sed  redderet  Deo  et  proximo 
quod  eis  deberet,  ne  alteri  injuriam  faciendo, 
pacem  frangeret,  et  frangendo  paceni,  ipse 
in  se  pacem  amitteret.  Sic  ergo  decuit  verba 
Decalogi  tradi   per  modum  obligationis  et 
praecepti ,  tum  quia  decens  erat  ex  parte 
Dei,  tum  quia  expediens  erat  ex  parte  no- 
stri,  et  rationes,  quae  hoc  ostendunt,  pos- 
suut  concedi. 

d.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium 
ex  auctoritate  ApostoU,  quod  mandatum  iu- 

•  Aug.,  de  Cit>it.  Dei,  lib.  XIX,  c.  xi. 
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tendlt  concupiscentiam,  dicendum  quod  illud 
veritatem  habet,  sed  valde  per  accidens  et 
occasionaliler.  Ex  hoc  enim  quod  per  legem 
erat  peccati  cognitio^  cum  jier  ipsam  non 
erat  gratiai  collatio,  concupiscenlia  nilente 
in  vetitum,  et  homine  scienter  perpetrante 
peccatum;  ex  hoc  occasionaliter  fiebat  et 
ipsiiis  concupiscentiie  intensio,  et  peccati  ag- 
gravatio  :  sed  hoc  non  erat  ex  Dei  princi- 
pali  intentione  ferenlis  mandata,  nec  de  ipso- 
rum  mandatorum  obligatioiie.  Nam  Domi- 
nus  sic  tribuit  mandata  obligatoria ,  quod 
semper  fuit  proniptus  tribuere  gratiam  ad- 
jutricem  ad  illa  iinplenda.  Uude  quod  per 
mandatorum  obligationem  augeretur  con- 
cupiscentia,  hoc  non  erat  ex  ipsis  mandatis, 
sed  potius  cx  ncgligentia  et  culpa  hominis. 
Deus  autem  propter  negligeutiam  hominis 
non  debuit  dimittere,  quin  diligentiam  circa 
salutem  hominis  exerceret. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  lex  pro- 
hibendo  auget  peccati  cupiditatem,  dicen- 
dum  quod  Glossa  non  dicit  illud  simpliciter, 
scd  addit  hanc  conditionem :  Nisi  diffundat 
Spiritus  charitatem  :  unde,  quamvis  per  se 
lex  non  esset  utilis  nisi  ad  cognitionem  pec- 
cati ,  tamcn  cum  gratia  ipsa  mandatorum 
obligatio  multum  conferebat  ad  salutem. 

3.  Ad  iikid  quod  objicitur,  quod  obligatio 
repugnat  libertati,  potest  responderi  quod 
obligatio  ad  bonum  non  repugnat  libertati 
simpliciter,  sed  repugnat  libertati  peccandi. 
Posse  autem  peccare  non  est  libertas,  nec 
pars  libertalis  :  et  ideo,  dum  obligatio  mau- 
dati  repugnabat  libertati  male  faciendi,  li- 
bertatem  non  minuebat,  sed  potius  auge- 
bat'.  Aliter  etiam  potest  responderi,  quod 
est  obligado  quai  aufert  potestatem,  et  est 
obligatio  quai  aufert  impunitatem.  Prima 
obligatio,  quae  potestatem  aufert,  minuit  li- 
bertatem ;  secunda  vero,  quai  non  aufert  po- 
testatem,  sed  tollit  impuuitatem,  libertatem 
arbitrii  salvat,  et  superaddit  justitiai  ajqui- 


fatem.  Hoc  autem  secundo  modo  mandata 
Dei  sunt  obligatoria  :  et  proplerea  in  nuUo 
libertati  arbilrii  derogabant,  quin  potius  di- 
vinam  justitiam  commendabant. 

-i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  majoris 
libertatis  est  dare  aliquid  sine  merito,  quaui 
cum  meritis,  dicendum  quod  etsi  majoris 
libeialilalis  sit  ex  parte  dantis,  non  taiuen 
est  lantae  gloriae  et  excellentiaj  ex  parte 
suscipieutis.  Et  quoniam  Dominus  in  confe- 
rendo  praimium  non  tantum  altendit  suffi 
liberalitatis  manifestationem,  imo  etiam  glo- 
rise  nostrae  promotionem ;  hinc  est  quod  ma- 
luit  no])is  dare  .■Eternam  beatitudinem  per 
implctioiiem  mandatorura  et  meritum  obe- 
dientiae ,  qiiam  nuilo  merito  praecedente. 
Pra'terea,  merita  nostra  in  nullo  derogaut 
diviuae  liljeralitali,  imo  potius  eam  mauife- 
stant :  tum  quia  ipse  bonorum  nostrorum 
nou  eget;  tum  quia  omnia  merita  nostra 
procedunt  ex  muTiere  gratiae  suae.  Et  prop- 
terea  dicit  Apostolus '  :  Grutia  Dei  vita 
ccterna. 

QUiESTIO  II. 

An  praicepta  Decalogi  obligent  ad  opei'a  formata^. 

Utrum  praecepta  Decalogi  obligent  ad 
opera  formata;  ct  quod  sic,  videlur' :  Juste 
quod  istum  est  exequeris{a).  Ex  hoc  verbo 
colligitur,  quod  legislator  non  solum  praeci- 
piebat  justitiam  iu  facto,  sed  etiam  justitiam 
in  modo  :  opus  autem,  quod  estjustumiu 
facto  et  modo,  est  opus  formatum  :  ergo  per 
mandata  legis  obligatur  homo  ad  opera  for- 
mata. 

2.  Itcm '  :  Si  vis  ad  vitam  ingredi,  serva 
mandata.  Observatio  igitur  mandatorum 
Decalogi  introilucit  ad  vitam  :  sed  nemo  in- 
troducitur  ad  vitam  per  aliqua  opei'a,  nisi 
Oaiit  ex  charitate,  et  talia  sunt  opera  for- 
mala  :  cum  ergo  per  legem  obligemur  ad 
praecepta  Decalogi  observanda,  videtur  quod 
per  eamdem  obligemur  ad  opera  formata. 


Ad   oppa 


»  Anselm  ,  deLib.  Arbtt.,  c.  i.  —  »  Hom.,  vi,  23.  —       Hl  Seid  ,  disl.  xxxvii,  ((. 
'  Cy.  Uichardus,  III  S'tnt.,  <\\s.\.  xxxvii,  (j.  n;  i.{'-[^\\.       * Mnttli.,  xix,  17. 
Bruief.,  lllSff«(.,  dist.  ■.xxvii,  ii.  Ii;  GuiUeltmis  Voril.,  (a)  Vulg.  persequeris. 


*  Veul.,   XVI,  -20.  ■ 
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3.  Item  Augustinus  dicit ',  et  habetur  in 
flae  dislinctionis  praecedentis,  quod  omnia 
praecepta  Decalogi  reducuntur  ad  duo  prse- 
cepta  :  sed  illa  prsecepta  nemo  implet  nisi 
ex  charitate ,  sicut  patet  de  prsecepto  quo 
praecipitur  ^  .•  Diliges  Dominum  Deum  tuum 
ex  toto  corde  tuo,  etc.  "Videtur  ergo  similiter 
quod  omnia  mandata  Decalogi  teneamur  im- 
plere  ex  charitate  :  ergo  per  legem  obliga- 
mur  ad  opera  formata. 

4.  Item,  ad  opera  mandatorum  obhgamur 
secundum  intentlouem  praecipientis  :  sed  in- 
tentlo  prsecipientis  fuit  dare  illa  mandata  ut 
per  iila  ei  serviamus,  et  serviendo  placea- 
mus  :  hoc  autem  non  fit  nisi  per  opera  cha- 
ritate  et  gratia  informata  :  ergo,  etc. 

5.  Item  informatio  et  deformatio  sunt  op- 
posita  :  et  sicut  oppositum  de  opposito,  sic 
et  (a)  propositum  de  proposito  :  cum  ergo 
deformatio  operum  sit  in  prohibitione  eo- 
rumdem,  informatio  erit  in  prsecepto. 

Fundam.  '^'^'^  coutra  :  Dicit  Hieronymus  quod  ana- 
thema  sit  qui  dicit  Deum  prsecepisse  impos- 
sibile  :  cum  ergo  praecepta  illa  obligent  tam 
justos^  quam  peccatores,  et  in  potestate  pec- 
catoris  non  sit  informare  opera  sua,  cum  il- 
lud  habeat  fleri  per  charitatem  et  gratiam , 
videtur  quod  ad  hoc  nemo  obligetur  per 
divina  mandata. 

Item  Aiigustinus  dicit ,  et  habetur  in 
Glossa  super  illud  Psalmi " :  Declina  a  malo, 
el  fac  bonum  :  «  Declinare  a  malo  semper 
vitat  pcEuam ,  quamvis  non  semper  prome- 
reatur  palmam.  »  Sed  quotiescumque  de- 
clinat  homo  a  raalo  ex  charitate,  promere- 
tur  palmam  :  at  non  semper  tenetur  liomo 
ex  charitate  a  malo  declinare  :  sed  decli- 
nando  a  malo ,  observantur  praecepta  nega- 
tiva  :  ergo  non  videtur  quod  obligent  ad 
opera  formata. 

Ifem  aliquis  fllius  habens  parentes,  et 
existens  in  peccato  mortali ,  honorat  eos  ex 
naturali  pietate ,  cum  sc  olfert  locus  et  tem- 
pus,  et  opportunitas  :  constat  quod  iste  non 
peccat  parentes  honorando ,  nec  commit- 

(a)  Cat.  edit.  et  si  oppositum,  do  opposito,  et, 
roM.  V. 
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tendo,  nec  omittendo :  ergo  mandatum  il- 
lud  ,  quo  Dominus  prsecepit '  :  llomra  pa- 
trem  tuum,  et  matrem  tuam ,  non  obligat  ad 
hoc  quod  opus  istud  ex  charitate  impenda- 
tiir;  pari  ratione  nec  alia  mandata. 

Item  opera  formata  non  snnt  nisi  per  gra- 
tiam  :  sed  nemo  scit  utrum  gratiam  Spiri- 
tus  sancti  habeat  :  ergo  nemo  scit  utrum 
opera  ejus  sint  formata,  vel  informata  :  sed 
nemo  obligatur  ad  illud  quod  non  potest 
scire  :  igitur  mandata  Decalogi  ad  opera 
formata  non  obligant. 

Item ,  quicumque  obligatur  ad  aliquid, 
obligatur  per  consequens  ad  id,  quod  est  illi 
inseparabiliter  annexum  :  sed  opera  non 
possunt  Ibrmari  ab  aliquo  ,  nisi  habeatur 
gratia  :  ergo  quicunque  obligatur  ad  opera 
formata,  obligatur  ad  habendam  gratiam. 
Cum  ergo  habere  gratiam  inspiciat  omne 
tempus  iudifierenter ,  tam  tempus  dormitio- 
nis,  quam  tempus  vigiliae,  videtur  quod 
homo  omitfat  in  quolibet  instanti,  et  in  quo- 
libet  tempore ;  ac  per  hoc  in  uno  die  pecca- 
bit  inflnities  :  quod  si  hoc  est  manifeste  fal- 
sum,  restat  quod  mandata  Decalogi  ad  ope- 
ra  formata  non  habeant  obligai'e. 

CONCLUSIO. 

Pmcepttt  Decalogi ,  si  capiantur  sigillatim  ,  non 
obligant  absolute  ad  opus  formatum  ,  quod  pro- 
prie  sit  meritorium  :  simut  autem  coUecta  obli- 
gant  vel  in  se  ,  vel  in  dispositione. 

Resp.  ad  arg.  Ad  pi'aedictorum  intelligen- 
tiam  est  uotandum  ,  quod  hic  est  triplex 
modus  dicendi.  Quibusdam  enim  visum  est 
quod  mandata  Decalogi  obligent  ad  opera 
formata,  obligatione  tamen  praecepti  affir- 
mativi ,  non  praecepti  negativi  :  obligatio 
enim  prajcepti  uegativi  est  semper  et  ad 
semper  ;  obligatio  vero  praecepti  afflrmativi, 
quamvis  sit  semper,  non  tamen  ad  semper  , 
sed  pro  loco  et  tempore.  Propter  quod  dixe- 
runt  quod  mandata  Decalogi  obligant  homi- 

'  Aiig.,  *  Docl.  christ.,  Ub.  I,  t.  x.\xv,  u.  39.  — 
«  Ueut.,  VI,  5.  —  '■>  Psul.  xx-wi,  29.  —  »  Deut.,  v,  16. 
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nem  ad  opera  formata  pro  eo  tempore  qiio 
habet  cbaritatem  et  graliam  :  timc  enim  po- 
testatem  habet  exeundi  in  opt-ra  meritoria  , 

Opiuh.  .  (jt  tenetur  beno  uti  gralia  accepta.  Alius  au- 
tem  niodus  dicendi  est,  quod  mandata  Deca- 
logi  non  oliligant  nisi  ad  opera  bona  in  ge- 
nere  :  opera  eiiini  formata  sunt  supra  nos- 
tram  potestatem,  et  supra  cognitionis  cerli- 
tudinem  :  et  propterea  ad  talia  opera  non 
debemns  obligari  permandata  Decalogi,  sed 
sohim  ad  bona  opera  in  genere.  Cujus  sig- 
num  est,  quia  si  aliquis  existens  iiicharitate 
honorat  parentesex  naturali  pietate,  hujus- 
modi  opere  absolvitur  a  mandati  obligalione. 
Sed  quoniam  [irinms  niodus  dicendi  viilelur 
excedere  in  lioc,  videUcet  quod  ponit  homi- 
nem  obligari  ad  id  ,  de  quo  non  potest  ha- 
bere  certitudinem ;  secundus  vero  moilus 
dicendi  videtur  nimis  parum  dicere,  in  hoc 
videHcet  quod  ponit  liomiuem  per  niaudata 
Decalogi  soluumiodo  obligari  ad  ea ,  quai 
potestquis  implere  existens  in  statu  peccati, 
cum  observatio  mandatorum  Dei  sit  via  de- 
veniendi  ad  statum  gratiae,  gloriae  et  justi- 

Opinio3.  tiae  :  ideo  est  tertius  dicendi  modus,qui 
quasi  medium  tenet  inter  utrumque,  et  ad 
quaestionem  propositam  respondet  per  dis- 
tinctionem  lioc  modo.  Cum  quajritur  utrum 
mandala  Decalogi  obligentadoperaformata, 
respondeudum  est  quod  opeia  formata  pos- 
snnt  dici  dupliciter  :  uno  modo  ptT  exclu- 
sionem  deformitatis  peccati ;  alio  modo  per 
positionem  dignitatis  meriti.  Si  primo  modo 
accipiantur  opera  formata ,  sic  utique  ad 
opera  formata  ol)ligant :  obligant  enim  ad 
vitafidum  omniapeccata  mortalia.  Si  autem 
dicantur  alio  modo  opera  formata ,  sic  acci- 
piuntur  proprie,  et  tunc  distinguendum  est 
in  ipsa  obligatione  :  est  eniui  obligatio  ab- 
soluta,  et  obligatio  conditionalis.  Obligatio 
al)soluta  est,  qua  (pus  simpliciter  ad  aliquid 
facieudum  obligalur ,  ita  quod  ,  si  illud  non 
facit,  incurrat  omissionis  realum.  Obligatio 
vero  conditi()iia!is  est,  qua  quis  obligatur  ad 
aliquidfaciendum,  si  vult  pervenire  ad  pra?- 
mium.  Hajc  obligatio  in  eo,  qui  omittit,nou 
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iriducit  omissionis  peccatum ,  sed  ponit  im- 
plicite  conditionis  defe^lum.  Si  igitur  lo- 
(pianuH'  de  obligatione  conditionali ,  man- 
dala  Decalogi  obliganl  ad  opera  formata.  Si 
quis  enim  vuit  ad  vitam  ingredi,  necesse 
est  ex  charitate  servare  mandata  ,  quae  qui- 
dem  charitas  est  meriti  priiicipium.  Si  au- 
(eiii  loijuamur  de  obligatione  absoluta,  timc 
distinguendum  est  in  ipsis  mandatis,  quod 
diipliciter  convenit  de  eis  lo(jui  :  aut  de  eis 
in  uiium  coUectis ,  prout  habeut  reduci  ad 
mandata  duo  charitatis;  aut  de  quolibet  per 
se  sigillatim.  Si  de  eis  coUectis  in  unum, 
cum  in  eis  ccntineatur  regulajustitiffisecun- 
dum  ordinem  ad  Deum  et  ad  [^roximum,  per 
qiiam  excluditur  omne  peccatum  ,  sic  con- 
cedi  potest  quod  obligant  ad  aliquod  opus 
formatiim  :  vel  in  se ,  si  homo  habet  unde 
possit  in  aliud  exire;  vel  in  dispositione , 
sive  pra^paratione ,  si  iioii  habet  unde  possit 
iii  illud  exire.  Tenetur  enim  liomo  sic  man- 
data  Decalogi  implere ,  ut  per  ipsorum  im- 
pletionem  prseparet  locum  ipsi  gratiae  ;  qua 
obtenta  exeat ,  cum  locus  et  tempiis  est ,  in 
opeia  meritoria ,  adimplendo  duo  charitatis 
praecepta.  Si  autem  loquamur  de  quolibet 
sigillatim,  el  per  se,  sic  accipiendo  proprie 
opus  formatum,  hoc  est  opus  meritorium , 
el  loquendo  de  obligatione  absoluta  ,  man- 
data  Decalogi  non  obligant  ad  opera  forma- 
ta,  sicut  rationes  ostcnduiit,  quae  ad  secun- 
dam  partem  inducuutur. 

1.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  in  contra- 
rium,  quod  legislator  prajcipit  non  solum- 
niodo  facere  opus  juslum  ,  sed  etiam  juste , 
dicendum  quod  modus  jnstitiaB  quidam  est 
qiii  facit  opus  Deo  placitum  et  meritorium  ; 
et  hic  proprie  reddit  opus  formatum.  Alius 
autem  est  modus  justitia',  qui  excludit  circa 
actum  viri  justi  deordinalionem  intentionis, 
qui  facitanimumjustnm,  et  praBparalionem, 
sive  dispositioiiem  operis  :  et  hic  niodus  est 
in  praecepto ,  non  prinuis.  Ab  hoc  autem 
modo  nou  dicilur  opus  forniatum,  nisi  acci- 
pieudo  large,  sicut  prius  tactum  est  in  re- 
spondendo. 


Ad  illud  quod  objicitur  de  auctoritate 
Domini  in  Mattlueo  :  Si  vis  ad  vitcm  in- 
gredi,  etc. ;  patet  responsio  per  jam  dicta  : 
quia  ex  verbo  illo  non  potest  coUigi  quod 
liomo  obligetur  ad  opera  meritoria  facieiida, 
nisi  obligatione  conditionali,  videbcetsi  vult 
ingredi  ad  vitam.  Si  autem  de  obligatione 
conditionali  adabsoluta  velit  procedere,  non 
valet  ratio;  imo  est  ibi  sophisma  secundum 
quid  et  simpliciter. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  omnia 
mandata  reducuntur  ad  duo  prjecepta  clia- 
ritatis,  similiter  patet  responsio  :  quia  prae- 
cepta  duo  charitatis  non  implentur  in  quo- 
cumque  mandato  sigillatim  accepto  ,  sed  ex 
quodam  plenario  intellectu ,  et  perfectione 
consurgente  ex  onmium  mandatorum  ag- 
gregatione,  et  integra  observatione.  Et  hoc 
modo  verum  est  quod  mandata  obligant  ad 
opusformatumin  se,  velin  suadispositione. 
Sed  ex  hoc  non  sequitur  quod  ad  hoc  obU- 
get  quodlibet  mandatum  per  se.  Sicut  enim 
nou  sequUur  :  «  Decem  homines  trahunt 
navem ;  ergo  quiUbet  per  se  trahit ;  »  quia 
plus  possunt  decem  quam  unus  :  sic  et  in 
proposito  suo  modo  est  inteUigendum. 

4.  Ad  iUud  quod  ohjicitur ,  quod  tenemur 
observare  mandata  secundum  intentionem 
praecipientis,  dicendum  quod  hoc  verum  est 
de  obhgatione  conditionaU  ,  si  volumus  ad 
vitam  ingredi.  Posset  tamen  et  aUter  dici , 
quod  intentio  legislatoris  non  soUimmodo 
fuit  ad  hoc,  ut  homo  perveniret  ad  gloriam, 
sed  etiam  ut  vitaret  poenam.  Mandata  autem, 
si  observentur  quantum  ad  opera  extra  gra- 
liam  facta  ,  sufficiunt  ad  vitandam  pcenam  ; 
et  propterea  non  sequitur  quod  per  man- 
data  obUgetur  quis  ahsolute  ad  opera  meri- 
toria. 

5.  Ad  illud  quod  uUimo  ohjicitur,  quod 
0  deformatio  est  in  prohihitione,  ergo  infor- 
matio  in  prsecepto, »  dicendum  quod  socun- 
dum  quod  informatio  proprie  accipitur ,  ra- 

<  Cf.  AIpx.  Alensis,  p.  III,  q.  xxix,memb,  l,art.  1; 
S.  Tliomas,  l-ll  ,  q.  C,  art.  1  ;  Scolus  ,  III  Senl.,  dist. 
xxxvn  ,  q.  I ;  Ricljardus,  III  Snnl.,  i:i.-t.  xxxvn,  q.  i; 
Durandus,  III  Sent.,  diat.  xxxvii,  q.  i  ;  Steph.  Brulef., 
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tio  non  valet  :  pro  eo  quod  informatio  et 
deformatio  non  sunt  opposita  immediate  , 
imo  inter  opus  meritorium,  et  opus  peccati, 
cadit  medium  :  bonum  in  genere,  et  bonum 
ex  circumstantia.  Cum  autem  dicitur  quod 
siaUquid  estin  prohibitione,  ejus  oppositum 
est  in  praecepto;  hoc  inteUigitur  de  opposi- 
tis  immediatis ,  sicut :  «  Furari  est  prohibi- 
tum, »  et :  «  Non  furari  est  in  praeceplo  :  »  et 
propterea  consequentia  iUa  non  habet  locum 
in  proposito. 

QUJISTIO  III. 


A)i  observatio    mandatorum   Decalogi   attendatur 
secundum  lefjem  naturce ,  vel  scripturm  '. 

Utrum  obligatio  mandatorum  Decalogi  runrtam. 
attendatur  secundum  legem  naturse ,  aut 
secundum  legem  Scripturse;  et  quod  se- 
cundum  legem  naturae,  videtur.  lUud  enim 
est  naturale ,  quod  est  commune  apud  om- 
nes  :  sed  ad  mandata  Decalogi  obligantur 
omnes  :  ergo  ohligatio  iUa  est  secundum 
legem  naturse. 

Item  obligatio,  quse  se  extendit  ad  omne 
tempus ,  attenditur  secundum  iUam  legem, 
cujus  dictamen  currit  in  omni  tempore  :  sed 
obUgatio  mandatorumDecalogi  manet  in  statu 
legis  naturae ,  et  legis  scriptae ,  et  legis  gra- 
tiae  :  ergo  obligatio  iUoruni  mandatorum 
attenditur  secundum  legem  naturae. 

Item  mandata ,  quae  obligant  hominem , 
circumscripta  Scriptura  et  gratia ,  hahent 
obUgare  secundum  legem  naturae  :  sed  talia 
sunt  mandata  Decalogi  :  sunt  enim  de  dicta- 
mine  legis  rectae,  circumscripta  lege  Moysi, 
et  lege  EvangeUi  :  ergo,  etc. 

Item  qucedam  suntprohibita,  quia  mala; 
quaedam  mala  ,  quia  prohibita.  Similiter 
quaedam  sunt  bona ,  quia  sunt  in  praecepto ; 
quffidam  vero  ideo  sunt  in  praecepto,  quia 
bona  sunt.  Ea  autem  quae  in  Decalogo  pro- 
hihentur,  vel  praecipiuntnr,  de  se  sunt  mala 
vel  liona,  secundum  quoddictat  ratio  recta : 

III  Seut,.,  dist.  XXXVI 1,  i|.  III ;  Guilielm.  Voril.,  III  Smt., 
dist.  XXXVII,  q.  i;  (jabr.  Biel.,  111  Sent.,  dist.  xixvii , 
q.  5. 
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sicut  Deuni  esse  colenflum,  et  parentes  lio- 
norandos ,  hoc  utique  bonum  est  de  se ;  fal- 
sum  testimoiiium ,  et  homicidium ,  hoc  uti- 
que  de  se  malum  est  :  sed  talia  spoctatit  ad 
inditam  :  igitur  obligatio  mandato- 


legem 


rum  Decalogi  attenditur  secundum  vinculum 
legis  naturalis. 
*<•  "  !'•  Sed  contra  :  1.  Legitur  quod  primo  man- 
data  ista  fuerunt  de  ccelo  audita ;  et  postea 
subjungitur ,  quomodo  fuerunt  in  tabulis 
scripta.  Si  ergo  ibi  tradebalur  lex  scripta, 
videtur  quod  obligatio  mandatorum  Deca- 
logi  secundum  legem  scriplam  principali- 
ter  habeat  attendi. 

2.  Iteni '  :  Conciipiscentiam  nesciebam  , 
nisi  lex  diceret :  Non  concupisces.  Glossa  : 
«Concupiscentiamnesciebamessepeccatum.» 
Sed  mandatum  quod  obligat  secundum  le- 
gem  naturse,  manifestum  est  homini  etiam 
sine  lege  scripta  :  ergo  mandatum  illud  '  : 
Non  conciqvsces  domum  proximi  tui,nec 
desiderabis  uxorem  ejus,  non  servum,  etc, 
non  spectat  ad  legem  naturai ,  sed  potius  ad 
legemscriptam. 

3.  Item ,  quod  est  de  dictamine  legis  na- 
turffi,  spectat  ad  statum  innocentiae  :  sed  di- 
stinctio  mandatorum  Decalogi  ad  statum 
innocenliae  non  speclat ,  quia  in  slatu  illo 
locum  non  habebat  homicidiiim,  nec  lurtum, 
nec  adulterium  :  ergo  videtur  quod  obliga- 
tio  mandatorum  Decalogi  non  sequatur  ins- 
tiuctum  legis  naturalis. 

4.  Ilem,  quse  (a)  sunt  secundum  dictamen 
legis  nalurae,  non  solummotlo  se  extendunt 
ad  statum  viae  ,  veruni  etiam  ad  statum  pa- 
triffi  :  sed  obligatio  ista  maudatorum  Deca- 
logi  ad  statum  patriae  non  se  extendit,  quia 
ibi  nec  furtum  potest  esse,  ubi  nihil  est  pro- 
prium  ;  nec  concupiscentia  ,  ubi  nullum  po- 
test  esse  vitium  :  ergo  videtur  quod  obliga- 
tio  hujusmodi  mandatorum  legis  naturalis 
non  sequatur  inslinctum. 

5.  Juxtahoc  quserilur  :  Si  obligatio  man- 
datorum  Decalogi  sequatur  legem  nalurae , 

'  Rom.,  VII,  1.  —  2  Exod.,  xx,  17.  —  '  loicl.,  xxxiv, 
18  et  seq. 


unde  hoc  est  quod  magis  fuerunt  mandata 
illa  scripta  in  tabulis  lapideis  ,  quam  alia 
mandata  legis? 

G.  Ifeni  quaeritur  propfer  quid  Dominus 
immediate  ipsi  populo  decem  verba  legis 
proposuit ,  sicut  legitur ,  magis  quam  alia 
maudata  judicialia  et  caeremonialia ,  quae 
mediante  Moyse  ^  pervenerunt  ad  populi  no- 
titiam. 

CONCLUSIO. 

Praceptorum  Decalogidistinctio  etexpHcatiopertinet 
ad  legem  scriptam;  sed  obligatio,  ad  legem  indi- 
tam  natura. 

Kesp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum ,  quod  est  loqui  de  man- 
datorum  Decalogi  obligatione  tripliciter , 
secundum  quod  et  de  ipsa  suflicientia  fidei. 
Secundum  enim  quod  articulos  fidei  contin- 
git  credere  tripliciter,  videlicet  implicite , 
explicite,  et  quosdam  iniplicite,  et  quosdam 
explicite  ;  sic  et  de  praeceptis  Decalogi  intel- 
ligendum  est.  Et  secundum  istum  triplicem 
modum  obligatio  mandatorum  Decalogi  re- 
spicit  triplicem  statum ,  videlicet  statum  na- 
turae  institutae,  statum  naturae  lapsae,  et  sta- 
tum  legis  scriptae.  Ita  statum  legis  scriptae 
respicit  simpliciter,  et  explicite,  vel  lucide, 
et  distincte  ,  secundum  quod  illa  decem 
mandata  a  Deo  fuerunt  pronuntiata  et  scrip- 
ta.  Statum  vero  naturae  lapsse  respicit  obliga- 
tio  mandatorum  Decalogi  implicite,  secun- 
dumduopraeceptajurisnaturaIis,quaBnatura 
semperdictdbaf,  videlicet  quodquisque  ('<)  fa- 
ceret  alii,  quod  vellet  sibi  fieri,  ei  non  faceret 
alii,  quod  silii  uollet  fieri.  Statum  autem  na- 
turae  institufae  respiciebat  quodammodo  im- 
plicife  ,  quodammodo  explicite.  Ouaedam 
euim  sunt  pra;cepta  ordinanlia  ad  Deum ; 
quaedam  vero  ordinantia  ad  proximum. 
Ad  praecepta  namque  illa ,  qme  ordinaut 
ad  Deum,  explicile  obligabatur  homo  in 
slatu  naturae  institutae  ,  ubi  idoneus  erat 
et  dispositus  ad  coleudum  Deum  integre  et 
perfecte.  Ad  mandata  vero ,  quae  ordinant 

(i/)  C<et.  edil.  qiii.—  (A)  deest  quiaqiie. 
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ad  proximuni,  obligabatnr  implicite,  pro  eo 
quod  necessitas  explicandi  mandata  illa  or- 
tum  liabuitex  multiplici  deordinatione,  quse 
subsecnta  est  ex  prinia  transgressione.  Et 
illud  colligi  potest  ex  eo  quod  dicilur ,  lo- 
quendo(a)  dehominis  conditione' :  Sensu  im- 
■plevit  cor  illorum,  et  mala  et  bona  ostendit 
illis ,  posuit  oculos  ipsorum  super  corda  /p- 
sorum ,  etc,  usque  ibi  :  Attendite  ab  omni 
iniquo :  et  mandavit  illis  unicuique  de  pro- 
xinio  suo;  ubi  colligilur  explicita  obligatio 
hominis  respectu  cultus  divini ,  et  implicita 
respectu  vitandae  Issionis  ipsius  proximi  : 
secundum  hoc  igitur  pafet,  quod  obligatio 
mandatorum  Decalogi  radicaliter  sequitur 
legem  uaturae  ;  sed  quanfum  ad  explicatio- 
nem  sequitur  legem  Scripturse.  Explicatio 
enim  niandatornm  plenaria  Decalogi  oppor- 
tuna  fuit  secundum  statum  peccati  propter 
obscurationem  luminis  rationis,  et  propter 
obliquationemvoluntatis.  Quia  enim  volun- 
tas  corrupta  prompta  erat  ad  multiplicem 
deordinationem  ,  oportebat  eam  religari  per 
multipliciamandata.  Rarsus,  quoniam  scrip- 
tura  cordis  interior  propter  peccatum  erat 
obnubilata,  et  homo ,  qui  fuerat  spirituali 
mente  praeditus,  effectus  erat  sensibilis  et 
carnalis,  opportunum  erat  ut  exterius  lege- 
ret  et  audiret  per  sensus  corporis  ea  ,  per 
quee  posset  in  rectitudinem  justitiai  regula- 
ri.  Et  ideo  explicatio  et  dislinctio  mandato- 
rum  Decalogi  spectabat  ad  legem  scriptam  , 
quamvis  obligatio  spectaret  ad  legem  indi- 
tam,  sicut  rationes  ad  primam  partem  in- 
ductse  ostendunt  ;  quaj  concedi  possunt , 
quoniam  verum  concludunt. 

1.  Ad  illud  ergo,  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  verba  Decalogi  audita  fue- 
runt  in  datione  legis,  jam  patet  responsio  : 
quia  hoc  non  erat  propter  inducendum  no- 
vam  obligationem,  sed  potius  propter  ipsius 
obligationis  explicationem ,  quae  qnidem 
necessaria  erat  propter  peccati  obnubilatio- 
nem. 

2.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  de  auctori- 

•icc/i'.,  X\n,G-12.— -floOT.,  111,20.— (o)  ^/.lonueus. 
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tafe  Apostoli,  quod  concupiscentiam  nescie- 
bat  esse  peccatum,  potest  dici  quod  loquitur 
in  persona  hominis  carnalis  :  aut  certe  hoc 
dicit,  quia  etsi  aliquo  modo  nosset  per  legem 
naturaj  in  generali,  non  tamen  in  speciali 
cognoscebat,  nisi  per  legem  scriptam  Unde 
ipsemet  idem  dicit,  quod  ^  per  legem  est  co- 
gnitio  peccati.  Propterea  ex  verbo  illo  non 
habetiir,  quod  obligatio  hujusmodi  manda- 
torum  ortum  habeat  a  lege  scripta;  sed  so- 
lum  quod  ipsius  obligationis  explicatio  iu 
lege  illa  sit  facta. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ea,  quae 
sunt  de  dicfamine  legis  naturag,  conveniunt 
statui  innocentiae,  dicendum  quod  vcrum 
est  de  his,  quse  sunt  de  dictamine  legis  na- 
tur£e  in  speciali;  quae  autem  sunt  de  dicta- 
mine  legis  naturfe  in  generali  et  implicite, 
illi  stafui  non  Iiabent  convenire  nisi  impli- 
cite  :  et  hoc  modo  ad  illum  spectabant  man- 
data  secundffl  fabulae. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ea,  quae 
sunt  de  dictamine  legis  naturae,  manent  in 
statu  gloriae ,  responderi  potest  dupliciter. 
Primiim  quidem,  quia  sicut  dicitur  de  vir- 
tutibus,  quod  maneant  in  patria  secundum 
excellentiores  et  nobiliores  usus  et  actus, 
sic  concedi  potest,  quod  adimpletio  manda- 
torum  Decalogi  salva  erit  in  pafria,  multo 
tamen  nobiliori  et  excellentiori  modo,  quam 
sit  in  via,  .secundum  quod  ibi  excellentiori 
modo  ordinabilur  et  ad  Deum,  et  ad  proxi- 
mum,  et  secundum  quod  voluntas  excellen- 
tiori  modo  eritad  bonum  ordinata  et  a  malo 
remota.  Aliter  etiam  posset  dici^  sicut  tactum 
est  prius,  ut  flat  vis  in  his  quae  natura  dic- 
tat  generaliter,  et  in  his  quae  dictat  speciali- 
ter,  sive  implicite,  et  explicite ;  et  rursum  in 
his  quae  natnra  dictat  explicite,  vel  dictat 
secundum  omnem  statum  naturae,  vel  se- 
cundum  statum  naturae  lapsae  :  et  quod  est 
de  dictamine  legis  naturae.  sinipliciter  et  ex- 
plicite,  illud  manebit  in  statu  gloria;.  Expli- 
catio  autem  et  distinctio  mandatorum  Deca- 
logi  respicit  statum  naturae  lapsae,  et  instruc- 
tionem  legis  scriptae. 
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5.  Ad  illud  vero  quod  quaeritur,  quare 
magis  ista  decem  verba  scripta  fuerint  in 
tabulis  lapideis,  quam  alia,  cum  ininus 
spectent  ad  legem  scriplam,  dicenduni  quod 
hoc  fuit,  quia  in  ipsis  maxime  consistebat 
regula  juslitise,  et  alia  habebant  reduci  ad 
haec  :  et  ipsa  quidem  stabilia  erant,  nec  eva- 
cuari  habebant  per  legem  supervenientem  : 
ideo  in  tabulis  lapideis  scripta  fuerunt,  ut 
ostenderetur  eorum  prairogativa  (juantum 
ad  dignitatem,  et  quantum  ad  stabilitateni. 

6.  Ad  illud  quod  quseritur,  quare  magis 
data  sunt  ipsi  populo  a  Deo  immediate  man- 
data  Decalogi,  quam  judicialia  et  caeremo- 
nialia,  dicendum  quod  hoc  fuit,  quia  cum 
mandata  Decalogi  essent  de  dictamine  legis 
naturse ,  modica  indigebant  expositione , 
unde  simplices  statim  poteranl  illa  capere, 
Caeremonialia  vero  et  judicialia  indigebant 
majori  inslruclione  :  uude  illorum  cognitio 
principaliter  (a)  spectat  ad  j udices  sacerdotes : 
ideo  non  sic  fuerunt  data  populo  immediate, 
sed  mediante  legislatore. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter  (^aeritur  de  mandatis  Deca- 
logi  quantum  ad  ordinem  et  disliactionem  ; 
et  circa  hoc  tria  possunt  quaeri.  Primo  quae- 
ritur  de  ipsorum  mamlatornm  uumero  et 
suflicientia,  utrumsintdecem;  secundovero 
quaeritur  de  ordine  ipsorum  ad  invicem; 
tertio  quaeritur  de  numero  el  ordine  in  com- 
paratione  ad  tabularum  distinctionem. 

QUiESTK)  I. 

An  mandata  Decalogi  debeant  esse  iilura  vel 
pauciora  quam  decem  '. 

Utrum  mandata  Decalogi  debeant  esse 
tantum  decem,  an  plura,  an  pauciora;  et 
quod  debeant  esse  pauciora,  videtur,  quia 
dicitur':  Qui  diligit  proximim,  legeiii  im- 


plevit :  ergo  in  mandato  de  dilectione  pro- 
ximi  tota  lex  potest  includi  :  videtur  ergo, 
quod  mandata  non  debeant  numero  detiario 
multiplicari,  cum  in  paiicioribus  satis  con- 
tineantur. 

2.  Item  super  illud ' :  Concupiscentiam 
nesciebam,  Glossa  :  «Bona  est  lex,  quae  dum 
concupiscentiam  prohibet,  omnia  mala  pro- 
liibet.»  Si  ergo  iu  prohibitione  concupiscen- 
tice  cajtera  mala  prohibentur,  videtur  quod 
alia  mandata  superfluant. 

3.  Item,  quicumque  peccat  mortaiiter,  se- 
ipsum  occidit  :  ergo  cum  in  occisione  pro- 
hibeatur  non  tautum  homicidium  corporale, 
sed  etiam  spirituale ;  non  tantum  operis,  sed 
etiam  voluntatis;  videtur  quod  in  illa  prohi- 
bitione  prohibeautur  omnia  peccata  :  ergo 
supertkuml  omiiia  alia  mandata. 

4.  Item,  differentia  legis,  et  Evangelii,  est 
quod  lex  prohibet  manum,  non  animum; 
Evangelium  autem  non  soluin  manum,  sed 
etiam  animum  prohibet  :  ergo  videtur  quod 
soliunmodo  deberet  proliiberi  actus  exterior, 
et  non  quod  spectaret  ad  aclum  interiorem : 
ergo  superfluit  mandatum  de  non  concupi- 
scendo.  Si  tu  dicas  quod  prohibetur  concu- 
piscentia,  quae  progreditur  in  opus,  contra 
hoc  est,  quia  illa  uon  distinguitur  a  peccato 
operis  :  ergo  praeceptum  de  probibilione  11- 
lius  concupiscentiae  non  debet  connumerari 
praecepto  de  prohibitione  operis  exterioris. 

5.  Sed  contra,  quod  debeant  esse  plura, 
qiiam  decem,  probatur  :  Magis  sumus  debi- 
tores  Deo,  quam  proximo  :  ergo  plura  dc- 
bent  esse  mandata  ordinantia  ad  Deum, 
quam  ordinantia  ad  proximum  :  ergo  cum 
mandaia  ordiuantia  ad  proximum  sint  sep- 
tem,  videtur  quod  mandata  ordinantia  ad 
Deum  sint  plura,  vel  saltem  tolidem. 

6.  Item,  tantum  obligamur  ad  benefacien- 
dum  proximo,  quautum  ol)ligamur  ut  non 
malefaciamus  ei  :  cum  ergo  sex  siut  man- 
data,  secundum  quae  prohibemur  ne  oflen- 


•  C/'.  Alexander  Aleusis ,  p.  III,  q.  xxix,  nieiub.  2, 
art.  3  ;  S.  Thom.,  I-II,  q.  c,  art.  5;  et  III  Sent.,  dist. 
xxxvii,  q.  i,  art   2;  et  III  conl.  Gent.,  cap.  cxx;  Ri- 


cliardus,  III  Scnl.,  dist.  xxxvii,  q.  iv;  Th.  ArgeDl., 
III  Sfiil.,  dist  xxxvii,q.  I,  arl.  i!.  —  «  Hoin.  xiii,  8.— 
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damus  proximum,  viiletur  quod  saltem  sex 
debeant  e.sse,  secundum  qufe  obligamui"  el 
ordinamur  ad  beiiefaciendum  :  et  si  hoCj 
omnia  mandata  essent  quindecim. 

7.  Item  septem  sunt  capitalia  peccata,  ita 
magna,  quantum  est  de  natura  sua,  sicut 
peccatum  avaritia?,  et  luxuriaj :  ergo  sicut 
speciale  mandatum  est,  in  quo  proliibetur 
avaritia,  et  in  quo  probibetur  Inxuria;  ita 
speciale  mandatum  deberet  esse  ad  alia  vitia 
proliibenda,  ita  quod  aliquod  esset  praecep- 
tuin,  iu  quo  specialiter  prohiberetur  super- 
bia,  aliquod  in  quo  invidia,  et  sic  de  aliis. 
Si  tu  dicas  quod  iniplicite  proliibentur  in 
coucupiscentiffi  prohibitione,  objicitur  con- 
trahoc,  quod  (res  sunt  radices  peccatorum, 
secundum  quod  dicitur  '  :  Concupiscentia 
oculorum,  concupiscentia  carnis,  et  superbia 
vitos;  si  ergo  concupiscentia  carnis,  et  ocu- 
lorum,  prohibentur  explicite,  videtur  quod 
et  superbia  vitae  debeat  habere  specialem 
prohibilionem. 

8.  Item,  sicut  contingit  concupiscere  uxo- 
rem  alienam,  et  concupiscentiam  consum- 
mari  in  opere ;  sic  etiam  est  reperire  circa 
homicidium,  et  falsum  testimonium,  et  circa 
alia  maudata  :  ergo  sicut  duo  diversa  sunt 
praecepta  de  concupiscentia  uxoris  alienai  et 
rei  aliense,  in  opere,  et  voluntate;  sic  debe- 
rent  alia  praecepta  duplicari :  quod  si  verum 
esset,  tunc  essent  [)lura  quatn  deceni.  Esl 
ergo  quaestio,  ulrum  decem  siut,  et  non 
plura,  nec  pauciora. 

CONCLUSIO. 

Prcecepta  Decahyi  non  debuerunt  esse  plura,  neque 
pauciora ,  quam  decem. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quod  sufficientia  et  nu- 
merus  mandatorum  sumitur  secundum  ra- 
tionem  ordinis  ipsius  justitiae  generalis, 
cujus  est  hominem  ad  Deum  et  ad  proxi- 
mum  ordinare:  unde  quaedam  sunt  mandata 

'  1  Joan.,  II,  16.  —  =  Exod.,  xx,  3.  —  «  Ihid.  7  — 
»  Ibid..  8. 
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ordinantia  hominem  ad  Deum ;  quaedam  vero 

ordinantia  ad  proximuin.  lUa  enim  qua;  or- 

dinant  hominem   ad  Deum,  dicuntur  esse 

prfficepta  priraae  tabulae;  et  ista  sunt  tria,  et 

non  plura,  nec  pauciora.  Quorum  immerus 

et  sufficientia  sumi  potest  tripliciter,  vide- 

licetex  parte  objecti,  et  ex  parte  subjecti,  et 

ex  parte  actus  medii.  Ex  parte  objecti  sic  : 

Nam  cum  in  Deo  sint  tres  personae,  et  tria  "•ifi" 

appropriata,  et  triplex  geuus  causai,  secun- 

dum  quodcomparatur  adcreaturam,  triplex 

est  praeceptum,  secunJum  quod  creatura  ra- 

tionalis  ordinai'i  habet  ad  Deum.  Nam  se- 

cuiiduin  rationein  majestatis,  quae  appro- 

priatur  Pairi,   et  convenit  Deo  secundum 

quod  esl  causa  efficiens  creaturae,  ordinatur 

per  illud  praeceplum'^  :  Non  habebis  Deos 

alienos.  Secundum  rationem  veritatis,  quEe 

appropriatur  Filio,  et  couvenit  Deo  secun- 

diim  quod  est  causa  formalis  et  exemplaris 

creaturiB,  ordinatur  per  illud '  :  Non  assu- 

mes  mmen  Dei  tui  in  vanum.  Secundum 

rationem  bonitatis,  quae  appropriatur  Spiri- 

tui  sancto,  et  convenit  Deo  secundum  quod 

est  causa  finalis,  ordinatur  per  illud  ' :  Me- 

mento  ut  diem  sabbati  sanctifices.  Ita  quod 

per  illa  tria  homo  sufficieuter  ordinatur  ad 

Deum,  ut  subjaceat  summae  majestati,   cre- 

dat  summae  veritati,  et  adhajreat  summae 

bonitati.  Et  haec  sufflcientia  sunipta  est  ex 

parte  oljjecti.  Secundo  modo  suinitur  suffi  ■ 

cientia  e.x  parte  subjecti  ordinabilis,  quod 

quidem  est  anima  rationabilis,  in  qua  est 

triplex  vis  motiva,  secundum  quam  habet 

in  Deum  ordinari,  videlicet  rationalis,  con- 

cupiscibilis  et  irascibilis.  Mandatum  de  ado- 

ratione  respicit  ipsani  irascibilem;  manda- 

tum  vero  secundum  respicit  ipsam  rationa- 

lem;  sed  mandatum  tertium  de  sanctifica- 

tione  respicit  ipsam  concupiscibilem,  sicut 

intuenti  satis  apparet.  Et  haec  sufficientia 

sumpta  esl  ex  parte  subjecti.  Tertio  vero    sura- 

modo  sumitur  suflicientia  ex  parte   actus  """"'^^' 

medii  :  triplex  enim  est  actus,  secundum 

qiiem  habet  homo  in  Deum  ordinari,  vide- 

licet  actus  operis,  oris,  et  cordis  :  penes  ac- 
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tum  operis  attendilur  maudatum  adoratio- 
nis ;  penes  actum  oris  attenditur  secundum 
mandatum,  quo  prohibetur  lalsa  invocatio 
norainis  divini ;  secimdum  actum  cordis  at- 
tenditur  tertium  mandatum,  in  quo  prajci- 
pitur  sanctificatio  mentis.  Et  sic  patot  suffi- 
cientia  mandatorum  ordinantiura  hominem 
ad  Deum,  quoniara  sunt  tria  tantum,  et  non 
plura,  nec  pauciora.  Sufficientia  autem  man- 
datorura  secundae  tabulae  juxta  hunc  mo- 
dum  tripliciter  polest  assignari,  videlicet  ex 
parte  objecti  et  subjecti,  et  actus  medii.  Ex 
partn  namque  condilionum  ipsius  objecti 
sic  potest  sumi.  In  proximo  enim,  ad  quem 
ordinant  mandata  secundae  tabulse,  relucet 
proprietas  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti. 
Secundum  quod  in  proximo  relucet  proprie- 
fas  Patris,  sic  debemus  ei  honorem  et  reve- 
rentiam ;  et  penes  hoc  attenditur  illud  man- 
dalura'  :  Honora  j)atrem  tuiim,  etc. ;  in  qui- 
bus  relucet  proprietas  sumrai  Patris  iu  hoc, 
quod  habent  rationem  principii.  Secundum 
autem  quod  in  proximo  relucet  proprietas 
Filii,  sic  debemus  ei  veritalera,  et  sic  est  il- 
lud  raandatum  ^ :  Non  loqueris  contra  proxi- 
mum  tuum  falsum  testimonium.  Secundum 
autcm  quod  relucet  in  proximo  proprietiis 
Spiritus  saacti,  sic  debenms  ci  dilectionem, 
et  innocentiae  puritatem.  Et  quoniam  possu- 
mus  nocere  proximo,  sive  damnificare  euni 
multipllciter  in  persoua  propria,  et  persona 
conjuncta,  et  in  rebus  suis;  et  hoc  duplici- 
ter,  vel  in  actu  interiori,  vel  exteriori  :  ideo 
sunt  ulterius  quinque  raandata.  Contra  no- 
cumentura  enim  quod  habet  fieri  in  persona 
proximi,  est  illud  praeceptum » :  Non  occides. 
Contra  nocumentura  vero  quod  habet  fieri 
in  persona  conjuncta,  est  iliud  praeceptura  * : 
iVon  mcechaberis,  secundum  quod  exercetur 
in  opere.  Contra  nocuraentuni  quod  fit  in 
rebus,  est  illud  ^ :  Non  jurtum  facies.  Et  quia 
nocumentura  illud  duplex,  videhcet  in  per- 
sona  conjuncta,  et  in  rebus,  frequentius  fit 
in  voluntate  per  concupiscentiam,  quam  fiat 
in  opere,  ideo  simt  aUa  duo  mandata,  in 

'  Exod  ,  \\,  S  —  '  Ibid.,  16.  -  '  Ibid.,  IJ,—  *  Ibid., 


quorum  uno  prohibetur  concupiscentia  uxo- 
ris,  in  hoc  quod  dicitur' :  Non  concupisces 
uxorem ;  in  alio  prohibetur  concupiscentia 
rerum,  in  hoc  quod  dicitur^  :  Nonconcu- 
pisces  rem  froximi  tui,  etc.  Sic  igitur  patet 
sufficientia  ex  parte  conditiouum  objecti. 
Ex  parte  vero  sulyecti,  secundum  triplicem 
potentiam  animae,  contingit  etiam  sufficien- 
tiam  assignare  hoc  modo  :  triplex  enim  esl 
potentia  aniraae,  secundura  quam  contingit 
ad  proximura  ordinari,  videhcet  rationalis, 
concupiscibilis,  et  irascibilis.  Quantum  au- 
tcm  ad  poteutiara  irascibilera,  habet  liomo 
convenienter  ordinari  ad  superiorera  per 
reverentiam  et  honorem;  et  sic  est  illud  : 
Honora  patrem  tuum  et  matreni  tuam,  etc. 
Ad  pro.ximum  vero,  per  pacem  el  odii  decU- 
nationem  :  et  sic  est  illud  :  No7i  occides.  Se- 
cundum  autem  rationalem  virtutem  ordina- 
mur  ad  proximum  per  veritatis  lotiuelam  et 
testificationem;  et  sic  est  ilUid  raandatum  : 
Non  loqueris  contra  proximum  tuum  faJL- 
sum  testimonium.  Secundum  vero  poten- 
tiam  concupiscibiiem,  habet  homo  ordinari 
ad  proximum  per  ipsius  refi'enationem  :  et 
quoniara  illa  est  multipUciter  corrupta  per 
cupiditatem  et  conoupiscentiani ;  ideo  prohi- 
betur  cupitUlas  et  concupiscentia  in  actu  ex- 
teriori  per  duo  mandata  :  per  hoc  videlicet  : 
Non  mwchaheris ,  et  per  hoc  :  Non  furtum 
facies.  Prohibetur  etiara  in  actu  intcriori 
per  alia  duo :  videlicet  per  hoc  :  Non  concu- 
pisces  uxorem ;  et  per  hoc :  Non  concupisces 
rem  proximi  tiii.  Et  sic  potest  sumi  suffl- 
cientia  ex  parte  virium  anima;  in  niandatis 
secundae  tabulae.  Ex  parte  autem  actus  po- 
test  surai  sic  :  ordinari  enim  habemus  ad 
proximum  secundum  innocentiam,  et  se- 
cundum  beneficentiam.  Si  secundum  bene- 
ficentiam,  sic  est  iUud  mandatum  :  Honora 
patrem  tuum  et  matrem  tuam.  Si  secundura 
innocentiam,  hoc  est  tripliciter  :  aut  secun- 
dum  actum  cordis,  aut  oris,  aut  operis.  Si 
secundum  actum  operis,  aut  hoc  e.^^t  in  pro- 
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hibenda  deordinatione,  quee  est  contra  ipsius 
esse  individui,  et  sic  est  illud  :  Non  occides; 
aut  contra  debitam  conservationem  speciei, 
et  sic  est  illud  :  Non  moechaberis ;  aut  contra 
possessionem  temporalis  subsidii,  et  sic  est 
illud  :  Non  furtum  facies.  Si  autem  ordine- 
mur  ad  proximum  secundum  actum  oris, 
sic  est  illud  mandatum  :  Non  falsum  testi- 
monium  dices.  Si  vero  secundum  actum  cor- 
dis ,  qui  quidem  consistit  in  affectu ,    hoc 
contiugit  dupliciter  :  aut  liberaliter,  contra 
cupiditatem ;  aut  honeste ,  contra  volupta- 
tem  :  et  secundum  hoc  sunt  duo  mandata  : 
unum  contra  voluptatis  concupiscentiam,  et 
sic  est  illud  :  Non  co^icupisces  uxorem;  aliud 
vero  contra  cupiditatem  et  avaritiam,  et  sic 
est  illud  :  Non  concupisces  rem.  Et  sic  per 
omnem  modum  patet  numerus  et  sufficien- 
tia  mandatorum  Decalogi   :  quoniam  tria 
sunt,  quBe  ordinant  hominem  respectu  sum- 
mse  Trinitatis ;   et  septem  sunt,  quae  ordi- 
uant  hominem  respectu  totius  inferioris  uni- 
versitaiis :  ut  sicnon  fantum  sit  congruentia 
numeri  ex  parte  rei,  sed  etiam  ex  parte 
ipsius  numeralis  proportionis,  quam  rectis- 
siuie  contingit  in  denario  inveniri,  secun- 
dum  quod  docet  Auguslinus  in  libro  Musi- 
cce\  ubi  ostendit  in  denario  quamdam  ex- 
cellentem  esse  perfectionem,  ob  quam  status 
est  in  numero  illo ;  et  ultra  in  numerando 
non  procedimus  novanumeratione,  sed  re- 
dimus  ad  caput :  et  ideo  in  numero  illo  dece- 
bat  lerminari  et  comprehendi  divina  prae- 
cepta,  quae  sunt  via  deveniendi  ad  perfectio- 
nem    summam.    Concedendum    est    igitur 
quod  decem  sunt  mandata  Decalogi,  secun- 
dum  quod  lex  dicit,  nec  plura,  nec  pau- 
ciora. 

i.  Ad  illud  vero  quod  primo  olijicitur 
in  contrarium,  quod  qui  diligit  proximura  , 
legem  implevit ,  dicendum  quod  quam- 
vis  in  diiectiorie  proximi  claudantur  man- 
data  ordinantia  ad  proximum  in  quadam 
generalitate,  tamen  propter  obnubilalionem 
peccati  opportunum  erat  et  congruum  man- 

'  Aug.,  de  Music,  lib.  ]/,  c,  xi. 
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data  illa,  per  quae  evitantur  speciales  deor- 
diuatioues,  explicari  in  speciali.  Unde  sicut 
unitas  generis  non  excludit  multitudiQem 
specierum,  nec  unitas  fmis  oxchidit  multitu- 
dinem  eorum  quse  sunt  ad  tiuem ;  sic  ex 
unitate  maudati  dilectionis  in  proximum 
non  potest  concludi,  quod  non  sit  pluralitas 
mandatorumad  proximum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  lex  pro- 
hibendo  concupiscentiam  prohibet  mala,  di- 
cendum  quod  concupiscentia  sumilur  ge- 
nerahter,  et  specialiter  :  generaliter  conou- 
piscentia  dicitur  quihbet  appetitus  hbidino- 
sus  et  immoderatus  ;  specialiter  vero  dicitur 
esse  appetitus  delectabilis  secundum  gustum 
et  tactum.  Et  primo  quidem  modo  in  prohi- 
bitione  concupiscentise  dicuntur  omnia  mala 
prohiberi ;  secundo  autem  niodo  tenet  ratio- 
nem  specialis  maudati,  et  numeratur  inter 
mandala  Decalogi. 

3.  Ad  illud  quod  ohjicitur,  quod  qui  pec- 
cat  mortaliter,  seipsum  occidit ,  dicendum 
quod  in  prohibitione  homicidii  non  prohi- 
betur  deordinatio  cujuscumque  vis ,  sed 
deordinatio  potentiae  irascibilis,  quae  in  actu 
interiori,  vel  ad  actum  exteriorem  aliquo 
modo  habet  ordinari.  Unde  quamvis  prohi- 
beatur  ibi  homicidium  operis  et  voluntatis, 
non  tameu  prohibetur  omne  peccatum.  Et 
propterea  ex  hoc  non  potest  concludi  super- 
fluitas  aliorum  mandatorum  Decalogi. 

4.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  lex  pro- 
hibet  manum,  et  non  animum,  dicendum 
quod  hoc  non  dicitur,  quod  lex  non  prohi- 
beat  peccatum  cordis;  sed  hoc  dicitur,  quia 
peccatum  cordis  nou  punit  poena  mortis,  se- 
cundum  quod  peccatum  operis,  quod  potest 
exterius  probari  :  unde  per  prohibitionem 
intelligere  possumus  pcenae  inflictionem.  Et 
ex  hoc  non  potest  haberi  quod  peccatum 
eordis  non  debeat  prohiberi   in  mandatis 


Decalogi. 


5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  deberent 
esse  plura,  quia  plura  debemus  Deo,  quam 
homini,  dicendum  quod  omnia  quae  debe- 
mus  homini,  quodammodo  debemus  et  sol- 
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vimus  Deo  :  ideo  plura  sunt  quae  debentur 
et  redduntur  Deo,  quam  proximo  :  quia  ta- 
men  ad  Deum  ordinamur  scrundum  vitam 
contemplativam,  ad  proximum  secundum 
vilam  activam,  et  in  vita  contemplativa  quae- 
ritur  unitas,  in  activa  vero  versatur  multi- 
plex  reruni  varietas  :  hinc  est  quod  plura 
sunt  mandata^  qu;e  directe  ol)ligaid  ad  pro- 
ximum,quaraqu?edirecteobligantadDeum. 
Hinc  est  eliam  quod  plura  sunt  peccata  qui- 
bus  directe  peccatur  in  proximum,  quam 
quibus  direcle  peccatur  in  Deum. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  tot  modis 
contin.ffit  alicui  bene  facere,  quot  etiam  rno- 
dis  contingit  male,  dicendum  quoil,  quia 
corrnptio  concupiscentiae  in  nobis,  quantum 
est  de  se,  ad  malum  indinat;  ideo  sumus 
difficiles  ad  bonum  faciendum ,  quia  proni 
sumus  ad  malum  perpetrandum.  Hinc  est 
quod  plura  suiit  praecepta  negativa  ordi- 
nanlia  ad  proximum ,  quam  affirmativa; 
plura  sunt,  in  quibus  prohibetur  ne  fiat  ma- 
lum,  quam  in  quibus  praecipitur  fiat  bonum. 

7.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ita  debet 
prohiberi  superbia  et  invidia,  sicut  avaritia 
et  luxuria,  dicendum  quod  illa  duo  magis 
habent  prohiberi  explicite,  quia  propter  im- 
prohitatem  libidinis  ciHus  progrediuntur  in 
actum  exterioris  operis  :  nihilominus  tamen 
el  alia  peccata  capitalia  in  mandatis  Deca- 
logi  habent  prohiberi.  Nam  superbia  prohi- 
betur  iu  adoratione  Dei,  et  in  honorilicatione 
proximi;  invidia  vero  et  ira,  in  fuga  homi- 
cidii ;  accidia,  in  sanctifioatione  sabbati ;  ava- 
ritia  vero,  iu  probibitione  furti ;  luxuria  et 
gula  sibi  conjuncta  in  prohibitione  moechiae, 
vel  etiam  adulterii,  ubi  prohibetur  omnis 
illicitus  coitus  ,  et  immoderata  delectatio 
carnalis.  Et  si  objiciatur,  quod  ita  debet  pro- 
hiberi  in  speciali  superbia  vitae ,  sicut  con- 
cupiscentia  carnis  et  oculorum;  dictmdum 
quod  non  est  simile,  quoniam ,  sicut  jam 
patet,  non  ita  radix  illa  est  progressiva  in 
actum  exteriorem,  secundum  quod  aliae. 

'  Dama3c.,rfeFi(/.oc//iorf.,lib.  II, c.  xvi,  — =  f/:  Alex. 
Alensis,  p.  lil,  q.  xxix,  meinb.  2,  art.  4  ;  S.  TUom., 
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8.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ita  con- 
tingit  homicidium  perpelrare  corde  et  opere, 
sicul  adulterium  et  furtuin,  dicenduin  quod 
non  est  siinile  duplici  cx  causa  :  tum  quia 
irascibilis  non  est  adeo  corrupta,  sicut  con- 
cupiscibilis,  quae  propter  suam  immodera- 
tam  corruptionem  dicilur  corrupta,  et  in- 
fecta,  et  magisad  malum  prona;  tuin  eliam 
quia  ira  ortum  habet  ex  concupiscentia,  se- 
cunduiu  quod  dicit  Damascenus  ',  quod  ira 
est  vindex  laesae  concupiscentiae.  Et  ideo, 
cum  prohibetur  concupiscentia,  in  sua  ori- 
gine  quodammodo  prohibetur  et  ira  :  et 
ideo  sic  non  oportuit  geminari  mandatum 
quod  respicit  aclum  irascibilis ,  sive  iram, 
sicut  mandatum  quod  respicit  actum  concu- 
piscentiae,  sive  ipsain  concupisceuliain  :  et 
ex  hoc  eodein  polest  haberi,  quare  non 
oportuit  duplicari  alia  raandata. 

QUjESTIO  II. 
An  mandata  Uecalogi  sint  bene  ordinata  ^. 


De  oriline  mandatorum  Decalogi ;  et  vide-  xi 
tur  quod  maudata  Decalogi  male  ordinen- 
tur,  1 .  quia  prius  est  illud  quod  est  via  ad  al- 
terum,  quain  illud  ad  quod  ducit  :  sed  man- 
data  ordinantia  ad  proximum,  sunt  via  res- 
pectu  mandatorum  ordiuantium  ad  Deum  : 
ergo  priori  loco  deberent  ordinari. 

2.Item,quanto  aliquid  univer.salius,  tanto 
prius  :  sed  praecepta  negativa  sunt  univer- 
saliorisobligationis,  quain  affirmativa  :  ergo 
negativa  deberent  praeponi  affirmativis  :  cu- 
jus  contrarium  flt  in  secunda  tabula,  quia 
praeceptum  de  honorando  proximum ,  quod 
est  affirmativum,  praemittitur  aliis. 

3.  Item,  prior  est  actus  cordis,  qnam  oris 
et  operis  :  ergo  mandatum  illiid,  in  quo  pro- 
hibeturdeordinatio  circa  actum  cordis,  de- 
bet  praecedere  illud,  in  quo  prohibetur  deor 
dinatio  circa  actum  operis  :  cujus  contra- 
rium  reperitur  in  ordine  mandatorum,  quia 
illa  mandata,   in  quibus  prohibetur  con- 

i-ll,  q.  c,  nit.  6;  ct  III  Seitt.,  dist.   xxxvii,  q.  i  ,  art.  2, 
q.  111 ;  lUchard.,  111  Seni.,  dist.  xxxvii,  q.  iv. 
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cupiscentia  cordis,  ultimo  loco  nomiuantur. 

4.  Item,  prior  est  actus  potentise  ratioiia- 
lis,  quam  concupiscibilis,  et  quam  irascibilis : 
ergo  mandatum  illud  in  quo  protribetur 
deordinatio  rationalis,  debet  preecedere  illud 
in  quo  proliibetur  deordinatio  irascibilis,  et 
concupiscibilis  :  cujus  contrarium  invenitur 
in  ordine  mandatorum  ,  quia  prius  est 
mandalum  de  non  conimittendo  homici- 
dium ,  quam  de  non  dicendo  falsum  testi- 
monium. 

5.  Item,  videtur  quod  sit  ibi  ordinis  re- 
pugnautia  inter  mandata  ordinantia  ad 
Deum,  et  mandata  ordinantia  ad  proximum, 
quia  inter  mandata  ordinantiaadDeum,  ne- 
gativa  prsemittuntur,  et  affirmativum  sub- 
jungitur,  illud  videlicet  :  Memento  ut  diem 
sabbati  sanctifices.  E  contra  vero  est  in 
mandatis  ordinantil3us  ail  proximum,  quia 
affirmativum  prsemittitur,  et  negativa  sub- 
junguntur. 

6.  Item,  hoc  videtur  alia  ratione  :  quia  in 
mandatis  primae  tabulse  nobilissimum  poni- 
tur  ultimo  loco;  in  mandatis  vero  secundae 
poniturprimum.  Si  dicas  quod  hoc  non  est 
inconveniens,  quia  aliter  habet  homo  ordi- 
nari  ad  Deum,  aliter  ad  proximum ;  contra 
hoc  est,  quia  imago  debet  correspondere  ei 
cujus  est  imago,  et  exemplum  exemplari  : 
ergo  idem  ordo,  qui  servatur  in  mandatis 
ordinantibus  ad  Deum ,  debet  servari  in 
mandatis  ordinantibus  ad  proximum. 

7.  Item  in  mandatis  secundae  tabuiaeprae- 
cepta  respicientia  actum  cordis  ponuntur 
ultimo,  in  mandatis  vero  primae  tabulae  est 
e  contrario  :  ergo  videtur  quod  sit  ibi  ordi- 
nis  repugnantia.  Et  ratio  hujus  sumitur  ex 
hoc,  quod  dilectio  proximi  conformari  debet 
dilectioni  Dei  :  ergo  eodem  ordine,  quo  or- 
dinantiir  maudata  primEe  tabulae ,  debent 
ordinari  mandata  secundae. 

8.  Item  videtur  quod  nullus  sit  ibi  ordo 
observandus :  quia  a  quolibet  ipsorum  man- 
dalorum  potest  quis  incipere  bene  facere,  et 
a  quolibet  potest  incipere  peccati  transgres- 
sionem  :  ergo  qua  ralione  unum  debet  prae- 


poni,  eadeni  ratione  et  quodlibet :  ergo  non 
videtur  aliqua  vis  facienda  esse  in  ordine. 

CONCLUSIO. 

Pmcepta  Decalogi  benc  ordinata  smt ,  sivc  atten- 
damus  regulam  fidei  dictantis,  sivc  regulam  jiis- 
titim  exequentis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendinn,  quod  sicut  iu  JJ°°'|!'^" 
mandatis  Decalogi  consideratur  numerns  <iupi"- 
sufficiens,  ita  etiam  reperitur  ordo  couve- 
niens,  secundum  quem  ordinem  ipse  legis- 
lator  ordinat  ea  convenientissime  :  illius  au- 
tem  ordinis  convenientiam  dupliciter  pos- 
sumus  advertere,  videlicet  secundum  regu- 
lam  fidei  dirigentis,  et  secundum  regulam 
justitiae  exequentis,  Fides  autem  dictat  nos 
primo  ordinari  ad  Deum,  deinde  ad  pro.xi- 
mum  secundum  conformitatemad  Deum.  In 
ordine  autem  ad  Deum,  primo  dictat  fldes 
nos  ordinari  ad  Patrem,  exhibendo  sibi  de- 
bitam  reverentiam ;  secundo  ad  Fihum,  re- 
fugiendo  ejus  injuriam ,  ut  non  credamus 
eum  esse  creaturam;  tertio  ad  Spiritum 
sanctum,  praeparando  sibi  habitationem 
sanctam.  Et  hic  est  rectus  ordo  :  quia  Pater  a 
nullo,  Filius  a  Patre  solo,  Spiritus  vero  sanc- 
tus  procedit  simul  a  Patre  et  Filio.  Juxla 
hunc  ordinem  docel  ordinari  ad  proximiim, 
in  quantum  habet  conformitatem  ad  Deum. 
Unde  secundum  quod  conformatur  Patri , 
primo  docet  exhiberi  sibi  reverentiam;  se- 
cundum  quod  conformatur  Filio,  docet  vi- 
tareejus  injuriam,  quod  potest  fieri  quadru- 
pliciter,  per  homicidium,  per  adulterium, 
per  furlum ,  et  per  falsum  testimonium ; 
postremo,  secundum  quod  homo  habet  se 
conformare  Spiritui  sancto,  dictat  fugiendam 
esse  concupiscentiam,  per  quam  inquiuatur 
cordis  habitaculum,  et  hoc  quidem  fit  per 
duo  mandata  postrema  :  et  sic  patet  ordo  ip- 
sorum  mandatorum  Decalogi  secundum  re- 
gulam  dictaminis  ipsius  fidei.  Alio  etiain 
modo  considerare  possumus  congruentiam 
ordinis  mandatorum  Decalogi,  videlicet  se- 
cundum  exigentiamobligatiouisjustitiae.  Et 
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quoniam  justitia  magis  dictat  nos  obligari 
Deo,  quam    proximo;  ideo  praMnittuntur 
mandata  ad  Deum  ordiiiantia  taiiquam  dig- 
uiora,  et  excellenliora,  et  uiagis  obligantia. 
Rursus,  quia  plus  est  obligari  ad  actum  ope- 
ris ,  quam  ad  actum  oris ;  et  ad  actum  oris, 
quam  ad  actum  cordis  :  hinc  est  quod  prae- 
ceptum  adoratiouis  in  opere  respectu  Patris 
est  primum;  prajceplum  vero  confessionis 
in  ore  respectu  Filii  est  secundum  ;  prsecep- 
tum  vero  sanctificationis  in  corde  respectu 
Spiritus  sancti  est  tertium.  Similiter,  quia 
plus  est  obligari  ad  beneficentiam,  quam  ad 
innocentiam,  prfficeptuiii  illud,  per   quod 
obligamur  ad  benefaciendum  alii,  prsecedit 
illa  per  quai  obligamur  ad  non  nocendum. 
Et  iterum,  quia  magis  obligamur  vitare  ma- 
jus  nocumentum  proximi,  et  majus  nocu- 
raenlum  est  in  homicidio,  quara  in  aduUerio ; 
e'  in  adulterio,  quam  iu  furto  ;  et  in  furto, 
qiiam  in  falsotestimouio;  etin  hisomnibus, 
quam  in  concupisceiitia  cordis ;  et  in  concu- 
piscentia  cordis  magisrespectuuxoris,  quam 
respectu  rei  temporalis  ;  et  hoc  ordine  ordi- 
nantur  maudata  Deealogi  :  hinc  est  qund 
convenientem  habent   ordinem    secundum 
regulam  obbgationis  ipsius  justitiae.  Conce- 
dendum  est  igitur  quod  mandata  Decalogi 
recto  ordine  ordinantur,  sive  considereraus 
regulam  fidei  dictanlis,  sive  regulam  justi- 
tise  exequentis. 

1.  Ad  illud  vero  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  via  prior  est,  quam  illud 
ad  quod  ducit,  dicendum  quod,  quamvis  im- 
pletio  maudatorum  secundae  tabulse  praece- 
dat  in  executione  perfectam  impletionem 
mandatorum  primaj  tabulae,  in  considera- 
tione  tamen  et  in  iutentione  est  e  contrario. 
Ordo  autem  mandatorum  magis  attenditur 
penes  ordinem  dignitatis,  quam  nostrae  exe- 
cutionis. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  quanto 
aUqua  sunt  universaliora ,  tanto  priora,  di- 
cendum  quod  etsi  illud  sit  verum  secundum 
aliqnod  genus  prioritatis ;  nihil  tamen  pro- 

(a)  Edit,  Ven.  deleclione.  —  (';)  isto. 
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hibet  alio  genere  prioritatis  esse  e  contrario, 
utpote  quantum  ad  prioritatem  electionis  et 

dignitatis.  Quamvis  enim  flos  .sit  prior  fructu 
tempore  et  origine,  fiuclus  tamen  est  prior 
electione  (a)  et  dignitate  :  et  sic  in  proposito 
est  intelligendum. 

3.  Ad  illud  quod  oljjicitur,  quod  prior  est 
actus  cordis,  quam  oris  et  operis,  dicendum 
simililer,  quod  quamvis  sit  prior  origine  ac- 
tus  cordis,  quam  operis,  nilul  tamen  prohi- 
l)et  hominem  magis  obligari  ad  vitandum 
actum  operis,  quam  cordis.  Ordo  autem 
praeceptorum  magis  respicit  majoritatem, 
quam  prioritatem  originis. 

•4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  prior  est 
actus  rationalis,  quam  irascibilis  vel  concu- 
piscibilis,  dici  potest  secundum  prajbabitam 
viam,  quod  hoc  est  verum  de  prioritate  ori- 
ginis.  Aliter  etiam  potest  dici,  quod  nihil 
proliibet  secundum  aliquam  appropriatio- 
nem  actum  irascibilis  praecedere,  secundum 
quod  ille  actus  correspondet  personae  Patris, 
quae  est  prima  persona  in  Trinitate  :  et  se- 
cundum  illam  correspondentiam  assignatur 
ordo  in  maudatis,  quaj  spectant  adsecundam 
tabulain. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  est  ibi 
ordinis  repugnantia  iuter  mandata  primae 
tabulae,  et  secundae,  quia  inter  mandata 
priinae  tabulae  negativa  praepouuntur  affir- 
matlvis;  dicendum  quod  hoc  est  falsura, 
quia  quamvis  primum  mandatum  videatur 
esse  negativum  quantum  ad  modum,  affir- 
mativum  tamen  est  quantum  ad  rem.  Prohi- 
beuturenim  adorari  sculptilia,  et  in  hocclau- 
ditur  quod  unus  solus  Deus  debeat  adorari 
et  coli. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  man- 
datis  primae  tabulffi  nobibssimum  ponitur 
ultimo  loco,  responderi  potest  per  interemp- 
tionem,  quia  non  est  majus  sabbatum  sanc- 
tificare, quam  Deun  adorare.  Aliter  etiam 
i'esponderi  potest :  quia  esto  (6)  quod  nobi- 
lissimum  poneretur  tertio  loco,  adhuc  non 
est  deoidiiiatio,  quiailludrespondetbonitati, 
quae  appropriatur  Spiritui  sancto,  cujusper- 
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sonam  ipsa  fides  in  Trinitate  ordinat  tertio 
loco  :  sic  aiitem  est  reperiri  circa  mandata 
secundse  tabulae.  Posset  etiam  dici  quod  ma- 
joris  difficultatis  est  ultimum  de  mandatis 
.«ecunda;  tabulae,  quam  primum,  quia  majo- 
ris  perfectionis  est  rem  alienam  non  concu- 
piscere,  quam  patri  benefacere.  Et  si  tu  ob- 
jicias  tunc,quod  deberet  primo  ordinari,  non 
valet :  tum  quia  mandatum  illud  non  respon- 
det  Patri,  sed  Spiritui  sanclo ;  lum  quia  non 
est  in  80  tanta  obligatio. 

7.  Ad  illud  quod  objicitur,  auod  in  man- 
datis  priniffi  tabulse  praeceptum  cordis  poni- 
tur  primo,  et  praeceptum  operis  ultimo  , 
respondendumestper  interemptionem :  qno- 
niam  etsi  mandatum  de  sancliflcatione  sab- 
bati  respiciat  operationem  exteriorem,  ut- 
pote  opus  servile,  non  tamen  respicit  posi- 
tive,  sed  potius  negative ;  actum  vero  cordis 
interiorem,  qui  attenditur  iu  vacando  Deo, 
positive  respicit :  in  mandato  vero  primo  non 
tantum  prsecipitur  cultus  cordis  interior, 
verum  etiam  adoratio  exterior. 

8.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nullus  est 
ibi  ordOj  quia  a  quolibet  potest  fieri  inchoa- 
tio,  dicendum  quod  ordo  non  attenditur  (a) 
in  mandatis  Decalogi  secundum  executio- 
nem  nostrse  impletionis,  vel  omissionem 
nostra^  prasvaricationis ,  sed  secundum  dic- 
tamen  ipsius  fidei,  et  obligationem  justitia^, 
sicut  pratactum  est :  et  ideo  ratio  illa  non 
valet. 

QUjESTIO  111. 

An  prcBcepta  Decalogi  alteudantur  secundum 
litteralem,  vel  mysticum  sensum  '. 

Fundain.  De  uumero ,  et  ordine  mandatorum  per 
comparationem  ad  tabularum  distinctionem ; 
et  cum  diversimode  a  diversis  dicantur  fuisse 
scripta  mandata  iri  tabulis ,  quaeritur  quis 
verius  dixerit.  Nam  Josephus  dicit  quod  quiu- 
que  fuerunt  scripta  iu  uiia,  et  quinque  in 
altera ;  OrigMies ,  ([uod  quatuor  in  una  ,  et 
sex  in  allera ;  Augustinus  =  vero ,  quod  tria 

«  Alex.  Alenais,  p.  III,  q.  xxix,  meiub.  2,  art.  2; 
S.  Thom.,  l-ll,  q.  Cli,  art.  2.  —  '  Aug.,  super  Exod,, 


in  una ,  et  septem  in  altera.  Et  quod  verius 
dixerit  Josephus ,  videtur  priino,  quia  111.'» 
tabulae  ajquales  sunt  quantum  ad  magnitu- 
dinem,  secundum  quod  satis  probabile  est, 
cum  non  legatur  contrarium  :  ergo  videtur 
quod  tot  debuerit  una  tabula  continere,  quot 
et  altera. 

Item  hoc  ipsum  videtur  auctoritate  Apo- 
sloli ,  ubi  dicit  *  legem  impleri  in  dilectione 
proximi ,  et  hoc  probat  inducendo  solum- 
modo  in  quinque  mandatis  :  ergo  videtur 
quod  si  Apostolus  sufficientem  facit  inductio- 
nem  ,  quod  in  quinque  mandatis  sufficienter 
exprimat  continentiam  saltem  unius  tabulse. 

Item ,  sicut  denarius  numerus  convenit 
perfectioui ,  sic  quinarius  numerus  convenit 
statui  carnali ,  quoniam  status  ille  per  quin- 
que  habet  designari,  propter  quinarium  sen- 
sum ,  secundum  quod  expositores  dicunt : 
eri^o  sicut  decebat  totam  legem  contineri  in- 
tra  Decalogum  ,  sic  decebat  scribi  in  tabulis 
per  quinarium,  et  quinarium  :  ergo  videtur 
quod  dictum  Josephi  sit  verum  et  congruum : 
quod  si  ita  est ,  tunc  alii  dixerunt  falsum. 

Sed  quod  Origenis  dictum  sit  magis  ve-  qj.;, 
rum ,  osteuJitur  primo  per  ipsum  textum  : 
quia  mandatum  piimum ,  quod  spectat  ad 
Dei  venerationem,  distinguitinafflrmativum 
et  negativjm,  cum  dicit ' :  Ego  sim  I)omi- 
nus  Deus  tuus.  Et  postea  subjungit'' :  Non 
facies  tibi  sculptible.  Mandatum  vero  de  con- 
cupiscentia  conjungit ;  unde  interponit  con- 
cupiscenliam  uxoris  inter  concupiscentiam 
rerum.  Ergo  videtur  quod  prscepta  ordi- 
nantia  ad  proximum  sint  tantum  sex  ,  prae- 
cepta  ordinantia  ad  Deum  siut  quatuor.  Si 
ergo  illa  quae  ordinant  ad  Deum  debuerunt 
scribi  simul ,  videtur  quod  Origenes  melius 
distinxerit  per  quaternarium ,  et  senarium. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  auctoritate  Hie- 
ronymi,  qui  confirmat  verbum  ipsius  Ori- 
genis.  Ait  enim  Hieronymus  super  Osee  *  : 
Propter  duas  iniquitates ,  etc.  :  «  Hae  duae 


xxviii.q.  hwi.  —  ^  Hom.,  Mli,  S. —  *  Exod.,  XX,  1.— 
»/6«/.,  4.--«  Use.,  X,  tO. 
(o)  EdU.  Veii.  attendit. 
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i  n  i  qu  itates  sunt  contra  (luo  Decalogi  praecepta, 
quibusdicitur:  Eijosuni  Tknninim  Deustum, 
et  non  erunt  tibi  alii  pneter  me.  »  Ergo  vi- 
(letur  (juod  quatuor  mandata  sint ,  qua?  ad 
Deum  spectant :  ergo  quatuor  sunt  in  prima 
tabula. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  illud,  quod 
dicitur  in  libro  de  Qucestionibus  novi  et  ve- 
teris  Testauienti,  qui  dicitur  esse  Augustini, 
ubi,  post  enumerationem  (juatuor  mandato- 
riim  ,  dicitur '  :  «  Hajc  quatuor  verba  pro- 
prie  ad  Deum  pertinent ,  et  in  prima  talnila 
continentur.  »  Ergo  videtur  quod  dictum 
Origenis  fuit  magis  verum. 
/•<!  "pp-  I.Sed  quod  Augustinusveriusdixeritom- 
nibus  aliis,  vidclur  primo,  quia  scriptura 
tabularura  exterior  debet  respondere  scrip- 
turae  interiori  :  sed  in  tabulis  cordis  interius 
mandata  ordinantia  ad  summam  Trinitatem 
scribuntur  in  superiori  parte  rationis  :  hsec 
autem  non  sunt  nisi  tria,  secundum  quod 
tria  suut  appropriata;  reliqua  vero  tjuae  or- 
dinant  ad  proximum,  scribuutur  in  infe- 
riori  parte ,  quae  tenet  quasi  ralionem  alte- 
lius  talmlae.  Cum  ergo  tabulse exteriores  re- 
spondeantinterioribus,  videtur  similiter  quod 
ila  in  tabulis  exterioribus  debeat  esse,  quod 
tria  scribanlur  in  una,  et  septem  in  altera. 
Item  melius  dislinguit  mandata  ,  qui  dis- 
linguit  ea  secundum  speciem ,  quam  secan- 
(lum  materiam  :  sed  mandata  de  non  concu- 
pisceudo  uxorem,  et  de  non  concupiscendo 
res ,  formaliter  distinguuntur,  quia  illa  est 
concupiscentia  carnis ,  ista  est  concupiscen- 
tiaoculorum.  Mandatum  verodenon  colendo 
deos  alienos ,  et  de  non  1'aciendo  sculptilia , 
non  diversificantur  nisi  secundum  materiam. 
Cum  ergo  Augustinus  hoc  modo  distinguat, 
videtur  quod  assignatio  ej  us  sit  magis  idonea. 
Item ,  cum  omnia  mandata  ordinentur  ad 
unius  Dei  cultum  ,  videtur  quod ,  quantum 
est  de  se,  debuerint  simul  in  unum  colligi  et 
ordinari.  Si  ergo  fuerunt  per  labulas  divisa, 
hoc  non  fuit  nisi  ad  coinmendandum  duo 

'  DaQuce.it.  nov.  et  vet.  Teslam.,  q.  vii,  iii  Appond. 
Oper.  S.  AugusUiii ,  tum.  III  ,  rjit.  lieiiedicuii. 
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charitatis  prsecepta ,  quorum  unum  ordiiiat 
adDenm,  allerum  oi'diiiat  ad  [Ji<ixiinuin  : 
cum  ergo  tria  sint  ordinantia  ad  Deum  ,  et 
septem  ordinanlia  ad  iiioximuin,  sicut  patet 
ex  sullicientia  iiiandatorum  superius  assi- 
gnata,  videtur  quod  assignatio  Augustini 
sit  magis  reeta,  scilicet,  ut  tria  sint  scripta 
in  prima  tabula,  et  septein  in  secunda. 

Ilem  objicitur  contra  omnes  assignationes 
prius  habitas  :  Quoniam,  si  per  mandata  De- 
calogi  proliibetur  omne  peccalum  ,  et  coii- 
tingit  homiiiem  peccare  in  Deum,  et  in  proxi- 
mum ,  et  in  seipsum ,  videtur  quod  secun- 
dum  muitiplicationem  personarum  ,  contra 
quas  peccare  contingit,  debuerit  mulliplicari 
numerus  tabularum  :  ergo  iex  deiiuit  scribi 
in  tabulis  tribus,  non  in  duabus  tantum. 
Alioquin  videtur  quod  mandata  Decalogi  aut 
sint  iiisufficienter  tradita,  aut  inconvenien- 
ter  per  tabulas  distincta. 

CONCLUSIO. 

Prcecepta  Decahrji,  si  attendantur  secundum  sen- 
sum  litteralem ,  quinque  fuerunt  scripta  in  una 
tabula,  et  quinque  in  alia ;  si  vero  secundum 
serisum  mysticum  spcctentur,  tria  in  una,  et  sep- 
tem  in  alia. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praidictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum  ,  ciuod  scriptura  mauda- 
lorum  in  tabulis  dupliciter  habet  distingui, 
videlicet  secundum  sensum  litteralem,  etse- 
cundum  mysticum.  Si  fiat  distinctio  illius 
scripturaj  secundum  sensum  litteralem ,  sic 
quinque  sunt  in  una  tabula ,  et  quiuque  in 
alia  :  et  hoc  modo  distinguit  .losephus ,  qiii 
fuit  historiographus ,  et  qui  ad  sensum  lit- 
teralem  principaliter  respiciebat.  Si  autem 
fiat  distinclio  secuiidum  spiritualem,  sive 
mysticum  sensum,  sic  distiuxerunt  doctores 
sacrae  Scripturai,  dicentes  mandata  ordinan- 
tia  ad  Deum  pertinere  ad  primam  tabulam , 
mandata  vero  ordinautia  ad  proximum  per- 
tinere  ad  secundani.  IUa  eiiim  distinctio  ta- 
bularum  flebat  ad  geminam  charitatem  com- 
mendandam  et  insinuandam.  Et  quouiam 
maudata  ordinautia  ad  Deum  et  ad  proxi- 
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mum  dupliciter  possunt  distingui  et  diversi- 
flcari,  videlicet  diversitate  formali,  et  mate- 
riali;  hinc  est  quod  adluic  doctores  nostri 
fuerutit  diversificati.  Considerando  enim  dis- 
tinctionem  materialem  ,  quatuor  simt  man- 
data,_quse  ordinant  hominem  ad  Deum.  Ma- 
terialiter  enim  loquendo  in  hoc,  quod  dicitur : 
Non  adorabis  Deos  alienos,  et :  Non  facies 
tibi  scidptile ,  duo  mandata  intelligunlur  et 
includuntur  :  et  hunc  modum  distinguendi , 
et  assignandi  servat  Origenes.  Si  vero  consi- 
deretur  distinctio  mandatorum  secundnm 
rationem  formalem  ,  slc  mandata  ordinantia 
ad  Deum  non  sunt  nisi  tria ,  tribus  appro- 
priatis  trium  persor.arum  correspondentia, 
secundum  quod  tactum  est  supra.  Mandata 
autem  ordinantia  ad  proximum  sunt  s,'plem, 
ita  quod  illud,  quod  est  de  concupisccntia 
uxoris  alienae,  distinguitur  ab  illo  ,  quod  est 
de  concupiscenlia  rerum ,  secundum  quod 
alia  et  alia  est  concupiscentia  secundum  for- 
mam  et  speciem.  Et  hoc  modo  consideravit 
Augustinus ;  ait  enim  sic '  sicper  Exod.  ■■ 
«  Convenientius  enim  mihi  videntur  accipi 
illa  tria ,  et  ista  septem  :  quia  et  Trinitatem 
videntur  illa  ,  quae  ad  Deum  pertinent,  insi- 
nuare.  Et  quod  dictum  est :  Non  erunt  tibi 
dii  alieni  prceter  me,  hoc  ipsum  perfeclius 
explicatur,  cum  prohibenlur  coli  figmenta.  » 
Sic  igitur,  respiciendo  ad  sensum  littei^alem, 
bene  distinxit  Josephus ;  respiciendo  vero  ad 
iutellectum  spiritualem,  et  distinctionem  ma- 
terialem ,  bene  distinxit  Origenes ;  respi- 
ciendo  autem  ad  sensum  spiritualem  et  dis- 
tinctionem  formalem  ,  bene  distinguit  Au- 
gustinus,  et  excellentius  quam  Origenes.  Nec 
est  ibi  aliqua  contradictio,  quia  diversus  mo- 
dus  distinguendi  spiritualiter,  et  litteraliter, 
non  repugnant;  similiter  diversus  modus 
distinguendi  materialiter,  et  formaliter,  non 
repugnant.  Et  secundum  hoc,  rationes  et 
auctoritates  probantes  unumquemque  bene 
distinguere  secundum  suam  rationem ,  satis 
possunt  concedi. 
i.Verumtamenadilludquodohjicitur,quod 

•  Aug.,  Qu(est.  in  KxoiJ.,  rj.  lx.xi. 


debeant  scribi  in  tabulis  exterioribus ,  sicut 
scribuntur  in  tabulis  interioribus,  dicendum 
quod  elsi  debeat  esse  similitudo  ipsius  figuraj 
ad  veritatem,  et  signi  visibilis  ad  intellectum 
invisibilem,  non  tamen  debet  esse  omnimoda 
similitudo ;  imo  sic  est  similitudo  in  uno , 
quod  sit  dissimilitudo  iu  altero ,  ut  per  hoc 
appareat,  quod  id  est  umbra,  et  illud  est 
veritas.  Ideo  non  oportuit  quod  omnino  scri- 
berentur  exterius,  secundum  quod  scribuu- 
tur  interius  ;  imo,  quia  populo  carnali  tra- 
debantur  secundum  litteralem  sensum,  ideo 
distinguuntur  per  quinarium  et  quinarium. 
()uia  vero  secundum  spiritualem  intellectum 
duo  prfficepta  charitatis  insinuabantur ,  ideo 
scribebantur  in  duplici  tabula :  unde  quo- 
dam  modo  est  ibi  similitudinis  convenientia, 
quodam  modo  discrepantia. 

Ad  illud  vero  quod  objicitur  ad  confirma- 
tionem  dicti  Origenis  de  auctoritate  Qucestio- 
nitm  veteris  et  novi  Testamenti ,  responderi 
potest,  quod  Augustinus  aliquando  loquitur 
secundum  opinionem  propriam,  aliquando 
secundum  opiuionem  alienam  ;  et  ibi  distin- 
guebat  (a)  mandata  secundum  alienam ,  non 
secundum  suam.  Aliquibus  autem  videtur 
quod  ille  liber  non  sit  Augustini,  pro  eo  quod 
plura  ibi  dicuntur,  quse  verbis  beati  Augus- 
tini  repugnare  videntur  :  quod  melius  patet 
diligenter  speculanti  librum  illum. 

Ad  illud  quod  ultimo  objicitur,  quod  de- 
berent  scribi  in  tribus  tabulis,  diccndum 
quod  sicut  in  mandato  de  dilectione  Dei  et 
proximi  clauditur  mandatum  de  dilectione 
sui ;  sic  in  praeceptis ,  per  quffi  intelligitur 
homo  ordinari  ad  Deum  et  ad  proximum  , 
clauditur  ordinatio  sui  ad  seipsuni :  et  ideo 
non  oportuit  tabulas  triplicari ,  sicut  etiam 
non  opportuit  triplicari  mandata  charitatis. 
Alia  etiam  est  ratio,  quia  mandata  distin- 
guunlur  secundum  regulam  justitiae  :  justi- 
tia  autem  ad  alterum  ordinat :  et  ideo  non 
oporluit  fertiam  tabulam  interveniro,  secun- 
dum  quam  insinuaretur  oidinatio  hominis 
piopriam  personam. 

{(•)  liiUt.  Vi:i>.  (lisliiigiicbaut. 
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DISTINCTIO    XXXVIII 

DE    DISTINCTIONE    PR^EPTORUM    RESPECTU    OBLIQIIITATOM    EISDEM    OPPOSITARUM  ;    ET    AGIT    PRIMO 

DE    MENDACIO. 

ineipii-  Scieiiclum  famon  (ria  esse  genera  mendaciorum.  «  Suntenim  '  mendacia  qusedam  pro 
udTvr  salule  vel  commodo  alicujus,  non  malitia,  sed  benignitate  dicta  ,  qualiler  obstetricos  ' 

praccpii  y^gjj^jfgg  sm,t .  ))  et  Raah  '.  Est  et  aliud  mendacii  genus  nuod  Gt  ioco ,  ciuod  non  fallit  : 
'•''"'''■  scit  enim  cui  dicitur ,  causa  ioci  dici.  Et  lia3c  duo  senera   mendaciornm  non  sunt  sine 

quotu-  ?  J  o 

pic\  vi-  culna,  sed  non  ciiiii  inasna.  Perfecfis  vero  non  convenit  mentiri ,  nec  etiam  pro  tempo- 
(lclicet         '    '  °  .  .  .  '    .  ' 

sit,  quid  rali  vita  alicujus,  ne  pro  cotpore  alterius  animam  suam  occidant.  Licet  autem  eis  verum 

et  c['.inle, 

tacere,  sed  non  falsum  dicere  :  ut  si  quis  non  vult  hominem  ad  mortem  prodere,  verum 
taceat ,  sed  non  falsuni  dicat.  Tertium  vero  genus  inendacii  est  ,  quod  ex  malignitate  et 
duplicitate  piocedit ,  cunctis  valde  caveiidum.  His  videtur  innui  mendacia  illa  ,  ciuoe 
fiunt  joco,  vel  pro  salute  alicujus,  imperfectis  esse  venialia  peccata,  perfectis  vero  illud, 
quod  pro  commodo  allerius  dicitur ,  esse  damnahile  ,  quod  etiam  de  mendacio  jocoso 
putari  potest ,  pracipue  si  iteretur.  De  mondacio  autem  obstetricum  ,  et  Raab  ,  quod 
fuerit  veniale  Augustiuus  tradit ,  dicens ' :  «  Forsitan  sicut  obstetrices  non  remuneratae 
sunt,  quia  mentitae  sunt,  sed  quia  infantes  liberaverunt  :  et  propter  hanc  misericordiam 
veniale  fuit  peccatum  ,  non  tamen  nuUum.  Sic  Raah  liherata  est  propler  liberationem 
exploratorum  :  pro  qua  fuit  veniale  peccatum.  Sed  ^  ne  putet  qviisque  in  cjeteris  pecca- 
tis,  si  propter  liberationemhominum  fiant,  ita  posse  concedi  veniam  :  Multa  enim  mala 
detestanda  talem  sequuutur  errorem.  Po.ssumus  enim  et  furando  alicui  prodesse  ,  si 
pauper  cui  datur,  sentit  commodum  ,  et  dives  cui  tollitur  ,  non  sentit  incommodum.  Ila 
et  adulterando  possumus  prodesse  ,  si  aliqua,  nisi  ad  hoc  ei  consentiatur ,  appareat 
amando  moritura ,  et  si  vixerit  poenitendo  purganda.  Nec  ideo  peccatum  grave  negabi- 
tur  tale  adulterium.  »  Sciendum  est  etiam  oclo  esse  genera  mendacii  ,  ut  Augustinus 
in  Libro  de  Mendacio  '  tradit ;  quse  diligenter  notanda  sunt ,  ut  appareat  quod  men- 
dacium  sit  veniale ,  et  quod  damnabile  :  «  Primum  capilale  est  mendacium  ,  longeque 
fugiendum  ,  quod  sit  in  doctrina  religionis  ,  ad  quod  nulla  causa  quisquam  debet  ad- 
duci ;  secundum,  quod  tale  est  ut  nulli  prosit ,  sed  ohsil  alicui.  Tertium  quod  ita  pro- 
dest  alteri,  ut  alteri  ohsit;  quartum  ,  sola  mentiendi  fallendique  libidine  ,  quod  merum 
mendacium  est ;  ([uintum ,  quod  fit  placendi  cupiditate  de  suaviloquio.  Ilis  omnihus 
penitus  evitatis  ,  sequitur  sextum  genus  ,  quod  et  nulli  obest  ,  et  prodest  alicui  ,  ut  si 
quis  pecuniam  alicujus  injuste  csse  tollendam  sciens,  uhi  scit,  nescire  se  mentiatur  ; 
septimum,  quod  et  nuUi  ohest ,  et  prodest  alicui,  ut  si  quis  nolens  hominem  ad  mortem 
quaesitum  prodere  ,  mentiatur;  octavum  ,  quod  nulli  ohest,  et  ad  hoc  prodest ,  ut  ab 
immunditia  corporis  aliquem  tueatur '.  In  his  autem  tanto  miuus  peccat  quisque  dum 
mentitur,  quanto  magis  a  primo  recedit.  Quisc^uis  vero  aliquod  genus  esse  mendacii , 

'  Aug.,  Eiiai-r.  in  Ps .  V,  1,  n.  T.  —  -  Exod.,  ]  ,  19.  —  ^  Jos.,  ii,  i  ,  o.  —  '  Aug.,  Hific  iii  seDsu  colliguntur  cx 
libro  cont.  Mendacium,  c.  xv,  u.  32  ,  o3.  —  '^  lil.,  Enchirid.,  c.  xxu,  u.  7  ;  tn  Levitic,  q.  Uiviii.  —  •  lil.,  de 
Mendacio ,  c.  xiv,  ii.  25.  — '  Ibid.,  c.  xxi,  ii.  ■;.'. 
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quod  peccatum  non  sit,  putaverit ,  decipit  seipsuiu  turpiter ,  cum  honestum  esse  decep- 
torem  aliorura  arbitretur.  »  Omne  ergo  genus  mendacii  summopere  fuge  :  quia  omne 
mendacium  non  est  a  Deo. 

Ilic  videndum  est  qnid  sit  mendaciuni ,  et  quid  sit  mentiri ;  deinde  ,  utrum  omne    ^uid 
mendacium  sit  peccatum,  et  quare.  «  Mendacium  est,  ut  ait  Augustinus  ',  falsa  signifi-  dacium. 
catio  vocis  cum  intentione  fallendi.  »  Ut  ergo  mendacium  sit ,  necesse  est  ut  falsum 
proferatur,  et  cum  intentione  fallendi.  «  Hoc  enim  *  malum  est  proprium  menlientis, 
aliud  habere  clausum  in  corde,  aliud  promptuni  in  lingua.  » 

IMenliri  vero  est  loqui  contra  hoc  quod  animo  sentit  quis  ,  sive  illud  verum  sit,  sive    Quid 


&it  meu' 


non.  Omnis  ergo  qui  loquitur  mendacium,  mentitur  ,  quia  loquitur  contra  quod  animo  *'„^f' 
sentit,  id  est,  voluntate  fallendi ;  sed  non  omnis,  qui  mentitur  ,  mendacium  dicit ,  quia 
quod  verum  est  loquitur  aliquando  mentiendo  :  sicut  e  converso  falsum  dicendo,  ali- 
quando  verax  est.  Unde  ait  Augustinus  "  :  «  Nemo  sane  mentiens  judicandus  est ,  qui 
dicit  falsum  quod  putat  verum  :  quia,  quantum  in  ipso  est,  non  fallit  ipse  ,  sed  fallitur. 
Non  ergo  mendacii  arguendus  est,  qui  falsa  incautus  credit ,  ac  pro  veris  habet.  Potius- 
que  e  contrario  ille  mentitur  ,  qui  dicit  verum  ,  quod  putat  falsum.  Quantum  enim  ad 
animum  ejus  attinet ,  non  verum  dicit ,  quia  non  quod  sentit,  dicit,  quamvis  verum 
inveniatnr  esse  quod  dicit.  Nec  ille  liher  est  a  mendacio,  qui  ore  nesciens  loquitur 
verum  ,  sciens  autem  voluntate  mentitur.  »  Hic  queeri  solet ,  si  Judajus  dicat  Christum 
esse  Deum,  cum  non  ita  sentiat  animo,  utrum  loquatur  mendaciura.  Non  est  menda- 
cium  quod  dicit,  quia  licet  aliter  teneat  animo,  verum  tamen  est  quod  dicit,  et  ideo  non 
est  mendaicium  :  mentitur  lameu  ,  illud  quod  verum  est  dicens.  Quod  vero  omne  men- 
dacium  sit  peccatum,  Augustinus  insinuat :  «  Mihi ,  inquit  *,  videtur  omne  mendacium 
esse  peccatum.  Sed  multum  interest  quo  animo,  et  de  quibus  rebus  quisque  mentiatur  : 
non  enim  sic  peccat  qui  consulendi ,  ut  qui  nocendi  voluntate  meutitur;  nec  tantum 
nocet  qui  viatorem  mentiendo  in  diverso  itinere  raittit ,  quantum  qui  viam  vitse  men- 
tiendo  depravat.  »  Porro  omne  raendacium  ideo  dicendum  est  esse  peccatum ;  quia  hoc 
debet  loqui  homoquod  animogerit,  sive  illud  verum  sit,  sive  putetur,  et  non  sit.  Verba 
enim  ideo  sunt  instituta  ,  non  ut  per  ea  homines  invicem  fallant ;  sed  ut  per  ea  in  alte- 
rius  notitiam  suas  cogitationes  fei'ant.  Yerbis  ergo  uti  ad  fallaciam ,  non  ad  quod  sunt 
institula ,  peccatum  est.   «  Nec  ideo  etiam  ^  ullum  mendacium  putandum  est  non  esse 
peccatum ,  quia  possumus  alicui  aliquando  prodesse  mentiendo.  Possumus  enim ,  ut 
praedictum  est ,  et  furando  ,  et  adulterando  prodesse.  Mendacium  quoque  non  tunc  tan- 
tum  esse  possumus  dicere,  quando  aliquis  Iscditur  :  cum  enim  a  sciente  dicitur  falsum  , 
mendacium  est ,  sive  ({uis,  sive  nemo  laedatur.  »  Ecce  ex  his  constat  omne  mendacium 
esse  peccatum.  Non  tamen  de  omni  mendacio  accipiendum  est  illud  Psalmi  '^  :  Perdcs 
omnes,  qui  loquiiniur  mendacium  ;  nec  illud  '  :  Oa  quod  mentitur  ,  occidit  animam, 
Nec  omne  mendacium  isto  praecepto  prohiberi  videtur ,  nec  prajmissa  descriptione  meu- 
dacium  joci  includi. 
lilud  etiam  sciendum  est,  quod  »  «  in  quibusdam  rebus  magno  malo ,  ia  quibusdam  ubi  cu 

'  Aug.,  cont.  Mendac,  c.  xn  ,  n.  26.  —  ^  Id.,  Enchincl.,  c.  xviii ,  u.  6.  —  '  Ibid.  —  '  lOid.  —  '>  id,,  iVj  Lein/,, 
q.  LXViii.  —  «  Ps.  V,  7.  — '  Sap.,  I,  II.  —  >  Aug.,  Enchirid.,  c.  xix.  u.  C, 
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pericuio  parvo  ,  iii  (juil)usJam  nullo  fallimur  '.  lu  quibus  rebus  niiiii  iutcrest.  ad  capescendum 

crralur,  ^ 

reinoa.  Uei  reguum ,  utrum  credantur  ,  an  non  ,  vel  ulrum  vera  [)utentur  ,  an  falsa,  sive  sint, 
sive  non  :  in  his  errare,  id  est  aliud  pro  alio  putare,  non  arl)itrandum  est  esse  peccatum ; 
vel  si  est,  minimum  at^jue  lovissinmm  '.  Et  sunt  vera  quaedam  ,  quamvis  non  videan- 
tur ,  quaj  nisi  credantur,  ad  vitam  ffiternam  non  polest  perveniri.  Kt  '  licct  error 
maxima  cura  cavendus  sit  non  modo  in  majoribus  ,  sed  etiam  in  minoribus  rebus  ,  nec 
ni.si  rerum  ignorantia  possit  errare,  non  tamen  est  consequens  ut  continuo  erret  quisquis 
aliquid  nescit,  sed  quisquis  se  existimat  scire  quod  nescit;  pro  vero  enim  approbat  fal- 
sum  :  quod  erroris  est  proprium.  Verumtamen  in  qua  re  quisquis  erret,  interest  pluri- 
mum.  Sunt  enim  qua3  nescire  sit  melius  (juam  scire.  Item  nonnullis  erraie  profuit  ali- 
quando  ,  sed  in  via  pedum  ,  non  in  via  morum.  »  Solet  etiam  quaeri  de  Jacob  ,  qui  se 
dixit  esse  Esau,  aliter  animo  sentiens,  utrum  menlitussit.  Dehoc,  Augustinus  '  :  «  Quod 
Jacob  matre  fecit  auctore,  ut  falleret  patrem  ,  si  diligenter  atteudatur  ,  viilelur  ncn  esse 
mendacium,  sed  mysterium  :  inteudebat  enim  matri  obedire,  (Iuk  ner  Snirituin  uovt-rat 
mysterium.  Et  ideo  propter  familiare  consilium  Spiritus  sancti,  quod  mater  acceperat , 
a  mendacio  excusatur  Jacob. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Scien(3um  tamen  tria  esse  genera  men(Jaciorum  ,  elc. 

Supra  egit  Magister  de  expositione  man- 
datorum  ;  in  hac  vero  parte  intendil  agere  de 
obliquilatibus,  quaj  iliis  maiulutis  oppouun- 
Divisio.  tur  et  per  illa  prohibentur.  Dividitur  autem 
pars  ista  iu  duas  partes ,  in  quarum  prima 
determinat  de  mendacio ;  in  secunda  de  per- 
jurio,  ibi  :  Videaiiius  nimc  de  perjnrio. 
Prima  autem  pars ,  in  qua  agitur  de  menda- 
cio,dividituriu  partes  tres:  inf|Uarum  prima 
delerminat  de  speciebus  et  differenliis  men- 
dacii ;  in  secunda  determinat  quid  sit  men- 
dacium  ,  ct  quid  mentiri ,  ilii :  Mentiri  vero 
est,  etc;  intertia  vero  determinat  de  liis  quae 
ad  mendacium  consequuntur,  ibi :  lllud  etiam 
sciendum  est,  quod  in  quibusdam  rehus,  etc. 
Prima  pars  dividitur  in  duas  partes,  iu  qua- 
rum  prima  ponit  trimembrem  divisiouem 
mendacii ;  in  secunda  vero  .subjungit  aliam 
divisionem  octo  membrorum,  ibi :  Sciendum 
est  etiam  octo  essc  genera  mendacii.  Simili- 
tersecundapars  principahsdividitur  in  duas, 
in  quarum  prima  determinat  Magister  quid 
sit  mendacium ,  et  quid  mentiri  secuudum 

'  Aug.,  E/iclnrid.,  c.  xxi,  u.  7.  —  '  Ibid.,  c.  xx,  n.  7. 


rem ;  in  secunda  vero  determinat  quid  sit 
secundum  vilii  delormitatem,  ibi  :  Quodvero 
oriine  mendacium  sit  jieccatum,  etc.  Simili- 
ter  terlia  pars  in  duas  dividitur,  in  quarum 
prima  ostendit,  quod  non  omnis  deceptio 
est  sequalis  peccali ;  in  secunda  vero  iuquirit 
utrum  Jacobmentitusfuerit,  ibi:  Soletetiam 
quceri  de  Jacob ,  etc. 

DUB.    I. 

De  meudacio  autem  obitetricum  et  Raub  ,  quodfuerit 
veuiale. 

Contra  hoc  objicitur  per  illud ,  quod  dicit 
Gregorius  iu  Glossa  super  Exod. ''  :  «  Beni- 
gnitalis  earum  merces,  quai  in  ajlerna  vita 
remunerari  polerat ,  per  culpam  mendacii 
in  terrenam  recompensationem  commutala 
est.  »  Sed  nihil  commutat  mercedem  aeter- 
nam  in  temporalem,  nisi  morfale  peccatum : 
ergo  videtur  quod  mortaliter  peccaverunt. 
Item  videtur  quod  hic  coutradicat  Hierony- 
mus  Gregorio  :  Ilieronymus  enim  dicit  quod 
ajdifleavit  eis  Dominus  domos  spirituales  : 
ergo  non  videtur  quod  retribuerit  eis  in  prae- 
senti. 


—  '  Ibid.,  c.  XVII ,  n.   5.  • 
u.  24.-6  Exod.,  1,19. 


•  *  Id.,  cont.  Mend.,  c.  x. 


Resp.  Dicpndum  quod  circa  hoc  est  duplex 
modus  dicendi.  Quidam  volunt  dicere,  quod 
mendacium  obstetricum  habuit  duplicem  re- 
spectum,  videlicet  ad  vitam  puerorum,  et  ad 
vitam  propriam  :   mentiebantur  enim  pro 
utraque  servauda.  Et  secundum  quod  habuit 
respectum  ad  vitam  puerorum ,  sic  erat  ex 
pietate;   secundum  autem  quod  habuit  re- 
spectumadservandam  vitam  propriam,  quam 
raagis  dilexerunt  quam  veritatem ,  sic  erat 
ex  libidine.  Et  primo  modo  erat  peccatum 
veniale ,  quia  erat  mendacium  officiosum ; 
secundo  modo  erat  peccatum  mortale  ,  quia 
procedebat  ex  mala  radice  ,  videlicet  ex  libi- 
dinoso  amore  vitae  propriae ,  et  eo  tempore , 
quo  veritas  confitenda  esset  :  et  ideo  haec 
culpa  abstulit  eis  mercedem ,  quam  merue- 
rant  ex  pietate ,  quam  prius  habuerant  ser- 
vando  parvulos  ox  timore  Dei :  et  secundum 
hoc  dicunt  currere  sanctorum  auctoritates 
diversas.  Sed  iste  modus  satis  calumniabiiis 
est,  quia  durum  videtur  dicere,  quod  ali- 
quis  pro  Sjjrvanda  proprii  corporis  salute 
mortaliter  peccet,  dicendo  abquod  menda- 
cium  leve.  Alius  modus  dicendi  est,  quod  in 
ipsis  obstetricibus  duo  est  considerare  :  pie- 
tatis  beneficium  praecedens ,  et  mendacium 
subsequens.  Et  primum  fuit  ex  quadam  na- 
turali  pietate  ,  nec  erat  meritorium ,  sed  dis- 
ponebat  ad  meritum  ;  mendacium  vero  sub- 
sequens  disponebat  ad  contrarium  :  et  ideo 
pietas  praecedens  fuit  temporaliter  remune- 
rata  propter  mendacium  :  nou  quia  menda- 
cium  illud  auferret  vitam  gratiffi  prius  habi- 
tae ,  sed  quia  ad  gratiam  habendam  viam 
praecluderet,  quod  quidem  bene  potest  facere 
peccatum  veniale.  Et  hoc  est  quod  vull  Gre- 
gorius  dicere,  cum  dicit ; «  Benignitatis  earum 
merces  ,  quae  in  aeterna  vita  remunerari  po- 
terat : »  poterat,  inquam,  non  potentia  dispo- 
sita  et  propinqua ,  sed  potentia  remota.  Et 
ex  hoc  patet  quod  nulia  sit  controversia  inter 
Gregorium ,  et  Augustinum ,  et  Hierony- 
mum ,  quia  non  vult  dicere  Hieronymus , 
quod  obstetrices  habuerunt  domos  spiritua- 

'  Dion.,  lie  div.  Nom.,  c.  iv,  §  20.  Idem  dicit  Aria- 
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les  per  assecutionem  gratiaj ,  sed  quodam 
modo  ad  gratiam  prasparatae  fuerunt  per  ti- 
morem  et  pietatem. 


DUB.   n. 

Quarlum  sola  mentiendi ,  etc. 

Contra  hoc  objicitur  :  videtur  enim  quod 
nullum  tale  sit  mendacium,  quia,  secundum 
quod  dicit  Dionysius',  nullus  operatur  ad 
malum  aspiciens.  Si  ergo  mentiri  de  se  ma- 
lum  est ,  videtur  quod  nullus  unquam  men- 
tiatur  solummodo  aspiciens  ad  ipsum  men- 
dacium.  Item  libido  est  radix  omnium  malo- 
rum :  ergo  non  solum  convenit  quarto  generi 
mendacii ,  sed  etiam  omni  mendacio  quod 
fit  ex  libidine  :  ergo  penes  hoc  non  debet  as- 
signari  aliquod  genus  memlacii.  Item  men- 
dacium  quod  fit  sola  libidine  mentiendi,  nul- 
lum  liabet  excusatorium :  et  peccatum  quanto 
minus  habet  excusationis,  tanto  est  gravius: 
ergo  videtur  quod  illud  mendacium  sit  pri- 
mum  et  capitale  inter  omnia  mendacia ,  et 
non  sit  quartum  genus. 

Resp.  Ad  hoc  dicendum  est,  quod  menda- 
cium  illud  dicitur  fieri  ex  libidine ,  quo  qui- 
dem  homo  mentitur  solum  ut  placeat.  Prop- 
ter  quod  notandum  est  quod  libido  dupliciter 
dicitur  :  uno  modo  dicitur  libido  improba 
voluntas ,  et  sic  radix  est  mortaUum  pecca- 
torum.  Alio  modo  dicitur  libido  quaecumque 
immoderata  delectatio  :  et  sic  libido  dicitur 
a  libendo  :  et  hoc  modo  non  solum  est  radix 
mortalium,  sed  etiam  venialium,  Hocautem 
dupliciter  potest  accipi :  aut  communiter, 
prout  quaerit  finem  in  actu  proprio  aut  con- 
sequenti ;  aut  specialiter,  prout  in  actu  pro- 
prio  quiescit.  Primo  quidem  modo  commu- 
nis  est  omni  peccato ;  secundo  vero  modo 
penes  ipsam  accipitur  differentia  mendacii , 
quod  fit  ex  libidine  :  quod,  inquam ,  nou  di- 
citur  fieri  quia  procedit  ex  mala  voluntate , 
sed  quia  homo  in  mentiendo  nou  quaerit  aliud 
quam  seipsum  oblectare  in  ipso  mendacio  : 
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et  hujusmodi  minus  malum  est,  quani  illud 
quo  inlendit  alii  obesse ;  et  niajus  malum 
est ,  quam  illud  quo  inlendit  alii  prodesse  : 
et  ideo  medium  locum  tenet  inter  mendacio- 
rum  genera.  Ad  illud  quod  primo  objicitur, 
quod  nullus  operatur  ad  malum  aspiciens, 
dicendum  quod  in  inendacio  duo  sunt ,  sci- 
licet  veritatis  absenlia,  et  quaedam  ars  et  iis- 
tutia.  Et  licet  uon  delectetur  quis  in  absentia 
veritatis ,  contingit  tamen  aliquem  delectari 
in  quadam  arte  et  astutia  mentiendi :  et  hoc 
alio  modo  habet  speciem  boni.  Et  ratione 
iihus  dicit  Augustinus ,  quod  sola  mentiendi 
libidine  contingit  aliquem  mentiri.  Ad  illud 
quod  objicilur,  quod  libido  est  radix  omnium 
malorum,  dicendum  quod  libido  ibi  sumitur 
large;  sed  hic  appropriatur  ad  dclectatio- 
nem,  quse  habetur  in  ipso  actu  mentiendi, 
qua  quis  fmem  in  sequa;rit,  et  non  in  al- 
tero  :  quae  ideo  constituit  speciem  mendacii, 
quoniam  in  ahis  speciebus  mendacii  homo 
non  tantum  in  se,  sed  etiam  in  aliis  finem 
quaerit.  Ad  illud  quod  ol)jicitur,  quod  ilUid 
mendacium  debetessemaximum,  dicendum 
quod  hoc  non  est  verum ,  quia  magnitudo 
mendacii  allenditur  secuiidum  majorem  obli- 
quationem  intenlionis  :  magis  aulem  obli- 
quatur  qui  in  mcndacio  intendit  alium  offen- 
dere ,  quam  semetipsum  delectare  :  et  ideo 
ratio  illa  non  valet. 


111. 


DUB.    III. 

Mendacium  eat,  ut  ait  Auguslinus,  falsa  significalio 
vocis  cum  inlcntione  fulleudi. 

Objicitur  conlraboc,  quod  'abstracti  et  con- 
creti  eadem  est  diffinitio.  Sed  mentiri  potest 
quis  sinc  falsa  vocis  significafione,  secundum 
quod  post  dicit  Magister,  videlicet  cum  quis 
intendens  dicere  falsum  ,  dicit  verum  :  ergo 
ista  non  est  recta  diffiuilio.  Item,  sicut  men- 
dacium  contingit  esse  in  verbis,  ita  eliani  et 
in  factis  :  ergo  non  tantum  debet  dici  falsa 
vocis  significatio,  sed  etiam  falsa  operis  si- 
gniflcatio.  Item  videtur  quod  preedicta  no- 

>Ark\..,  Metaph. ,rih.  Vll.cont.  -4;;,12ct  18.— 'Quaest. 
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tificatio  non  conveniat  omni  mendacio,  quia 
qui  meiitilur  mendacio  officioso,  nou  in- 
tendit  fallere,  sed  prodesse  :  et  qui  etiatn 
mentitiir  niendacio  jocoso,  non  intendit  nisi 
se  delectare  :  ergo  non  videlur  ista  difliuitio 
omni  mendacio  convenire. 

Resp.  Diccndum  quod,  sicut  lactum  esl  in 
prEecedentibus  ',  ad  completuin  esse  nienda- 
cii  duo  concurrunt,  videlicet  falsa  vocis  si- 
gnificatio  sicut  niateriale,  et  faliendi  intentio 
sicut  formale  :  et  ideo  reitc  est  assignata 
praedicta  nolificatio  mendacii.  Ad  illud  vero 
quod  objicilur,  quod  abslracti  et  concreti 
eadem  est  dilfinitio,  dicendum  quod  menda- 
cium,  sicut  infia  tadum  est ,  non  tantum 
dicit  comparalionem  ad  menlientem ,  sed 
etiam  ad  ipsam  rem  de  qua  fit  sermo.  Men- 
firi  vero  pioprie  dicit  comparationem  ad 
ipsum  menlientem ;  et  ideo  piiis  claudit  iii 
se  mendacium ,  quam  mentiri  :  nec  est  idem 
omnino  mentiri,  et  mendacium  dicere,  sicut 
Magisler  in  littera  dicit  aperte.  Nec  sequitur 
quod  si  aliquis  meulitur,  quod  dicat  men- 
dacium ,  si  proprie  accipiaf ur  mendacium , 
uisi  forfe  large  accipiatnr  mendacium ,  ad 
mendacium  secundum  quid,  vel  simpliciter. 

Ad  illud  quod  objicitur,  quod  meudacium 
non  solummodo  est  in  verbis,  sed  etiam  in 
factis,  dicendum  quod  etsi  aliquo  modo  est 
in  facfis,  secundum  quod  innuit  Ambrosius, 
proprie  tamen  in  verbis  est,  secundum  quod 
dicit  Augustinus.  Yerba  enim  sunt  proprie 
signa  dicenfiamentis  conceptum,  pro  eo  quod 
ab  inferiori  procedunt ,  et  voluntarie  for- 
mantur  :  et  quoniam  mendacium  respecfura 
dicit  ad  illud  quod  est  in  mente  interius  , 
hinc  est  quod  proprie  est  in  sermonibus  et 
vocibus  ,  etper  falsani  vocis  significafionem 
diffinitur,  licet  in  aliis  aliquo  modo  analo- 
gice  et  per  posferius  reperiatur. 

Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  ista  notifl- 
cafio  non  convenit  mendacio  jocoso  et  offi- 
cioso ,  dicendum  quod  nolificafio  ista  per 
prius  convenit  mendacio  pernicioso ;  jocoso 
autem  et  officioso  convenit  quodam  modo 
quasi  per  posterius.  Unde  vocabuluui  fallendi 
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in  notiricatione  mendacii  non  tantum  impor- 
tat  decipere ,  sed  etiam  falsum  dicere  :  et  lioc 
est  omni  mendacio  commune  et  generale. 
Falsum  enim  dicere  exterius  quodam  modo 
fallere  cst ,  dum  liomo  id  dicit ,  quod  potest 
liomincm  ad  falsitatem  deducere,  et  dedu- 
cendo  ad  falsitatem,  fallere  et  decipere. 

DUB.    IV. 

Jacob  quod  malre  fecit  auclorp ,  ut  falleret  patrem,  etc. 

Videtur  hoc  nou  habere  veritatem  ,  quia 
Jacob  dixit  falsum  cum  intentione  fallendi 
patrem  :  intendebat  enim  significare  quod 
ipse  erat  Esau  :  ergo  videtur  quod  simplici- 
ter  fuit  mendacium  :  ergo  videtur  quod  sim- 
pliciter  fuerit  mentitus.  Item  ,  rnendacium 
est  ita  malum,  quod  nullo  modo  potest  fleri 
bonxim,  nec  per  se,  nec  per  dispensationem 
ahquam  :  videtur  ergo  quod  nullo  Spiritus 
sancti  consilio,  nec  matris  imperio  potuit 
ipse  Jacob  a  mendacio  excusari. 

Resp.  Dicendum  quod  secuudum  Beatum 
Ambrosium,  et  etiam  Augu*tinum ',  Jacob  vir 
siiiiplex  a  mendacio  excusatur,  et  quautum 
ad  id  quo.1  dixit  verbo,  et  qnnntum  ad  id 
quod  fecit  in  facto.  Verbo  enim  dixit ,  et 
faclo  simulavit  se  esse  Esau.  Quantum  ad 
id  ,  quod  dixit  verbo  ,  excusatur,  quia  nou 
inlemlebat  patrcm  fallere,  sed  dirigere.  Non 
inlendebat  dicere  se  esse  Esau  quantum  ad 
personam ,  sed  quantum  ad  dignitatem  pri- 
mogenituiae  et  benedictionis ,  quam  sibi  a 
Deo  vindicaverat.  Et  hoc,  inquam,  non  pro- 
pria  auctorilate,  sed  matris  imperio,  et  Spi- 
ritus  sancti  consilio  dicebat.  Qui  quidem 
Spiritus  sanctus  in  uno  et  eodem  vocabulo 
multiplicem  habet  intelligenliam.  Quantum 
eliam  ad  id  quod  fecit ,  facto  simulando  se 
esse  Esau,  non  peccavit,  quia  secundum 
Ambrosium  factum  illud  figuram  praefere- 
bat  futurorum.  Unde  propter  praefiguratio- 
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nem  et  rectam  intentionem ,  quae  dirigeba- 
tur  secundum  Spiritus  sancti  inspirationem, 
dicit  Augustinus '  Jacob  non  commisisse 
mendacium,  sed  implesse  mysterium,  juxta 
Scripturaj  testimonium,  quod  dicit  '  eum 
virum  simplicem ,  et  non  dolosum. 

Adilludquod  primo  objicitur,  quod  Jacob 
patrem  suum  intendebat  decipere,  respou- 
dendum  est  per  interemptionem ,  quod  fal- 
sum  est,  sicut  prius  tactum  est :  quia  non 
intendebat  dicere  se  esse  Esau  quantum  ad 
proprietatem  personse ,  sed  quantum  ad 
proprietatem  beuedictionis  et  primogeni- 
turae. 

Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Spiritus 
sanctus  non  potest  dispensare  de  mendacio , 
quod  non  sit  peccatum  in  Spiritum  sanctum; 
dicendum  quod  illud  veritatem  habet,  quan- 
do  mendacium  vere  et  proprie  mendacium 
est  :  sed  hoc  modo  Jacob  mendax  non  fuit, 
quia  quamvis  unum  praetenderet,  aliud  ta- 
men  praefigurabat :  et  Spiritus  sanctus  illud, 
quod  prffifigurabatur,  principaliter  intende- 
bat ,  et  Rebecca  praecipiens ,  et  Jacob  obe- 
diens  :  cujus  signum  est,  quod  ipse  Isaac, 
post  benedictionem  datam,  per  Spiritum 
sanctum  in  ecstasi  revelalus  et  intelligens 
futurorum  praefiguralionem  ,  postquam 
etiam  deprehendit  ipsum  fuisse  Jacob,  con- 
firmavit  prius  datam  benedictionem. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  possunt 
sex  breviter  quaeri.  Primo  quaeritur  utrum 
essentiale  sit  omni  mendacio  esse  falsum  ; 
secundo  quaeritur  utrum  essentiale  sit  omni 
mendacio  esse  peccatum;  tertio  quaeritur 
utrum  mendacium  sit  peccatum  mortale  ra- 
tione  sui  geueris ;  quarto  ,  utrum  omne 
mendacium  sit  peccatum  mortale  viris  per- 
fectis;  quinto  quaeritur  de  numero  menda- 
ciorum;  sexto  et  ultimo,  quaeritur  de  gra- 
dibus  eorumdem. 
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0U,f:STIO    1. 

An  esse  falsum  sit  essentiale  omni  mendacio  *. 

Fundam.  Utrum  esspnfiale  sit  omni  mendacio  esse 
falsum;  et  quod  sic,  videtur  primo  per  dif- 
finitionem  mendacii ,  quam  ponit  Augusti- 
nus  in  libro  de  Mendacio  '- :  «  Mendacium , 
inquit ,  est  falsa  vocis  significatio  cum  in- 
tentione  fallendi.  »  Si  ergo  diffmitio  etpartes 
diffinitionis  sunt  essentiales  diffinito ,  ergo 
essentiale  est  mendacio  esse  falsum. 

Item  hoc  ipsum  videtur  per  illud ,  quod 
dicit  Augustinus,  contra  Mendaciim  • : «  Si- 
cut  lux  opponitur  tenebris,  ita  veritas  oppo- 
nitur  mendacio. »  Sed  tenebra,  essentialiter 
loquendo ,  est  privatio  lucis  :  ergo  menda- 
cium  est  privatio  veritatis  :  sed  veritatis  pri- 
vatio  est  falsitas  :  ergo  a  primo  essentiale 
est  ipsi  mendacio  esse  falsum. 

Item,  sicut  se  habent  esse  veracem  et  men- 
dacem  circa  hominem  ,  sic  se  haljent  circa 
orationem  veritas  et  mendacium  :  sed  ista 
duo  sunt  incorapossibilia  circa  eumdem  ho- 
minem  simul  et  semel ,  videlicet  ipsum  esse 
veracem,  etmendacem  :  ergo  similiter  erunt 
incompossibilia  circa  sermonem  :  ergo  im- 
possibile  est  quod  idem  sermo  sit  simul  ve- 
rus,  et  mendax.  Si  ergo  mendacium  non  po- 
test  se  compati  cum  veritate,  videlur  quod  in- 
separabiliter  habeat  sibi  annexam  falsitatem. 

Item  omne  verum,  secundum  quod  hu- 
jusmodi ,  est  a  veritate  prima  :  sed  nuUum 
mendacium  est  a  veritate  prima  :  ergo  nul- 
lum  mendacium  est  verum  :  et  est  verum  , 
vel  falsum  :  ergo  essentiale  est  ipsi  menda- 
cio  esse  falsum. 
Adopp.  gg^  contra  :  1.  Augustinus ,  in  libro  de 
Mendacio  ,  dicit »,  quod  ille  mcntitur ,  qui 
dicit  verum  quod  putat  esse  falsum  :  sed  qui 
mentilur,  mendacium  dicit  :  ergo  aliquis , 
dicendo  verum,  facit  mendacium  :  non  ergo 
omne  mendacium  necessario  est  falsum. 

2.  Item ,  sicut  verbum  discordat  ab  in- 

^Cf.  Alex.  Alons.,  p.  II,  q.  cxxil,  memb.  1;  S.  Th., 
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tentione ,  cum  quis  negat  illud  quod  novit , 
sic  etiam  discordat,  quando  affirmat  illud 
quod  ignorat ,  et  de  quo  dubital  :  sed  possi- 
bile  est  aliquem  affirmare  aliquod  verum, 
de  quo  dubitat :  ponatur  ergo  ,  cum  sit  pos- 
sibile  :  sed  in  tali  affirmatione  discordat  ser- 
mo  ab  intenlione  loquentis  :  ergo  est  ibi  vi- 
tium  et  peccatum  :  sed  non  est  nisi  pecca- 
tum  menJacii  :  ergo  videtur  quod  alicjuid 
simul  possit  esse  verum ,  et  tamen  nihilo- 
minus  est  mendacium. 

3.  Item,  si  intentio  est  recta,  tolum  est 
rectum  :  ergo  si  intentio  est  meudax ,  tolum 
est  mendax  :  sed  aliquis  potest  dicere  dictum 
verum  intentione  mentiendi :  ergo  possibile 
est  quod  aliquis ,  dicendo  verum ,  sit  men- 
dax  :  sed  non  e.st  mendax  nisi  in  illo  dicto  : 
ergo  possibile  est  dictum  verum  esse  men  - 
dacium. 

4.  Item,  sicut  se  habet  peccatum  ad  boni- 
tatem,  ita  se  habet  mendacium  ad  verita- 
tem  :  sed  qui  facit  aliquod  bonumopus  mala 
intentione,  committit  peccatum  :  ergo  simi- 
liter  qui  dicit  verum  fallendi  intentione,  in- 
curril  mendacium  :  ergo  idem  quod  prius. 
Si  tu  dicas ,  secundum  quod  Magister  vide- 
lur  dicere  in  littera ,  quod  possibile  est  ali- 
quem  dicere  verum,  et  mentiri;  sed  non  est 
possibile  aliquod  diclum  esse  verum  ,  et 
mendacium  simul ,  videtur  esse  oppositio  in 
adjecto  :  quia  sicut  se  habet  peccans  ad  pec 
calum,  sic  se  habet  mentiens  ad  menda- 
cium  :  sed  omnis  mentiens  mendacium  di- 
cit  :  ergo  si  veritas  dicti  non  repugnat  actui 
mentiendi  ,  non  repugnat  ratione  ipsius 
mendacii. 

CONCLUSIO. 

Mcndacium  cum  nominet  ipsum  dictum  in  compa- 
rationc  ad  rem  et  ad  ipsum  dicentem,  ad  com- 
pletam  ejus  rationem  duplex  co7icurrit  falsitas, 
c.ltera  respectu  rei,  altera  respectu  intentionis 
loqueritis. 

Uesp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intclligen- 

Biul.,  III  Sen<.,  dist.xsxviii,  q.l;Gabr.  Biel..  111  Sen/., 
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tiam  est  notandum ,  quod  dictum  exterius 
prolatum  comparatur  ad  iiitentionem  di- 
centis ,  et  ad  ipsam  rem  significatam  :  et  se- 
cundum  hoc  sortitur  dictum  illud  rationem 
duplicis  falsitatis  ,  vel  veritatis.  Nam  per 
comparationem  ad  rem,  dicitur  verus  sermo ; 
per  comparationem  autem  ad  intentionem 
dicentis  ,  dicitur  verax.  Sic  etiam  falsilas 
duplex  est  circa  sermonem.  Nam  per  com- 
parationem  ad  rem,  videlicet  cum  non  est 
adaequatio  rei  el  sermonis  ,  dicitur  sermo 
falsus;  per  comparationem  vero  ad  inten- 
tionem  dicenlis  ,  cum  uon  est  adaequatio 
sermonis  et  intentionis,  dicitur  sermo  fallax, 
sive  mendax.  Quoniam  igitur  mendacium 
nominat  ipsum  dictiuu  per  comparationem 
ad  rem ,  et  ad  ipsum  dicentem ;  hinc  est  quod 
ad  completam  menJacii  rationem  duplex 
falsitas  concurrit  :  una  per  comparationem 
ad  rem  ,  et  altera  per  comparationem  ad  in- 
tentionem  loquentis.  VX  hanc  duplicem  fal- 
sitatem  tangit  Augustinus  iu  diffmitione 
mendacii,cum  dicit '  :  «Mendaciumest  falsa 
significatio  vocis  cum  intentione  fallendi.  » 
Prima  autem  falsitas  tenet  in  ipso  mendacio 
rationem  materialis ;  secunda  vero  rationem 
formalis  ,  et  ab  illa  secunda  denominatur 
quis  mendax.  Ergo  propter  hanc  duplicem 
comparalionem,  quam  importat  ipsum  men- 
dacium  de  ratione  sui  nomiuis,  necesse  est 
ad  ejus  completam  ralionem  concurrere  prae- 
dictam  duplicem  differentiam  falsitatis.  Men- 
tiri  autum  dicit  actum  per  comparationem 
ad  ipsum  loquentem  :  unde  ad  hoc  quod 
aliquis  dicatur  mentiri,  sufficit  falsitas,  qufe 
concurrit  ex  discordia  vocis  et  intentionis; 
et  hoc  patet  ex  ipsa  diffmitione  vocabuU , 
quia  mentiri  est  contra  mentem  ire.  Contra 
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quid.  autem  mentem  vadit  non  solum  ilie  qui  di- 
cit  falsum  scienter;  s^^A  etiam  qui  dicit  ve- 
rum  ,  quod  putat  esse  falsum.  Unde  minus 
importatur  cum  dicimus  aliqnem  mentiri, 
quam  quanrlo  dicimus  arK|uem  diccre  men- 
dacium.  Qnamvis  enimintenlio  fallendi  suf- 
ficiat  ad  hoc,  nt  aliquis  dicalur  mentiri ; 
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non  tamen  sufficit  ad  plenam  rationem  men- 
dacii ,  secundum  quod  dicit  Magister  in  Ut- 
tera  ,  et  manifeste  apparet  ex  ipsa  notifica- 
tione  Augustini,  et  rationibus  ad  primam 
partem  adductis. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium, 
quod  ille  mentitur,  qui  dicit  verum  quod 
putat  esse  falsum,  jam  patet  responsio,  quia 
plura  requiruntur  ad  perfectam  rationem 
mendacii ,  quam  quod  aliquis  dicatur  men- 
tiri. 

2.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  sicut  ver- 
bum  discordat  ab  intentione  in  eo  qui  asse- 
rit  falsum ,  ita  etiam  in  eo  qui  asserit  du- 
bium  et  incertum ,  dicendum  quod  etsi  sit 
ilii  simihtudo  quantum  ad  discordiam  inten- 
tionis ,  dissimilitudo  tamen  est  quantum  ad 
discordiam  sermonis  et  rei  :  quia  cum  asseri- 
tur  falsum  scienter,  non  tantummodo  dis- 
cordat  sermo  ab  intentione,  sed  etiam  discor- 
dat  a  re ;  et  ideo  non  sequitur,  quod  si  in 
assertione  falsi  cogniti  est  mendacium ,  quod 
propter  hoc  est  in  assertione  vei'i  incerti, 
nisi  secundum  quid. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  intentio 
recta  totum  rectiflcat  ,  et  obliqua  totum 
falsificat ,  dicendum  quod  etsi  intentio  obli- 
qua  totum  dictum  falsificet ,  non  tamen  fal- 
sificat  secundum  omnem  respectum ,  sed  so- 
lum  secundum  i'espectum  'quem  habet  ad 
dicentem ;  et  ille  respectus  nou  sufflcit  ad 
mendacii  rationem ,  sicut  tactum  est. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  qui  faeit 
bonum  mala  intentione,  committit  pecca- 
tum ,  ergo  ,  etc. ;  dicendum  quod  bonum 
mala  intentione  factum  non  est  simpliciter 
peccatum  ,  sed  peccatum  illi  qui  facit  :  sicut 
cum  quis  dat  eleemosynam  ex  vana  gloria  , 
dare  eleemosynam  non  est  peccatum  ,  sed 
illi  qui  mala  intentione  hoc  facit :  sic  et  in 
proposito  potest  concedi.  Sed  propterea  ex 
hoc  non  habetur,  quod  veritas  simul  stet 
cum  eo  quod  est  mendacium  simpliciter,  sed 
tantum  alicui.  Aliter  etiam  posset  dici,  quod 
non  est  simiie,  quia  peccatum  dicit  priva- 
tionem  bonitatis ;  bonitas  autem  dicit  ordi- 
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nationem  in  flnem ,  quae  quidem  habet  esse 
mediante  recta  intentione ;  et  ideo  recta  in- 
tentione  sublata,  cum  simpliciter  pereat  or- 
dinalio,  simplicifer  judicabitur  aliquid  esse 
peccatum  :  mendacium  autem  dicit  priva- 
tionem  veritatis ,  quae  quidem  non  tantum 
consistit  in  comparatione  ipsius  sermonis 
ad  intentionem ,  sed  etiam  ad  ipsani  rem. 
Et  per  hoc  patet  responsio  ad  illud  quod  ob- 
jicitur  consequenter,  quod  quicumque  pec- 
cat,  peccatum  committit;  ergo  qui  menti- 
tur,  similiter  committit  mendacium.  Non 
enim  est  simile  ,  sicut  jam  visum  est.  Esto 
tamen  quod  ista  conclusio  concederetur , 
quod  iste  mentiendo  committeret  menda- 
cium ;  non  tamen  sequeretur ,  quod  esset 
mendacium  in  se  :  imo  est  ibi  fallacia  se- 
cundum  (a)  quid  et'  simpliciter,  sicut  prius 
explanatum  est.  Unde  solum  iilud  dictum  in 
quo  est  falsitas  per  comparationem  ad  rem 
et  intentionem,  est  mendacium  simpliciter 
et  complete;  illud  vero  in  quo  est  ialsitas 
solum  per  comparationem  et  intentionem  , 
est  mendacium  alicui ,  et  minus  complete. 
IUud  autem,  in  quo  est  falsitas  per  compara- 
tionem  tautum  ad  rem ,  est  mendacium  se- 
cundum  aliquid ,  et  minime  complete.  Unde 
fere  omnes  rationes  praemissa;,  et  etiam  con- 
similes  in  processu  suo  peccant  secundum 
quid,  et  simplicifer. 

QUiESTIO  11. 

An  esse  peccatum  sit  essentiale  mendacio  '. 

Fundam.  Utrum  esscntiale  sit  mendacio  esse  pecca- 
tum ;  et  quod  sic ,  videtur  primo  auctoritate 
Augustini ,  in  libro  contra  Mendacium ,  qui 
dicit  sic '  :  «  Videtur  mihi  omne  genus  men- 
dacii  esse  pec-:atum.  »  Item  Augustinus  in 
libro  de  Mendacio '  :  «  Aut  nou  est  cre- 
iendum  bonis ,  aut  credendum  est  eis  quos 

»  Cf.  Alex.  Alensis,  p.  II,  q.  cxxil,  memb.  3 ;  S.  Th., 
il-II,  q.  cx,  art.  3;  et  III  Sent.,  dist.  xxxvui,  q.  i  , 
art.  3;  Richardus,  III  Sent,,  dist.  xxxvm,  q.  u; 
Thom.  Argent.,  III  Sent.,  dist.  xxxviii  ,  q.  i,  art.  3; 
Steph.  Brulef.,  III  Smit.,  dist.  x.xxviil,  q.  ii;  Gulielui. 
Voril.,  III  Sent.,  dist  xxxviii,  q.  i,  —  »  Aug  ,  de  Alend., 


credimus  debere  aliquando  mentiri,  aut  non 
est  credendum  bonos  aliquando  mentiri  : 
quorum  primum  est  perniciosum;  secun- 
dum  sfultum  :  restat  ergo  ut  nunquam  men- 
tiantur  boni.  »  Si  ergo  aiiquis  mentitur,  ne- 
cesse  esf,  inquantum  mentitur,  essemalum: 
ergo  essentiale  est  ipsi  mendacio  esse  pecca- 
lum. 

Ifem  Augustinus  ibidem  '  :  a  Quisquis 
aliquod  genus  meudacii  peccatum  non  esse 
putaverit,  semefipsum  turpiter  decipif.  n 
Ergo  redit  idem  quod  prius. 

Item  hoc  ipsum  videtur  ratione ;  quia  es- 
sentiale  est  ipsi  mendacio  esse  privationem 
verifatis  et  respecfu  rei,  et  respectu  infen- 
tionis  :  sed  ubicumque  est  infentionis  obU- 
quifas,  ibi  necessario  est  culpa  :  ergo  neces- 
sariumest  ipsum  mendacium  essepeccatum. 

Item  omnis  iniquifas ,  essentialiter  lo- 
quendo,  est  peccatum  :  ubicumque  autem 
est  mendacium,  ibi  est  dolositas,  quia  aliud 
gerit  homo  in  corde ,  aliud  dicit  ore.  Ubi 
autem  dolositas  est,  ibi  est  iniquitas  :  ergo 
a  primo,  impossibile  est  aliquod  mendacium 
non  esse  peccatum. 

Item  verba  instituta  sunt  ad  hoc ,  quod 
homo  exprimat  per  illa  illud ,  quod  mente 
gerit :  sed  quicumque  mentifur,  utifur  ver- 
bis  ad  confrarium  ejus,  quod  menfe  gerit: 
ergo  quicumque  menfifur,  utitur  verbis  ad 
contrarium  ejus,  ad  quod  institufa  sunt  :  et 
omnis  qui  utitur  re  ad  confrarium  ejus  ad 
quod  insfituta  esf,  necessario  illa  abutifur ;  et 
omnis  qui  abutitur,  peccat  :  ergo  omnis  qui 
dicit  mendacium,  peccat. 

l.Sed  confrahoc objicitur  primo  perexem-  Ad  opp. 
pla  :  quia  Abraham ,  cum  intenderet  pue- 
rum  immolare ,  dixit '  se  cuni  puero  rever- 
surum  ad  servos;  et  Isaac  de  uxore  sua 
dixit,  quod  soror  ejus  esset;  et  de  Joseph 
similiter  habetur  exemplum.  Si  ergo  facta 
patriarcharum  narrat  Scriplura  non  sicut 

c.  XXI,  11.  4S;  Encldnd..  c,  xviii,  n.  6.  — '  Id.,  de 
Mcnd.,  c.  VIII.  n.  II. — »  76«/.,  c.  xsi,u.  42.  —  »  G«i., 
XXI!,  5;  XXVI,  ";  xlii,  9;  xl:v,  15.  De  aliis  similibus 
Augustinus,  lib.  cont.  Mcnd.,  c.  x. 

(o)  Cat.  edit.  omitt.  fallacia  sccuudum. 


reprehendenda ,  sed  sicut  imitanda,  et  ipsi 
mentiti  fuerunt ,  videtur  quod  mentiri  possit 
aliquis  sine  peccato. 

2.  Item  in  Scripturis  ponuntur  multae  lo- 
cutiones,  quse  secundum  inlentionem  litlerae 
falsae  sunt,  sicut  patet  de  co,  quod  dicitur, 
quod  '  dixerunt  ligna  ad  rhamnum  (a),  etc, 
et  disputantes  proponunt  multa,  quae  sciunt 
esse  falsa:  cum  ergo  sacraScriptura  absque 
aliquo  peccato  fuerit  data  ,  et  scripta,  et  in- 
spirata,  et  disputatio  ad  veritatem  inquiren- 
dam  sitlaudabilis  et  meritoria,  videtur  quod 
aliqua  mendacia  dici  possint  absque  ulla 
culpa  :  ergo  non  est  essentiale  ipsi  menda- 
cio  esse  peccatum. 

3.  Item,  secundum  quod  dicit  Ambrosius, 
non  solum  est  mendacium  ia  verbis ,  sed 
etiam  in  operibus  simulatis  :  sed  facere  po- 
test  aliquis  opera  simulata  absque  aliquo 
leccato ,  sicut  fecit  Josue  qui  -  simulavit  se 
fugere  ante  habitatores  Hai ;  et  David  qui  " 
simulavit  se  stultum  ante  regem  Achis  ;  et 
Jehu  qui '  simulavit  se  cultorem  Baal :  et  isti 
non  peccaverunt,  sed  potius  commendan- 
tur  :  ergo  videtur  pari  ratione ,  quod  possit 
fieri  mendacium  in  verbis  sine  peccato. 

4.  Item,  majus  malum  est  homicidium  et 
furtum,  quam  sit  'mendacium  :  sed  furtum 
et  homicidium  bene  'possunt  fieri ,  nec  est 
necessarium  semper  esse  peccatum ,  sicut 
patet  de  his  qui  occidunt  auctoritate  legis , 
et  furantur  tempore  necessitatis,  vel  ex  prae- 
cepto ,  sicut  filii  Israel  :  ergo  videlur  multo 
fortius  ,  quod  mendacium  aliquod  possit 
bene  fieri  :  ergo  non  est  essentiale  ei  esse 
peccatum. 

5.  Ilem  mendacium  quo  quis  menlitur 
proximo,  est  contra  mandatum  secundae  ta- 
bulic  :  sed  in  mandatis  secundae  tabulae  ,  ut 
dicit  Bernardus  %  potest  Dominus  dispensare 
ut  bene  fiant  :  ergo  et  in  ipso  mendacio  : 
ergo  non  videtur  quod  essentiale  sit  ei  esse 
peccalum. 

'  Judic  ,  U  ,  14.  —  *  Jos.,  VIII  ,  15.  —  »  I  Reg.,  xxt, 
13.  —  M  V  Kerj.,  x  ,  19.  —  »  Berii.,  de  Prixc.  et  Disijerf;., 
postinitiuni.  —  «  Au^.,  de  ilcnd.  eX  conlMend.,  diSiisK. 
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6.  Item  possibile  est  quod  aliquis  mentia- 


tur  propter  castitatem  alterius  conservan- 
dam ,  quam  dihgit ,  ex  cbaritate  :  si  ergo 
omne,  quod  fit  ex  charitate,  sit  bene  et  me- 
ritorie ,  et  tale  non  est  peecatum ,  ergo  si 
possibile  est  mentiri  ex  charitate ,  possibile 
est  mendacium  non  esse  peccatum. 

CONCLUSIO. 

Essenliale  est  ipsi  mendacio  esse  peccatum,  et  esse 
malum  secundum  se,  cum  de  ratione  sui  nominis 
includat  inordinatam  intentionem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  absque  du- 
bio  omne  mendacium  est  peccatum ;  et  adeo 
est  ipsi  mendacio  essentiale  esse  peccatum, 
ut  nullo  pacto,  nullo  fine  ,  nulla  dispensa- 
tione  ,  nec  humana,  nec  divina,  possit  fieri 
bene.  Et  hoc  Augustinus  dicit  expresse  ',  et 
nititur  multipliciter  probare  ;  et  in  hoc  com- 
mmiiter  concordant  doctores;  sed  rationem 
hujus  est  difficile  assignare  ,  et  ad  hoc  pos- 
sumus  niti  diversimode.  Una  namque  ratio 
reddi  potest  ex  parte  ejus  contra  quod  est 
mendacium.  Mendacium  enim  est  contra  ve- 
ritatem  ;  homicidium  vero  et  furtum  contra 
creaturam.  Deus  autem  contra  suam  verita- 
tem  non  potest  facere,  nec  potest  aliquis 
justecontra  divinam  veritatem  ire,  quamvis 
posset  quamlibet  creaturam  alii  pro  tolo  sub- 
jicere,  et  eam  disponere  ,  et  ordinare.  Ideo 
licet  possibile  sit  dispensare  in  homicidio  et 
furto  ,  non  tamen  in  mendacio.  Sed  haec  ra- 
tio  non  videtur  sufficere ,  quia  non  omue 
mendacium  est  contra  veritatem  increatam. 
Sicul  enim  bonilas  est  creata ,  et  increata  ; 
ita  etiam  et  veritas.  Et  sicut  Deus  est  supra 
creatam  bonitatem,  ita  etiam  est  supra  crea- 
tam  veritatem;  ergo  sicut  potest  dispensare 
ut  aliquis  destruat  aliquod  bonum  creatum, 
ita  tamen  quod  nuUum  fiat  praejudicium 
suBB  bonitati ;  ita  videtur  similiter  de  veri- 
tate.  Ideo  est  alius  modus  dicendi ,  quod 
mendacium  nullo  modo  potest  bene  fieri , 
nec  aliquo  fine,  nec  aliquo  praecepto  dispen- 

('/)  Ccet.  edil.  ierunt  ligua  iil  ram\ira. 
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quae  quidem  est  ex  discordia  votis  et  intel- 
lectus  :  non  sic  autem  est  reperire  in  aliis  : 
nam  divinum  mandatum  superveniens  tollit 
deordinalionem  iliam ,  quae  est  in  homicidio 
et  in  furto  :  ideo  magis  adlixTet  malitia  ipsi 
mendacio,  quam  furlo  vel  homicidio.  Sed 
nec  adhuc  videlur  hoc  sufficere ;  quoniam  si 
Deus  potest  facore  duos  homines  disconlare 
ah  invicem  sine  peccato  ,  sicut  dicimus  de 
Faulo  et  Uarnaba  ',  videlur  quod  similiter, 
manente  intellectus  ot  sermonis  discordia, 
possit  ex  dispensatione  divina  amoveri  om- 
nis  culpa.  Et  ideo  non  videtur  ratio  suffi- 
ciens  sumi  ex  parte  discordire  intentionis  et 
sermonis.  Et  ideo  adluic  est  tortius  modus 
dicendi ,  quod  dupliciter  dicitur  esse  aliquid 
malum  :  aut  ex  g-enere  actus  ,  utpote  ciim 
actus  transit  super  maturiam  indebitam ;  aut 
ex  malitia  intentionis.  Cura  autem  transit 
actus  super  materiam  indebitam,  hoc  potest 
esse  dupliciter  :  vel  respectu  Dei ,  vel  res- 
pectu  proximi  :  si  respectu  Dei ,  sic  est  ma- 
lum  in  se,  et  secundum  se,  nec  ullo  modo 
potest  bene  fieri ,  sicut  est  audire  summuni 
honum ,  et  blasphemare  Deum  ;  si  respectu 
proximi  ,  sicut  est  nocumentum  inferre 
proximo  in  persona ,  vel  in  rebus ,  sic  est 
malum  in  se,  et  potest  aliquo  fme  bene  fieri, 
quia  potest  recta  intentio  supervenire  ex 
dispensatione.  Cum  autem  aliquid  est  ma- 
lum  ex  malitia  intentionis  ,  tunc  sive  sit  re- 
speclu  Dei,  sive  respeclu  proximi,  simplici- 
ter  malum  est,  et  nullo  hne  potest  bene 
fieri ,  quia  dicit  privationem  debiti  finis. 
Unde  facere  hoc  malum  esse  bonum ,  nihil 
aliud  est  facere,  quam  aliquid  simul  esse 
l)onum  et  nialum.  Tale  autem  est  menda- 
cium  :  nam  mendacium  non  solummodo  di- 
cit  malum  ex  hoc  quod  actus  transit  super 
materiam  indebitam ;  sed  etiam  ex  inten- 
tione  indirccta  ,  qnoniam  ad  omne  menda- 
cium  ista  duo  concurrunt,  videlitet  dicere 
falsum  ,  ft  intentio  fallendi  :  et  primum  est 
malum  in  se ,  et  potest  bene  fieri  ab  eo  ,  ([iii 
(n)  EHit.  Ven.  intentionera. 


ratione  vero  se- 
cundi  estmalum  sccundiim  se,  et  nullo  fine 
potest  bene  fieri,  nec  circa  ipsum  potest  dis- 
pensari  :  sicut  nullo  modo  potest  bene  fieri, 
(jiiod  aliqniscognoscatalienam  infentione(a) 
adulteraiidi ,  sive  ex  improbitate  voluntatis 
Concedendae  sunt  igitur  ratioues  hoc  osten- 
denles,  quod  essentiale est  ipsi  mendacio  esse 
peccatiim,  et  quod  ipsum  mendacium  estma- 
lum  secundum  se ,  sicut  dicit  Augustinus  , 
quoniam  de  ratione  sui  nominis  incluilil 
iriordinatam  intentionem  ,  sicut  osleiisum 
est  ». 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrurium  Mei.di- 
per  exempla  veteris  Testamenti  de  mendacio  ""!"ocr 
Abrahffi,  Isaac  et  Joseph,  di(;endum  quod '"'^"j»'' 
nullus  eorum  mentitus  est.  Nam  etsi  Abra- 
ham  vellet  filium  suum  immolare ,  credeb,\t 
tamen  ex  magiiitudine  fidei  suae,  sicut  dicit 
Apostolus ,  quod  Uorainus  eum  suscitaret  : 
sciebat  enim  qiiod  firma  erat  promissio,  qii  i 
ei  diclum  fuerat '  :  In  fsaac  vocabitur  tilii 
semen.  Similiter  nec  Isaac  mentitus  fuciat, 
quia  Rebecca  soror  erat  et  uxor;  et  dicendo 
ipsam  esse  snarn  uxorem,  veritatem  utiquc 
tacuit,  sed  tamen  falsitatera  non  «Jixit.  Simi- 
liter  etiam  nec  Joseph  mentitus  fuit ,  quia 
verba  illa  non  dicebat  afflrmando,  scd  po- 
tius  tentando ,  cum  diceliat  eos  exploralores 
esse.  Unde  potius  intelligenda  sunt  inlerro- 
gative  ,  quam  afflrmative.  Quando  autein 
dixit  se  perilum  in  augurandi  scientia,  large 
accipitur  verbum  augurandi  pro  futurorum 
prsevisione.  Prseterea  hoc  ipsuni  etiain  iii- 
terrogalive  dixit,  potius  exprimens  famani 
populi,  quam  de  hoc  habebat,  quaiu  sibi 
attribuere  volens  famam  illam  :  sic  etiain  et 
de  consimilibus  dicendnm  est. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  locutionibus 
positis  in  Scriptura  ,  dicendum  quod  ca , 
quae  transumptive  dicuntur,  referuntur  ad 
consequentem  inli^lleclum  ,  et  pro  illo  intel- 
ligiinlur  :  et  quoniam  pro  illo  habent  veri- 
tatem,  nullum  est  ibi  mendacium.  Ethocest 


'  Acl. 
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quod dicit  Augustinus in  libro de  Mendacio^: 
«  Quirlquid  figurative  fit  aut  dicitur,  iion  est 
meudaciuin ;  omnis  enim  enunciatio  ad  id , 
qiiod  enunciat ,  referenda  est.  Omne  autem 
flgurative  factum  aut  dictum  hoc  enunciat , 
et  significat  eis  ,  quibus  intelligeuiliim  pro- 
latum  est:  etsic  nullum  est  ibi  mendacium, 
quia  non  enunciantur  pro  intelleclu  prirao  , 
sed  pro  secundo,  qui  verus  est.  »  Sic  nec  in 
dispulatione  est  mendacium ,  cum  propo- 
nuntur  aliqua  falsa  ad  hoc  ,  quod  per  illa 
deducat  homo  ad  raajus  falsuni  ,  et  dedu- 
cendo  ad  niajus  falsum  deducat  ad  verum. 
In  disputationibus  enim  propositiones  magis 
suntinterrogationes,  et  dubia  (a),  quam  veri- 
tatis  assertiones^  :  nisi  forte  In  doctrinalibus 
dis[)utalionibus  ,  in  quibus  oportet  discen- 
teni  credere  ,  ubi  sola  vera  proponuntur, 
probantur  et  supponuntur. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  simulatione 
in  facto ,  dicendum  quod  est  simulatio  cau- 
telse,  instructionis ,  et  duplicitatis  :  simula- 
tio  cautelae  fuit  in  .Tehu ,  cum  finxit  se  cul- 
torem  Baal,  et  David,  qui  finxit  se  stultum. 
Simulatio  vero  doctrinae  fuit  in  Christo,  cum 
finxit  se  longius  ire  ,  sicut  dicitur  LiiC(e  ul- 
tinio  :  in  quo  erudi\'it  discipulos  in  offlcio 
hospitalitatis ,  et  ipsi  coegerunt  illum  apud 
se  manere;  per  quod  etiam  meruerunt  illum 
cognoscere.  Simulatio  vei'o  duplicitatis  est 
in  bypocritis,  qui  in  signo  exteriori  osten- 
dunt  se  esse  bonos ,  et  interius  replentur 
malitia.  Primae  duae  simulationes  non  tenent 
rationem  mendacii  ;  sed  terlia  ralionem 
mendacii  tenet :  et  illa  non  est  sine  peccato. 
Praelerea  non  est  simile  de  verbo  et  facto  , 
quia  factum  non  cst  principaliter  institutum 
ad  significandum  mentis  conceptum  ;  sermo 
autem  ad  hoi:  institutus  est ,  ut  sit  nuncius 
et  interpres  ipsius  mentis,  et  ut  homo  signi- 
ficet  alteri  quod  cst  apud  se,  et  ut  astruatur 
veritas  apud  audientem ,  quae  est  apud  lo- 
quentem  :  et  ideo  qui  ad  aliud  iitiliir  ipso 

'  Aiig  ,  (/(?  Mcwl.,  c.  V,  11.  7  ;  cont.  Mcnd.,  c.  .\  ,  n.  2''. 
—  '  Ari.-st.,  EUncli.,  lib.  I,  c.  il.  —  '  Berii.,./e  1'rcec.  et 
Dispcns..  circa  lued.  —  («)  Cirl.  cilit.  dubioe. 
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sermone,  abutitur  ipso  sermone,  et  incurrit 
peccatum  mendacii :  non  sic  autem  est  seni- 
per  ex  parte  facti. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  majus 
peccatum  est  furtum  et  homicidiiim,  quam 
niendacium,  dicendiim  quod  quamvis  gra- 
vius  peccatum  sit  ulrumcjue  eorum,  quando 
flt  mala  intentione  et  nialo  fine;  quia  tamen 
conlingit  illa  a  nialo  fuic  separari,  ideo  pos- 
sunt  bino  ficri  :  iion  sic  autem  est  in  meii- 
dacio  rcpcrire,  quia  de  ipsius  nominis  ra- 
tione  nominat  intentionis  obliquationera, 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  coiilra 
mandatum  secundae  tabulae,  dicendum  quod 
in  mandatis  secundae  tabulae  quantum  ad  ac- 
tum  contingit  bene  Deum  dispensare;  sed 
quantum  ad  deordinationem  intentionis, 
nunquam ,  ut  aliquis  excusetur  a  peccato 
propter  divinum  praeceptum,  manente  in- 
tentione  deordinata. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur  de  eo  qui  ex 
charitate  movetur  ad  mentiendum,  dicen- 
dum  quod  chaiitas  prffisupponit  veritatem  : 
unde  ad  nihil  raovetquod  veritati  repugnat, 
veritati,  dico,  ex  parte  aniraa?.  Unde  dicit 
Bernardus',  quod  ad  hoc  quod  opus  sil  laii- 
dtibile,  necesse  est  quod  sit  charitas  in  iii- 
tentione,  et  verilas  in  electione.  Et  quia  ve- 
ritas  non  servatur  in  prolatione  mendacii, 
hinc  est  quod  mendacium  ex  charitate  non 
potest  dici.  Sicut  eniin  ex  charitate  non  po- 
test  scienter  committi  malum,  quod  quidem 
maneat  malum,  ut  inde  eveniat  bonum;  sic 
etiam  non  potest  ex  cbaritate  dici  falsum,  ut 
inde  sequatur  verum  aut  bonum.  Et  est  si- 
mile,  quoniam  sicut  vis  operativa  deservit 
affeetivae,  sic  vis  interpretativa  deservit  in- 
tellectivaj ;  et  sicut  finis  affectivae  est  bonum, 
ita  flnis  intellectivae  est  verum.  Sicut  ergo 
nulliim  opus  potest  ex  charifate  fieri,  iiisi 
quis  intendat  bonum,  et  illud  opus  sit  ordi- 
nabile  ad  bonum;  sic  etiani  nullus  sermo 
potest  excharitate  proferri,  nisi  in  idius  ser- 
monis  prolatione  primo  intendatur  verum. 
Et  quia  mendacium  ordinatum  est  ad  con- 
trarium  veri,  videlicet  ad  judicandum  fal- 
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suui  ex  ipsa  intentione  profcrenlis;  icleo  non 
potest  fleri  ex  charitale,  nec  nieritorie,  sed 
semper  male.  Et  hsec  ratio  tacta  fuit  in  ipsa 
responsione  facta  ad  quaestionem. 

QUiESTIO  III. 

An  mendacium  sit  peccatum  mortalc  ratione  sui 
generis   '. 

Arin|,p.  Utrum  mendacium  sit  peccalum  mortale 
ratione  sui  generis  ;  etquod  sic,  videttirpri- 
mo  per  iliuil  quod  dicitur  iu  Psalmo*:  Verdes 
omnes  qui  loqmmtur  mendacium;  Glossa  : 
«  Plus  est  perdere,  quum  odire.  »  Sed  Deus 
neminem  odit  nisi  propter  peccatum  mor- 
tale  :  ergo  omne  mendacium  est  pecratum 
morlale. 

2.  Item  primo  Sapientice' :  Os  qnod  men- 
titur,  occidit  aJiimam;  quod  verbum  trac- 
tans  Augustinus,  dicit  in  libro  de  Conflictn 
vitiornm  et  virtutum  :  «  Nec  officioFO  men  - 
dacio,  nec  simplici  verbo  oportet  quemquam 
decipere,  quia  quomodolibet  mentiatiir  quis, 
cccidit  animam.  »  Sed  non  occiditur  aliqu^s 
nisi  per  niorlale  peccatum  :  ergo  quomo- 
documque  menliatur  aliquis,  peccat  morla- 
liter. 

3.  Item  super  illnd  :  Perdes  omnes,  qui 
loquuntnr  menducium,  Glossa' :  «  Si  qnis 
non  vult  hominem  ad  mortem  prodere,  ve- 
rum  taceat;  sed  non  falsum  dicat,  ne  pro 
corpore  alterius  animam  suam  occidat.  » 
Sed  uullum  menilacium  est  levius  peccatiiiii, 
quam  mendacium  officiosum  :  ergo  si  illud 
occidit  animam,  ergo  et  omne  aliud.  Cum 
igitur  anima  non  occidatur  nisi  per  mortale 
peccatum,  videtur,  etc. 

4.  Item  hoc  ipsum  ostenJitur  ralione  : 
Quod  est  conlrarium  veritali,  et  ejus  per- 
emptio,  est  peccatum  morlale  :  sed  omne 
mendacium  repugnat  verilati,  sicut  fornica- 

>  Cf.  Ale.t.  Aleus.,  p.  lil,  q.  cxill,  meujb.  4;  S.Tli., 
11-11,  cx,  art.  4;  et  III  Scnt.,  ilist.  x.x.wiii,  ii.  i,  art.  4; 
rt  Qiuil.  VIII,  art.  14;  Scotus,  III  Sent.,  dist.  xx.vvni, 

II  l;Hicharcl.,  III  Sent.,  dist.  x.^ixviii,  i|.  lll;  Diiraiid., 

III  .SV«^,  disl.  x.xxvill,  q.  i;  Jnaii.  liaccli.,  III  Sent., 
ilist.  xxxviii,i[.  !;Tlioin.  Arp.,  II!  Sent.,  dist   xx.wiii, 


tio  castitati  :  crgo  sicut  foruicatio  est  pecca- 
tum  mortaie  de  ratione  sui  generis,  ita  et 
mendacium. 

5.  Item  omnis  qui  facit  contra  conscien- 
tiam,  aedificat  ad  gehennam :  sed  omnis  raen- 
tiens,  contra  conscientiam  loquitur,  quia 
dicit  falsum  cum  intentione  fallendi  :  ergo 
proferens  mendacium ,  a^dificat  ad  gehen- 
nam  :  sed  non  dicitur  liomo  ;edificare  ad 
gehennam ,  nisi  per  peccatum  mortale  :  er- 
go,  etc. 

6.  Item  omne  peccatum,  in  quo  est  plenus 
consensus,  et  fit  ex  certa  scientia,  est  pecca- 
tum  mortale,  quia  in  peccato,  in  quo  est  ple- 
nus  consensus,  superior  portio  rationis  man- 
ducat ;  peccatuin  quod  est  ex  certa  scientia, 
est  peccatum  in  Spiritum  sanctum,  quod  est 
gravissimum.  Cum  ergo  omne  mendacium 
de  ratione  sui  generis  sit  peccatum  ex  cerla 
scienfia,  et  in  quo  est  plenus  consensus,  vi- 
detur  quod  omne  mendacium  sit  peccatum 
mortale. 

Secl  contra  per  Glossam ' :  «  Infirmis  mci;-  Fundtm. 
tiri  conceditur.  »  Sed  nullum  mortale  alicni 
conceditur  :  ergo  mendacium  non  est  mor- 
tale  peccatum. 

Item  Gregorius,  loquens  de  mendacio  ob- 
stetricum,  dicit^:  «  Hoc  peccati  genus  de 
facili  crediinus  relaxari.  »  Sed  peccatum 
quod  facile  relaxatur,  estin  genere  venialis: 
ergo,  elc. 

Item,  nihil  est  peccatum  mortale,  nisi  ubi 
libido  iiitervenit,  vel  contemptus  :  sed  men- 
dacium  officiosum  de  sui  ratione  non  dicit 
libidinem,  nec  contemptum  :  ergo  non  vi- 
detur  quod  sit  mortale  peccatum. 

Item,  cum  quis  loquitur  vel  ludit  cum 
proximo  suo  dicendo  ei  fat)ulam,  non  facit 
contra  aliquam  prohibitionem  :  ergo  non 
videtar  quod  peccet  mortaliter  :  sed  mentitur 
mendacio  jocoso  :  ergo  non  omne  menda- 
cium  est  peccatum  mortale. 

([.  ?,art.  4;  Stciili.  Driiicf.,  IllSew^,  dijl.xixviii,  i[.  iji ; 
Gabr.  Biel  ,  111  Scnt.,  dist.  xxxviii ,  q.  i.  —  »  Psnl.  v, 
7.  —  '  Sat<.,  1 ,  11.—  *  Aug.,  Enarr.  in  Ps.  v,  n.  7.  — 
5  Gloss.,  super  Exod.  —  '  fireg.,  Moral.,  lib.  XVIII , 
0.  n. 


CONCLUSIO. 

Mmdacivm  qnandoque  est  pcccatum  mortaie,  et 
rfumdociue  veniak  :  mortale  facit  materia,  con- 
tcmptiis,  nocumentum,  et  libido  mmtiendi. 

Resp.  nd  arg.  Dicendum  quod  absqui'  dii- 
bio  non  omne  mendacium  est  peccalum  mor- 
tale ;  imo,  in  quantum  est  de  ratione  sui  ge- 
neris,  indiCferens  est  peccatura  et  ad  morlale 
et  ad  veniale.  Et  ratio  hujus  est,  quialingua 
posita  est  in  lubrico,  et  facilius  est  loqui, 
quam  facere  :  ideo  non  semper  ponderatur 
actus  linguae,  nec  ponderari  potest  facillter  : 
propter  quod  dicitur '  :  Qui  non  offendit  in 
verbo,  hic  perfectus  est  vir  :  propter  quod 
etiam  peccatum  mendacii  non  est  generali- 
ter  mortale.  Std  mortale  fit  ralione  materiae 
circa  quam ,  et  ratione  contemptus,  et  ra- 
tione  nocumenti,  et  etiam  ratione  libidinis 
meutiendi,  quae  faciunt  mendacium  esse  per- 
niciosum,  et  mortale  peccatum.  Rt  quia  haec 
non  semper  concurrunt  ad  esse  mendacii : 
ideo  polest  esse  aliquando  veniale,  aliquando 
morlale,  sicut  ostendunt  rationes  ad  hanc 
partem  inductae. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  auctoritale 
Psalmi,  quod  omnes  perdunlur,  qui  loquun- 
tur  mendacium,  dicendum  quod,sicut  Glossa 
exponit,  non  inteiligitur  hoc  dictum  de  men- 
dacio  generaliter,  sed  secundum  differen- 
tiam  mendacii  perniciosi.  Unde  distributio 
illa  non  fertur  ad  ipsum  mendacium,  sed  ad 
personas  mentientes  illo  genere  mendacii. 
Ideo  et  in  processu  illo  est  fallacia  figurae 
dictionis  propter  commutationem  supposi- 
tionis  eju.s,  quod  dico  niendacium,  quia  fit 
processus  a  determinata  ad  confusam. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  auctoritate 
Sapientice,  dici  potesl  quod  similiter  aucto- 
ritas  illa  non  intelligitur  de  quolibet  men- 
dacio,  sed  de  mendacio  pernicioso.  Et  si  ob- 
jiciatur,  quod  Auguslinus  exponit,  quod 
quocumque  modo  mentitur  quis,  occidit 
animam 

<   J<IC. 
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Augustinus  distribuere  pro  omiubus  diffe- 
rentiis  mendacii ;  scd  intclligcns  de  menda- 
cio  pernicioso,  quod  est  in  doclrina  religio- 
nis,  dicit  quod  nullo  pacto,  nullo  fine  potest 
quis  mentiri,  quin  occidat  animam  :  et  illud 
melius  potest  coUigi  ex  liltcra  sequenti. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  homo  non 
debet  mentiri  pro  s.ilule  alterius,  ne  animam 
suam  occidat;  potest  dici  qiiod  verbum  illud 
solummodo  ad  perfectos  se  extcndit,  de  qui- 
bus  loquitur  Augustinus  in  originali,  unde 
Glossa  illa  sumpta  est.  Posset  etiam  dici 
quod  verbum  hoc  dictum  est  consullorie, 
quia  homo  non  lenetur  meiitiri  pro  aliquo, 
nec  tenetur  animam  suam  laKlere  pro  salute 
alterius  corporaii.  Quoniam  ergo  quodlibet 
mendacium,  etsi  non  inducat  mortem,  quia 
tamen  peccatum  est,  ad  mortem  disponit ; 
ideo  consulit,  ut  non  mentiatur  pro  salute 
corporis  alterius  servanda  :  et  sic  ex  hoc  non 
habetur  quod  omne  mendacium  sit  mortale 
peccatum,  sed  quod  est  mortale  peccatum, 
vel  ad  illud  praeparat. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omne 
mendacium  est  peremptorium  virtutis  veri- 
tatis,  dicendum  quod  virtus  veritatis  polius 
est  voluntas  dicendi  verum,  cum  oportet  et 
expedit,  quam  sit  continua  enuntiatio  veri. 
Quamvis  autem  prolatio  ipsius  meiidacii  re- 
pugnet  actui  dicendi  verum ;  tamen  non  re- 
pugnat  ipsi  veritati  virtuti,  qua  quis  refugit 
mendacium  perniciosum.  Nec  est  simile  de 
fornicatione  respectu  castitatis,  quoniam  ac- 
tus  ille  universaliter  est  prohibitus:  non  sic 
autem  omnis  differenlia  mendacii :  et  hoc 
est  propter  lubricum  ipsius  linguae.  Unde 
quajdam  sunt  mendacia  exteriora,  quae  non 
opponuntur  ipsi  veritati,  sicut  peccata  ve- 
nialia,  sicut  nec  primi  motus  castitati;  qua;- 
dam  vero  opponuntur,  sicut  peccata  morla- 
lia  :  et  ista  prohibentur  in  quinto  mandato, 
in  quo  dicit  Magister  mendacium  et  perju- 
rium  prohiberi. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  qui  facit 
contra  conscienliam  aedificat  ad  gehennam, 
dicendum  quod  conscienlia  aliquid  dictat  re- 
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(]uid,  sicut  quod  1'acit  aliquo  niodo  a  justitia 

declinare.  Qui  primo  modo  facit  contra  dic- 

tainencouscieutiBe,  peccat  mortaliter  propter 

coutemptum  inlervuuicntem  :  et  ijleaidificat 

ad  gehenuam.  Qui  vero  secundo  modo,  nou 

sedificat  ad  gehenuam,  nec  proprie  dicitur 

facere  contra  conscientiam,  sed  praster  con- 

fcicntiam.  Et  priuio  modo  sunt  contra  con- 

scienliam    mendacia   pemiciosa;    secundo 

uiouo  alia  :  conscientia  enim  non  dictat  om- 

nia  mendacia  sequaliter  esse  vilanda ;   sed 

quaedam  sicut  mortalia,  quaedam  sicnt  ve- 

iiialia.  Et  si  tu  objicias,  quod  omnis  meu- 

liens,  quociimque  genere  meudacii  uientia- 

tur,  semper  dicit  directe  contrarium  ei  quod 

conscientia  dictat,  diceudum  quod  conscien- 

tia  diclat  de  aliquo  quod  sit  verum,  et  de 

aliquo  quod  non  sil  dieendum,  vel  ejus  con- 

trarium.  Et  cum  quis  profert  falsum  scien- 

ter,  etsi  directe  faciat  contra  conscientiara, 

quai  dictat  aliquid  esse  vcrum ;  non  tamen 

facit  contra  conscieutiam  illam,  quae  dictat 

aliquid  non  esse  dicendum.  Et  quantum  ad 

seciHulum  dictamen  conscienliae,  quod  diri- 

gil  in  ageudis,   punsatur  quantitas  peccati; 

nou  quantum  ad  judicium  conscientiae,  quod 

regit  in  cognoscendis. 

0.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  omni 

meudacio  superior  pars  rationis  comedit,  et 

eerta  scientia  concurrit,  dicendum  quod,  si- 

cut   iu  secundo    libro  fuit  determinatum, 

muuducatio  superioris  portionis  facit  pecca- 

tum  mortale  solum  in  his  quorum  actus  sunt 

simpliciter  et  universaliter  prohibiti,  sicut 

iu  peccato  carnis :  hoc  autem  locum  non  lia- 

bet  in  peccato  mendacii.  Similiter,  non  omue 

peccalum  quod  fit  ex  certa  scientia  est  in 

Spirilum  sanctum;   sed  illud  in  quo  cum 

certa  scientia  concurrit  ipsa  malitia.  Et  si  tu 

objicias  quod  ouuie  mendacium  impugnat 

veritatem  agnitam,  quaj  est  una  species  pec- 

cati  in  Spiritum  sanctum,  dicendum  quod 

1  Cf.  Alex.Alens.,  p.  111,  q-  cxxii.memb.  6  ;  S.TU., 
11-U,  i\.  cx,  art.  3;  Ricbard.,  III  Sent.,  dist.  xxxviii, 
q.  iv;  Steph.  Brulef.,  III  Sent.,  dist.  xxxviii,  q.  iv.  — 
1  Aug.,  Knarr.  in   Ps.  V,  n.  1,  sic  habet  :  «  Falsum 
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qualiscunique  impugnatio,  est  peccatum  in 
Spiritum  sanctum;  sed  impugnatio  veritatis 
secundum  pietateni;  et  ulterius  impugnalio 
quae  est  cum  quadam  protervitate  et  mentis 
obfirmatione,  quam  non  est  in  quolibet  men- 
dacio  reperire.  Et  ideo  ex  hoc  non  potest 
coucludi,  quod  omne  mendacium  sit  pecca- 
tum  in  Spiritum  sanctum,  nec  etiam  quod 
universaliter  sit  peccatum  mortale. 

QU^STIO  lY. 

An  omne  mendacium  sit  mortale  viris  perfectis  '. 

Utrum  omne  mendaciuin  sit  mortale  viris  FuDdam. 
perfectis ;  et  quod  sic,  videtur.  Primo,  super 
ilhid  Psahni  :  Perdes  onmes,  etc,  Glossa' : 
<(  Perfectis  omuino  mentiii  non  convenif.  » 
Sed  hoc  non  dicit,  nisi  quia  alterius  geueris 
peccatum  est  perfectis,  et  imperfectis  :  quod 
enim  omniuo  nou  licet,  judicatur  esse  mor- 
talc  :  ergo,  etc. 

Item  Augustinus,  de  Mendacio  '  :  «  Quo- 
modo  (inquit)  dilexit  proximum  tanquam 
seipsum,  cui  ut  praestet  temporalem  vitum, 
perdit  ajferuam?  »  Loquitur  de  perfectis  : 
ergo  videtur  quod  pro  mendacio  offlcioso 
perdit  perfectus  aeternam  vitam  :  ergo  peccat 
mortahter. 

Item  Augustinus,  tractans  illud  Proverbio- 
rum  secundum  Iranslationem  Sepluaginta*: 
Yerbum  suscipiens  fdius  a  perditione  longe 
aberit,  et  niltil  falsi  ex  ore  ejus  procedit; 
hoc  exponens  Augustinus  dicit  sic  ' :  » Filius 
suscipiens  per  gratiam  verbum  aeternum  tam 
clausum  sibi  deputat  ad  subveniendum  ho- 
mini  per  mendacium,  quam  si  per  stuprum 
trausire  cogatur.  »  Si  ergo  per  stuprum 
Iransire  est  niortale  peccatum,  videfur  quod 
flliis  supernae  Hierusalem  mentiri  propter 
salutem  alicujus  sit  mortale  peccatum. 

Item  nuhi  credendum  est,  si  viris  perfeclis 
non  creditur  :  sed  si  viri  perfecti  mentiren- 

dioero,  nou  iuveuitur  concessum  esse  perfeclis.  u 
—  '  Id.,  de  Mend.,  c.  vi.  —  *  l'roi.,  XXIX,  27.—  •  Aug., 
de  Uend.,  c.  xviu,  forle  iu  aeusu. 
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tur,  eis  iion  esset  credendum  :  si  autem  nulli 
credilur,  perit  fldes  in  terra  :  ergo  menda- 
ciiun  perfectorum  fidem  tollit  et  evacuat,  per 
quam  reguntur  homiaes  et  regna.  Si  igitur 
talis  fides  auferri  non  potest  sine  mortali 
culpa,  videtur  quod  viri  perfecti  in  qualibet 
specie  mendacii  incurrant  reatum  mortalis 
peccati . 
Ad  opp.  Sed  contra :  i .  Circumstantia  persons  non 
aggravat  peccatum  in  infinitum  :  si  crgo 
status  perfectionis  est  circumstantia  ex  parte 
personae,  non  aggravabit  peccatum  in  infl- 
nitum  :  sed  mortale  excedit  veniale  in  infi- 
nitum  :  ergo  quod  erit  veniale  imperfecto, 
non  erit  mortale  perfecto. 

2.  Item  non  mentiri  onini  genere  menda- 
cii,  aut  est  consilium,  aut  est  praeceptum  : 
si  prfflceptum,  ergo  cum  ad  praeceptum  om- 
nes  obligentur,  omnes,  qui  meutiuntur,  pec- 
cant  mortaliter,  quod  supra  improbatum  est; 
si  consilium,  sed  ad  consilia  nemo  tenetur 
nisi  ex  voto  :  ergo  cum  virl  perfecti  illud 
non  voverint,  videtur  quod  nec  mortaliter 
peccent  in  quolibet  genere  mendacii. 

3.  Item,  si  mendacium  generaliter  repu- 
gnat  charitati  perfecta3,  aut  ergo  iu  quautum 
est  charifas,  aut  in  quantum  est  perfecta  :  si 
in  quantum  est  cliaritas,  ergo  cuilibet  cha- 
ritati;  ergo  quihbet  peccaret  mortaUter:  si 
m  quantum  perfecta,  ergo  videtur  quod  per 
mendacium  non  cadat  vir  perfectus  a  cha- 
ritate,  sed  soluni  a  perfectione  :  igitur  non 
peccat  mortaliter  per  quodcumque  menda- 
cium. 

4.  Item  vir  perfectus  in  verbo  otioso,  in 
motu  iraj,  et  in  molibus  carnis,  et  in  aliis, 
quae  sunt  venialia  de  ratione  sui  generis, 
non  dicilur  peccare  mortaliter  :  ergo  pari 
ratione  ncc  in  mendacio  jocoso  et  officioso, 
cum  de  ralione  sui  generis  sint  venialia. 
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Mendacium  viris  perfcctis,  ct  quorum  perfcctio 
publica  cst,  quantumcumque  purvum ,  imputatur 
in  pcccatiim  mortale  ratione  scojidali,  ct  conscien- 
tim  quam  debeiit  haberc,  ut  pro  mdhi  redicant 
falsitm  scienter. 


Improb. 


Resp.  ad  arg.  Ad  prffidictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quoJ  circa  hoc  est  tri- 
plex  modus  diceudi.  Quidam  namque  dicere  opin.  i. 
voliierunt,  quod  mendacia  iila,  qusesunt  ve- 
nialia  imperfectiSj  suiit  etiam  venialia  per- 
fectis  viris ;  sed  lameu  quia  perfecti  minorem 
habent  pronitatem  ad  mendacium  quam  iin- 
peifecti,  hiuc  est  quod  gravius  peccant.  Umle 
Augustinus  non  vult  ostendere,  ut  dicunt, 
quod  omne  mendacium  sit  mortale  peccatum 
perfectis,  seJ  quod  cum  miUum  mendacium 
possit  bene  fieri,  magis  tamen  indecens  est 
et  inconveniens  circa  perfectos,  quam  circa 
imperfectos  :  non  quia  ipse  perfectus  pro[iter 
quodcumque  peccalum  animam  suam  occi- 
dat,  et  mereatur  ire  in  perditionem;  sed  quia 
ex  hoc  ipso,  dum  minus  adhaeret  veritali, 
approximat  iniquitati,  et  disponit  se  ad  lap- 
sumet  praecipitium.  Sed  quoniam  verba  Au- 
gustini  expres.se  videntur  praetendere,  quod 
periculosum  sit  viris  perfectis  mentiri :  dici- 
tur  enim  in  Glossa  super  illud  :  Perdes  om- 
nes,  qui  loquuntur  mendacium,  quod  per- 
fectis  non  convenit  mentiri,  nec  etiam  pro 
temporali  vita  ahcujus  servanda;  et  post 
subdit,  quod  perfectus  falsum  non  dicat,  ne 
pro  vita  alterius  animam  suam  occidat  :  et 
sic  videtur  expresse  dicere,  quod  mendacium 
officiosum  sit  viris  perfectis  mortale  :  ideo  , 
videtur  aliler  aliis  esse  dicendum,  quod  est 
perfectio  voti,  sive  religionis,  et  perfectio 
charitatis,  per  quam  perfecte  adhseret  homo 
summae  veritati  et  bonitati  per  intellectum 
et  affectum,  prout  possibile  est  in  via  :  et 
ista  dicitur  perfectio  tranquillitatis.  De  pri- 
mis  perfectis  non  intelligit  Augustinus ;  sed 
de  secundis.  Illi  enim  perfecti,  pro  eo  quod 
maximc  adhaerent  summae  veritati,  non  ha- 
bent  pronitatem  ad  mentiendiim  :  et  ideo, 
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cum  mentiuntur,  non  excusantur,  sedinter- 
venit  verilatis  conteniptus,  et  ost  eis  quale- 
cunique   mendacium    deliberative    dictum 
niortale  peccatum.  Et  ponunt  exemplum  de 
lioniine  prinio,  qui  in  statu  innocentiae  prop- 
ter  tranquiilitatem  quam  habebat,  non  po- 
terat  peccare  venialiter,  quia  nulla  erat  in 
ipso  pronitas  inflrmitatis  ipsum  excusans, 
ut  in  peccalo  suo  diceretur  esse  dignus  ve- 
impr.  b  nia,  vel  temporali  poena.  Sed  illud  adhuc 
cahimniabile  cst,  quia  paucissimos,  aut  nul- 
los  est  reperirc  in  ista  charitatis  perfectione. 
PrsBlerea,  quantumcumque  sit  aliquis  per- 
feclus  perfcctione  tranquillitatis,  si  dicat  ali- 
quod  verbum  otiosum,  non  peccat  morlali- 
ter.  Et  iterum,  quia  quanto  homo  est  majo- 
ris  perfectionis  in  vila  prajsenti,  tanto  ma- 
joris  est  pietatis;  et  quanto  majoris  pietatis^ 
tanto  pronior  est  ad  subvenienduni  alienae 
saluti  :    quando  ergo  vir  perfectus  videt, 
qiiod  potest  subvenire  alieiiae  saluti  corpo- 
rali  vel  spirituali  per  falsitatem  verbi  sui, 
videlur  quod  ad  (a)  hoc  mendacium  debeat 
inclinare  ex  ipsa  pietate  et  dulcedine;  sicut 
videmus   quod  magis  pronus  est  pater  ad 
mentiendum  pro  salute  fllii,  quam  pro  sa- 
lute  unius  extranei.  Esto  etiam  quod  nulla 
sit  pronitas,  cum  mendacium  jocosum  et 
offlciosum  non  sit  prohibitum,  si  ahquis  ad 
hoc  se  non  astrinxerit  per  votum,  quantum- 
rnmque  sit  perfectus,  non  videtur  quod  in- 
Opiu. ,',  curral  mortale  peccatum.  Et  proplerea  est 
tertius  modus  dicendi,  quod  ad  aliquid  obli- 
gatur  liomo  speciahter  praeter  alios,  vel  ra- 
tione  voti  emissi,  vel  ratione  offlcii  com- 
missi,  vel  ratione  scandaU  alios  invitantis, 
vel  ratione  conscientiae  dictantis.  Si  ergo  di- 
camus  viros  perfectos  obligari  ad  non  men- 
tieudum  ahquo  genere  peccati,  cum  hoc  non 
sit  ex  prsecepto,  nec  ex  offlcio  commisso, 
nec  ex  voto,  erit  propter  scandalum  et  con- 
scientiae  vinculum.  Propter  quodnota,  quod 
quidam  sunt  perfecti  publici,  quidam  sunt 
perfecti  occulti.  Viris  pubhce  perfectis  adhi- 
betur  fides  tanquam  conservatoribus  veri- 
(n)  CiBt.  edtt.  deest  ad. 


tatis  :  et  quoniam  mendacium  deprehensum 
facit,  ul  liomo  aiteri  non  credat;  si  viri  per- 
fecti  mentirentur,  jam  nec  ipsis  crederetur, 
nec  aliquibus ;  et  magnum  ipsi  veritati  fie- 
ret  praejudicium,  et  darelur  aUis  occasio 
scandali.  Et  ideo  tales  viri  perfecti  debent 
habere  conscientiam,  quod  pro  nuUa  re  di- 
cant  falsum  scienter.  Quando  ergo  dicunt, 
peccant  mortaliter,  tum  quia  faciunt  coiitra 
conscientiae  diclamen,  tum  etiam  quia  aUos 
scaiidalizant  active.  Non  sic  autem  homines 
scandalizantur  de  hi.s,  qui  sunt  imperfecti, 
vel  etiam  de  perfectis  occultis  :  ideo  talcs  non 
sic  obUgantur  ad  omne  raendacium  vilan- 
dum.  Et  est  exemphim  luijus,  quia  si  (juis  Eiempi 
impugnaret  fldem,  licitum  esset  imperfectis 
fugere  et  latere;  sed  viri  perfecti  tenentur 
stare,  et  Ubere  conflteri,  ne  per  ipsorum  fu- 
gam  et  latitationem  populiis  infirmus  cadat 
a  fide  :  unde  conscientia  debet  eis  hoc  ratio- 
nabiliter  dictaie.  Potest  igitur  concedi  .se- 
cundum  Augustinum,  quod  viris  perfectis, 
quorum  perfectio  pubUca  est,  mendaeium 
quautumcumque  parvum  impiitatur  in  nior- 
tale  peccatum,  quoniam  propter  scanJalum 
vitandum  dictare  debet  eis  couscientia  nul- 
latenus  esse  mentiendum,  ne  faciant  verita- 
tem  venire  in  contemptum.  Kt  hoc  videtur 
sensisse  Augustinus,  qui  fuit  pifficipuus  ve- 
ritatis  amator;  et  omnis  vir,  qui  veritatem 
amat,  vehementer  odit  mendacium.  Undedi- 
citur  in  Ecclesiastico ' :  Potior  est  fur,  quam 
assiduitas  viri  mendacis.  Unde  et  auctorita- 
tes,  et  rationes  ad  hanc  partem  inductae  con- 
cedendae  sunt. 

1.  Ad  iUud  vero  quod  primo  objicitur  in 
contrarium ,  quod  circumstantia  personae 
nou  aggravat  peccatum  iu  infinilum,  dicen- 
dum  quod  illud  est  venim,  quantum  est  de 
se ;  sed  ubi  aUqua  circumstantia  introducit 
scandalum  alienum,  et  conscientiae  vincu- 
lum,  per  consequens  mutat  peccati  genus,  et 
facit  esse  mortale,  quod  aUas  esset  veniale. 
Vinculum  enim  conscientiae  etiam  in  indif- 
ferentibus  facit   aUos  peccare  mortaliter  ; 

'  Kccti.,  XX,  26. 
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quanto  magis  in  his,  quae  dictat  rationabl- 
liter. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quodnon  men- 
tiri  onmi  genere  mendacii,  aut  est  consilium, 
aut  p>'aicei)lum,  etc,  dicendum  quod  qnan- 
tinn  ad  quaedam  genera  mendacii,  proliibi- 
tum  est ;  qiiantum  ad  aliqua  non  est  proprie 
prohibitum,  sed  cohibitum.  Venialia  enira 
non  dicuntur  prohibita,  sed  cohibita.  Sed 
quae  ex  divino  praicepto  non  sunt  omnino 
prohibita,  quia  praeceptum  respicit  omnes, 
ex  conscientiaj  vinculo,  et  scandalo  quod  re- 
spicit  speciales  personas,  efficiuntur  prohi- 
bita.  Et  sic  inteUigendum  est  se  habere  in 
parte  ista. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  menda- 
cium  aut  repugnat  charitati  simpUciter,  aut 
charitati  perfectae  ,  dicendum  quod  menda- 
cium  repugnat  utrique.  Repugnat  enim  cha- 
ritati  ratione  perfectionis  superadditse,  quo- 
niam  ipsa  perfectio  viri  justi  aliis  manifesta 
introducit  occasionaliter  scandahim  et  con- 
scientiae  vinculum,  et  per  consequens  pecca- 
tum,  quod  non  tantum  tolUt  perfectionem, 
sed  etiam  ipsam  charitatem. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  vir  per- 
fectus  non  peccat  in  verbo  olioso,  nec  in  pri- 
mis  motibus,  sicut  nec  aUus  iaiperfectus, 
dicendum  quod  non  est  simile,  qui  ex  aUis 
venialibus  peccatis  non  ita  orilur  scandaUim, 
nec  ita  veritas  venit  in  contemptum,  sicut 
de  mendacio,  si  reperiatur  circa  virum  per- 
fectum,  secundum  quod  superius  est  expla- 
natum.  Haec  autem  sunt  dicta  de  meudacio, 
secundum  quod  verba  beati  Augustini  prae- 
tendunt,  qui  propter  magnum  veritatis  ze- 
lummaximedelestatusestmendacium,  etco- 
nalus  est  illud  ab  omnibus  excludere,  saUem 
a  viris  perfectis  :  et  cum  uon  posset  menda- 
cium  ab  omnibus  excludere,  saltem  a  viris 
perfeclis  voluit  elongare,  ut  veritas  iu  ali- 
quibus  inveniret  soUdam  sedcm.  Et  pro|:te- 
rea,  si  quis  veUet  intelUgere,  quod  menda- 
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cium  quod  est  aUis  veniale,  non  sit  viris 


perfeclis  mortale ,  poteril  ad  verba  Augu- 
sUni  respondere,  iuteUigendo  per  ea  menda- 
cium  semper  esse  indecens  et  malum  viris 
perfectis,  quouiam  menUendo  disponunt  se 
et  aUos  ad  malum;  uon  autem  quod  semper 
sit  eis  mortale  peccatum  :  et  per  hoc  decli«^ 
nari  possunt  omnes  raliones  adductaj  ad 
oppositum.  Quidquid  autem  horum  verum 
sit,  viro  tamen ,  qui  perfectionem  proflte- 
tur,  summopere  cavendum  est  omne  men- 
dacium. 

QU^STIO  V. 

An  divisio  mendacii  in  officiosum ,  jocosum,  et 
perniciosum,  sit  bona  '. 


'  Cf.  Ale.x.ind.  .Alensis,  p.  MI,  q.  c.\xii,  meuib.  7; 
S.  Thom.,  H-ll,  q.  cx,  art.  2;  et  111  Sen(.,disl.  x.x.wiii, 
q.   1,  art.  2;  et  Opusc.   LXIV,  c.  x.\'.   etxxvi;  ':^teph. 
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De  ipsius  mendacn  divisione.  Dividit  enim  Ad  opp. 
Augustinus  ^  et  Magister  mendacium  per 
tres  differentias  primas,  videhcet  in  offlcio- 
sum,  jocosum,  et  perniciosum.  Sed  contra 
istam  divisionem  objicitur  primo  raUone 
primi  membri.  Officiosnm  enim  mendacium 
dicitur,  quod  aUcui  prodest:  sed  quod  men- 
dacium  prosit,  hoc  est  valde  per  accidens, 
cum  sit  malum  ;  ergo  penes  hoc  quod  est 
prodesse,  non  est  aliquam  speciem  ipsius 
mendacii  assignare. 

2.  Item,  idem  mendacium  secundum  spe- 
ciem  potest  prodesse,  et  potest  obesse  :  ergo 
penes  istam  non  contingit  assignare  ipsius 
mendacii  species  diversas. 

3.  Item,  contra  secundam  differentiam  ob- 
jicilur,quae  quidem  est  mendacium  jocosum, 
quoniam  sicut  contingit  peccatiun  mendacii 
joco  perpetrari ,  ita  etiam  et  aUas  peccato- 
rum  differentias  :  ergo  si  alia  peccata  non 
halient  dividi  per  jocosum  et  non  jocosum; 
videiur  quod  nec  ipsum  mendacium. 

■4.  Item,  cum  quis  falsum  dicit  intendens 
jocai i,  nou  iutendit  faUeie,  sed  meudaciuni : 
ut  (Ucit  Augustinus  ^,  est  falsa  vocis  signifi- 
catio  cum  inteatione  fallendi :  ergo  ubi  jocus 
intervenit,  ibi  non  est  mendacium.  Videtur 
ergo  quod  mendacium  jocosum  non  sit  spe- 
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cies  mendacii,  imo  potius  defectus  et  dimi- 
nutio  ipsius. 

5.  Item  olijicitur  contia  tertiam  differen- 
tiam,  quje  esl  meiidacium  pernieiosum.  Si 
eniui  puruiciusuiu  diiiliir  meudacium  (piod 
inducit  niortem,  et  omne  peccatura  mortale 
inducit  mortem,  esse  perniciosum  esl  gene- 
rale  ouiiii  peccalo  mortali :  eryo  non  est  dif- 
ferenlia  meudacii. 

6.  Item,  mendacium  perniciosum  si  dis- 
tinguitur  ab  aliis,  aut  hoc  est  ratione  mate- 
riffi,  aut  ratione  voluntalis:  ratione  materia; 
non,  nt  videtur,  quia  in  qualibet  matcriapo- 
test  liomo  mentiri  graviter  et  pernieiose,  si 
mentiatur  ex  malignitate  ;  nec  ratione  vo- 
luutatis,  quoniam  in  quoliljet  genere  men- 
dacii  polest  voluntas  inordinate  moveri,  et 
inducere  mortem,  sive  pernicicra  in  men- 
tiente  :  ergo  uon  videtur  quod  sit  differeu- 
tia  specialis  mendacii. 

Item  objicitur  contra  differentias  prajdic- 
tas,  quoniam  Auguslinus  dividit  '  incnda- 
cium  in  octo  differentias  :  aut  ergo  divisi) 
illa  est  superflua,  aut  ista  est  diuiiuula,  aut 
necesse  est  unam  reduci  ad  aliam.  Si  ergo 
reducitur,  quaeritur  ergo  per  quam  viara ; 
quaeritur  eliam  quis  sit  specierum  mendacii 
numerus,  et  quse  sufficientia. 

CONCLUSIO. 

Mendacium  recte  distincjuitur  in  officiosum ,  joco- 
sum ,  et  perniciosnm ,  quibus  alicB  dantur  dif- 
ferentia;. 

Resp.  ad  arg.  Ad  prcPdictorum  intelligen- 
tiam  est  iiolandum,  quod  cum  mendacium 
babeat  pro  formaU  et  complemenlo  intentio- 
nem  fallendi,  secundum  iutentionem  ipsius 
mentientis  habet  in  species  diversificari. 
Mentiens  autem  aut  intendit  prodesse,  aut 
lioweu-  delectare,  aut  laedere.  Secundum  quod  in- 
tendit  prodesse,  est  niendacium  officiosum  ; 
sccundum  quod  inlendit  delectaie,  esl  nien- 
dacium  jocosum;  secundum  quod  iuteudit 
laidere,  est  mendacium  perniciosum.  Lae- 

'  Aiia  ,  (le  jV«,(/ ,  c.  XIV,  li.  -"i. 
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dere  autem  potest  ahquis  dupliciter  :  vel 
damno  temporali,  vel  damno  spirituali.  Et 
si  laedit  damno  temporali,  hoc  potest  essedu- 
plicifer  :  aut  simpliciter  la?dit ,  aut  ita  Isedit 
unum,  (|uod  alleri  prodest  :  et  secundum 
hoc  sunt  tres  differentiae  mendacii  perniciosi, 
quarum  una  consistit  in  eo  genere  mendacii. 
quo  quis  inentitur  iii  doclrinn  religionis  :  et 
hoc  quidem  facit  ad  nocumentum  boni  spiri- 
tuaUs,  scilicet  fidei ;  aha  differentia  consistit 
in  hoc,  ut  mendacium  simpliciter  obsit ;  ler- 
tia  vero  differenlia  iu  hoc,  quodmendacium 
non  simphciler  obest,  sedalicui  prodest,ali- 
cui  obest.  Si  vero  quis  mentitur  ut  delectet, 
sic  est  mendacium  jocosum ;  el  hoc  potest 
esse  dupliciter  :  aut  ut  delectet  alterum,  et 
sic  est  mendacium  simpliciter  jocosum  ;  aut 
ut  delectet  semetipsum  in  mentiendo ,  et  sic 
est  mendacium  lilndinosum.  Si  vero  quis 
mentitur  ut  prosit  alteri,  aut  mentitur  ut 
prosit  in  rebus,  et  sic  est  una  differentia 
mendacii  officiosi ;  aut  ut  prosit  in  salute  et 
vita  corporis,  et  sic  est  alia;  aut  ut  prosit  in 
sanctitafe  et  castitate  mentis,  et  sic  est  tertia. 

Et  sic  patet  quod  fria  sunt  genera  menda-  i!,.5p.  ad 
ciorum,  quae  subdividunturinoctomembra,  "j ',',"",'". 
ita  quod  utraque  divisio  sumpta  est  secunT   '■"""■ 
dum  variationem  intentionis  luentienlis :  et 
ita  una  illarum  in  altera  habet  includi,  et 
hoc  satis  rationabiliter,  sicut  tactum  est.  Per 
hoc  patet  responsio  ad  illud,  quod  ultirao 
quaerebatur. 

1.  Ad  illud  quod  primo  objicitur  in  con- 
trarium,  quod  accidit  mendacioquod  prosit, 
dicendura  est  quod  verum  est,  quantum  est 
de  ratione  sui  generis;  quia  tamen  in  mori- 
bus  intentio  ponit  nomen  operi,  ex  ipsa  in- 
tentione  potest  illa  condifio  adeo  fieri  raen- 
dacio  esseiitialis,  ut  secundum  ipsaui  acci- 
piantur  diversae  species  ipsius  mendacii. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  idem 
mendacium  secundum  speciem  potest  obesse, 
et  prodesse,  dicendum  quod  illud  est  verum 
loquendo  de  raendacio  quantura  ad  sermo- 
nem  exteriorem,  sed  non  est  verum  de  ipso 
quantum  ad  interiorem  intentionem  :  men- 


DIST.  XXXYIII.  AR 

dacium  autem  non  sortitur  speciem  a  falsa 
locntione,  sed  potius  ;ib  ipsa  inteutione,  si- 
cuttpctum  est. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  cjuod  alia  pec- 
cata  habent  fieri  joco,  sicut  et  mendacium, 
dicendum  quod  denominationes  non  flunt 
al)  his  quae  raro  accidunt,  sed  ab  bis  quae 
frequenter  :  licet  ergo  contingat  alia  peccata 
per  jocum  perpetrari,  quia  tamen  non  ita 
frequenter  alia  committuutur  joco  ,  sicut 
ipsum  mendacium,  hinc  est  quod  esse  joco- 
sum  non  est  differentia  alterius  peccati,  si- 
cut  mendacii.  Praeterea,etsi  omniaopera  soi'- 
fiantur  denominationem  ab  ipsa  intentione , 
maxime  sermo  ab  intentione  denominatur  : 
et  quia  mendacium  est  in  sermone,  inde  est 
quod  magis  denominatiir  jocosum,  quando 
fit  intentione  ludendi ,  quam  alia  peccata. 

4.  Ad  illud  quod  olijicilur,  quodubi  inter- 
venit  jocus,  ibi  non  est  intentio  fallendi,  di- 
cendum  quod,  sicut  in  littera  explanatur, 
cum  dicitur  :  «  Mendacium  est  falsa  vocis 
significatio.cum  intentione  fallendi ; »  secun- 
dum  quod  generaliter  accipitur,  non  idem 
est  fallere,  quod  decipere ;  sed  idem  est  fal- 
lere,  quod  falsum  dicere.  Unde  sensus  est, 
cum  intentione  fallendi,  hoc  est,  falsum  di- 
cendi  :  et  hoc  ulique  convenit  mendacio  jo- 
coso,  licet  minus  complete  quam  pernicioso. 

5.  Adillud  quod  objicitur,  quod  esse  per- 
niciosum  convenit  omni  generi  peccati  mor- 
talis,  dicendum,  quod  perniciosum  assigna- 
tur  esse  differentia  ipsius  peccati,  non  quia 
sit  proprium  ejus  simpliciler,  sed  hoc  estra- 
tione  mendacii  officiosi,  contra  quod  distin- 
guit  perniciosum.  quia  illud  prodest,  el  istud 
obest  :  et  quoniam  alia  genera  peccatorum 
non  ita  distinguuntur  per  officiosum,  sicut 
mendacium,  hinc  cst  quod  nec  ita  distin- 
guuntur  per  perniciosum. 

tl.  Ad  illud  quod  objicitur,  utrum  distin- 
guatur  ralione  materiae,  vel  voluntatis,  di- 
cendum  quod  ratione  voluntatis  principali- 
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ter  :  licet  etiam  posset  dici ,  quod  ratione 
materiaj ,  quantum  ad  illam  difTerentiam 
mendacii  perniciosi,  quse  quidem  consistit 
in  doctrina  religionis.  Et  si  tuoljjicias,  quod 
is(a  prava  voluntas  potest  esse  in  omni  ge- 
nerc  mendacii ,  jam  patet  responsio,  quia 
hoc  est  falsum,  secundum  quod  explanatum 
est,  quia  secundum  quod  verba  deserviunt 
infentioni,  fit  diversiflcatio  specierum  men- 
dacii. 

QU.ESTIO  VI. 

A7i  111  gradibus  spederum  mcndacii  detur  gravissi- 
mum  et  levissimum '. 

De  gradibus  specierum  mendacii.  Dicit  ^,1  .pp. 
enim  Augusflnus  '-,  quod  primum  genus 
mendacii  est  gravissimum ,  et  ultimum  est 
levissimum.  Et  quanto  inter  genera  men- 
dacii  aliquod  mendacium  acceditad  primum, 
tanto  est  gravius ;  et  quanto  magis  elonga- 
tur,  et  accedit  ad  ultimum,tanto  levius.  Pri- 
mum  aufem  mendacii  genus,  ut  dicit,  est  in 
doctrina  religionis  ;  ultimum  autem  est,  ut 
dicif,  pro  conservatione  alienai  castitatis. 
Contra  hoc  quod  dicit,  quod  primum  est 
gravissimum,  objicitur  sic  :  Esto  quod  ali- 
quis  dicat  Chrisfum  non  ascendisse  super 
asellum  ex  quadam  urbanitate,  et  alius  im- 
ponat  falsum  crimen  proximo,  ex  quo  pro- 
ximus  morte  damnatur  :  constans  est  quod 
gravius  peccat  secundus,  quam  primus  :  sed 
primus  peccat  primo  genere  peccati  men- 
dacii,  secundus  peccat  secundo  genere  men- 
dacii :  ergo  secundum  genus  peccati  men- 
dacii  est  gravius  quam  primum. 

2.  item,  aliquis  dicit  aliquod  mendacium 
in  doctrina  religionis,  quod  corrumpit  fldem 
in  uno  simplici ;  alius  vero  dicit  mendacium, 
per  quod  scinditur  unitas  ecclesiasticae  pacis. 
Constat  quod  gravius  peccat  secundus  quam 
primns,  quia  seniinat  inter  fratres  discor- 
dias,  quod  maxime  Dominus  detestatur  ' : 
et  tamen  primus  peccat  primo  genere  pec- 


'  Cf.  Alexand.  Aleusis,  p.  II,  <i.  cxxn,  meiub.  7;  vi ;  Stepli.  Bnilef  ,  III  Scn/.,  dist.  xxxviii,  q.  v  Guiliel 
S  Thnm.,  11-11,  q.cx,arl.a;  et  III  Seni.,  dist.xxjLVm,  Voril.,  III  Srar,  disl.  xxxvni,  q.  i.  —  «  Augnst.,  de 
q.  I,  arl.  5  ;  Ricliard  ,  III  Se/i/.,  di.l.  xxxviiij  q.  v  et       Mcnd. ,  ti.  ■s.i\  vi  kki ,n.23  e\.  i2.  —  ^  Prov.,  \i    19. 
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cati  niendacii,  secnndus  vero  secundo :  ergo 
reiiit  idem  quod  prius. 

3.  Item  possibileestaliquem  mentiri  primo 
genere  mendacii  ex  infirmitale,  secundo 
vero  genere  mendacii  ex  certa  malitia  :  si 
ergo  peccatum  ex  certa  malitia  est  peccatum 
in  Spirilum  sanclum,  quod  est  gravius  aliis, 
videtur  quod  secundum  genus  possit  esse 
gravius,  quam  primum. 

4.  Item  primumgenusmendaciiestcontra 
fideni ;  secundum  est  contra  charitatem,ge- 
neraliter  loquendo  :  sed  majus  bonum  est 
cliaritas,  quam  lides  :  si  ergo  privationes 
per  habitusdignoscuntur,  gravius  peccatum 
est  secundum  genus  mendacii,loquendo  ge- 
neraliter,  quam  primum.  Est  igitur  quaistio, 
quare  primum  geuus  peccati  mendacii  Au- 
gustinus  dicat  (  sse  gravissimum. 

5.  Item  olijiciturcontra  ultimum  gradum; 
dicit  enim  '  :  «  Mendacium  quod  fit  pro  cas- 
titate  alterius  corporis  servanda,  est  levissi- 
mum  omnium,  et  levius  eo,  quod  fit  pro 
servanda  vita.  »  Sed  contra:  illud  nienda- 
cium  gravius  est,  in  quo  magis  servatur  ra- 
tio  mentiendi  :  sed  mendacinm  quod  fit  se- 
rio,  plus  habet  de  ratione  mentiendij  quam 
mendacium  quod  fit  joco  :  si  ergo  quodlibet 
mendacium  olficiosum  fit  serio,  quodlibet 
mend;icium  officiosum  est  gravius  quam 
jocosum. 

6.  Item,  castitatem  non  potest  quis  amit- 
tere  invitus ;  vitam  corporis  potest  quis 
amittere  invitus  :  ergo  magis  indiget  adju- 
torio  et  succursu  pro  servanda  vita,  quam 
pro  servanda  conlinontia.  Yidetur  ergoquod 
magis  spectet  ad  oflicium  pielatis,  et  magis 
leve  peccatum  sit  mentiri  pro  servanda  vita 
corporis,  quam  pro  servanda  continentia 
carnis. 

7.  Item,  qui  perdit  vitam,  perdit  spalium 
merendi  et  pcenitendi  :  non  sic  aulem  qui 
perdit  carnis  continentiani  :  ergo  periculo- 
sius  et  damnosius  est  alicui  iuterfici,  quam 
carnahter  violari :  ergo  magis  pium  est  iu 


'  Aiit;.,  rfe  jMnid,, 
-'  IlI.,  co)d.   Mend., 


■.  xxi,  n.  42  ,  quoad  seusum.  — 
XVI  pt  XVII.  —  '  Id.,  de  Mtnil., 


tah  casu  mentiri.  Juxta  hoc  quairitur,  si  quis 
est  in  periculo  constitutus  de  castitate  amit- 
tenda  sua,  vel  aliena,  quod  sit  sibi  magis 
eligendum,  utrum  n.entiri,  vel  sustinere  se 
vel  alium  carnaliter  violari.  Et  quaeritur 
eliam  utrum  melius  1'aciat  ille  qui  mentitur 
ut  alium  trahatde  statu  periculoso,  ut  intret 
religioneni,  dc;  quo  vehcmcuter  praisumit, 
ut  possit  ipsum  per  mendacium  atrahere; 
an  ille  qui  simpliciter  negligit,  et  non  vult 
mentiri  pro  alicujus  saltite.  Et  videtur  cpioil 
primus  melius  faciat,  quia  non  magnum  est 
facere  unum  peccatum  veniale,  ut  alius  jeter- 
nam  consequalur  salutem.  Quod  aulem  se- 
cundus  melius  faciat,  videtur,  quia  majoris 
peifecliouis  est  iu  miUo  casu  nieiitiri  aliqua 
de  causa,  secundum  quod  multipliciter  os- 
tendit  beatus  Augustinus '. 

CONCLUSIO. 

Mendacia  cum  mter  se  ordinem  habeant  et  gradus, 
illud  quod  est  in  iis,  qxue  sunt  de  doctrina  fidei, 
est  maximum  ;  illud  vcro,  quod  fit  ad  utilitatem 
proximi  in  bono  spirituali,  est  lcvissimum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  secundum 
quod  beatus  Augustinus  dicit ',  gradus  men- 
daciorum  sequuntiir  ordinem,  ita  quod  pri- 
mum  est  maximum  (a),  el  ultimum  mini- 
mum.  Et  ratio  hujus  est  isla  :  quoniara,  se- 
cundum  quod  vult  Philosophus  *,  si  maxi- 
mum  in  uno  genere  excedit  maximum  in 
alio  genere ,  simpliciter  hoc  gcnus  excedit 
illud.  Unde  ad  hoc  quod  aliquod  genus  exce- 
dat  alierum,  non  est  necosse  quod  singula 
illius  generis  excedant  singula  alterius  ge- 
neris;  sed  quod  summum  in  illo  genere  sit 
majus  omnibus  cffiteris  alterius  generis. 
Quoniam  ergo  inler  mendacia  omnia  illud 
ust  maximum,  in  quo  inteiidit  uiius  alteri 
nocere  in  via  veritatis  et  salutis^  quia  infert 
ei  nticumentum  spirituale,  cl  irrecompen- 
sabile,  et  quaiitum  ad  maxima  bona;  hinc 
est  quod  mendacium,  quod  est  in  doctrina 

c.  XXI ,  n.  42.  —  *  Arist.,  Tofjic,  lib.  III,  tiuct.  i,  c.  iv. 
(n)  Cal.  c.lil,  ma^num. 
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religionis,  ciim  sit  ad  hoc  ordinalum,  est  in- 
ter  rsetera  mendacia  maximum  et  summum. 
Ulterius,  quia  non  potest  aliquis  moveri  ma- 
jori  causa  ad  mentiendum  ,  quam  pro  ser- 
vando  bono  spirituali,  vel  annexospirituali, 
hinc  est,  quod  istud  meudacium  est  levis- 
simum ,  quod  fit  pro  servanda  castitate 
corporis,  vel  pro  aliquo  simili ;  et  sic  gra- 
datim  deseendendo  et  ascendeudo,  oportet 
videre  in  caeteris  aliis.  Uufle  vaide  ratio-- 
nabiliter  beatus  Augiistinus  species  meuda- 
ciorum  dislinxit,  et  gradus  ordinavit. 

1.  Ad  illud  ergo,  quod  primo  objicitur  in 
contrarium  de  illo,  qui  mentitur  dicendo 
Christum  non  ascendisse  super  asellum,  vel 
aliud  consimile,  quia  (a)  non  ila  meutitur, 
sicut  ille  qui  suo  mendacio  proximum  inter- 
ficit,  dicendum  quod  verum  est :  sed  tamen 
ex  hoc  non  sequitur,  (luod  gradus  ille  non 
excedat  istum,  pro  eo  quod  illud  non  est 
summum  mendacium  in  doctrina  religionis; 
sed  quando  quis  ex  certa  scientia,  vel  mali- 
tia,  impugnat  veritatem  sive  pietatem,  ut 
fldem  Christianam  et  bonos  mores  subver- 
tat,  hoc  inquam,  modo  mentiendi  non  con- 
tingit  reperiri  graviusmendacium  in  secundo 
genere  :  et  per  hoc  patet  responsio  ad  duas 
rationes  sequentes ,  videlicet  de  meudacio 
quod  inducit  schisma,  et  de  mendacio  quod 
e;t  ex  certa  nialitia  :  quoniam  mendacium 
in  doctrina  religionis  non  tantum  induc't 
infidelitatem,  imo  et  schisma  ,  et  caetera 
mala ;  nec  tantum  est  ex  infirmitate,  imo  ex 
certa  malitia. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  primum 
mendacii  genus  opponitur  fidei ,  secundum 
vero  opponitur  charitati,  dicendum  quod 
ratio  illa  duphciter  deflcit.  Primnm  quidem, 
quia  nou  sequitur,  si  aliqua  duo  bona  sic  se 
habent,  quod  unum  excedatreliquum,  quod 
similiter  sit  et  in  eorum  privationibus  repe- 
rire  :  quoniam  sicut  negationes  e  contrario 
habent  afflrmationibus,  sic  etiam  esse  potest 
in  privationibus  et  habilibus.  (Jnde  nihil  im- 


[w.  Eilil.    Val. 
lem,  qui. 


coubiinilc;,  i[ui.    Eilil.    Veii.  cousii! 


pedit,  quod  charitas  sit  majus  bonum,  quam 
fldes;  ettamen  majus  malum  estinfldelitas, 
quam  odium.  Et  ratio  hujus  est,  quia  plus 
privat  infldelitas  quam  ipsum  odium.  Alius 
etiam  defectiis  est  ibi,  quia  mendacium  quod 
est  iu  doctrina  religionis,  non  tautuur  re- 
pugnat  fidei ,  sed  etiam  moribus  bonis  :  ve- 
ritas  enim  secundum  pietatem ,  quse  est  in 
doctrina  rehgionis,  non  tantum  consistit  in 
credendis,  verum  etiam  in  agendis.  Unde  .si 
quis  diceret  fornicationem  non  esse  vitau- 
dam,  et  parentes  non  esse  honorandos,  men- 
tiretur  primo  genere  mendacii.  Et  quia  in 
doclrina  religionis  non  tantum  docetur  quid 
credendum,  sed  etiam  quid  sit  secundum 
singulas  virlutes  operandum  ;  hinc  est,  quod 
illud  mendacium  potest  opponi  cuilibet  vir- 
tuti  et  bono  spirituali ,  licet  primo  et  princi- 
paliter  opponatur  ipsi  fldei. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  ulterius,  quod 
mendacium  jocosum  est  magis  leve  quam 
officiosum ,  dicendum  quod  falsum  est,  quia 
in  neutro  illorum  mendaciorum  intendit  quis 
decipere  alium ;  intendit  tamen  dicere  fal- 
sum  in  uno  ut  delectet,  in  altero  ut  prosit. 
Minus  autem  inordinata  est  intentio,  quando 
intendit  prodesse,  quam  quando  intendit  de- 
lectari.  Cum  ergo  dicit  quod  mendacium  jo- 
cosum  non  fit  serio ,  dicendum  quod  falsnm 
est,  quia  serio  mentitur  quis  illo  mendacio, 
non  tamen  ad  seducendum ,  sed  ad  delec- 
taudum. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  magis 
pium  est  mentiri  pro  servanda  vita,  quam 
pro  servanda  continentia,  dicendum  quod 
falsum  est :  licet  enim  non  possit  aliquis 
alicui  invito  auferre  virtutem  continen- 
tiae  quantum  ad  id  quod  mentis  est;  quia 
tameu  potest  auferre  ilhnl  quod  est  ei  an- 
nexura ,  videlicet  continentiam  carnis ,  in 
cujus  ablatione  maximum  est  periculum 
propter  caruis  lubricum ,  ex  hoc  est ,  quod 
magis  accedit  ad  pietatem  mentiri  pro  illa 
continentia  servanda,  quam  pro  vita,  se- 
cuudum  quod  vita  spiritualis  praefertur  vilae 
carnali.   Unde  etsi  pietas  naturaiis  aliquo 
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modo  plus  moveat  ail  servandani  vitam  na- 
turae ;  tamen  pietas  gratuita  quae  movetur 
secundum  regnlam  fidei ,  magis  niovet  ad 
conservandam  vilam  gratia;  et  virtutis. 

5.  Ad  illud  vero,  (luod  objicitur,  quod  qui 
aufert  vitam ,  aufert  spalium  poenitendi  et 
merendi ,  dicenihim  quod  et  simul  cum  lioc 
aufert  spatium  peccandi ;  et  nescitur  utrum 
homo  liberatus  a  morte  vitam  futuram  ex- 
pendat  in  bonis  ,  vel  in  malis  :  ideo  non  est 
simile  hinc  et  inde. 

C.  Ad  illud  vero,  quod  quseritur  de  aliquo 
qui  est  in  periculo  constitutus,  dicend  um  quod 
illequiestinpericuloconstitutusdeamiltenda 
integritate  carnis ,  aut  est  perfectus  amator 
continentiae ,  aut  imperfeclus.  Si  perfectus 
est,  ut  possit  de  conlinentia  mentis  confi- 
dere  ,  non  debet  propter  lioc  mendacium  di- 
cere  pro  vitanda  corruptione  carnis ,  quo- 
niam,  sicut  dixit  Lucia '  :  Si  me  invitam  vio- 
laveris,  castitas  mihi  duplicabitur  ad  coro- 
nam.  In  tali  periculo  sustinere  polhitionein 
illam  potest  esse  sine  culpa ;  sed  mentiri  non 
potest  esse  sine  culpa.  Si  autcm  est  iniper- 
lectus,  rationabililer  debet  timerenesuccum- 
bat ,  si  ad  iUum  statum  venerit ,  et  ideo  tali 
propter  infirmitatem  suam  conceditur  redi- 
mere  poriculum  majoris  peccati  per  minus 
peccatum.  Uude  si  probabiUter  videt ,  quod 


per  mendacium  posset  declinare  corruptio- 
nem ,  .sanius  consilium  est  isti  aliquod  fal- 
sum  dicere ,  quain  corruptionem  illam  sus- 
tinere.  Et  hoc  est  quod  dicit  beatus  Augu- 
stinus  in  libro  de  Mendacio  :  «  lUa  peccata, 
quae  ita  committuntur  in  homine,  ut  eum 
faciant  immundum,  etiam  peccatis  nostris 
evitare  debemus ;  ac  per  hoc  nec  peccala 
dicenda  sunt ,  quia  ideo  fiunt ,  ut  illa  im- 
munditia  evitelur.  b  Quod  intelligendumest, 
non  quod  non  sint  simpliciter  peccata ,  sed 
quia  non  sunt  gravia.  Et  sicut  dicimus  de 
viro  imperfecto  respectu  sui,  sic  etiam  in- 
telligendum  est  de  viro  imperfecto,  respectu 
alterius  viri  imperfecti.  Et  ita  deliet  homo 
cavere  periculum  aUenum ,  sicut  et  pro- 
prium. 

7.  Ad  illud  quod  ultimo  quaeritur,  utrum 
sanius  sit  consilium  mentiri,  ut  alius  redu- 
catur  ad  viam  veritatis ,  dicendum  quod  nec 
perfecto ,  nec  imperfecto  convenit  mentiri 
propter  hoc,  ut  alterum  ad  viam  veritatis 
provocet,  quianonindiget  Deus  nostro  men- 
dacio ;  nec  d«bet  aliquis  credere,  quod  ali- 
quis  convertatur  a  malo  per  falsi  suggestio- 
nem ,  sed  potius  per  Spiritus  sancti  inspi- 
rationem,  quia,  secundumquod  dicitGrego- 
rius:  « In  vanum  laborat  sermo  praedicatoris, 
nisi  intus  operetur  gratia  Salvatoris.  » 
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IN    EXPLICATIONE    ADHUC    OCTAVI    PBi:CEPTI    AGIT    DE    PERJURIO  ,    MULTAS    DE    ILLO    TRACTANS 

QU^STIONES. 


pcrjurio, 


Nunc  de  perjurio  videamus.  Perjurium  est  mendacium  juramento  firmatum.  Hic 
qti.Tritur  ulnim  sit  perjuriura  ,  ubi  non  est  mendacium  ;  quod  quil)usdam  videtur  ex 
auctoritate  Hieronymi ,  dicentis  =  :  «  Advertendum  est ,  quod  jusjurandum  tres  habet 
comites  ,  veritatem  ,  judicium  et  justitiam  :  si  ista  defuerint ,  non  erit  juramentum ,  sed 
perjurium.  »  Ubi  autem  falsum  juratur ,  veritas  deest.  Si  ergo  falsum  juretur  ;  etsi  non 
sit  ibi  intentio  fallendi ,  videtur  esse  perjurium  ,  quia  deest  veritas.  Quibusdam  placet 
non  esse  perjurium,  ubi  non  est  mendacium;  et  sicut  dicitur  aliquando  falsum  sine 


Habetur  ia  lerliii  li'ctioue  iu  ejus  lesto.—  ''■  Hierou,,  in  Jeiem.,  w,  -l. 
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mendacio,  ita  jiiratur  falsmn  sine  perjurio.  Falsum  forte  dixit  Apostolus,cumse  ventu- 
rum  ad  Corinthios  promisit ' ;  nec  tamen,  sicut  ei  imponebatur  ^,  culpain  mendacii  con- 
traxit ,  quia  sic  animo  sentiebat.  Et  si  juramento  illud  firmasset ,  non  perjurium  incur- 
risset;  quia,  quantum  in  ipso  fuit,  verum  dixit;  et  si  jiirationem  addidisset,  quanlum 
in  se  foret,  verum  jurasset,  etsi  aliter  evenerit  quam  dixit.  Ideo  sicut  quis  non  est  men- 
dax  ,  nisi  aliter  sentiat  animo  quam  dicat,  sive  ita  sit ,  sive  non  ;  ita  videtur  quibns- 
dam  ueminem  perjurum  constitui,  nisi  aliter  sentiat  animo,  quam  loquiiur,  sive  ita  sit, 
sive  non. 

Sed  melius  creditur  et  ille  pejerare  ,  qui  falsum  voluntate  fallendi  jurat  ,  et  qui  fal-  dc 
sum  putans,  quod  verum  est,  jurat,  et  qui  verum  piitans,  qiiod  falsum  est,  jurat.  Linde  mofio 
Augustinus  ' :  «  Homines  falsum  jurant  vel  cum  fallunt ,  vel  cum  falluntur.  Aut  putat 
homo  verum  esse  quod  falsum  est,  et  temerejurat;  aut  scit  vel  putat  falsum  esse ,  et 
tamen  pro  vero  jurat ,  et  nihilominus  cum  scelere  jurat.  Distant  autem  illa  duo  perjuria 
quae  commemoravi.  Fac  illum  jurare  ,  qui  verum  esse  pulat ,  pro  quo  jurat  :  verum 
putat  esse  ,  et  tamen  falsum  est.  Non  ex  animo  iste  pejerat,  sed  fallitur  :  hoc  pro  vero 
habet  quod  falsum  est;  non  profalsa  re  sciens,  jurationem  interponit.  Da  alium  qui  scit 
falsum  esse,  et  jurat  tanquam  verura  sit,  quod  scit  falsum  esse.  Videtis  quam  ista  detes- 
tanda  sitbellua.  Fac  alium  qui  putat  falsum  esse  ,  et  jurat  tanquam  verum  sit,  et  forte 
verum  est.  Verbi  gratia,  ut  intelligatis:  Pluit  in  illo  loco  ?  interrogas  hominem,  et  dicit 
pluisse  :  et  tunc  pluit  ibi,  sed  putat  non  pluisse  :  perjurus  est.  Interest  quemadmodum 
yerbum  procedat  ex  animo ;  ream  linguam  non  facit ,  nisi  rea  niens  sit.  »  Ilis  evidenter 
traditur,  quod  tripliciter  pejerat  homo,  ut  supra  dixiraus,  duin  vel  sciens  falsum  jurat , 
vel  putans  falsum,  quod  verum  est,  jurat ,  vel  ffistimaus  verum,  quod  falsum  est,  jurat. 
Sed  hoc  extremum  non  videtur  esse  perjurium  ;  vel  si  perjurium  noininetur  ,  eo  quod 
falsum  juratur,  non  videtur  reus  esse  perjurii  qui  sic  jurat,  quia  non  est  mens  ejus  rea, 
et  ideo  nec  lingua.  Imo  ejus  mens  rea  est ,  diim  jurare  pra?sumit,  quod  perspicue  ve- 
rum  non  deprehendit.  Non  ergo  omne  perjurium  mendacium  est ,  nec  omnis  ,  qui  peje- 
rat ,  mentitur;  sed  omnis  mentiendo  jurans  pejerat ;  et  omnis  qui  falsumjurat,  sive 
mentiens,  sive  non,  pejerat.  Cum  vero  quis  jurat  quod  verum  est ,  existimans  esse  fal-  oumstio 
sum,  quaeritur  quid  sit  ibi  perjurium.  Ipsa  enim  signifacatio  vocis  vera  est ,  quia  verum  uva. 
nescienter  loquitur.  Non  ergo  ipsa  significatio  vel  falsum  ,  vel  mendacium  est ,  quia 
vera  est;  et  quod  verum  est ,  perjurium  non  videtur  esse.  Ad  hoc  dicimus,  loqui  sic, 
scilicet  contra  mentem,  sub  attestationejuramenti ,  esse  perjurium.  Menliri  ergo  adhi- 
bita  juratione  perjurium  est.  Perjurium  ergo  est ,  vel  jurando  loqui  falsum  cum  inten- 
tione  fallendi,  vel  jurando  loqui  falsum  sine  intentione  fallendi ,  vel  jurando  loqui  ve- 
rum  cum  intentione  fallendi.  Ilic  opponitur  :  Si  oranis  qui  falsum  jurat,  pejerat,  tunc  Oiiposi- 
qui  alicui  promitlit  dare  sub  certo  termino  aliquid  ,  quod  tamen  non  faciet ,  ex  quo  ju- 
ravit,  pcjeravit,  quia  falsum  juravit  :  non  enim  ita  futurum  erat  ut  juravit.  Ad  hoc  dici  nctermi- 
potest,  quia  non  omnis  qui  jurat  quod  falsum  est,  ex  quo  jurat,  perjurus  est,  sicut  iste  , 
de  quo  agimus  ;  sed  ex  quo  propositum  mutat,  vel  lerminum  transgreditur  ,  juratio 
talis  fit  perjurium  reatu. 

'  1  Cof.,  XVI ,  5.  —  •  II  Coi\,  I,  17.  —  »  Aug.,  dc  verb.  Apost,,  serm.  xxviii,  al.  CLXXX,  u.  2, 
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*"         Si  auteiu  (luajratur  utrum  iurare  sit  maluni,  dicimus  aliiiuando  malum  esse  ,  ali- 


urAlio 


sii     quando  non.  Sponte  enim  el  sine  necessilatc  jurare  ,  vel  falsum  jurare ,  peccatum 

maluni.  ,  _  .  .  •!•  i       i  i  •  •11 

grande  est.  Jix  necessitate  autem  jurare  ,  scilicet  vel  ad  asserendam  innocentiam,  vel  ad 
foedera  pacis  confirmanda ,  vel  ad  persuadendum  auditoribus  quod  est  eis  utile  ,  malum 
non  est,  quia  necessarium  eis  est.  llnde  Augustinus  '  :  «  Juramentum  faciendum  est  in 
necessariis,  cum  pigri  sint  homines credere  quod  eis  est  utile.  Juratio  non  est  !)ona  , 
non  tamen  mala,  cum  necessaria  :  id  est,  non  est  appelenda  sicut  bona,  nec  tameu  fu- 
gienda  tanquam  mala  ,  cum  est  necessaria.  Non  est  enim  '  contra  praeceptum   Dei  jura- 
tio.  Sed  ita  intelligitur  Dominus  prohibuisse  a  juramento,  ut,  quantum   in  ipso  est, 
quis(|ue  noujuret.  Quod  multi  faciuut,  in  on;  hal^entes  juralionem  tanquum  maguum 
atque  suave  aliquid.  Apostolus  enim  novit  praeceptum  Domini  ,  et  tamen  juravit.  Pro- 
hibemur  euim  jurare  vel  cupiditate,  vel  delectatione  jurandi.  Quod  ergo  Christus  ait  in 
Evangelio  ' ;  Efjo  clico  vobis ,  non  jtirare  omnino  ,  ita  intelligitur  prsecepisse,  ne  quis- 
quam  sicut  bonum  appetat  juramentum  ,  et  assiduilate  juraudi  labatur  in  perjurium. 
Quod  vero  addidit  *  :  Sit  sermo  vester  :  est ,  est;  non,  non,  bonum  est  et  appetendum. 
Quod  autem  amplius  est,  a  malo  est :  id  est,  si  jurare^cogaris,  scias  de  neccssitate  venire 
infirmitatis  eorum  ,  quibus  aliquod  suades  :  quai  infirmitas  ntique  malum  est.  »  Unde 
nos  ([uotidie  liberari   precamur  ,  dicentes  ^  :  Libera  nos  u  malo,  Ideoquc   non  dixit : 
Quod  amplius  est,  malum  est ;  tu  enim  non  facis  malum  ,  qui  bene  uteris  juratione  ; 
sed  a  malo  est  illius  qui  aliter  non  cr^xiit ,  id  est ,  ab  infirmitate ,  quae  aliquando  pcena 
est,  ali(|uando  pcena  et  culpa.  Ibi  ergo  Dominus  prohibuit  malum,  suasit  bonum,  iudul- 
sit  necessarium. 
Pe  jura-     Quaeritur  cliam  utrum  liceat  jurarc  pcr  creaturam.  Quod   non   videtur,  cum  in  lege 
quodiK-r  scriptum  sit "  :  Reddes  autem  Domino  juramenta  lua  ;  et  Christus  in  Evangelio  prieci- 
luias  lu.  piat '  nonjurare  omnino ,  nec  per  coelum ,  nec  per  terram,  nec  per  Ilierosolymam  ,  nec 
per  caput  tuum.  Judaeis,  quasi  parvulis,  est  concessum  jurare  [ler  Creatoreui ;  et  pra;- 
ceptum,  ut  si  jurare  coutingeret ,  non  nisi  per  Creatorem  jurarent,  non  per  creaturam  : 
qui  jurantes  per  angelos  et  elementa  ,  creaturas  venerabantur  honore  :  et  melius  erat 
hoc  exhiberi  Deo  quam  creaturis.   Infirmis  ergo  illud  prohibuit ;  sanctis  vero  ,  (jui  in 
creaturis  Creatorem  venerabantur  tantum ,  non  prohibuit '.  Unde  Joseph  por  sahitem 
Pharaonis  juravit  %  Dei  judicium  in  eo  veneratus,  ([uo  positus  erat  in   infimis  ;  Chris- 
tus  vero  ila  per  creaturas  jurare  prohibuit,  ne  vel  aliquid  divinum  in  eis  crederetur  , 
pro  quo  reverentia  eis  deberetur;  vel  ne  per  ea  jurantes  falsum,  homines  se  juramento 
teneri  non  putai'ent. 
Quac         Si  auteni  quaeritur  quis  magis  teueatur,  an  qui  per  Deum  ,  an  qui  per  Evangelium, 
vel  per  creaturas  jurat ;  dicimus  :  Qui  per  Deum;  quia  per  Deum  heecsancta  facta  sunt. 
Unde  Chrysostomus '»   :   «  Si  qua  causa   fuerit,   modicum  videtur  facere  qiii  jurat 
per  Deum ;   qui    vero    per    Evangelium  ,   majus    aliquid    fecisse    videtur.     Quibus 
an.iua-  diceudum  cst  :  Stulti ,  Scripturae  sancta;  propter  Deum  facta?  sunt ,  non  Deus  propter 
Evai.gc-  Scripturas  :  ita  et  creaturaj  facttE  suiit  propter  Deum.  » 

liuu) , 
vel  pei- 

creaiu-       1  Aiig.,  de  Seriii.  Dom.  in  monte,  lib.  I,  c.  .xvii,  11.  51,  quoa(i  sensuui.  —  ■  lcl.,  Exposit.  Epist.  ad  GuUit.,  1,  10. 
■  as-      _s  Mnllh.,  Y,  3'i,  —  '  Ibid.,  37.  —  5  lliid.,  vi,  13.  — •  Deid.,  XXIII ,  21.  —  '  Mattti.,  v,  35,  36.  —  »  Uieroo.,  m 
Matl/i..  V,  34-37.  —  »  Gen.,  XLiil,  15-1«.  —  '»  Imo  auctor  Oper.  imperf.  in  Maltfi.,  hom.  Liv. 
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Hic  quaeritur  quid  sit  dicere  :  Per  Deum  juro.  Hoc  est  testem  adhibere  Deum.  Jura-  Q"'d  est 
vit  enim  Apostolus  dicens  '  :  Testis  est  mihi  Deus;  ac  si  dixerit  :  Per  Deum  ita  est.  Undc    i'<--r 

.  ....       Deum 

Augustinns  ^  :  «  Ridiculum  est  pulare  hoc  :  Si  dicas :  Per  Deiim,  juras  ;  si  dicas  :  Testis  juro. 
est  mihi  Deus,  non  juras.  Quid  est  enim  Per  Deiim ,  nisi  Testis  est  mihi  Deus?  aut  quid 
est  Testis  est  Deus,  nisi  Per  Deum  ?  Quid  est  autem  jui-are,  nisi  jus  Deo  reddere,  quando 
per  Deum  juras  ?  jus  scilicet  veritatis  ,  et  non  falsitatis.  «  Item  ^'  :  «  Ecce  dico  charitati 
vestrai :  et  qui  per  lapidein  jurat  falsum,  perjurus  est,  quia  non  lapidem,  qui  non  audit, 
sed  ejus  Creatorem  adhibet  testem.  «  Hoc  est  ergo  jurare  per  quamlibet  creaturam  ,  sci- 
licet  Creatorem  ejus  testem  adhibere.  «  Est  etiam '  quoddam  genus  juramenti  gravissi- 
mum,  quod  fit  per  execrationem  ,  ut  cum  homo  dicit  :  Si  illud  feci ,  ilhid  paliar  ,  «  vel 
illud  contingat  filiis  meis.  Secundum  quem  modum  accipitur  etiam  interdum,  cum  ali- 
quis  jurando  dicil :  Per  salutem  meam,  vel :  Per  filios  meos,  et  hujusmodi.  Obligat  enim 
hoc  Deo.  Unde  Augustinus  *  :  «  Cum  quis  ait  :  Per  salutem  meam ,  salutem  suam  Deo 
obligat.  Cum  dicit  :  Per  filios  meos,  oppignerat  eos  Deo,  ut  hoc  eveniat  in  caput  eorum, 
quod  exigit  de  ore  ipsius  :  si  veruni,  verum  ;  si  falsum  ,  falsum.  »  Et  sicut  per  hoc  ju- 
rans,  aliquando  hoc  Deo  obligat ;  ita  per  Deum  jurans,  ipsum  adhibet  testeni.  In  omni 
ergo  juratione  aut  Deus  testis  adhibetur ,  aut  creatura  Deo  obligatur  ,  et  oppigneratur  : 
ut  hoc  sit  jurare,  scilicet  Deum  testem  adhibere  ,  vel  Deo  aliquid  oppiguerare.  IIoc  est 
ergo  jurare  per  quamlibet  creaturam,  scilicet  Creatorem  ejus  testem  adhibere. 

Post  hsec  quau-ilur  utrum  fide  ejus  utendum  sit,  qui  per  dsemonia  vel  idola  juraverit.  De  iiiis 
De  hoc  Augustinus,  scribens  ad  Publicolam,  ait  '^  :  «  Te  prius  considerare  volo  ,  utrum  ^anm 
si  quispiam  per  deos  falsos  juraverit,  et  fidem  non  servaverit,  num  [a)  tibi  videatur  bis  so^deos. 
peccasse.  Bis  utique  peccavit ,  quia  juravit  per  quos  non  debuit ,  et  contra  poUicitam 
fecit  fidem,  quod  non  debuit.  Ideoque  qui  utitur  fide  illius,  quem  constat  jurasse  per 
deos  falsos  ,  et  utitur  fide  illius  non  ad  malum  ,  sed  ad  bonum,  non   peccato  illius  se 
sociat,  qui  (b)  per  diemonia  juravit,  sed  bono pacto  ejus,  quo fidem  servavit.  Et  sinedubi- 
tatione  minus  malum  est  per  deos  falsos  jurare  veraciter  ,  quam  per  Deum  verum  falla- 
citer.  Quanto  enim  per  f[uod  juratur  raagis  sanctum  est ,  tanto  magis  est  poenale  perju- 
rium.  » 

Nunc  superest  videre  utrum  omne  juramentum  implendum  sit  \  Si  enim  quis  alicui    1-,^^,^ 
juraverit  contra  fidem  et  charitatem  ,  qaod  observatum   pejorem  vergat  in  exitum,  i"™'"'"^" 
potius  est  mutandum  (luam  implendum.  Undo  Ambrosius  '  :  «  Est  contra  officium  non-  incauii- 

.  .  jiiratur, 

nuuquam  promissum  solvere  sacramentum  ,  ul  Ilerodes  fecit.  »  Item   Isidorus  "  :  «  In  noa  est 
malis  promissis  rescinde  fidem  ,  in  turpi  voto  muta  decretum.  Quod  incaute  vovisti  ,  ne  dum.nec 
facias  :  impia  est  promissio,  quae  scelere  adimpletur.  »  Idem  '"  :  «  Non  est  observandum  uecTro- 
sacramentum,  quo  malum  incaute  promittitur  .•  ut  si  quis  adultera;  perpetuam  fidem    "/*'[" 
cum  ea  permanendi  polliceatur.  Tolerabilius  enim  est  non  implere  sacramentum,  quam    '^"^^- 
permanere  in  stupro.  »  Item  Beda  "  :  «Si  quid  nos  incautius  jurare  contigerit,  quod  ob- 

'  Rom.,  I,  0.  —  -  Aug.,(:fe  Serm.  Doni.  in  monle,  lib.  I.  i:.  xvii ,  ii.  :11;  ik  verb.  Aitost.,  senii.  xxvui,  al.  CLXxx, 
c.  VI,  n.  0,7.  —  3  Ejusdem  serm.,  c.  xii,  n.  13.  — '  Id.,  Ennn-.  in  Ps.  vii,  5,  n.  3.  —  '  Id.,  scrui.  xxviii,  al. 
CLXXX,  n.  7.  —  «  Id.,  Epist.  CLiv,  al.  XLvir,  n.  2.  —  '  Vid.  tit.  XXII,  i].  iv  el  v,  c.  Est  etiani  ;  Bed.,  liom.  XLiv. 
—  '  Ambr.,  rfe  Offic..  llb.  I,  c.  L,  n.  264.  —  '  Isid.,  de  Synon.,  lib.  II,  §  27.  —  '°  Id. ,  <le  Summo  Bon.,  lib.  II , 
c.  xxxii ;  Sentenf.,  c.  Non  est  ohservandum.  —  n  Bed.,  hom.  XLlli,  c.  Si  aliquid. 

(a)  Edit.  Bened.  non.  —  (4)  quo. 


502  SKNTENTIARUM  LIB.  III. 

servalum  pejorem  vergat  in  exitum  ,  libere  illud  salubriori  consilio  mutandum  noveri- 
nius  ;  ac  magis  instaiite  iit^cessitate  pejerandum  e.sse  nobis,  quam  pro  vitaiido  perjurio 
iii  aliud  crimen  gravius  esse  divertendum.  Denique  juravit '  David  per  Deum  occidere 
Nabal  virum  stultum;  sed  ad  primam  intercessionem  Abigail  foemina;  prudentis  remisit 
minas,  revocavit  ensem  in  vaginam  ,  n(>c  aliquiil  cuipae  se  tali  perjurio  conlraxisse  do- 
luit.  »  Itera  Auguslinus'  :  «  Quod  David  juramentuin  per  sanguinis  effusionem  non 
implevit ,  major  pietas  fuit.  .Iiiravit  David  temere;  sed  non  iraplevit  jurationem  majori 
pietate.  »  Ex  his  aliisque  pluribus  ostenditur  quffidam  juramenta  non  esse  servanda  :  et 
qui  sic  jurat,  vehementer  peccat.  Cum  autem  mutat ,  bene  facit.  Qui  autem  non  mutat, 
dupliciter  peccat :  et  quia  injuste  juravit,  et  quia  facit  quod  non  debet. 
An  sit  Qiii  vero  mutat,  utruin  perjurus  debeat  dici,  solet  quffiii.  Beda  supra  tale  juramen- 
qui  liun  tum  vocavit  perjurium.  Joannes  etiam  Apocrisiarius  orientalium  sedium  dixit :  «  Sermo 

fiicit 

quod    patris  noslri  Sophronii  significat,  quod  melius  est  jurantem  pejerare  ,  quam  servare  sa- 

juravii.  cramentum  in  iractione  sanclarum  imaginum.  »  bed  perjurium  dicitur  talejuramen- 

tum  non  observatum  :  et  pejeiare  dicitur  qui  non  iraplet  quod  falsum  jurat ,  non  quia 

inde  reus  sit  quod  non  observat,  sed  quia  juravit  injustum  ,  ex  quo  reus  est,  sicut  ille 

qui  pejerat. 

De  00       '  "  ^^'^  etiam  sciendum  est,  quod  quacumque  arte  verborum  quis  juret,  Deus  tamen, 

quiv.r-  qiii  conscientiffi  testis  est,  ita  hoc  accipit ,  sicut  ille,  cui  juratur  ,  intelligit.  Dupliciter 

caiiiriii.i-  autem  rens  fit,  ciui  et  nomen  Dei  in  vanum  assumit,  et  i)roximum  dolo  canit.  » 
lc  juiii.  .  .    '  ^  ^ 

Dc  iii.) ,      Quajritur  etiam  an  peccet  qui  liominem  jurare  cogit.  De  hoc  Augustinus  ait '  :  «  Qui 

aiiqu.m  Bxigit  jurationcm  ,  multum  inlerest  si  nescit  illum  juraturum  falsum  ,  an  scit.  Si  enim 

■'"""^    nescit,  et  ideo  dicit  :  Jura  mihi ,  ut  fides  ei  sit ;  non  est  peccatum  ,  tamen  hiimana  ten- 

latio  est.  Si  vero  scit  eum  fecisse  ,  et  cogit  eum  jurare  ,  homicida  est.  »  Idem  ^  :  «  Qui 

provocat  hominem  ad  jurationem  ,  et  scit  eum  falsum  jiirare  ,  vincit  homicidam  :  quia 

homicida  corpus  occisurus  est ,  ille  animam  ,  imo  duas  animas  ,  el  ejus  ,  quemjurare 

^Ho^Au-  provocavit,  et  suain.  »  Sancta  synodus  aecrevit,  nisi  pro  pace  facienda,  omnes  fideles 

jejuni  ad  sacramentum  accedant. 


rclia 
nens 


Nunc  (le  perjurio  videamus  ,  etc. 


EXPOSITIO  TESTUS.  randuin,  ibi :  Qucentur  etiam  utrum  liceat 

jurare  per  creaturam,  etc.  :  in  tertia  vero 

quod  juramentum  est  adimplendum,  ibi : 

Supra  egit  Magister  de  mendacio  quod  op-  Nunc  superest  invcstigare ,  utrum  omne  ,}u- 

poiiilur  quinto  prcecepto  secundae  tabulaj ;  in  ramentum  sit  adimplendum.  Priuia  pars  di- 

hac  vero  parte  intendit  agere  de  perjurio  :  viditur  in  partes  duas  ,  in  quarum  prima 

Divisi,    hajc  autem  pars  contiiiel  prcBsentem  distinc-  determinat  de  perjurio  per  comparationem 

tionem,  et  dividitur  iii  partestres,  in  quarum  ad  mendacium  ;  in  secunda  vero ,  per  com- 

prinia  inquiril  Magister,  qnid  sit  perjurium;  pai'ationem  ad  jurationem,  vel  j uramentum, 

in  secunda  vero  delerminat ,  qualiter  sit  ju-  ibi :  Si  autem  quceritur,  vtrum  jurare  sit 

'  I  lieg.,  XXV,  22  et  scq.  -  '-  Auf;.,  semi.  ccc.viu ,  tnalum.  Hac  secunda  parte  indivisa  rema- 

11. 1;, ai.inicradditosaParisieusibus,  XI.— »/6iV/.,SeN^,  nente,  prima  pars  dividitur  in  tres  partes, 

de  Summo  Bon.,  c.  xxxi,  et  hnbelur  til.   -\X1I,  q.  il, 

c.  Quacumque.  —  *  Aug.,  f/e  i'er4.  j1/jo>/.,  serm.  x.\viij,  vel  xi  iuter  additos  a  Parisiensibiis ,  n.  4;  el  babetur 

al.  CLXXX,  c.  X,  D.  11.  —  5  Serm.  cccvi.i,  al.  cxviii,  lil.  XXIl,  .1.  ii,  c.  llte  qui  homineiH. 
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in  quarum  priina  inquirit  utrum  essentiale 
sit  perjurio  esse  mendacium,  et  deterininat  se- 
cundum  opinionemalienam;  in  secuuda  vero 
determinat  secunrtum  opinionem  propriam, 
ibi  -.Sed  melius  creditur,  elc. ;  in  tertia  vero 
removet  dubitationem  annexam,  ibi  :  Cum 
veroquisjurat  quoi verum  est, etc. Similiter 
secunda  pars,in  qua  determinat  quomodo  sit 
jurandum  ,  dividitur  in  partes  duas,  in  qua- 
rum  prima  determinat  de  forma  juramenti 
licita;  in  secunda  de  forma  juramenti  illi- 
cita,  ibi :  Post  hcec  quceritur  utrum  fide  ejus 
utendum  sit ,  etc.  Et  hac  parte  remanente 
indivisa,  prima  dividitur  in  tres,  in  quarum 
prima  quairit  quae  sit  forma  JHramento  con- 
grua ;  in  secunda,  quae  forma  sit  magis 
obligatoria,  ibi :  Si  autem  qmeritur  quis  ma- 
gis  tenetur,  etc. ;  in  tertia  vero  determinat , 
quae  sit  formte  jurandi  intelligentia,  ibi :  Uic 
quceritur  quid  sit  per  Deum  jurare.  Per 
bunc  etiam  modum  tertia  pars  principalis 
dividitur  in  partes  duas ,  in  quarum  prima 
determinat  de  juramenti  obligatione;  in  se- 
cunda  vero  de  honestate,  ibi :  Decrevit,  etc. 
Et  illa  parte  remanente  indivisa,  prima  divi- 
ditur  in  parlestres,  in  quarum  prima  deter- 
minat  utrum  juramentum  illicitum  sit  obli- 
galorium  ;  in  secunda ,  utrum  juramentum 
dolosum,  ibi :  Hoc  etiam  sciendum  est,  quod 
quacumque  arte  verhorum ,  etc. ;  in  tertia 
vero  iuquirit  utrum  juramentum  coactum 
sit  obligatorium ,  ibi :  Quceritur  etiam  an 
Tpeccet,  qui  hominem  jurare  cogit,  etc.  Sub- 
divisio  partium  satis  manifesta  est  in  littera. 

DUB.    I. 

Advertendum  est,  quod  jusjurandum  tres  habet 
comites ,  etc. 

Contra  :  Videtur  quod  ibi  sit-superfluitas. 
Quicumque  enim  jurat  cnm  judicio  discre- 
tionis ,  vere  et  juste  jural :  ergo  ex  quo 
ponitur  ibi  judicium  ,  superfluit  veritas 
et  justitia.  Item ,  cum  omnia  opera  nostra 
debeanl  fieri  c;im  discretione,  et  reclitudine, 
et  veritate ,  quairitur  quare  potius  juramen- 
tum  debeat  habere  tres  comites,  quam  aiiud 


verbum  et  factum.  J  nxta  hoc  quseritur  pe- 
nes  quid  accipiatur  numerus  istorum  trium 
comitum. 

Resp.  Dicendum  quod  juramentum  com- 
paratur  ad  tria,  videlicet  ad  jurantem  a  quo 
procedit,  ad  rem  e  qua  flt,  et  ad  causnm  pro 
qua.  Secundum  comparationem  ail  eum  a 
quo  egreditur,  debetur  sibi  judicium;  se- 
cundum  comparationem  ad  rem  de  qua  fit. 
debetur  sibi  veritas,  ut  sit  adsequatio  rei  et 
sermonis ;  secundum  vero  comparationem 
ad  causam  de  qua,  sic  debetur  sibi  justitia, 
ut  pro  jusia  causa  fiat.  Et  quoniam  omue  ju- 
ramentum  habet  istas  tres  comparatioiies, 
ideo  omne  rectum  juramentum  habet  istos 
tres  comites.  Et  per  hoc  patet  responsio  ad 
iilud,  quod  ultimo  quseritur.  Ad  illud  vero 
quod  objicitur,  quod  ubi  est  unum,  videlicet 
judicium,  ibi  sunt  reliqua,  ergo  alia  suBt 
superflua;  diceudum  quod  illa  ratio  noiva- 
let.  Deflcit  enim  talis  modus  loquendi  in  his 
quse  habent  se  per  connexionem  :  quia  enim 
virtutes  connexae  suut,  si  una  habetur,  ha- 
bentur  et  omnes;  et  tame.i  non  sequitur, 
quod  si  una  habetur,  quod  caeterae  super- 
fluant.  Alibi  etiam  deflcit,  videlicet  cum  ali- 
qua  se  habent  per  additionem.  Posito  enim 
posteriori,  ponitur  prius  :  sic  posita  ratio- 
nali  in  homine,  ponitur  sensibilis  et  vegeta- 
bilis;  et  tamen  ex  quo  rationalis  habetur, 
non  propterea  aliaj  superfluunt  :  sic  est  in 
proposito  intelligendum.  Quoddam  enim 
juramentum  fit  juste,  quod  tamen  nou  fit 
vere;  et  aliquod  fit  vere  et  juste,-  et  non  ta- 
men  discrete,  quia  sine  praemeditatione  :  et 
ideo  ratioilla  non  valet.  Ad  illud  quod  quae- 
ritur,  quare  magis  juramentum  habet  istos 
comites,  quam  alius  actus,  dicendum  quod 
hoc  est,  quia  juramentum  est  in  assertione 
nostri  sermonis ;  sermo  autem  noster  dubie- 
tatem  habet,  secundum  quod  dicitur  '  :  Co- 
gitationes  mortalium  timidce ,  et  incertce 
providentice.  Ideo  ad  hoc,  qp.od  sernio  nos- 
ter  per  divinam  voluntatem  confirmetur  di- 
recte  et   convenienter ,  indiget    comitibus 

'  Sap.,  IX,  14, 
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ipsiini  regentibus,  ne  invenialur  dissimilis 
veritati  invocatae. 

DUB.   H. 
Si  aiitem  quaeritiir,  etc. 

Fnnuit  Magister  quod  magis  tenetur  qui 
Jurat  per  Ueum,  quam  qui  jurat  per  crealu- 
ras,  vel  Evangeliuin.  Et  rationem  liujus  as- 
signat,  quia  tanto  niinus  est  juramentum, 
etc.  Sed  contra  :  Jurans  per  creatiiram,  non 
jurat  nisi  per  Deum,  quia  non  intendit  iiivo- 
care  creaturam  testcni,  sed  Creatorem  :  si 
ergo  idem  esl  utroblque  per  qiiod  jural, 
ergo  eadem  est  obligatio,  et  uniformis ;  ergo 
unum  non  est  majusaltero;  et  qnanto  so- 
leuuiius  est  juramentum,  tatito  transgre- 
diensest  infamior,  et  tanto  obligatio  major  : 
sed  cum  majori  solemnitate  consuevit  fieri 
juramentum  quod  fit  per  Evangelium,  quam 
quod  fit  per  Deum  :  ergo,  etc.  Item  magis 
est  contemnere  plura  bona,  quam  unum  : 
sed  qui  jurat  per  creaturam,  si  pejerat,  con- 
temuit  Creatorem  et  creaturam ;  qui  vero 
juratper  Duum,  et  pejerat,  contemnit  alte- 
rum  tantuni  ;  ergo  juramentum  quod  fit 
per  creaturam  ,  est  magis  obligatorium, 
quam  juramentum  quod  fit  per  Deum. 

Resn.  Dicendum  quoJ  responsio  Magistri 
et  confirmalio  Clu-ysostomi  regulariter  vera 
est;  quia  qiiaiitosanctius  cst  per  quod  juia- 
tur,  tanto  juramentum  est  magis  obligato- 
lium,  hocdico  Cceterisparibus, ubi  solemni- 
las  observatur.  Unde,  sicut  dicit  Ciirysosto- 
mus,  minus  (a)  obligatorium  est  juramen- 
tum  quod  fit  per  creaturam,  quam  quoil  fit 
perDeum.  Ad  illud  vero  quod oltjicitur,  (juod 
jurando  per  creaturam  jurat  liomo  per 
Deum,  dicendum  quod,  cum  quis  jurat  per 
Cicaturam,  intentio  fertur  ad  Deum,  sed  lioc 
tantum  habitudinaiiter  ;  cum  vero  quis  ju- 
rat  per  Deum,  non  tantum  fertur  liabitudi- 
naliter ,  sed  etiam  aclualiter.  Et  quoiiiam 
amplior  est  conversio  actualis,  quam  liabi- 
tudinalis ;  hinc  est  quod  secundum  ipsam 
major  attenditur  obligatio,  et  majoris  culpae 

(u)  C(et.  edU.  magid. 


est  ipsa  transgressio.  Ad  illudquod  ohjicitur 
de  juramento  facto  per  Evangelium,  quod 
est  soleninius,  responderi  potestdupliciler. 
Pi'imo,  quia  non  tantum  fit  juramentum 
per  Evangelia,  sed  per  Evangelia  Dei;  ita 
quod  non  tantummodo  fiat  ad  ipsum  con- 
versio  habitudinalis  ratione  sui  elTectus  , 
sed  etiam  actualis  in  se,  et  ad  assumptam 
hiimanitatem ,  et  ad  propalatam  verita- 
tem  :  et  ideo  tale  juramentum  rationa- 
biliter  debet  fieri  cum  majori  solemnitate,  et 
ampliorem  inducit  obligationem.  Alio  modo 
dici  potest,  qiiod  iioc  accidit  propter  solemni- 
tatem  superadditam,  quam  omnes  in  forma 
illa  observant.  Ad  illud  ([iiod  olijicitiir,  quod 
I)Ius  est  conlemnere  duo,  quam  unum,  di- 
cendum  quod  creatura  in  comparatione 
Creatoris  nihil  est :  unde  quasi  nihil  addit 
supra  divinam  excellentiam,  et  per  hoc  nec 
contcmptus  ejus  .super  contemptum  Dei. 
Praeterea  non  adeo  contemnitur  Deus  in 
creatura,  sicut  contemnitur  in  seipso. 

DUB.   ui. 

Jurare,  scilicet  Deum  testem  adhibere,  etc. 

Contra  :  Si  hoc  verum  est,  tunc  videtur 
quod  forma  ista  jurandi,  «  Deus  mihi  teslis 
est,  »et  «  Juro  per  Deum,  onoii  siiit  diversae 
formse  jurandi.  Juxta  lioc  quasritur,  cum 
aliqiiando  juremus  per  hanc  praepositionem 
'per,  aliquando  per  hanc  praepositionem  in, 
secundum  quod  dicit  Apostolus  '  ■.YerUatem  j„„ndi 
dico  in  Christo  Jesu,  et  non  mentior ;  quae  «""i"^ 

^  mult:- 

sit  inter  has  differentia.  Item  quaeritur,  cum  pie^. 
in  veteri  Testamento  juraretur  lioc  modo  : 
Yivit  Dominus,  et  .■  H<£'',  mihi  faciat,  et  hcec 
addat,  in  primitiva  vero  Ecclesia  hoc  modo  : 
Testis  est  mihi  Deus,  et  in  tempore  moderno 
juretur  per  Deupi;  unde  veniat  ista  forma- 
rum  dilferentia,  secuudum  diversa  tempora. 
Resp.  Dicendum  quod  in  forma  j  uramenti 
introducitur  ipsa  veritas  in  testimouium.  Et 
hoc  potest  esse  multipliciter  :  aut  in  quan- 
tum  tenet  rationem  praecipientis,  et  sic  ju- 

'  liom.,  is.  1. 
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ratur  per  Deuni,  ita  quod  importat  habitu- 
dinem  principii;  aut  in  quantum  importat 
hal)itudinem  praecipientis  et  cognoscentis, 
et  sic  est  ista  forma  :  Testis  est  mihi  Deus, 
sive  Scit  Deiis,  qiiod  iilem  cst;  aut  iu  quan- 
tum  importat  habitudinem  retribuenlis  re- 
spectu  bonorum,  et  sic  juratur :  Vivit  Deus, 
qui  vitam  aliis  tribuit;  aut  in  quantum  im- 
portat  habiludinem  retrihuenlis  respectu  ma- 
lorum,  et  sic  juratur  hac  forma  :  Hoc  faciat 
mihi  Deus,  et  hoc  addat.  Et  quoniam  ipsa 
veritas  nunc  manifeste  adducitur  ad  confir- 
mationem,  tanquam  omnis  veritatis  priuci- 
pium,  et  exemplar;  hinc  est  quod  in  nova 
lege  dupliciter  juratur.  Et  quia  tempore  pri- 
mitivse  Ecclesiaj  veritas  nondum  erat  maui- 
festa,  sed  indigebat  luajori  evidentia ;  hinc 
est  quod  tenebatur  tuuc  ista  forma  '  :  Testis 
est  mihi  Deus.  Quia  vero  in  veteri  Testa- 
mento  considerabatur  divina  verilas  ut  vin- 
dicans  et  ulciscens,  quia  suh  ratione  severi- 
tatis  et  Bequitatis ;  hinc  est,  quod  dupliceni 
formam  in-veteri  Testamenlo  servahant,  sci- 
licet :  Vivit  Deus;  et:  JJocfaciat  mihi  Deus 
et  hoc  addat.  Ex  hoc  patet  praidictarum  dif- 
ferentiarum  distinctio,  et  sufficientia,  et  usus 
earum  secundum  diversa  tempora.  Ad  illud 
quod  quaeritur,  quse  differentia  importatur 
per  hanc  praepositioneui  per,  et  per  hanc 
pra;positionem  m,dicendum  quod  per  magis 
dicit  ipsam  veritatem  sub  ratione  testifican- 
tis  et  prsecipientis ;  hsec  autem  praepositio, 
m,  importat  habilum  divinae.  veritatis  sub 
ratione  testificantis  et  exemplanlis.  Unde 
secundura  rem  idem  est  jurare  in  Deo,  et 
per  Deurii,  et  dict-re  :  Testis  est  mihi  Deus  : 
iicet  sit  differentia  ex  parle  modi  dicendi. 

DUB.    IV. 

Sine  dubitalione  niiuus  malum  esl  per  Ueos  falsos 
jiuare,  elc. 

Contra  ;  Majus  peccalum  est  idololatria, 
quam  iicrjuiium,  sive  verum,  sivt!  falsuni  : 
et  idoiolutra  in  jurando  commitlil  idolola- 
triam,  quia  idolum  veneratur  per  ipsum  j  u- 

'  Rom.,  1,  9. 
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rando  :  ergo,  si  jurat  verum  per  falsos  deos, 
magis  peccat,  quam  illequi  jurat  falsum  per 
verum  Deum. 

Resp.  Dicendum  quod  in  juramento  illo, 
quo  quis  jurat  per  falsos  deos,  duo  sunt,  vi- 
delicet  illud  quod  asseritur,  et  illud  per  quod 
asseritur.  Respiciendo  illud  quod  asseritur, 
sic  est  minus  malum  :  et  sicloquitur  Augus- 
tinus,  quia  ex  illa  parte  asseritur  verum,  et 
ex  aliaparte  falsum.  Respiciendo  veroad  il- 
lud  per  quod  juratur,  majus  malum  est  jurare 
verum  per  falsos  Deos,  quam  falsum  per  ve- 
rum  Deum  :  et  secundum  istam  viam  pro- 
cedit  ralio. 

DUB.    V. 

Qui  provocat  liominem  ad  juratiouem,  etc. 

Contra  hoc  est,  quod  judex  sciens  aliquem 
juraie  falsum,  tenetur  tamen  nihilominus 
ex  officio  ab  eo  exigere  juramentum  :  ergo 
videtur  quod  faciendo  illud  ad  quod  tenetur, 
peccet  niortaliter  occidendo  proximum. 

Resp.  Dicendum,  quod  exigens  juramen- 
tum  aut  est  persona  publica,  aut  privata.  Si 
publica,  sic  tenetur  exigere  secundum  juris 
ordinem,  sive  sciat,  sive  nesciat  ipsum  fal- 
sum  jurare,  quia  non  imputatur  sibi.  Ver- 
bum  aulem  Augustini  intelligitiu'  de  per- 
sona  privata,  quae  non  compellitur  ex  juris 
ordine  juramentum  exigere,  sed  ex  propria 
voluntate. 

DUB.    VI. 

Sancta  synodus  decrevit^  etc. 

Contra  hoc  objicitur  :  quia  juramentum 
non  est  opus  privilegiatum ,  imo  pertinet 
tam  ad  iiiiperfectos,  quam  ad  perfectos  : 
ergo  non  videtur  quod  circa  ipsum  sit  hu- 
jusmodi  solemnitas  jejunii  observanda. 

Resp.  Dicendum  quod  hoc  nonest  proptcr 
privilegium,  sed  magis  propter  pericuium, 
quia  post  cibum  et  polum  homo  pronior  est 
ad  midtiloquium,  et  ideo  facilius  caderet 
homo  in  perjurium.  Praeterea,  ideo  institu- 
lum  est  utjejuno  stomacho  fiat juramentum, 
quatenus  per  hoc  insiauetur,  quod  cum  ma- 


206  SENTENTIARUM  LIB.  III 

gna  reverentia  noaien  divinuiu  est  in  tcsti- 
monium  invocandum,  et  non  passim  pro 
quacumque  causa.  Excipitur  uutem  bonum 
pacis,  propter  hoc  quod  ipsum  est  maxinie 
appeteudum,  el  ejus  oppositum  maxime  fu- 
giendum.  Unde,  quia  in  reformando  pacem 
niora  trahit  periculum  ad  .se,  propter  hoc  in 
casuisto  non  ita  servaturjejunium. 


ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis,  secundum 
ea,  quas  Magister  determinat,  iucidit  hic 
quaestio  circatria  :  primo  quairiturde  culpa 
perjurii;  secundo  quaeritur  de  forma  ju- 
randi ;  tertio  quairitur  de  obligatione  jura- 
nienti.  Circa  primum  quaeruntur  tria  : 
primo,  utrum  onine  perjurium  sit  menda- 
ciuni ;  secundo  qua?ritur  utrum  onine  per- 
jinium  sitpeccatum;  tertio,  utrum  orane 
perjurium  sit  mortale  peccatum. 

QUJISTIO  1. 

An  omne  perjurium  sit  mendacium  •. 

Adopi,.  Utrum  omni  perjurio  conveniat  adesse 
meudacium;  et  quod  sic  (a),  videtur  :  quia 
perjurium  prohibetur  per  quintum  manda- 
tum  secundffi  tabula;  °- :  JVon  loqueris  contra 
proximum  tiium  falsum  testimonium  :  sed 
ibi  prohibetur  falsitas  iu  verbo,  quae  non  po- 
lest  esse  sine  mendacio  :  ergo  videtur  quod 
cum  ibidem  prohibeatur  perjurium,  quod 
omne  perjurium  includat  in  se  mendacium. 

2.  Item,  qui  assumit  summam  veritatem 
in  testimonium  veritalis,  recte  eamassumit: 
et  qui  recte  assumit,  non  peccat  :  ergo 
quando  summa  veritas  adducitur  ad  confir- 
mationem  verilatis,  nullum  est  perjurium. 
Ad  hoc  ergo  quod  sil  p(>rjurium,  necesse  est 
ipsam  veritatem  adduci  ad  confirmandum 
mendacium  :  redit  ergo  idem  quod  prins. 

3.  Item,  qui  asseritquod  animo  senlit,  uon 

1  Cf.  S.  Thcjm.,  11-11,  q.  xcviii,,  art.  l ;  et  111  Sent., 
dist.  xxsix,  q.  I,  art.  4;  Richardus,  Ul  Sent.,  dist. 
XXXIX,  art.  3,  q.  i  ;  Sleph.  Briilef. ,  III  .Se«/.,  dist. 
XXXIX,  q.  !..-«  £xod.,   XX,  16.-  »  Au?.,   </ ■    rrh_ 


peccat,  quia  utitur  sermone  ad  id,  ad  quod 
inslitutus  est  :  si  ergo  perjurans  in  asser- 
tione  sua  peccat,  aliud  gerit  in  animo,  aiiud 
assL-rit  in  ore  :  scd  omnis  talis  est  inendax  : 
ergo  iiiendacium  est  de  esse  perjurii. 

■i.  Ilein  perjurium  est  peccatuin  linguae  : 
sed  '  linguam  non  facit  ream  nisi  mens 
rea,  et  male  sibi  conscia  :  ergo  ad  hoc 
quod  coramittatur  perjurii  cuipa  ,  necesse 
est  quod  fallendi  intentio  prajcedat  :  sed  illa 
facit  homiiiem  mentiri  :  ergo,  etc. 

Sod  contra  :  llieronymus,  super  Uiere-  rinJ»™- 
miam,  dicit *,  quol  juramentum  habet tres 
coinites,  scilicet  judiciuiii,  justitiam,  ct  veri- 
tatem.  Et  sicut  ex  defectu  veritatis  convenit 
fieri  juramentum  inordinatum,  itaexdefectu 
judicii  et  justitiae  :  si  ergo  porjurium  gene- 
raliter  complectitur  jurameiilum  inordina- 
tuin,  videtur  quod  non  omne  perjurium  sit 
mendacium. 

Itein  aliquis  intendens  facere  adulterium 
et  homicidium,  hoc  juramento  confirmat, 
esto  ita  :  talis  autem  aut  recte  jurat,  autper- 
jurat :  constatquod  non  recte  :  ergo  perju- 
rat  :  et  tamen  non  mcntitur  :  ergo  non  est 
cssenliale  omni  perjurio  mendacium. 

Item  qui  jurat,  adducit  Deum  iii  testimo- 
niuin  veritatis  :  esto  ergo  quod  juret  fal- 
sum,  quod  credit  esse  verum;  talis,  cum 
adducat  veritatem  in  testimonium  falsitatis, 
perjurus  est  :  sed  qui  credit  et  intendit  ve- 
rmn  dicere,  non  esl  mendax  :  ergo  non  om- 
nis  perjurus  mentitur,  nec  omne  perjurium 
est  mendacium. 

Item  ad  esse  mendacii  non  tantummodo 

requiritur  intentio  iatleudi,  sed  etiam  falsi- 

tas  sermonis  :  sed  contingit  aliquem  iucur- 

rcre  perjurii  crimeu ,  si  verum  juret,  et  in- 

lcudat  falsum  jurare,  et  per  juramentum  il- 

lu  1  proximum  lajdere  :  ergo  videtur  quod 

alicubi  reperiatur  perfecta  ratio    perjurii  , 

ubi  non  rcperitur   plena   ratio  mendacii  : 

ergo ,  etc. 

A/josl.,  serni  xxviii,  al.  clxxx,  c.  x,  n.  11,  etliabetur 
iii  liltera.  —  *Hieron.,   inJerem.,\\',  2;  habetur,  til. 
.\.N.1I,  q.  II  .  i,.  Aninmdv. 
\u)  Edit.  Ven.  sit. 
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Iniprol). 


DIST. 

CONCLUSIO. 

Perjurium  oppositum  juramento  assertorio,  uniter- 
saliter  claudit  in  se  mendacium,  accipiendo  men- 
dacium  extenso  vocabulo;  non  autetn,  si  propiie 
sumatur. 

Resp.  ad  arg.  Ad  prEedidoruin  iiilelli- 
gentiam  est  notandum,  quod  hic  est  tiiplex 
modus  dicendi.  Quidam  namque  dixerunt, 
quod  perjurium  substernit  sibi  mendacium. 
Et  isti  dixerunt  quod  si  aliquis  jurat  falsum, 
quod  credit  esse  verum,  non  perjurat,  quia 
non  mentitur.  Sed  haec  positio  improbatur 
per  Augustinum,  qui  dicit  '^quodcum  liomo 
jurat,  quod  putat  esse  verum,  et  tamen  est 
falsum,  temere  JMrat.  Et  ex  boc  liabctur 
quod  juramentum  illud  est  temerarium  et 
inordinatura,  etita  perjurium,  et  tamen  non 

Gpi.iioj.  est  ibi  mendacium.  !deo  dixerunt  alii,  quod 
non  omne  perjurium  est  mendacium,  pro 
eo  quod  non  solummodo  contingit  incurrere 
crimen  perjurii  propter  veritalis  defeclum, 
verum  eliam   propter  defeclum  justitite  el 

improb.  judicii.  Sed  instantia  ista  quse  fertur,  videtur 
magis  babere  locum  in  juramento  obliga- 
torio,  quam  in  juramento  assertorio  :  iu 
illo  enim  proprie  reperitur  judirium  et 
justitia.  Et  ideo  adhuc  remanet  quaeslio  , 
utrum  omne  perjurium,  quod  opponitur  ju- 
ramento  asserlorio,  sit  mendacium,  cuin  sit 

Opioiu3,  veritatis  privativum.  Propterea  tertio  potest 
adliuc  responderi,  quoil  sicut  patuit  ex  prae- 
cedenti  distinctione,  aliquod  est  meudacrmm 
simpliciter,  et  secundum  rationem  comple- 
tam ;  abquod  est  mendacium  secundum  (]uid, 
videlicet  quantum  ad  ipsius  mendacii  male- 
riam ;  aliquod  est  meudacium  secundum 
quid,  quia  habet  ipsius  mendacii  formam. 
Mendacium  simpliciter  osf,  quod  habet  falsi- 
tatem  in  voce  etintenlioue;  mendacium  vero 
secundum  quid,  et  secundum  materiam,  est 
quod  liabet  falsitatem  iu  voce,  sed  nou  in 
intentione;  mendacium  veio  secundumquid 
et  secundum  formam,  est  quod  habet  falsi- 
tatem  in  intentione,  sed  non  in  voce.  Cum 
'  Aiif? ,  loc.  mox  cil. 
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ergo  quaeritur  utrum  perjurium  oppositum 
juramento  assertorio  universaliter  claudat 
in  se  mendacium ;  si  large  accipiatur  men- 
dacium  exlenso  nomine  ad  mendacium  sim- 
pliciter  et  (a)  secundum  quid,  sic  omne  per- 
jurium  in  se  includit  mendacium.  Et  hoc  est, 
quod  Magister  dicit  in  littera,  quod  perju- 
rium  est  vel  jurando  loqui  falsum  cuin  in- 
tentione  fallendi,  vel  jurando  loqui  falsum 
sine  intentione  fallendi,  vel  jurando  loqui 
verum  cum  intentione  fallendi.Si  autem  pro- 
prie  accipialur  mendacium,  sic  non  est  essen- 
tiale  omni  perjurio :  nec  perjurio,  proutop- 
ponitur  juramento  obligatorio;  nec  perjurio 
quod  opponitur  juramento  asseiiorio,  sicut 
dicit  M.igister  in  bttera,  et  rationes  satis  hi- 
culenter  probant  supra  adductae  ad  partem 
istam. 

i.  Ad  ilhid  vero,  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  perjurium  prohibetur  in 
quinto  mandato,  dicendum  quod  non  solum 
ibi  prohibetur,  imo  etiam  prohibetur  in  se- 
cundo  piimae  tabulse ,  in  quantum  per  ip- 
sum  perjurium  facitquis  contumeham  sum- 
mai  veritati,  assumendo  eam  in  vanum,  dum 
assumit  eam  ad  confirmationem  falsi  sciti, 
vel  falsi  opinati,  vel  etiam  dubii.  Posset  ta- 
meu  dici,  quod  in  quinto  mandato  prohibe- 
tur  falsum  lestimonium ,  nou  solum  quan- 
tum  ad  falsitatem  sermonis,  sed  etiam  quan- 
tum  ad  falsitatem  intentionis,  et  rei,  et  ser- 
monis,  et  conjunctim ,  et  divisim  :  et  prout 
divisim  prohibentur,  uon  dicunt  mendacium 
secundum  plenam  rationem ,  sed  secundum 
semipleuam  tantum ,  sicut  patet  ex  praece- 
denlibus. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  qui  ad- 
ducit  divinam  veritatem  in  testimonium  ve- 
ritatis,  recte  jurat ,  dicendum  quod  illud  non 
semper  est  verum,  quia  potest  eam  addu- 
cerein  testimonium  veritatis,  intendens  eam 
adducere  in  testimonium  falsifatis;  et  sua 
intentio  perversa  reatum  perjuriiintroducit, 
quamvis  non  habeat  completam  rationem 
mendacii.  Praeterea  alius  defectus  est  in  ra- 

(a)  Edit.  Vcn.  deesl  et. 
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tiom^  illa;  quia  non  oinne  fal?um  est  i::eu- 
dacinm  :  et  propterea  iinn  sequitnr,  quod  si 
perjnrium  includit  falsum ,  (]noil  propler 
hoc  iiirludat  niendacinm. 

3.  Ad  illuil  (piod  olijicitur,  quod  qui  asse- 
rit  quod  in  animo  sentit,  non  peccat,  dicen- 
duni  (piod  vernm  est,  si  ita  novit  in  animo, 
quod  possit  exterins  asserere  in  sermone ,  et 
hoc  est,  qnando  est  certus;  sed  quando  falsa 
credulitate  decipitur,  si  exterius  audeat  af- 
firmare  juramentum,  non  excnsatur,qniase- 
cundum  quod  conscientiaerroneain  moribus 
non  excusat  factum  injustum ,  sic  sestimatio 
falsa  in  his,  qua*  credunlur,  non  excusat 
juramentum  falsum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  lingua 
non  est  rea,  nisi  mens  prius  sit  rea;  res- 
ponderi  pot(^st  duplicitcr ,  quia  illud  verura 
est  in  sermonibus  indillerentibus,  sed  in 
sei'monibus  nialis ,  et  inordinatis ,  et  a  Deo 
prohibilis,  excessus  linguae  inlroducit  rea- 
tum  mentis  et  conscientiae.  Aliter  etiam 
potest  dici ,  quod  mens  et  intenlio  rea  dici- 
tur,  non  solummodo  quia  in  jurando  inten- 
dit  fallere,  sed  eliam  si  intendat  id  de  quo 
non  habet  certiludinem  ,  pro  eo  quod 
ipsi  summa!  veritati  subtrahit  debitum  ho- 
norem. 


III. 


Ad  opp. 


QUJISTIO  II. 

An  omne  perjurium  sit  peccatum  '. 

Utrum  omne  perjurium  sit  peccatum  ;  et 
ostenditur  quod  aliquis  possit  perjurare  sine 
peccato.  Esto  enim  quod  aliquis  juret  falsum, 
quod  putat  esse  verum,  propter  utilitatem 
proximi,  juramentum  illud  nec  est  in  divi- 
nae  veritatis  contemptnm  ,  nec  etiam  in 
proximi  nocumentum  :  ergo  non  repugnat 
mandato  primae  tabula;,  nec  secundae  :  igi- 
tur  non  est  peccatum  :  et  tamen  est  perju- 
rium,  sicut  in  prcTcedentibus  jam  fuit  osten- 
sum  :  ergo  non  omne  perjurium  cst  pecca- 
tum. 

1  Cf.  S.  Thom.,  l-ll ,  q.  .\cvni,  arl.  2  ;  et  III  Sent., 
dist.  xxxis.ci.  ],arl.  4  ;  Uicliilrrl.,  III  Sent.,  CiA.  xxxix, 


2.  Ilem  nullus ,  venerando  et  amando 
Deum,  peccal:  sed  Augustinus  dicit',  quod 
illud,  per  quod  quis  jin-at,  veneratnr  et 
amat  :  cum  ergo  aliquis  juiat  falsnm  per 
Deum,  veneraturetamatipsiim  Deum  :  ergo 
non  committit  peccatum  :  ergo  perjurium 
non  est  peccatum. 

3.  Item,  sicut  peccatum  opponitur  boiii- 
tali ,  sic  perjurium  veritati  :  sed  verilas 
speclat  ad  intellectum,  bonitas  ad  affectum; 
sic  eliam  falsum  et  malum  difrernnt.  Cum 
ergo  vitiuin  et  peccatnm  dicat  oppo.<ilum 
honitati  qus  se  tenet  ex  parte  aflectus,  et 
perjurium  sitoppositum  vcrilati,  quae  se  te- 
net  ex  parte  intellectus ,  noii  videtur  quod 
aruiuod  perjurium  sit  peccatum. 

4.  Item  possibile  est  aliquem  cogi  ad  hoc 
quod  juret  falsum  :  sed  necessitas  non  habet 
legein,  immo  (]uae  alias  suut  illicita,  neces- 
sitas  facit  licita ,  sicut  patet  de  eo  qui  fura- 
tur,  et  est  in  extrema  necessitale  :  ergo  vide- 
tur  quod  saltem  in  tali  casu  perjurium  sit 
hcitum,  et  sic  non  est  essentiale  ei  essepec- 
catura. 

Sed  conlra :  gravius  vitium  et  magis  de-  iu:jd»ni. 
forme  est  perjuriuin ,  quani  simplex  menda- 
cium  :  sed  necesse  est  omne  mendacium 
esse  peccatum,  seciindum  quod  Auguslinus 
dicit ,  et  liabitum  est  in  prabcedentibns  :  vi- 
detur  ergo  quod  similiter  sit  circa  ipsum  per- 
jurium,  imo  multo  fortius. 

Item,  quicumque  perjurat,  jurat  inordi- 
nale:  et  qui  jurat  inordinate  ,  jurat  iu- 
juste,  vel  temerarie  :  et  omnis  tahs  peccal : 
ergo,  etc. 

Item  omnis  qui  perjurat ,  assumit  nomen 
Dei  in  vanum  :  et  omnis  talis  facit  contume- 
liam  divinae  veritati  :  hoc  auteni  est  pecca- 
tum,  et  malum  secuiidum  se  :  ergo  necesse 
esl  omne  perjurium  malum  esse. 

Item  omne  illud  est  malum,  cui  debetur 
pceua  :  sed  omni  perjurio  debetur  poeiia, 
secundum  (]uod  dicitur '  :  Testis  falaus  non 
erii  impiinitus  :  ergo  si  perjurium  est  falsa 

arl.  3,  q.  i;  Slcpli.  Brulef.,  III  Sent.,  dist.  xxxix,  q.n. 
—  -  Gloss.  sup.  Matth.,  v.  —  '  Prov.,  xix,  5. 
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testificatio,  videtur  necessario  quod  oiuue 
perjurium  sit  peccatum. 

CONCLUSIO. 

Perjurium  est  ita  de  se,  et  secundum  se  malum , 
quod  nullo  modo  potest  bene  feri,  cum  saepe  in- 
cludat  mendacium,  semper  autem  injuriamprinuB 
veritati. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  absque  du- 
bio  perjurium  est  malum  non  solummodo 
in  se,  sed  etiam  secundum  se,  ita  quod  nullo 
modo  potest  bene  fieri.  Ratio  autera  hujus 
estduplex  :  una  propter  hoc,  quod  perju- 
rium  plerumque  claudit  in  se  mendacium  , 
quoil.est  secundum  se  malum;  alia  vero  ra- 
tio  est  generalis,  quia  omnis  perjurans  con- 
tumeham  facit  summae  veritati,  dum  eam 
adducit  ad  ejus  conflrmationem ,  ad  quod 
non  deberet  assumi.  Et  ideo,  quia  non  tan- 
tum  deordinat  hominem  ad  primum ,  sed 
etiam  hominem  ad  Deum,  inde  est,  quod 
semper  ei;t  malum.  Unde  concedendse  sunt 
rationes ,  quse  hoc  ostendunt. 

1.  Ad  illud,  quod  primo  objicitur  in  con- 
trarium  de  eo  qui  jurat  falsum  ,  quod  putat 
esse  verum,  propter  utilitatem  proximi,  di- 
cendum,  quod  talis  peccat  propter  veritatis 
contemptum  :  quamvis  enim  non  conlemnat 
ipsam  veritatem  ex  certa  scientia ,  addu- 
cendo  eam  in  testimonium  falsitatis,  con- 
temnit  tameu  ex  ipsa  temeritate.  Adeo  enim 
est  nomen  Domini  terribile  et  venerabile , 
quod  nullus  debet  ipsum  in  teslimonium  as- 
sumere,  nisi  noverit  quid  loquatur.  Unde 
ignorantia  non  excusat  in  tali  juramento. 
Hoc  enim  debet  unusquisque  scire,  quod 
non  debet  juramento  aliquid  flrmare ,  nisi 
de  illo  sit  certus.  Unde,  si  talis  ignoret  rem 
de  qua  jurat,  hoc  ipso  scit  se  male  jurare, 
si  eam  juramento  afflrmal :  et  ideo  non  ex- 
cusatur  a  culpa. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  illud,  per 
quod  quis  jurat,  veiieratur  et  amat;  dicen- 
dum  quod  illud  est  verum,  quando  recte  et 

•  E/jhes.,  IV,  2a. 

TOM.    V. 


ordinate  per  illud  jurat;  sed  quando  false  et 
inordinate  per  ipsum  jurat,  etsi  videatur 
venerari  per  credulitatem,  potius  contemnit 
et  contumeliam  sibi  facit  per  inordinatam 
locutionem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  perju- 
rium  opponitur  veritali,  quae  est  in  intel- 
leclu,  dicendum  quod  secundum  quod  du- 
plex  est  cognitio,  speculativa,  et  practica, 
sic  dupliciter  contingit  loqui  de  ipsa  veri- 
tate  :  aut  prout  est  regula  merae  speculatio- 
nis;  aut  prout  est  regula  ipsius  locutionis  et 
operationis.  Veritas  enim  fldei  et  prudenticB 
dictat  qualiter  loquendum  sit,  et  quid  agen- 
dum.  Cum  ergo  dicitur,  quod  mendacium 
et  perjurium  opponitur  veritati,  hoc  non  in- 
telligitur  de  veritate  primo  modo ,  sed  de 
veritate  secundo  modo.  Et  ista  veritas  se- 
cundo  modo  dicta,  juncta  est  bonitati,  et 
tenel  rationem  virtutis,  et  actus  ejus  est  in 
prfficepto,  secundum  quod  dicitur  '  :  Loqui- 
mini  veritatem  umisquisque  cim  proximo 
suo-  Ipse  autem  objicit  de  veritate,  prout 
consistit  in  mera  speculatione  :  ideo  ratio  illa 
non  valet. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  illo  qui  peje- 
ral  necessitate  compulsus,  quod  non  peccat, 
dicendum  quod  falsum  est  :  est  enim  neces- 
sitas  naturae,  et  necessitas  coactionis  :  neces- 
sitas,  inquam,  naturae  legem  non  habet,  et 
potest  a  toto  excusare ;  necessitas  vero  coac- 
tionis  non  excusat  a  toto  in  his,  quae  secun- 
dum  se  mala  sunt;  sed  excusat  solum  a  tanto, 
quia  voluntas  sufflcienter  cogi  non  potest  : 
et  propterea,  quia  perjurium  secundum  se 
malum  est,  quantumcumque  quis  compelli- 
tur  ad  illud,  non  omnino  a  peccato  excusa- 
tur,  imo  aibi  a  Canone  poena  imponitur.  Dicit 
enim  Canon,  quod  si  quis  perjurat  pro  vita 
corporis  servanda,  quia  magis  dilexit  corpus 
quam  animam,  jejunet  tres  quadragesimas. 
Nec  est  simile  de  furto,  quia  furtum  non  est 
nialum,  nisi  propler  rerum  approprialio- 
nem  ;  extrema  autem  necessitas  omnia  facit 
comnmnia :  nulla  autem  necessitas  tollit  per- 
jurii  deforuiitdLtem,  eo  quod  nulla  necessi- 
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tate  licituvn  fit  (a)  nomen  Dei  in  vanum  iiivo- 
care  :  et  ita  noii  est  simile  hinc,  et  inde.  De 
obligatione  autem  juramenti  coacti,  infra de- 
teriiiinaljitur  satis  plaiie. 

OU^STIU  III. 

An  omne  perjurium  sit  mortale  peccatum  '. 

Ad  opp.  Utruni  omne  perjurium  sit  mortale  pecca- 
tum ;  et  quod  sic,  videlur.  Augustinus,  in 
quodam  sermonede  Juramento  ■  «  Falsaju- 
ratio  est  perniciosa,  vera  periculosa,  nuUa 
secura.  »  Sed  quod  est  perniciosum,  esl  mor- 
tale  peccatum  :  cum  ergo  omne  perjurium 
sit  falsa  juralio,  ergo  perjurium  est  niortale 
peccatum. 

2.  Item,  quod  directeest  coiitra  niandatum 
et  prohibitiouem,  est  peccatuiu  mortale:sed 
perjuriiim  directe  est  contra  prohibitioneni 
secundae  tabulae,  et  primae,  in  utraque  enim 
prohibetur  perjurium  :  ergo  videtur  quod 
semper  sit  mortale  peccatum  [b). 

3.  Item,  conteniptus  introducit  mortale 
peccatum  :  sed  omuis  perjurans  conleiunit 
ipsam  sumniam  veritatem,  dum  ipsani  ad- 
ducit  in  testimonium  falsi  :  ergo  omne  per- 
jurium  est  peccatum  mortale. 

4.  Item  mendacium  de  se,  quando  serio- 
sum  est,  peccatum  grave  est  :  cum  ergo 
jurameiitum  superadditum  trahat  ipsuin 
mendacium  iu  aliud  genus,  videtnr,  quod 
qualecumque  mendaeium  per  juranieulum 
superadditum  fiat  mortale  peccalum. 

FuBiiam.  Sed  contra  :  Sicut  contingit  aliqiiem  jo- 
cose  mentiri,  sic  etiam  contingit  aliqiiem  ju- 
rare  falsum  :  sed  (juod  joco  fit,  non  flt  con- 
temptu  :  si  ergo  aliquod  perjurium  polest 
essejocosum,  non  videtur  quod  oinne  per- 
jurium  sit  inortale  peccatum. 

Item,  sicut  est  aliquod  mendacinm  qiiod 
nulii  obest,  et  alicui  prodest;   ita  potest  esse 

'  Cf.  S.  Thoiu.,  I-lt,.q.  xxxvi,  art.  4 ;  et  11-11,  q.  xcviii, 
art.  3;  et  Ul  Senl.,  clisl.  xxxix,!].  i,  art.  !);  Scolus, 
III  Sent,  dist.  xxxix,  q.  i;  Richaid.,  111  ^eul.,  dist. 
xwix.q.  ii;  Duiaiiil.,  IIISoh?.,  Jist.  xxxix,  q.  v;  Joan. 
Bic.li  ,  III  Senl.,  dist.  XXXIX,  q.  v;  Thom.  ArRCut., 
III  Sr„l.,  dist.  XXXIX,  q.  II,  art.  3;  Stepbiinus  Brulef., 


aliquod  perjurium :  sed  tamen  perjurium  ma- 
gis  procedit  ex  pietate  quam  ex  libidine  : 
cum  ergo  libido  radix  sit  omnis  peccati 
mortalis,  videtur  qiiod  nou  omne  perju- 
rium  necessario  sit  mortale  peccatum. 

Item,  sicut  conliiigit  aliquem  impraeme- 
ditate  (c)  loqui  falsum,  ita  contingit  aliquem 
imprsemeditate  (c)  jurare  fatsum  :  sed  pecca- 
tum  non  est  mortale,  nisi  fiat  ex  delibera- 
tione  et  cousensu  :  ergo  non  omne  perju- 
rium  est  mortale  peccatum. 

I  tem ,  sicut  assumere  nomen  Dei  super 
falsum,  repugnat  mandato  Decalogi,  ita 
etiam  affirmare  in  vanum  :  sed  non  semper, 
cuiii  qiiis  assumit  nomen  Dei  in  vanum , 
peccat  mortaliter,  ut  patet  de  his  qui  jurant 
pneter  iiecessitatem  :  ergo  videtur  siiniliter, 
quod  non  semper  mortaliter  peccet ,  qui  as- 
sumit  nomen  Dei  super  falsum  :  ergo  non 
omne  perjurium  est  mortale  peccatum. 

CONCLUSIO. 

Perjurium  quodlibet  non  est  mortale  peccatum ,  ve- 
luti  illud  quod  non  est  ex  deliberatione  factum;  Sid 
illud  tantum  quod  flt  ex  deliberatione ,  sive  sit 
cum  solemnitate,  sive  non,  dummodo  deliberatio 
sit  quantum  ad  dictum ,  et  quantum  ad  juramen- 
tum  simul. 

Resp.  ad  arg.  Ad  prsedictorum  inteUigen- 
tiam  est  notandum,  quod  perjurium  duo 
dicit,  videhcet  jurationem  et  inordinationem. 
Est  enini  perjiirium  jurameutuiu  indebitum 
et  inordinatum.  Juratio  autem  triplex  est. 
Quaidam  est  deliberata  et  solemuizata,  scili- 
cet  quando  testes  juraiit  supra  sancla  Dei 
Evangeliain  judicis  preesentia.  Quffidam  est 
deliberata,  sed  non  solemnizata,  quando  quis 
in  occulto  jurataliquid  ex  deliberatione,  in- 
tendens  illuii  per  divinai  veritatis  testimo- 
uiuni  conlirmare.  Qusedam  autem  est  nec 
dcliberata,  nec  solemiiizata ,  sicut  qiiaudo 
quis  jnrat  in  coiumuni  sermoue,  non  atten- 

lli  Sent.,  dist.  XXXLX,  q.  iii;  Gabr.  Biel.,  III  Seni.,  dist. 
xxxix,  q.  II. 

(a)  Edit.  Ven.  sit.  —  (6)  priiuae  :  ergo  videtur  quod 
seiupersit  mortale  peccatum,  iu  utraque  euim  prohi- 
betur  peijuriiiiu.  —  (c)  Edit.  Vcn.  hnpraemediate. 
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dens  quem  invocat ,  et  ad  (a)  ^quid,  sed  ex 
quadam  consuetudine.  Et  secundum  lioc, 
perjurium  potest  committi  Iripliciter.  Nam 
si  committatur  circa  jurationem  deliberatam 
et  solemnizatam,  sic  est  grave  peccatum,  et 
-inorme,  ita  quod  reddit  hominem  infamem. 
Si  vero  committatur  circa  jurationem  non  so- 
lemnizatam,  nec  deliberatam,  sic  non  est 
peccatum  mortale,  sed  veniale,  propter  hoc 
quod  lingua  in  lubrico  posita  est.  Si  vero 
commiltatur  circa  jurationem  deliberatam, 
non  solemnizatam,  tunc  distinguendum  est : 
quia  aut  deliberat  de  dicto  etdejuramento, 
utrum  videlicet  dictum  sit  verum,  et  utrum 
sitjuramento  conflrmandum ;  et  tuiic  si  [b) 
perjurat,  mortaliter  peccat.  Autdeliberat  de 
dicto  tantum,  utrum  sit  verum,  nou  tamen 
de  juramento  superaddito;  et  tunc  potest 
esse  veniale  peccatum.  Valde  tamen  est  ca- 
vendum,  quia  veniale  illud  pei'iculosum  est, 
et  multum  appropinquat  ad  mortale  pecca- 
tum.  Concedendum  est  igitur,  quod  non 
omne  pefjuriumest  mortalepeccatum,  sicut 
illudquod  non  est  deliberatum.  Concedendai 
sunt  ergo  rationes  quse  hoc  ostendunt,  licet 
aliquae  ex  eis  non  necessario  cogant. 

1.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  in  contra- 
rium,  quod  falsa  juralio  est  periiiciosa,  di- 
cendum  quod  Augustinus  iutelligit  non  ge- 
neraliter,  de  omni  scilicet  juratione,  sed  de 
illa  quai  flt  cum  deliberatione  :  et  de  illa  ve- 
rum  est,  quod  morlale  peccatum  est. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omne 
perjurium  directe  repiignat  divinse  prohibi- 
tioni,  diceudum,  quod  illud  non  est  verum 
de  quolibet,  sed  de  illo  solum,  quod  flt  cum 
plena  deliberatione  et  consensu.  Sed  si  tu 
objicias,  quod  omnis  actus  fornicalionis  et 
adulterii  repugnat  illi  praecepto  :  Non  in<£- 
chaberis,  et  ideo  est  peccatum  mortale ;  di- 
cendum,  quod  non  est  simile  de  verbo  quod 
facile  evolat,  et  de  perpetratioue  peccati  car- 
nalis;  quoniam  actus  ille  .semper  debet  sub- 
jaccre  imperio  rationis.  Undenunquamcon- 
summatur  opus  (c)  carnis,  quin  homo  repu- 

'  Eccti..  XXI II,  9. 


tetur  consensisse  pleno  consensu.  Ideo  ma- 
gis  generaliter  repugnat  prohibitioni,  quam 
actus  perjuiii. 

3.  Ad  ilhid  quod  objicitur,  quod  in  omni 
perjurio  esl  contemplus  summae  veritatis, 
dicendum  quod  quando  aliquis  juratex  qua- 
dam  consuetudine  vel  joco,  non  deliberans 
de  excellenlia  veritatis  in  testimonium  in- 
vocalae:  etsi  aliquo  modo  possitdicicontem- 
nere,  quia  non  adeo  veueratur,  sicut  debet; 
tamen  proprie  non  contemnit ,  quia  polius 
est  ibi  debila  honoris  omissio,  qusedam  etiam 
negligentia,  quamillatio  coutumeliae.  Sed  si 
ex  deliberatione  hoc  faceret,  absque  dubio 
tunc  graviter  peccaret. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  juramen- 
tum  trabit  raendacium  ad  aliud  genus,  di- 
cendum  quod  illud  est  verum,  quaudo  jura- 
mentum  additur  cum  deliberatione  ipsi  men- 
dacio  :  tunc  enim  habet  plenam  rationem 
juramenti,  et  trahit  in  aliud  genus  peccati. 
Quando  vero  praeter  deliberationem  additur, 
tunc  quaedam  est  circumstantia  aggravans, 
non  necessario  trahens  in  genus  mortalis 
peccati,  pro  eo  quod  juramentum  illud  su- 
peradditum  non  introducit  plenum  veritatis 
contemptum,  nec  est  ipsius  veritatis  destruc- 
tivum,  hcet  aliquo  modo  disponat  ad  veri- 
tatis  contrarium,  quia  consuetudo  frequen- 
ter  parit  hbidinem  et  contemptum  :  ideo 
valde  cavendum  est  perjurium.  Et  quia 
propter  incertitudinem  sermonis  frequenter 
perjurium  juramento  conjungitur,  hincest 
quod  ipsum  juramentum  in  christianis  viris, 
et  maxime  perfectis,  debet  esse  valde  rarum, 
secundum  consinum  ejus,  qui  dicit' :  Jura- 
tioni  non  ussuescat  os  tuum,  sunt  enim  multi 
casus  in  illa. 

ARTIGULUS  II. 

Consequenter  qua.'ritur  de  forina  jurandi; 
et  circa  hoc  quaeruntur  tria  :  piimo  quaeri- 
tur  utrum  liceat  jurare  per  Deum;  secuudo, 
utrum  liceat  jurdre  per  aliquod  creatum; 

(«)  Edit.  i'cii.  udd.  id.  —  [t>j  sic. —  {r)  corpiis. 
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tertio,  utrura  liceat  recipere  jurameiilum  ah 
idoiolatris  lactum. 

QU^STIO  I. 
An  licitum  sit  jurare  per  Deum^. 

Utrum  licitum  sit  jurare  per  Deuin;  et 
quod  slt  simpliciter  illicitum,  videlur  :  omne 
illud,  quod  est  prohiliitum,  est  malum  et 
iUicitum  :  sed  jurare  per  Deum  est  prohihi- 
tum,  quia  dicilur*  :  Nolite  jurare  omnino. 
Similiter ' :  Anle  omnia,  fratres  mei,  nolile 
jurare.  Ergo  jurare  per  Deum  est  malum  et 
illicitum. 

2.  Item  onmis  actus,  qui  est  perniciosus 
vel  periculosus,  est  de  se  malus  et  illicitus  ; 
sed  juratio  per  Deum  facta,  secundum  quod 
dicit  Auguslinus  in  quodam  sermone,  aut 
estperniciosa,  autpericulosa,etnullasecura: 

ergo,  etc. 

3.  Item  omne  illud,  quod  sihi  relictum  est 
malum,  simpliciter  loquendo,  judicaudum 
est  malum  et  illicitum :  sed  jurare  per  Ueum 
sine  causa,  est  malum  et  illicitum  :  ergo 
simpliciter  loquendo  illicitum  est  et  malum 
jurare  per  Deum. 

4.  Item  omnis  actus  cujus  est  consuetudo 
mala,  est  de  se  malus  et  illicitus  :  sed  con- 
suetudo  jurandi  per  Deum,  est  mala  et  re- 
probauda :  ergo  jurare  per  Deum  est  malum 
et  illicitum. 

Fundam.     Scd  coutra  :  Augustinus,  in  sermone  de 

Yerbis  Apostoli '     «  Si  peceatum  esset  jura- 

tio,  non  diceretur  in  lege^  :  nedde  Domino 

jurame7ita  tua.  »  Sed  Domiuo  reddimus  ju- 

ramentii,  quaud-i  juramus  per  Domiuum  : 

cum  ergo  hoc  sil  in  lege  concessuni,  vide- 

tur,  quod  jurare  per  Deum  non  sit  illici- 

tum. 

Item  nuUus  actus,  qui  hahet  exemplar  in 

Deo,  est  raalus  et  illicitus  :  sed  jnratio  per 

Deura  hahet  exemplar  in  ipso  Deo,  quoniam 

ipse  Deus  jurat  per  semelipsum,  secundum 

i  Cf.  Alexand.  Alensis ,  p.  III ,  q.  xxxi ,  iuemb.  2  , 
art.  2;  S.  Thoiuas,  II-II ,((.  lxxxix,  art.2;etlll  Sait. , 
disl.  xxxiXjCi.  i.arl.  2,  i|.  i;  Hiclmrd.,  III  Sciil.,  dist. 
jxxix,  f|.  I ;  Steiih.   Bnilef.,  111   Senl.,   ilist.  xxxix  , 


quod  dicit  Apostohis».  Et  in  Psalmo^  :  Ju- 
rurit  /Jominus,ti[c.  Et  in  Genesi'* :  Per  me- 
metipsumjuravi,  elc.  Ergo  jurare  per  Deum 
nou  fst  illicitum. 

Iteiu  nullus  actus,  in  quo  exhibetur  houor 
et  reverentia  ipsi  Deo,  est  illicitus  :  sed  cum 
jnramus  per  Deum,  exhibemus  honorem  et 
reverenliam  ipsiDeo  :  ergo,  etc.  Minorproba- 
lurpertilossam:aIIocperquodjuratquilibet, 
hoc  veneratur,  hoc  amat,  hoc  timet :  ideo  pro- 
hihetur,  qnod  non  juretur,  nisi  per  Deum.  » 
llem  omnis  actiis  transiens  super  mate- 
riain  debitam,  est  bonus  et  licitus  :  sed  ju- 
rare  per  Deum ,  est  actus  trausiens  super 
luateriam  debitam,  qnia  hoc  est  invocare  di- 
vinam  veritatem  in  testimonium  :  ergo  ju- 
rare  per  Deum  est  bonum  et  licitum. 

Item  omne  illud  quod  facit  ad  confirma- 
tionem  veritatis,  et  ad  confutationem  talsi- 
tatis  et  dolositatis,  est  bonum  et  licitum  : 
sedjuratio  per  Deum  est  hujusmodi,  quia 
per  testes  et  jurationem  boni  expiantur,  et 
etiam  mali  convincunlur  et  puiiiuntur :  ergo 
juratio  per  Deum  est  bona  et  licita.  Juxta 
hoc  quaeritur  utrum  juramentum  bonum  et 
licituin  sit  appetendum;  et  quod  sic,  vide- 
tur,  quia  potest  esse  meritorium.  Et  sic 
qiian'itur,  quare  juramentum  fuit  a  Domino 
prohibitum  magis,  quam  alind  bouum. 

CONCLUSIO. 
Jurare  pe>'  Deum  est  licitum. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quod  aliqui  dicere  vo- 
luerunt,  quod  omne  juramentum  est  illici- 
tum,  non  solum  per  creaturam,  sed  otiam 
per  ipsum  Deum  :  et  hoc  fuit  et  est  positio 
hsereticorum  Manichaeorum,  qui  sui  erroi  is 
occasionem  sumpserunt  ex  verho  Domini,  et  P"»''.'» 

■^  hiurelica 

ex  eo  quod  dicitur  in  Jacobo.  Quod  quidem    Mani- 

verbum  male  intellexerunt  dupliciter  :  pri-  i,„,!,"Jb. 

mo,  quia  crediderunt  quoJ  Dominus  ipsum 

q  iv;  Gabr.  Biel.,  I.I  Senl. ,disl.  xxxix,q.  \.  —  -Mallh., 
V,  lii.  —  ^Jac.,  V,  12. —  'Aii2.,  deverb.  Apost.,  serni. 
xvviii,  al.  CLXXX.  —  •  Mutth.,  V,  33,  ex  Deut.,\',  II. 
—  »  Ikii-..  v,  13.  —  ''  Ps.  cix,  4.  —  *  Genes.,  xiil,  16. 
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jurainentuni  prohiberel  taaquam  de  se  ma- 
lum;  secundo,  quia  intellexerunt  per  hoc 
quo J  dicitur  :  Non  jurabis  omnino,  quod  Do- 
minus  omne  juramentum  prohiberet.  Et  iu 
primo  erraverunt,  quoniam  si  lex  evange- 
lica  non  prohibet  nisi  quod  malum  est  de  se, 
jurare  autem  per  Deum,  et  adducere  ipsam 
veritalem  in  testimonium,  nec  est  contra  ra- 
tiouem  i'ectam,  nec  contra  consuetudinera 
bonam,  nec  contra  legem  Dei,  maxime  cum 
lex  divina  dicat :  Reddes  Domino  juramenta 
tun:  quam  legem  ipsi  impii  Manichaei  dicunt 
a  malo  Deo  esse  latam.  In  eo  quod  intellige- 
bant  Dominum  juramentum  prohibere  per 
se,  errabant^  quia  credebant  praeceptis  Evan- 
gelii  repugnare  praecepta  (a)  legi  veteris,  re- 
pugnareetiam  rationi  rectae  et  moribus  bonis. 
Unde  et  ipsorum  errorem  eiidens  Augusti- 
nus  dicit  quod  juramenfum  non  fuit  pro- 
hibitum  propter  se,  sed  propter  vitandum 
perjurium.  Ait  enim  sic  ad  Publicolam  '  .• 
a  Dictum  est  in  novo  Testamento,  ne  omnino 
juremus  ;  quod  mihi  propterea  dictum  vide- 
tur,  non  quod  jurare  sit  peccatum,  sed  quia 
perjurare  est  immane  peccatum,  a  quo  nos 
longe  esse  voluit,  qui  ne  omnino  juraremus 
commonuit.  »  In  alio  etiam  errabant,  quia 
credebant  jurationem  universaliter  esse  pro- 
hibitam.  Et  iste  error  venit  ex  manifesta 
ignorantia,  quia  nescierunt  intelligere,  quod 
alium  sensum  facit  negatio  prseposita  signo 
universali,  alium  sensum  facit  postposita. 
Prseposita  enim  facit  tequipollere  particulari 
negativse,  jostposita  suo  contrario.  Unde 
diflert  dicere  :  «  Non  omnis  homo  currit,  » 
et :  «  Omnis  homo  non  currit. »  Dominus  au- 
tem  non  dixit :  «  Omnino  non  jurabis,  »  sed: 
Non  jurabis  omnino.  Unde  non  prohibuit 
omnem  juralionem,  sed  proliibuit  quod  non 
esset  omni  modo  et  sine  omni  causa  juran- 
dum.  Et  ideo,  isto  errore  abjecto  tanquam 
irrationali  et  pernicioso,  concedendum  est, 
quod  licitum  cst  jurare  per  Deum  :  et  hoc 
communitertenel  universitas  fidelium.  Quia 
tamen  non  sic  est  illicitum,  quin  aliquo  mo- 

'  Aug.,  Epist.  CLlv,  al.  XLVii,  u.  3. 
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do  possit  esse  licitum,  dubium  est  inter  doc- 
tores,  utrum  jurare  per  Deum  dicat  actum 
bonum  in  genere,  aut  actum  indifferentem.  opmioi 
Et  aliquibus  visum  fuit,  quod  jurare  per 
Deum  est  actus  bonus  in  gonere;  ratione  ta- 
men  pronitatis  ipsius  jurantis,  malus  est  per 
occasionem.  Dicunt  enim  illum  actum«sse 
bonum  in  genere,  pro  eo  quod  actus  transit 
super  materiara  debitam,  quia  iuvocare  iu 
testimonium  recte,  transitsuper  ipsara  veri- 
tatem.  Aliis  autem  videtur  quod  jurare  per 
Deum  de  se  sit  indifferens,  quia  divina  veri-  opinioa 
tas  potest  invocari  per  juramentum  in  testi- 
monium  veritatis,  et  in  testimonium  falsi- 
tatis  :  et  unura  est  bonura,  et  alterum  ma- 
lum,  quia  in  uno  flt  reverentia,  in  altero  in- 
juria.  Unde  nota,  quod  quidam  sunt  actus, 
qui  perlinent  ad  divinum  cultum,  ut  laudare 
Deum ;  et  isti  sunt  boni  per  se,  et  secundum 
se.  Quidam  vero  sunt  actus  qui  sunt  ad  op- 
positum ;  et  isti  sunt  per  se  mali,  ut  blas- 
phemare  Deum.  Quidam  autem  sunt  medio 
modo,  sicut  actus  jurandi,  qui  si  fiat  reve- 
renter,  est  ad  cultum  Dei;  si  flat  irreveren- 
ter,  est  ad  oppositum.  Ideo  dicunt,  quod  ju- 
rare  per  Deum  licitum  est,  sicut  indifTerens, 
quod  potest  fieri  bene,  et  raale.  Et  quia  in- 
differens  diversis  ex  causis  potest  esse  occa- 
sio  cadendi  in  malum,  et  vitandi  malum, 
hinc  est  quod  Dominus  aliquando  movet,  et 
inducit  homines  ad  jurandum  per  Deum,  ali- 
quando  retrahit.  In  veteri  lege  inducebat  ad 
jurandum  per  Deum,  ut  per  hoc  revocaren- 
tur  a  juraraento  idolorum,  cum  dicebat  : 
Reddes  Domino  juramenta  tua.  In  nova  lege 
retrahit,  ut  ostendat  perjuriura  esse  fugien- 
dum.  Et  pro  tanto,  juxta  hunc  modum  di- 
cendi,  satis  rationabiliter  videtur,  quod  ju- 
rare  per  Deum  sit  licitum,  tanquam  indiffe- 
rens.  Sive  autem  sit  indifTerens,  sive  bonum 
in  genere,  quia  utrumque  potest  dici  satis 
probaliiliter ,  hoc  pro  certo  tenendum  est, 
quod  licitum  est  per  Deum  jurare,  et  conce- 
dendai  sunt  rationes  hoc  ostendentes. 
1.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  in  contra- 

{u)  Al.  pra3(;e[)ta  Evangelii...  prieceptis, 
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rium  (a) ,  quod  actus  iste  est  prohibitus ,  di- 
cendum  quod  non  prohibetur  actus  iste  quia 
malus  est,  sed  quia  occasio  est  mali ;  nec 
etiam  prohibetur  univeisaliter,  sed  proliibe- 
tur,  nt  quis  non  juret  irreverenler.  Et  hoc 
importat  ipsius  verbi  sententia ,  secundum 
quod  explanatum  est  supra. 

2.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  jurare 
per  Deum  vel  est  perniciosum ,  vel  pericu- 
losum ,  dicendum  quod  periculosum  dicitur 
aliquid  dupliciter,  aut  quia  periculi  causa , 
aut  quia  pericuU  occasio.  Jurare  autem  per 
Deum  dicitur  periculosum  esse,  non  quia 
causa  periculi ,  potest  enim  esse  meritorium 
et  bonum  ,  sed  quia  occasio  periculi  in  eo ,, 
qui  non  diligenter  obscrvat  qualiter  jurat. 

3.  Ad  illud  quod  oljjicitur,  quod  omne  il- 
lud  quod  sibi  relictiim  est  malum  de  se  ,  ju- 
dicandum  est  malum  et  illicitum,  dicendum 
(luod  dupliciter  contingit  intelligere  actum 
jurandi  per  Deum  sibi  relinqui :  aut  consi- 
derando  juramentum  in  se,  etsicnonest  ma- 
him,  sed  vel  est  indiffcrens,  vel  bonum  in 
genere ;  aut  secundum  quod  fit  in  opere 
praiter  causam ,  et  utilitatem,  et  necessila- 
tem ,  et  sic  malum  est ,  pro  eo  quod  est  ibi 
privatio  fmis  debiti ,  et  privatio  revereutiae , 
vel  positio  irreverentia;,  ex  Iioc  quod  aliquis 
praeter  causam ,  el  utilitatem ,  et  necessita- 
tem ,  divinam  veritatem  assumit  in  testimo- 
nium.  Verumtamen  ex  hoc  non  potest  con- 
cludi ,  quod  jurare  per  Deum  simpliciter  sit 
malum.  Sicut  enim  non  sequitur  :  «  Loqui 
sine  causa  et  utilitate  esl  malum,  crgo  loqui 
est  malum ;  »  sic  etiam  non  tenet  illatio  prae- 
dicta. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omnis  ac- 
tus  cujus  consuetudo  est  mala,  de  se  est  ma- 
lus ,  dicendum  quoc)  hoc  est  falsum ,  quia 
multa  sunt ,  quje  bona  sunt  pro  loco  et  tem- 
pore,  etsi  frequenter  generaut  vitiosKatem  : 
sicnt  bonum  est  aliquando  ridere  el  laetari ; 
sed  non  est  bonum  hoc  frequentare ,  quia 

'  Cf.  Alex.  Alensis,  p.  III,  q.  xxsi,  iuemb.  3,  art.  3  ; 
S.  Thom.,  II-II,  q.  Lxxxi.v,  art.  6;  el  III  Sent.,  tlist. 
.\xxa,  q.  I,  art.  i  ;  Uicbiirilus  ,111  Sent.,  disl.  xxxix, 
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ultimtim 


perducit  in  dissolutionem ;  sic  etiam  et  de 
juramento  intelhgendum  est,  quia  assidui- 
tas  jurandi  minuit  reverentiam  verifatis,  el 
quodammodo  disponit  ad  assertionem  falsi- 
tatis. 

Ad  illud  quod  quseritur,  ntrum  juramen- 
tum  per  Deum  licite  factum  sit  appetendum,  profund 
dicendum  quod  non  :  et  hoc  est  propter  oc- 
casionem  mali  adjunctam.  Et  est  simile ,  si- 
cut  affluentia  divitiarum  ,  quia  distrahit  ho- 
minem  ne  cultui  Dei  inteudat,  nou  debet 
esse  in  appetitu,  licet  possit  licite  et  merito- 
rie  possideri.  Sic  etiam  intelligendum  est 
circa  ipsum  juramentum.  Et  proplerea  bea- 
tus  Jacobus  dicit :  Nolite  jurare  :  non  solum 
ostendens  vitandum  esse  actum  jurationis 
sine  causa  ,  sed  etiam  affectum.  Unde  etiam 
monemur  circa  actum  juiationis,  propter 
periculum  perjurii,  vitare  consuetudinem; 
vitare  etiam  actum  praeter  nccessitatem  ,  et 
vitarc  affectum  :  et  ad  juramentum  non  de- 
bet  quis  ire  ultroneus,  sed  coactus.  Et  hujus 
simile  potest  reddi  in  prssidentia  praelatio- 
nis  :  quamvis  enim  bonum  sit  et  licitum  aliis 
praee.sse,  non  tainen  est  appetendum,  sed 
potius  fugiendum  ;  et  ad  illud  debct  homo 
trahi  quasi  invitus  ,  quia  cum  amatur  prae- 
latio,  frequenter  adest  ratio  superbiendi ,  et 
quodammodo  apostatandi  et  recedendi  a  Deo. 
Similiter  intelligendum  est  in  proposito. 
Unde  quamvis  juramentum  licitum  sit  et  mc- 
ritorium ,  non  tamen  est  appelendum  :  et 
hoc  vidt  innuere  textus  Evangelii,  et  admo- 
nitio  ipsius  beati  Jacobi. 

QUJISTIO  II. 
An  liceat  jurare  per  omne  creatum  '. 


Utrum  liceat  jurare  per  aliquod  creatum; 
et  quod  non ,  vidctur  primo  pcr  ipsum  tex- 
tuin> :  Nolite  junire  neque  per  calum,  quia 
thronus  Dei  est;  neque  per  terram,  etc.  Ibi 
Glossa  :  «  Quod  perfectionis  est,  docuit,  cum 

q.  II ;  Steph.  Brulef.,  III  Sent.,  dist.  xxxix,  q.  3;  Gab. 
Biel.,  lllSen^.dist.  xxxix.q.  i,art.  2.— •  Matlfi.,v,33. 

(a)  Edit.  Ven.  contrario. 


Ad  opp. 
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dixit :  Non  jurare  omnino ;  quod  supersti- 
tiosumest,  resecavit,  cum  subjunsit:  JVe- 
queper  coelum ,  etc.  »  Ergo  jurare  per  crea- 
turam  est  superslitiosum  :  sed  nihil  tale  est 
licitum  :  ergo,  etc. 

2.  Item  Pius  Papa ' :  «  Si  quis  per  capil- 
lum  Dei,  vel  caput  jurarit,  si  iu  ecclesiastico 
ordine  est,  deponatur ;  si  laicus ,  anathiema- 
lizetur.  «  Si  ergo  illicitum  est  jurare  per 
membra  Christi,  cum  ipsa  sint  sauctiora  om- 
nibus  aliis  creaturis ,  videtur  quod  per  uul- 
lam  aliam  creaturam  liceat  jurare. 

3.  Item  jurare  per  Deum ,  est  invocare 
Deum  testem  :  ergo  jurare  per  creaturam, 
est  invocare  creaturam  in  testimonium  :  sed 
irrationalis  creatura  nou  potest  aliquo  modo 
veritati  testimonium  perhibere  :  ergo  stul- 
tum,  et  vanum,  et  inconveniens  est  per  ip- 
sam  jurare. 

4.  Item  qui  jurat  per  idolum ,  committit 
idololatriam ,  et  hoc  non  ob  aliud ,  nisi  quia 
in  jurando  exhibet  idolo ,  quod  debet  Deo 
exhibere  :  ergo  juratio  spectat  ad  cultum  la- 
triae ,  qui  debetur  soli  Majestati  divinse  :  sed 
constat  quod  non  est  hcitum  creaturam  ali- 
quam  venerari  cultu  latriae  :  ergo  nullo  modo  • 
est  licitum  per  creaturam  jurare. 

Fundjni.  Sed  contra  :  Joseph  juravit  ^  per  salutem 
Pharaonis :  si  ergo  ipse ,  tanquam  sanctus 
homo ,  licitum  juramentum  fecit ,  et  salus 
Pharaonis  erat  quid  creatum,  videtur,  quod 
per  creaturam  jurare  sit  licitum  et  conces- 
sum. 

Item ' :  Quotidie  morior  propter  vestram 
gloriam  fratres ;  ubi ,  secundum  quod  dicit 
Augustinus',  juravit  Apostolus  :  sed  gloria 
eoram  erat  quid  creatum  :  ergo ,  etc. 

Item  forma  juramenti,  qua  maxime  utitur 
universalitas  (a)  fidelium  ,  est  jurare  per 
sancta  Dei  Evangelia  :  sed  Evangelium  est 
quid  creatum  :  ergo  licitum  est  jurare  per 
creaturam. 

Item  quotidie  fideles  jurant  per  Sanctos , 
utpote  per  beatam  Virginem ,  et  per  beatum 

'  Corp.  jur.  canon.,  dist.  XXII,  t.  I.  —  '  Grn.,  xltt, 
16.  —  '  1  Cur.,  XV,  31 .  —  *  Aug.,  de  verb.  Aposl.,  serm. 
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Petriim  ;  nec  illud  juramentum  arguitur  : 
ergo  videtur  quod  forma  juramenti  licita  non 
solum  habeat  fieri  per  Creatorem  ,  sed  etiam 
per  creaturam. 

Juxta  hoc  quseritur,  quare  magis  juratur 
per  Evangelia,  quam  per  creaturas  alias. 
Quseritur  etiam  utrum  qui  jurat  falsum  per 
lapidem,  sit  perjurus  ;  et  quod  non,  videtur, 
quia  lapidi  nulla  est  reverentia  eyhibenda. 
Conlrarium  autem  Imjus  dicit  Augustinus » 
super  illud  ad  Romanos' :  7'estis  est  mihi 
Deus ,  et  habetur  iu  littera.  Quseritur  ergo 
quomodo  et  qualiter  hceat  jurare  per  crea- 
turam. 

CONCLUSIO. 

Jurare  per  creaturas  est  Ucitum,  sive  imprecando  , 
sive  earum  Creatorem  in  testimonium  invocando. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  juramen- 
tum  assertorium  dupliciter  habetfieri :  qnod- 
dam  per  imprecationem ;  quoddam  per  ip- 
sius  veritatis  testimonii  invocationem.  Per 
imprecalioneni  autem  jurattir,  cum  ita  :  Yi- 
vat  filius  meus,  vel  pater,  hoc  est  dicere  : 
Nisi  ergo  implevero  quod  promitto ,  vel : 
Nisi  implevero  quod  juro  ,  non  vivat  filius , 
vel  pater  meus.  Et  in  hac  forma  jurandi, 
creatura  ad  testificandum  non  iuvocatur ;  sed 
potius  ipsi  Creatori  oppignoratur,  secundum 
quod  dicit  Augustinus '.  Et  hoc  quidem  est 
licitum ,  quia  quamvis  omnis  creatura  sit  ip- 
sius  Creatoris,  tamen  bonum  vel  solatium 
quod  ex  creatura  percipimus,  et  a  Deo  nobis 
concessum  est,  Deo  tanquam  nostrum  op- 
pignorare  possumus :  et  ideo  licita  est  hsec 
forma,  licet  hoc  j  uramenti  genus,  secundum 
quod  dicit  Augustinus  in  littera ,  sit  gravis- 
simum.  Illud  vero  juramentum  fitper  ipsius 
veritatis  lestimonii  invocalionem  ,  quando 
aliquis  jurat  per  aliquem  ad  invocandum  il- 
lum  in  testem.  Potest  autem  creatm'a  du- 
pliciter  advocari  in  testimonium  :  aut  secun- 
dum  se,  aut  in  quantum  est  vestigium  ve- 
ritalis  divinaj.  Si  secundum  se,  hoc  modo 

XXVTIT,  c.  V,  al.  c.LXXX,  n.  5.  —  '  Ibid.,  n.  2.  —  «  Hom. 
i^  9. — 7  Aug.,  ubi  supra. —  (a)  Edit.Ven.  universaliter. 
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non  licct ,  quia  sic  crederetur,  quod  aliquld 
divinum  esset  in  ea,  ratione  cujus  veritas 
dici  possit  per  hujusniodi  testinionium  con- 
firmaii.  Secundo  vero  modo,  in  quantum 
in  ea  relucet  vestigiurn  divinae  veritatis ,  li- 
citum  est  jurare  per  creaturam.  Hoc  enim 
nihil  aliud  est,  qiiam  jurare  per  eum  qni  in 
crealura  relucel :  et  tuuc  non  veneratur  quis 
creaturam  ,  sed  Creatorem.  Unde  sicut  ho- 
nor,  qui  exhibelur  imagini,  refertur  ad  pro- 
totypum ,  id  est  ad  exemplar  primuni,  sicut 
dicit  Damascenus ' ;  ita  hoc  quod  modo  jura- 
tio  facta  per  creaturam,  refertur  ad  ipsarum 
creaturarum  auctorem.  Et  hoc  est,  quod  di- 
citur,  xxii,  quajsf.  !•  :  «  Sciendum  quod 
sancti  non  tam  per  creaturas,  quam  per  crea- 
turarum  auctoiem  jurabant ;  nec  iti  creatu- 
ris  aliud,  quam  ipsarum  Creaforem  veuera- 
bantur,  sicut  .loseph  ,  qui  per  Pharaonem 
jurando,  hoc  in  eo  veuerabafui",  quod  Dei 
judicio  positus  erat  in  infiiuis.  »  Et  quoiiiain 
in  omni  creatura  isto  modo  relucet  Deus,  per 
creafuram  omnem  hcite  pofest  fieri  hoc  modo 
juramenfum.  Quia  vero  principaliter  relucef 
in  sanctis,  et  muxime  in  verbis  evangelicae 
legis ,  per  quai  divina  nobis  veritas  illuxit ; 
hinc  est  quod  per  sancfos ,  ct  maximo  per 
Evangelia  consuevit  frcquenlari  forma  jura- 
tionis,  qua  («)  quidem  juratur  per  creatu- 
ram.  Concedendum  est  igitur,  quod  per  crea- 
turam  licitum  est  jurare ,  sive  imprecando , 
sive  Creatorem  ejus  iu  teslimonium  invo- 
cando.  Et  sic  procedunt  rationes  ad  hanc  par- 
tem  inductffi. 

1.  Ad  illud  quod  primo  objicitur  in  contra- 
rium  ,  quod  Dominus  prohibet  juramenfum 
per  creaturas,  et  Glossa  dicit  illud  juramen- 
tum  esse  superstitiosum,  dicendum  quod  hoc 
intelligitur  secundum  quod  ipsae  creaturae 
secundum  se  consideratse  in  verifatis  testi- 
moniuni  invocantur,  et  hoc  modo  est  ibi  su- 
perstitio,  quia  eis  reverenfia  ultra  debifum 
exhibetur.  Et  quantum  ad  hoc  intelligi  ha- 
bet  Glossa  et  textus. 

*  Damasc,  de  Fde  ovthort.,  lib.  IV,  c.  xvii.  — 2  Corp. 
jur   can.,  cap.  Movet. 


2.  Ad  illud  quod  ohjicitur  de  auctoritate 
Fii  Papae,  dicendum  quod  canon  loquitur 
conti'a  illos,  qui  credehanf  Deum  secuudum 
divinifafem  habere  caput  et  capillos,  ef  tales 
erant  bla.sphemi ;  aut  certe  contra  illos ,  qui 
irreverenter  nominant  membra  Chrisfi ,  et 
qnodam  exquisito  modo  jurandi  dividunt  i[}- 
sum  quasi  membrafim,  qui  valde  lationabi- 
lifer  sunt  arguendi. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  qui  jurat 
peraliquid,  invocat  ipsum  in  festimonium 
veritatis,  dicendum  quod  illud  uon  semper 
est  verum ,  imo  ahquando  invocat  ipsum  in 
testimnnium,  aliquando  ipsUm  non  invocat, 
sed  illud  ad  quod  ipsum  refertur,  vel  efiam 
obligat ,  et  Deo  oppignorat.  Ex  his  modis 
praemissis  licitum  est  et  concessum  jurare 
per  irrafionalem  creaturam. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  qui  jurat 
per  idolum  ,  veneratur  ipsum,  dicendum  , 
quod  hoc  est,  quia  ille  qui  jurat  per  idolum, 
iuvocal  illud  in  testimonium  tanquam  Deum; 
et  propferea  est  ibi  idololatriae  peccatum. 
Noii  sic  autem  est  quando  jurat  per  alias  crea- 
turas,  cpiia  juramentum  illud  refertur  totum 
ad  veritatem  aeternam. 

5.  Ad  illud  quod  quaeritur  ulterius ,  quarc  Rcsp.  ad 
magisjurafurper  Evangelia,  quam  per  ahas  profund. 
creafuras ,  jam  patet  responsio  per  ea ,  quae 
dicta  sunt.  Sicut  enim  crucem  Chrisfi  magis 
veneramur,  propter  hoc  ,  quod  magis  refer- 

tur  ad  ipsum  Crucifixum  ;  et  sauctos,  qnia 
quadam  majoris  propinquitate  se  habent  ad 
Deum  :  sic  etiam  intelligendum  est  in  ipsis 
Evangeliis,  quae  direcfe  et  immediate  du- 
cuut  [b)  in  ipsam  aefernam  veritatem.  Et  si 
f u  objicias,  quod  hcet  creatura  ducat  in  Crea- 
torem,  tamen  propter  hoc  quaelibet  creatura 
non  est  adoranda,  sed  illa  sola,  quae  est  ad 
hoc  instituta ,  videlicet  imago  Crucifixi,  di- 
cendum  quod  non  est  simile  :  quia  exhibitio 
honoris  cultus  latriae  respicit  illud,  quod  ho- 
norificatur,  secundum  illud  quod  est  in  eo 
dignissimum,  et  hoc  est  proprium  et  singu- 
lare  ;  sed  invocatio  in  assertione  respicit  ip- 

(a)  Edit.  I>n.  quia. —  (ft)  dicuut. 
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sius  veritatis  infallibilitatem  et  lutuinosita- 
tem,  et  haec  in  singulis  creaturis  relucet,  sed 
secundum  plus  et  niinus :  ideo  non  est  si- 
mile  hinc,  et  inde. 

Ad  ilhid  quod  quferitur,  utrum  ille  qui  ju- 
rat  falsum  per  lapidem ,  slt  perjurus ,  dicen- 
dum  quod  sic,  secundum  quod  dicit  Augus- 
tinus',  quoniam  jurans  per  lapidem  aut  in- 
tendit  ipsi  lapidi  reverentiam  exhibere ,  aut 
auctori  (a)  lapidis  :  et  si  ipsi  lapidi  iutendat 
reverentiam  exhibere ,  dupliciter  peccat ;  si 
vero  auctori  (a)  lapidis ,  tunc  absque  dubio 
pejerat,  quia  ipsi  Creatori  lapidis  contume- 
liam  facit ,  dum  nomen  ejus  per  effectum 
creaturae  intellectum  assumit  in  vanum.  Si 
quis  tameu  non  serio  juraret,  sed  quodam- 
modo  ludere  intenderet ,  sicut  mos  est  ali- 
quibus  per  bottas  suas  jurare,  non  est  dicen- 
dum  perjurium  ,  quia  jurare  non  intendit, 
sed  potius  ludere  :  est  tamen  talis  modus  lo- 
queudi  satis  reprehensibilis ,  et  caveri  debet 
a  viris  perfectis. 

QUiESTlO  III. 

An  liceat  recipere  juramentum  ab  idolotatris 
factum  -. 

Fundam.  Utrum  liceat  recipere  juramentum  ab  ido- 
lolalris  factum  ;  et  quod  sic ,  videtur  primo 
exemplo  Jacob :  recepit  enim  juramentum 
a  Labau ,  et  constat  quod  Laban  idololatra 
erat ,  sicut  patet ,  quia  Rachel  furata  fuit ' 
idola  sua  :  ergo  si  Jacob  recte  fecit,  nec  eum 
Scriptura  reprehendit,  videtur  quod  liceat 
ipsum  ,  quanlum  ad  hoc ,  imitari. 

Itera  hoc  ipsum  ostendihir  exemplo  Judje 
Machabsei,  in  hhro  Machahceorum,  ubiJudas 
recepit  juramentum  ,  quando  iniit  fcedus  et 
amicitiam  cum  Romanis ;  et  constat  quod 
juraverunt  per  idola,  quae  colebant.  Cum 
ergo  Judas  Machabaus  non  reprehendatur 
de  contractu  illius  amicitiae ,  videtur,  etc. 

•  Aug..  senn.  jamcit.  —  *  C/".  Ale.x.  Alen^is,  p.  III, 
q.  isxi,  memlj.  2,  art.  6,  §2;  Richard.,  III  Senf., 
dist.  XXXIX,  q.  ui;  Steph.  Crulef. ,  III  Se«r,  di.-l.  x\xix, 
q.  VI;  Gab.  Biel..  III  Sent.,  dist.  xxxix,  q.  i,  arl.  .3.  — 
•  Genes.,  xxxi,  .32.  —  '  Aug.,  Epist.  CLIV,  al.  XLVii^ 
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Item  Augustinus  ad  Pitblicolam ' :  «Quam- 
vis  dictum  sit  ne  juremus,  nunquam  tainen 
in  Scripturis  sanctis  me  legisse  memini ,  ne 
ab  aliis  juramentum  recipiamus.  »  Ergo  cum 
juramentum  recipere  in  Scriptura  saneta  non 
prohibeatur  (6),  videtur  quod  nuUum  sit  pec- 
catum,  a  quocumque  recipiatur. 

Item  hcilum  est  cum  infidehbus  mercari 
et  treguas  inire  :  sed  fides  mercationis  et  fiR- 
deris  confirmari  habet  per  mutuum  jura- 
mentum  :  si  ergo  licet  Christiano  juramen- 
tum  fidei  exhibere  infideli  et  idololatrae , 
videtur  quod  similiter  liceat  ab  ipso  reci- 
pere. 

Item  ita  uiihi  licet  recipere  eleemosynam, 
quae  datur  mihi  cum  murmure ,  sicut  illam 
quae  datur  mihi  cum  bona  vohmtate;  et  hoc 
est,  quia  quod  aliiis  mala  voluntate  impen- 
dit,  alius  potest  bona  voluntate  recipere  : 
ergo,  licet  idololatra  peccet  juraudo  per  idola, 
videtur  quod  non  peccet  Christianus  in  sus- 
cipiendo  ejus  juramentnm. 

Sed  contra,  i  ° :  N^on  solum  qui  talia  agunt,  Ad  opp. 
digni  sunt  morte,  sed  etiam  qui  consentiunt 
facientihus:  ex  quo  verbo  colligitur,  quod 
qui  consentil  peccanti  mortaliter,  peccat  mor- 
taliler  :  cum  ergo  recipiens  juramentum  ab 
idololatra  consentiat  in  illo  juramento,  in 
quo  idololatra  peccat  mortaliter,  videtur 
quod  ipse  peccet  mortaliter. 

2.  Item  Augustinus"  dicit,  quod  qui  petit 
ab  alio  juramentum,  quem  scit  juraturum 
falsuui,  animamillius  (c)  occidit,  secundum 
quod  habetur  in  fine  istius  distinctionis. 
Cum  ergo  scit  idololatram  male  et  damnabi- 
liter  jurare,  qui  ab  eo  juramentum  petit, 
eadem  ratione  animam  ipsius  occidit  :  sed 
noii  licet  animam  ipsius  occidere :  ergo  non 
licet  ab  idololatra  juramentum  recipere. 

3.  Item  magis  debet  quis  diligere  animam 
proximi ,  quam  aliquam  utilitatem  tempo  - 
ralem,  quia,  secundum  Augustlnum  '  :  Ni- 

u.  2.  —  ^  /iom.,  1,32.  —  '  Aug.,  deverb.  A/iost  ,  serm 
xxviii,  c.  X,  al  cLx.xx,  n.  H.  — ■"  Aug.,  rle  Doct.  chist., 
lib.  I,  c  xxvii,  u.  28,  etc. 

(a)  Cwt.  edil.  actori.  —  (6)  probibcttn-. — (c)  Bdit  Ven, 
juramentum  falsum  ,  animam  illis. 
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hil ,  post  Deum  et  ipsum  animum ,  est  adeo 
diligendum  sicut  proximi  salus  :  cum  ergo 
idololatra  jurat  coiitra  salulem  animai  suaj, 
videtur  quod  ordinem  cliaritatis  pervertat , 
qui  (a)  juramentum  recipit  pro  aliquo  com- 
niodo  temporali :  sed  non  licet  ordinem  cha- 
ritatis  pervertere  :  ego  non  licet  ab  idolo- 
lalris  juranlihus  per  idola  juramcntum  re- 
cipere. 


-4.  Item  idolum  nihil  est  in  mundo  :  crgo 
fides  in  (b)  idolo  nuUa  est ;  sed  quod  nihil 
habet  tldei ,  non  potest  praebere  conflrma- 
tionem  sermonis  :  cum  ergo  juramentum 
per  idolum  raciat  potius  ad  fldei  subversio- 
nem ,  quam  ad  conversionem ,  videtur  quod 
nullo  modo  sit  recipiendum. 

5.  Item  videtur,  quod  non  solum  ab  ido- 
lolatris,  sed  eliani  a  imllis  liceat  recipere  ju- 
ramentum ,  quia  super  illud '  :  Quod  am- 
plius  (c)  esf,  a  malo  est,  dicit  Glossa:  «Non 
tuo,  sed  illius ,  a  quo  cogeris  jurare.  »  Ergo 
malum  est  alicujus  jurameiitum  recipere  et 
exigere. 

CONCLUSIO. 

Qmmquam  sit  illicitum  per  idola  jurare ,  cum  talis 
forma  sit  prohibita,  tamen  ubi  necessitas  vel 
communis  utilitas  affmrit ,  licet  tale  juramentum 
recipere. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  contingit 
idololatram  jurare  in  forma  concessa,  et  in 
forma  prohibita.  Sijurat  iu  forma  concessa, 
non  jurat,  secundum  quod  idololatra  :  et 
hoc  modo  in  quodam  casu  licet  ab  eo  jura- 
mentuni  recipere ,  iu  quodam  vero  minime ; 
quia  ille  qui  exigit ,  aut  est  persona  publica, 
aut  privata :  si  publica  est ,  quantum  est  ex 
ordine  juris,  potost  et  debet  exigere,  se- 
cundum  quod  judex;  si  vero  privata  est, 
hoc  tripliciter  potest  exigere  :  aut  enim  exi- 
git  ad  veritatis  conflimationem ,  aut  iii  veri- 
tatis  subversionem ,  aut  ad  suae  dubitationis 
remotionem.  Primo  modo  potest  exigi  jura- 
mentum  sine  aliquo  peccato ,  videlicet  cum 

'  Mntlli.,  V,  37.  — '  Gloss.,  ex  AuR.,  de  verb.  Apost., 
serm.  xxviii,  c.  ix.  al  CLXXX,  u.  10. 


ad  hoc  exigitur  solum ,  ut  firmior  et  stabi- 
lior  sit  ipsa  promissio  et  veritatis  assertio. 
Cum  autem  exigit  in  veritatis  subversionem, 
hoc  non  potest  es-e  sinc  mortali  peccato  : 
et  illud  est,  quando  compellit  aliquem  ju- 
rare,  quem  novit  jniare  talsum.  Cum  vero 
exigit  propterdubitatioiiis  suae  rcmotionem, 
quia  suspicatur  ne  homo  sine  juramento  di- 
cat  sibi  falsitatem,  tunc  si  suspicio  illa  stat  ia 
generali,  sic  talis  exactio  tenet  potius  ratio- 
nem  pcenas,  quam  culpte.  Si  vero  descendat 
ad  speciale,  sic  est  peccatum  veniale,  dum 
(le  proximo  suo  malam  habet  suspicionem. 
Et  propterea  dicit  Glossa  - :  «  Quod  amplius 
est,  a  malo  est,  scilicet  non  credenlis;  non, 
inquam,  seiiiper  a  malo  culpae;  sed  etiam  a 
inalo  pcenae,  »  et  sic  in  forma  concessa  licet 
juramentum  recipere  ab  idololatris  et  infl- 
delibus,  sicut  etiam  [d)  a  Christianis  et  fideli- 
bus.  Et  hoc  non  quaeritur  principaliter  in 
propositaquaestione;  sedquaestio  principalis 
est  de  juramento,  quo  quis  idololatra  jurat 
per  idolum  et  in  forma  non  concessa,  utrum 
illud  sit  recipiendum.  Et  ad  hujus  intelli- 
gcntiam  est  notandum,  quod  in  juramento 
facto  per  idolum  est  duo  considerare ,  vide- 
licet  ipsius  idoli  venerationem ,  et  exterioris 
verbi  considerationem.  Habendo  respectum 
ad  priinum,  nulli  licet  jurameutum  ab  ido- 
lolatra  recipere,  nec  exigere,  nec  facere, 
quia  idoli  veneratio  est  omnino  detestanda. 
Si  vero  habeatur  respectus  ad  secundum, 
sic  licitum  est  ab  eis  recipere  juramentum , 
maxime  pro  utilitate  communi.  Et  sic  rcce- 
pit  Jacob  pro  pace  suae  posteritatis,  et  Judas 
pro  pace  gentis  suae ;  et  sic  Christiani  a  Sara- 
cenis  recipiunt  pro  pace  et  utilitale  commu- 
nitatis.  Unde,  quamvis  illicitum  sit  jurare 
per  idolum,  quia  forma  illa  est  prohibita, 
tamen  ubi  necessitas  vel  communis  utilitas 
hoc  requirit,  licitum  est  recipere  iuramen- 
tum  tale.  Unde  et  ratioues  concedi  possunt , 
quae  hoc  ostendunt.  Illa  tamen  auctoritas 
Augustini  qua  dicitm' :  «  Non  est  prohibi- 

(a)  Edit.  Ven.  quitt.  —  (A)  Cmt.  cdit.  ab.  —  (e)  Yulg. 
Uis  abundantius,  —  (d)  Mdtt,  Ven.  deest  a. 
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tum  in  sanctis  Scripturis  recipere  juramen- 
tum , «  nou  cogit ;  quia  Iioc  intelligitur  de 
forma  concessa  ab  Ecclesia. 

1.  Ad  illud  vero  quod  primo  objicitur  in 
contrarium,  quod  qui  recipit  juramentuui 
per  idolum  factum,  illi  consentit,  responden- 
dum  quod,  cum  duo  ibi  sint,  sicut  est  tactum 
prius,  non  consentit  idoli  venei'ationi ,  sed 
veritatis  coiiflrmatioui ,  ut  firmum  sit  ver- 
bum ,  et  solidum  maneat  pactum  :  quantum 
ad  boc ,  non  est  ibi  peccatum ,  quia  recipit 
quod  est;  quod  vero  ibi  malum  est,  detesta- 
tur  :  sicut  pauper  indigens  eleemosyna,  re- 
cipit  eleemosynam  cum  murmure  sibi  da- 
tam,  et  non  peccat,  quia  sic  placet  eleemo- 
synae  datio,  quod  displicet  sibi  annexa  mur- 
muratio. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  auctoritate 
Augustini,  quod  qui  exigit  jurameutum  ab 
eo  quem  scit  pejerare,  animam  ejus  occidit, 
dicendum  quod  non  est  simile,  quia  illud  est 
in  veritatis  subversionem ,  nec  potest  fleri 
bona  intentione  :  sed  juramentum  ab  idolo- 
latra  factum  per  idolum  facit  ad  veritatis 
conflrmationem ,  quia  frequeuter  idololatrae 
et  infldeles  ita  bene  reputant  se  obligatos 
per  juramenta  illicita,  sicut  Christiani  per 
licita  et  concessa. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  magis 
debemus  amare  anlmam  proximi,  quam  uti- 
litatem  temporalem,  dicendum  quod  verum 
est  de  utilitate  privata,  sed  non  oportet  in- 
telligi  de  utilitate  communi.  Alia  etiam  est 
ratio  :  quia  sine  juramenti  illius  expressione 
nihilominus  idololatra  idolum  veneratur  in 
corde.  l'nde  positio  vel  privatio  jurationis 
exterioris  non  ponit  per  se  salutis  defectum 
vel  detrimentum  :  ideo  charitas  de  hoc  non 
dicit  esse  multum  curandum;  sed  si  ille  vel- 
let  ab  errore  resipiscere,  et  ad  veram  fldem 
converti ,  tunc  nullatenus  tale  juramentum 
debet  ab  eo  exigi. 

•4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  idolum 

'  Cf.  Alex.  Alensi^,  p.  111,  q.  xx.il,  memb.  4,art.  'i; 
S.  Thom.,  11-11,  q.  lxxxix  ,  art.  7;  et  111  Senl.,  dist. 
xxiix,  art.  3,  q.  i;    et  Quol.  m ,  art.  i4;  Richardua, 
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nihil  est,  et  fldes  in  idolo  nulla  est,  dicen- 
dum,  quod  quamvis  nibil  sit  secundum  ve- 
ritatem,  tamen  idololatra  eestimat  esse  ali- 
quid;  et  ex  ipsa  sua  sestimatione  et  errore 
fortius  adhajret  idololatra  ipsi  vanitali, 
quam  multi  Christiani  ex  flde  adhsereant 
ipsi  veritati;  sicut  etiam  videmus  in  heere- 
ticis  :  ct  ex  illa  forti  adliaerenlia,  et  erronea 
conscientia,  cum  per  idola  jurant ,  verba  sua 
conflrmant. 

5.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  nullum 
juramentum  licet  recipere,  quia  (yiwrf  ani- 
plius  est,  a  malo  est,  jam  patet  responsio  : 
quia  recipere  juramenlum  aliquaiido  est 
culpse  mortalis,  aliquando  veuialis,  aliquan- 
do  contractse  (a)  pojnalitatis  :  et  secundum 
hoc,  malum,  in  textu  et  glossa,  habet  dif- 
ferenter  accipi;  vel  pro  culpa  mortali ,  vel 
pro  veniaU,  vel  pro  ipso  raalo  penali.  Nisi 
enim  intervenisset  incertitudo  de  veritate 
conscientise  alienae,  et  pronitas  ad  decipien- 
dum  et  male  suspicandum,  uon  esset  ne- 
cessarium  juramentum.  Et  ideo  ex  hoc  non 
potest  generaliter  concludi,  quod  juramen- 
tum  recipere  sit  illicitum. 

ARTICULUS  III. 

Consequeuter  quferitur  de  obligatione  ju- 
ramenti ;  et  circa  hoc  quseruntur  tria  :  primo 
quseritur  utrum  obligatio  contraliatur  per 
juramentum  dolosum;  secundo,  utrum  con- 
trahatur  per  juramentum  coactum;  ferlio 
quseritur  utrum  coutrahatur  per  juramen- 
tum  incautum,  sive  indiscretunl. 

QUiESTIOI. 

Awper  juramentum  dolosum  contrahatur  obligatio '. 

Utrum  obligatio  contrahatur  per  juramen-  xa  opp. 
tum  dolosum;  et  quod  sic,  videtur  per  auc- 
toritatem  Isidori,  quam  Magister  adducit  in 
litlera.  Ait  enim  sic  :  «  Quacumque  arte  ver- 

III  Sent.,  dist.  xxxi.K,  art.  2,  q.  i;  Stepli.inus  Brulef., 
III  Se«^,  dist.  xxxix,  q.  viii. 
(«)  Cat.  edit.  contracta. 


220 


SENTENTIARUM  LIB.  III. 


Funda 


borum  quis  juret,  Deus  sic  accipit,  sicut  ille 
cui  juratur,  intelligit.  »  Sed  ille  cui  juratur, 
iutelligit  simplicitcr  ct  credit  quod  alius  sc 
velit  per  verbum  obligare  :  ergo  videiur 
quod  Deus  repulat  ipsum  obligatum  :  igitur 
secundum  veritatem  obligatur  quis  per  jura- 
mentuin  dolosum. 

2.  Item  fVaus  et  dolus  nemini  debet  palro- 
cinari  :  .sed  si  ille  qui  dolose  jurat,  ab  obli- 
gatione  esset  absolutus,  patrocinaretur  ei 
fraus  et  dolus  proprius  :  si  igitnr  hoc  est  in- 
conveniensdicere,  videtur  quod  juramenlum 
dolosum  obligationem  introductit. 

3.  Uem  verba  sunt,  in  qnibus  consistit 
contractus  :  ergo  si  forma  verborum  esl  obli- 
gatoria,  necesse  est  intervenire  contraclum 
obligalorium  :  ergo,  sive  intendat,  sive  non 
inlendat,  dumtamen  verbajuramenti  obliga- 
tionem  pra^tendant,  jurans  obligatur  :  ergo 
itaobligaturhomoperjuramentumdolosum, 
sicut  per  juramentum  simplex  et  verum. 

4.  Item,  si  solummodo  verbafideliaetpura 
obligarent  in  juramento,  cum  nemini  constet 
defidelitate  aliena,  nemini  conslaret  utrum 
aliquis  esset  obligatus  per  verba  sua  :  sed 
homo  redditur  certus  de  (a)  obligatione  per 
juramenlum  publicum  :  videtur  ergo  quod 
sive  per  verba  fidelia,  sive  per  fraudulcnta 
juramentum  fiat,  jurans  aequaliter  obligelnr. 

Sed  contra  per  Gregorium  :  «  Verba  deser- 
viunt  intentioni,  etDcus  talia  verba  judieat, 
qualia  ex  intimis  proferuntur.  »  Ergo  si 
liomo  se  non  intendit  obligare,  quantum- 
cumque  exterius  loquatur  (6),  videtur  quod 
Deus  non  reputet  eura  obligatum. 

Item,  secundum  illud  quoddicitur ' :  Ilomo 
jitdicat  ea  quce  parent  (c)  .■  J)eus  autem  intue- 
tur  cor.  Ilnde,  quantumcumque  sint  opera 
exterius  laudabilia,  non  sunt  tamen  Deo  pla- 
cita,  nisi  procedant  ex  mera  intentione  etpu- 
ra:  ergo  Deus  obligationem  juramenti  pensal 
secundum  intentionem  cordis  :  ergo  si  homo 
non  intendat  seipsum  obligare ,  quidquid 
exterius  loquatur,  apud  Deum  non  erit  obli- 


(a)  Edit. 
(c)  patent. 


Ven.  deest  de.  —  (b)  Ccet.  edit.  lomiitur.- 


gatus  :  ergojuramentum  dolosum secundum 
veritatem  non  est  obligatorium. 

Item  obligatio  jtu-ainenti  non  est  a  lege 
naturali  tantum,  sed  etiam  a  lege  naturali 
et  actu  proprio  :  sed  nuUus  obligatur  actu 
proprio,  nisi  velit  et  intendat  seipsum  obli- 
gare  :  si  ergo  jurans  juramento  doloso  non 
intendat  seipsum  obligare,  sed  alium  dclu- 
dere ,  non  videtur  obligari  secundum  verita- 
tem. 

Item  jin'amentnm  non  est  obligatorium, 
nisi  quaudo  habel  suos  comites,  videlicet 
judicium,  justitiam,et  veritatem  :  sed  dolo- 
sum  juramentum  caret  veritate  :  ergo  non 
videtur  quod  introducat  obligationem.  Juxta 
hoc  quaritur,  quando  verba  juramenti  sunt 
duplicia,  et  jurans  intendit  in  uno  sensu,  et 
recipiens  in  alio,  cujus  intentioni  sit  stan- 
dum :  et  quod  magis  standum  sit  intentioni 
recipientis,  videtur  per  auctoritatem  Isidori 
prius  habitam ;  quod  vero  magis  intentioni 
jurantis,  videtur  per  auctoritatem  Gregorii 
prius  habitam,  qua  dicit,  quod  verba  illi 
intentioni  deserviunt,  ex  qua  proferuntur,  etc. 

CONCLUSIO. 

JuTamentum  dolosum  in  foro  Dei  non  obligat,  licet 
in  foro  Ecdesice  obligare  non  sit  dubium. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quod  hic  est  duplex 
modus  dicendi.  Quidam  namque  dicere  vo-  opimoi. 
luerunt,  quod  juramentum  dolosum  simpli- 
citer  obligat,  quoniam,  etsi  dolosusintendat 
alium  decipere ,  intendit  tamen  dicere  verba 
obligatoria;  et  duin  illa  voluntaiie  exterius 
profert,  seipsum  simpliciter  obligat.  Nec 
aliquo  modo  excusatur  per  cordis  fraudulen- 
tiam ,  quia  non  solummodo  recipiens ,  sed 
etiam  ipsa  veritas  a''cipit  verba  secundum 
sensum  quem  faciunt  :  ita  non  solummodo 
in  conspectu  hominum,  sed  etiam  secuiidum 
veritatem,  dicunt,  quod  juramentuin  dolo- 
sum  est  obligatorium.  Sed  quoniam  obliga- 
tio.iiiramenti  est  obhgatoria,  sicut  obligatio 

'  I  Rey.,  XVI,  7. 
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Opinios.  voti  et  matrimonii ;  ideo  vldetur  aliis  diceii- 
dum,  quod  sicut  matrimonium  non  est  ve- 
rum ,  nisi  intersit  interior  consensus ;  nec 
est  votum  obligatorlum,   nisi   sit  intentio 
obligandi  :  sic  etiani  nec  ipsum  juramentum 
dolosum  dicendum  est  esse  simpiiciter  obli- 
gatorium,  in  quo  quis  sic  jurat,  ut  tamen 
per  illa  verba  seipsum  obligare  non  intendat. 
Etpropterea,  secundum  istos,  distinguitur 
duplex  forum,  videlicet  forum  Ecclesiae,  et 
forum  conscientiffi.  Secundum  forum  Eccle- 
siai,  juramentnm  tale  est  oliligatorium    : 
Ecclesia  eniui  judicat  de  his,  quse  exterius 
obligare  possunt.  Unde  cam  verba  illa  obli- 
gationem  expriraant,  judicat  sic  jurantem 
ad  id,  quod  insinuant  verba,  obligari.  In  foro 
autem  Dei,  qui  judicat  secundum  secreta 
conscieDtiae  et  secundum  veritatem,  iste  qui- 
dem  non   obligatur,   quia  noluit  obligare 
seipsum  :  quia  tamen  dolote  juravit ,  et  no- 
men  Dei  invanura  assumpsit,  statira  in  actu 
ipso  commisit  crinieu  perjurii :  nec  reportat 
commod.um  de  malitia,  quia  apud  Deum  ex 
illo  j  uramento  j  udicatur  di  gnus  poena  se  ter  na . 
Et  iste  quideni  modus  dicendi  satis  probabi- 
lis  esse  videtur.  Et  secundum  ipsuni  patet 
responsio  ad  quaeslionem  propositam ;  etiam 
pro  magna  parte  patet  responsio  ad  objecta. 
Nam  rationes  qua?  probant  illud  juramenlum 
non  esse  obligatorium ,  ostendunt  hoc  non 
simpliciter,  sed  in  foro  Dei,  qui  judicat  se- 
cundumintentionem,  secundumquam  dolose 
jurans  non  intendebat  seipsum  obligare. 

1 .  Rationes  autem ,  quaj  ad  oppositum  in- 
ducuntur,  proceduut  secundum  forum  eccle- 
siasticum ;  aliter  non  concludunt.  Unile  ad 
auctoritatem  Isidori,  qua  dicitur,  quod  Ueus 
accipit  verba  secundum  intentionem  reci- 
pientis,  dicenduin  quod  hoc  dicit,  non  quia 
ipse  Deus  ad  hoc  reputet  hominem  obliga- 
tum ;  sed  qula  ex  hoc,  quod  ille  non  intendit 
jurare,  sicut  ille  intendelmt  recipere,  Deus^ 
qui  hoc  requirebat  ex  veritate  et  justitia, 
reputat  ipsum  obligalum  ad  pceuam.   Vel 
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pulest  ille  sermo  causaliter  intelligi ,  ut  di- 
calur,  quod  Deus  sic  accipit ;  quia  sic  vult 
accipi  ab  ipsa  Ecclesia  ,  et  sic  vult  etiam  ju- 
dicari. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fraus  et 
dolus  non  debeut  alicui  patrocinari ,  patet 
responsio  per  jam  dicta,  quia  fraus  et  dolus 
non  patrocinantur  isti  in  foro  Ecclesise ,  imo 
compellitur  ab  ipsa  Ecclesia  juramentura 
tenere,  ac  si  jurasset  fldeliter.  Non  patroci- 
natur  etiam  in  foro  Dei ,  quia  ex  hoc  ipso 
obligatur,  et  reus  efficilur  magna  pcena. 
Unde  si  veniat  ad  pcenitentiam,  est  ei  gravis 
pcenitenlia  imponenda ;  et  sanum  consilium 
est  et  decens,  ut  merito  culps  sibi  impona- 
tur,  utjuramentura  compleat,  in  quoproxi- 
mum  decipere  intendebat ,  hcet  non  possit 
sibi  probari  in  facie  ipsius  Ecclesiae. 

3.  Ad  duo  sequentia  similiter  patet  respon- 
sio,  quia  veiborum  obligatio,  et  certificatio 
per  juramentum  superadditum ,  respiciunt 
foruni  ecclesiasticum;  et  ideo  obligatiouem 
concludunt  non  simpliciter,  sed  quanium  ad 
illud  forum.  Et  hoc  quidem  est  conceden- 
dum. 

i.  Ad  illud  vero  quod  quaeritur,  quando 
sunt  verba  duplicia,  ita  quod  dolus  non  in- 
tervenit,  cujus  intentioni  standumsit,  di- 
cendum  quod  verba  illa  mull  ipliciaaut  magis 
prajtendunt  unum  illornm  sensuum,  secun- 
dum  usum  communem ,  aut  aequaliter  prae- 
tenilunt  utrumque.  Si  magis  praetendunt 
unum  sensum,  illi  intentioui  standum  est, 
quae  illum  sensum  intellexit.  Si  vero  indif- 
ferenter  se  habent  ad  utrumque ,  cum  neu- 
trum  probari  possit,  standura  est  judicio 
bonorura  viroruni,  qui,  pensatis  conjecturis 
et  rationibus,  condescendere  debent  saniori 
et  puriori  intentioni.  IUa  autera  aacloritas 
Isidori  non  facit  ad  propositura,  quia  Isido- 
rus  vocat  illura  arte  jurare,  cujus  ratio  est 
dolosa  :  non  oportet  autem  dolum  vel  artem 
iiitervcniresempcr,  qiiando  verba  suntmul- 
tiplicia. 
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QU^STiO  II. 
An  juramentum  coactum  sit  obligatorium  '. 


ENODATIO   QU^STIONIS. 

Fumiain.  De  juramento  coacto,  iitrum  omne  jura- 
mentum  coactum  sit  obligatorium ;  et  quod 
sic ,  videtur.  Umne  juramentum  quod  haljet 
judicium,  et  justitiam^  et  veritatem,  est 
obligatorium  :  sed  juramentum  coactum  po- 
tesf  haec  tria  habere  :  ergo  videtur  quod  sit 
obligutorium. 

Item ,  coacta  voluntas ,  ut  vult  Augus- 
tinus  %  vere  voluntas  est :  sed  juramentum 
dicitur  coactum,  quia  fit  a  voluntate  coacta  : 
ergo  juramentum  coactum  a  vera  vohmtate 
est  :  sed  cum  aliquis  ex  voluntate  aliquid 
jurat,  nisi  sit  malum,  seipsum  obligat  : 
ergo,  etc. 

Item  peccatum  ex  coactione  perpetratum 
inducit  obligationeni  ad  pcenam  seternam  : 
si  ergo  juramentum  de  sui  natura  obligat 
ad  veritatem  servandam,  sicut  peccatum 
obligat  ad  poenam  perferendam,  videtur  per 
simile ,  quod  juramentum  coactum  sit  obh- 
gatorium. 

Item  hoc  ipsum  videtur  auctoritate  Au- 
gustini  ^  :  «Quidam  coacfus  juravit  cuidam 
concubinse ,  ut  eam  duceret  in  uxorem ,  et 
ulterius  nou  adverteret  parentes  suos.  Res- 
pondet  beatus  Augustinus,  ex  consilio  beati 
Ambrosii,  quod  matrimonium  teneret,  et 
pceniteret  de  residuo.  »  Ergo  videtur,  secun- 
dum  sententiam  beati  Augustini ,  quod  ju- 
ramentum  coactum  sit  obligatorium. 

Sed  contra  :  1.  Yola  coacta  non  obligant, 
quia  votura  est  coactio  spontanea  :  sed  jura- 
menti  obligatio  similiter  a  voluntate  nostra 
procedit :  ergo  non  videtur  quod  juramenta 
coacta  siut  obligatoria. 

2.  Item  praetor  dicit,  et  etiam  Tullius  in 
Rhetoricis  :  «  Quod  vi  vel  metu  [a)  factum 
est ,  ratnm  non  habeo.  »  Si  ergo  lex  habet 

'  Cf.  S.  Tbomas,  III  Sent.,  dist.  xxxix.  art.  :!  ,  q.  i ; 
Ricluird.,  III  Sch/.,  disl.  xx.^^ix,  arl.  i,  >[.  n  ;  Slephau. 
Bnilef.,  III  Sent.,  dist.  xxxix,  q.  ix ;  Gab.  Biel.,  111  Sent., 
dist.  xxxix,  q.  i,  urt.  ?>■  —  '  Imo  auctor,  i;  :icimii|!i  ■ 
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ralam  omuem  obligationem  justam,  videtur 
quod  juramenta  coacta  non  sint  obligatoria. 

3.  Item^  (6)  mortis  metus  cadlt  in  virum 
coiistautem  :  sed  raetiis  qui  cadit  in  viium 
constantera  excusat  a  toto ,  secundum  quod 
jurisperiti  dicunt :  ergo  videtur  quod  jura- 
menlum,  quod  fit  ex  tali  metu,  nonsit  obli- 
galoruiin. 

4.  Ilem  coactio  excludit  contractum  matri- 
monialem  :  sed  tanti  roboris  et  obiigationis 
est  ipsum  matrimoniura,  ijuanti  et  jurameu- 
(um;  si  ergo  matrimoiiium  ex  coactione 
contractum  non  est  obligatorium ,  eadem 
ralione  videtiir  quod  nec  juramentum. 

CONCLUSIO. 

Jurainentum  coactum  in  foro  Dei  obligatorium  est, 
licet  in  foro  EcclesicB  non  obliget. 

Resp.  ad  arg.  Ad  prajdictorum  inteliigen-  fJcioioi. 
tiam  est  notandura,  quod  hic  est  duplex 
modus  dicendi.  Quidam  enira  dicunt,  quod    J""- 
cum  duplex  sit  juramentum,  videlicet  pro-  "'^icuZ 
missoriura,  et  assertorium;  respectu  jiu'a-  ''"i'''-'''- 
nienti  assertorii  coactio  non  excusat  a  toto, 
.scd  a  lanto.  Si  quis  enim  coactus  jurat,  et 
asserit  falsum  esse  verum,  incurrit  crimen 
perjurii.  Injuramento  veroobligatorio,  sive 
promissorio ,  coactio  qu®  surgit  e.x  metu  qui 
potest  cadere  in  constantem  virum,  a  toto 
excusat :  tale  enim  jm-amentum  licitum  est, 
et  non  est  contra  Deum,  quo  qiiis  promittit 
aliquid  aUcui  se  daturum ,  vel  facturum.  Et 
ideo  respectu  talis  juranienti  potest  interve- 
nire  coactio  sufficiens  ad  inclinandura  etiam 
constautem  virura.  Et  quia  coactio  sufficiens 
iiitervenit,  voluntas  illa  non  est  judicanda 
voluulas  :  ac  per  hoc  nec  juramentum  illud 
est  vere  ol)ligatoriura,  ut  dicunt.  Sed  quo- 
niam  verba  Augusliui,  et  consiliura  etiam 
ejns  videtur  esse  in  contrarium  (videtur 
enim  beatus  Augustinus  jiidicare  tale  jura- 
montum  obligatorium),  ideoestaliusmodus  Opinioi. 

ille  sit,  libri  de  Spirit.  et  Litt.  —  '  Non  invcuitur  in 
Aug.,  sed  habetur,  XXII,  q.  iv,  Inler  ccetera. 

(a)  Edil.  Ven.  motu  —  (i)  Cmt.  edit.  add.  causa. 
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Forum  (^jcendi ,  ut  distinsruatur  duplex  foruiu,  viile- 

duplex.  ^  u  i 

licet  ecclesiasticuui ,  et  divinum  :  ita  quod 
obligatio  juramenti  coacti  e  conlrario  se  lia- 
beat  obligationi  juramenti  dolosi  re.speclu 
hujus  dupllcis  fori.  Nam  in  foro  Ecclesiae 
juramentum  coactum  non  est  obligalorium  : 
tum  quia  Ecclesia  praesumit,  quia  iste,  qui 
coacte  juravit,  non  juravit  volunlate  im- 
plendi  juramentum,  sed  potius  evadendi 
periculum;  tum  quia  etiam  ille,  qui  jurare 
compiilit,  cum  malitiose  et  dolose  processe- 
rit,  nuUum  jus  acquisivit,  nec  de  malitia 
commodura  rep ortare  debuit  :  unde  nullum 
habet  jus  repetendi.  In  foro  autem  Dei  jura- 
mentum  coactum  oljligatorium  est,  qiiia  cum 
Deus  aspiciat  voluntatem  interiorem^  et  vo- 
luulas  non  possit  cogi  coactione  sufficienli, 
sed  inducente,  etita  voluntas  coacta,  volun- 
tassit,  judicatDeustalemhominem  obligari : 
et  ideo  in  foro  conscienliae  secundum  theolo- 
gos  consulendum  est  ei,  qui  sic  juravit, 
nisi  relaxatiunem  inveniat,  juramentum  im- 
plere.  Et  hoc  dico,  si  juramentum  illud  fait 
respectu  rei  licitse.  Unde  rationes  concedi 
possunt,  quse  sunt  ad  partem  istain. 

1.  Ad  illud  vero  quod  objicitm"  in  conira- 
rium  de  obligatione  voti,  dicendum  quod 
non  est  simile,  quia  votum  respicit  obliga- 
tionem  ad  Deum ,  qui  [a)  vult  sacrificia  non 
coacta,  sed  volunlaria  :  sl  quis  tameu  coac- 
tione  inducente  cogatur  ut  votum  emiltat, 
videlicet  ut,  in  periculo  mortis  exislens,  a 
Domino  liberetur,  non  videtur  absurdum 
dicere  eum  esse  obligatum. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  prajtore  et 
lege,  quod  non  reputat  ratum  juramenlum 
facturn  per  nielum,  dicendum  quod  lex  lo- 
quilur  in  foro  judiciali,  cjuia  non  intromittit 
se  de  foro  conscientiae  :  unde,  secundum 
illud  forum,  verum  est  quod  juramcntum 
coactum  non  obligat ;  ex  hoc  tamen  non  po- 
test  concludi ,  quod  non  obliget  quantum  ad 
Deum. 

I  Mall/i.,  X,  28.—  =  C/".  S.  Tbom.,  III  Scnl.,  disl. 
XXXIX,  q.  I,  art.  3;  Richard.,  lU  Sent.  dist.  xxxix  , 
art.  2,  q.  ili ;  Steph.  Briilef.,  III  Sent.,  dist.  xx.xi.\  , 

X  ;  Gabr.  Biel  ,  iil  Sc?it.,  disl.  xx.\ix  q.  i,  art.  2. 


III.  QU^ST.  III.  523 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  metus  qui 
potest  cadere  in  constantem  virum ,  excusat 
a  toto ,  dicendum  quod  licet  respectu  actuum 
humanorum  possit  cadere  metus  sufficiens 
in  virum  constantem ,  tamen  quantum  ad 
ea,  quae  justitise  sunt,  non  potest  cadere 
metus  sufficiens  in  virum  constantem.  Quan- 
tum  enim  ad  illa ,  dicit  Dominus  '  :  Nolite 
eos  timere ,  qui  corpics  occidiint.  Ideo  apud 
Deum  talis  metus  non  reputatur  causa  suf- 
flciens  ad  excusandum  hominem  a  reatu 
peccati,  vel  ab  obligatione  juramenti. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  obligatione 
matrimonii,  dicendum  quod  non  est  simile, 
qiiia  matrimonium  hoc  Iiabet  ex  ratione  sig- 
niflcationis  et  inslitutionis,  ut  contrahatur 
ex  mera  et  libera  voluntate ;  significat  enim 
conjunctionem  Christi,  et  Ecclesiee  Dei ,  et 
animae,  in  qua  nuUa  intervenit  coactio,  sed 
mera  benignitatis  dilectio ;  non  autem  est 
sic  ex  parte  juramenti.  Et  si  tu  quaeras  de 
illo,  qui  coacte  juravit  contrahere  matrimo- 
nium,  utrum  teneatur,  dicendumquod  tene- 
tur,  nisi  ex  causa  superveniente  absolvatur. 
Si  tamen  contrahat  cum  alia,  in  contrahendo 
peccat  mortaliter,  nec  ampliusobligatur,  sed 
pro  culpa  perjurii  est  ei  pcenitentia  impo- 
nenda :  etde  hoc  amplius  habetur  in  quarto, 
tractatu  de  matrimonio. 

QU^STIO  III. 
An  iuramentum  incautum  sit  obligatorium  '. 

Utrum  juramentum  incaulum  sit  obliga-  '*''  »w- 
torium.  .luramentum  autem  incautum  dico, 
quod  vergit  in  exitum  malum ,  vel  in  exi- 
tum  minus  bonum.  Et  quod  juramentum  in- 
cautum,  quod  vergit  in  exitum  malum,  sit 
obligatorium,  probatur  primo  per  exem- 
phim  .losue,  de  quo  dicit  Ambrosius  in  libro 
de  Officiis  :  «  Josue  pacem ,  quam  dederat , 
revocandam  uon  censuit,  quia  firmata  erat 
sacramenti  religione,  ne  dum  alienam  per- 
fidiam  redargueret ,  suaiu  fidem  solveret. » 
Tenebatur  ergo  Josue  juramentum,  quod  fe- 

((/)  Ktlit.   Vcn.  quiu. 
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cerat,  observare  :  sed  illud  juramentum  fuit 
incautum ,  et  vergebat  in  exitum  malum , 
quia  conlra  Dei  prajceptum ,  quo  prajcepe- 
rat  Dominus,  ne  cum  gentibus  illis  fcedus 
iniret:  ergo  videlur  quod  juramentum  tale 
sit  obiigatorium. 


2.  Item  Augustinus  diit  '  quod  mere- 
trix  jurans  se  servaturam  fidem  suo  pecca- 
tori,  pejor  estsi  non  servat  fidem,  quam  si 
observnret  :  sed  juramentum  illud  habet 
malum  exitum;  et  lamen  oWigat,  alioquin 
non  esset  pejor  iu  non  observando,  quam  in 
observando  :  ergo  juramentum  qnod  simpli- 
citer  vergit  in  exitum  malum ,  est  obligato- 
rium. 

3.  Iteni  hoc  ipsum  videtur  de  juramento 
quod  vergit  in  cxitum  minus  bonum ,  utpote 
qui  jiirat  se  non  inlraturum  in  (a)  religio- 
nem,  quia  aliquis  per  matrimonii  vinculum 
potest  obligare  se ,  ut  non  intret  religionem, 
ita  quod  matiimonium  illud  vere  est  obli- 
gatorium  :  ergo  pari  ratione  videtur  quod 
et  per  ipsum  juramentum. 

4.  Item  licitum  est  alicui  nolle  intrare  re- 
ligionem  :  et  quod  lieitum  est  nolle,  licitum 
est  confirmare ;  et  quod  licitum  est  confir- 
mare,  licitnm  est  jurare  :  sed  juramentum 
licitum,  est  jurameulum  obhgatorium :  ergo 
videtur  quod  cum  aUquis  jurat  se  non  intra- 
turum  religionem,  quod  per  illud  juramen- 
tum  obligetur  :  sed  tale  est  juramentum  in- 
cautum  quod  vergit  in  exitum  minus  bo- 
num:  ergo  videtur  quod  juramentuni  iUud 
sit  obhgatorium. 

Fundain.  Sed  coutra  :  Beda  dicit,  et  Magister  ad- 
(lucit  in  httera  :  «Si  quid  nos  incautius  ju- 
rare  contigerit,  quod  ol)servatum  pejorem 
vergit  in  exitum,  Ubere  iUud  salubriori  con- 
silio  mutandum  noverimus.  »  Ergo ,  secun- 
dnm  hoc,  juramentum  incautum,  quod  ver- 
git  in  exitum  malum,  vel  minus  bonum , 
uon  est  obUgatorium. 

Itemlsidorus* :  «Nonestobservandumju- 
ramentum  quo  malumincaute  promitUtur.B 


'  Aug.,  de  Boii.  conjuyii,  i;.  IV,  ii. 
Sum.  Bon.,  lib.  II,  c.  xxxi,  §  x. 
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Si  tu  dicas ,  quod  auctorilas  ista  intelUgitur 
solum,  quando  quis  jurat  quod  est  malum 
et  injustum,  sed  non  quando  quis  jurat  se 
non  facturum  Ijouuni  perfectum,  ad  quod 
non  tenelur;  objicitur  conlra  hoc :  quia  nul- 
luni  .juramenlum  est  justum,  qiiod  impug- 
nat  ju.stiUai  perfectiouem  :  sed  juramentum 
quo  quis  jurat  se  non  intraturum  religio- 
neni,  nec  aggi-essurum  perfectionem ,  est 
perfecttE  justitise  impugnativum  :  ergo  et 
juraineutuiu  iniquum  :  sed  iiullum  tale  est 
obligatorium  :  ergo  videtur  quod  nullus 
obligetur  per  juiamentum  incautum,  quod 
vergit  iu  exitum  minus  bonum. 

Item  nuUum  juramentum  est  discretum, 
quod  est  contra  Spiritus  sancti  consilium : 
sed  cum  quis  jurat  se  non  intraturum  reli- 
gioiiem,  juramentum  illud  est  contra  Spiri- 
tus  sancti  consilium :  sed  nuUum  tale  jura- 
meiilum  habet  in  connlatu  judicium  ,  et 
nuliiini  lale  est  obligatorium  :  ergo  idem 
quod  prius.  Juxta  hoc  quajrilur ,  si  quis  ju- 
rat  se  nunqiiam  recepturum  praelationem , 
utrum  per  tale  juramentum  obligetur;  et 
quod  sic,  videtur,  quia  Ucitum  est  praela- 
tionem  fugere  :  ergo  licitum  est,  quod  quis 
juiet  eam  nou  recipere.  In  contrarium  est, 
quod  m.ijoris  perfectioius  est,  ut  communi- 
ter  dicitur,  status  praelationis,  quam  religio- 
nis,  et  bono  privato  praeferenda  est  utUitas 
communis. 

CONCLUSIO. 

Juramentum  incaittum  vergens  in  salutis  detrimen- 
tum ,  vel  in  impedimentum  perfectionis ,  directe 
non  est  obligatorium. 

Resp.  ad  arg.  Ad  prffidictorum  intelligen- 
tiam  est  notaudum,  quod  luuUipUciter  con- 
tingit  juramentum  esse  juramentum  incau- 
tum.  Primo  modo,  quando  juratur  aUquid, 
quod  simpliciter  vergit  in  salutis  detrimen- 
tum,  sicut  cuiu  aUquis  jurat  se  facturuiu 
aliquid  quod  non  potest  sine  peccato  mortali 
consummari.  Secundomododiciturjuiamen- 
tum  esse  incautum,  cum  quis  jurat  aliquid, 

{aj  Ceei.  edii.  deest  in. 


DIST.  XXXIX.  AUT 

quod  vergit  in  salutis  suae  dispendium,  et 
perfectionis  inipedimentum,  ut  pnta  cum 
jurat  quis  se  nunquam  intraturum  religio- 
nem.  Tertio  modo  dicilur  juramentum  in- 
cautum ,  cum  quis  jurat  aliquiil  in  omnem 
eventum ,  quod  uno  casu  contingente  vergit 
in  saliilis  dispendium,  alio  casu  contingente 
vergit  in  salutis  profectum,  sicut  cum  jurat 
aliquis  se  nunqnam  recepturum  praelatio- 
nem,  quod  quidem  est  in  salutis  dispen- 
dium,  siutilis  sit,  et  canonice  eligatur,  eta 
majori  sibi  injungatur;  tunc  autem  vergit 
in  salutis  profectum,  si  sit  persona  inutilis 
sibi  et  aliis  ad  statum  illum  promoveri.  Si 
ergo  loquamur  de  juramento  incauto  primo 
modo,  sic  absque  dubio  non  est  licitum  nec 
obligatorium ;  imo  qui  ipsum  observat,  com- 
mittit  peccatum.  Si  vero  loquamur  de  jura- 
mento  incauto  secundo  modo ,  sic  nec  est  li- 
citum ,  nec  obligatorium ,  licet  ipsum  obser. 
vare  non  sit  peccatum ,  quia  non  est  pecca- 
tum  non  intrare  religionem;  grave  tamen 
peccatumest  jurare  se  nunquam  ascensurum 
ad  gradum  perfectionis ,  quia  in  hoc  quo- 
dam  modo  impugnat  ipsius  justitise  perfec- 
tionem,  et  Spiritus  sancti  inspirationem.  Si 
vero  loquamur  de  juramento  tertio  modo, 
sic  uno  casu  contingente  est  observandum , 
videlicet,  quando  vergit  in  salutis  profec- 
tum;  alio  vero  (a)  casu  contingente  est  illi- 
citum ,  et  non  observandum ,  videlicet  cum 
vergit  in  salutis  detrimentum.  P^t  per  hoc 
patet  responsio  ad  quaestionem  propositam. 
Concedendum  estigitur,  quod  juramenlum 
incautum,  quod  vergit  in  salutis  detrimen- 
tum ,  vel  quod  directe  vergit  in  perfectionis 
impedimentum ,  non  est  obligatorium,  sicut 
rationes  ad  hanc  partem  inductae  ostendunt. 

1.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  primo  in 
contrarium  de  Josue,  dicendum  quod  jura- 
mentum  illud  observatum  non  vergebat  in 
malum  exilum,  imo  in  bonum.  Triplex  enim 
ratio  fuit,  quare  Gabaonitae  fuerunt  reservati, 
et  uon  interfecti.  Uua  videlicet  litteralis, 
quia  melius  erat  ut  danmarentur  perpetua 

(a)  Cat.  edit.  modo. 
TOM.  V. 
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servitute,  quam  punirentur  morte,  maxime 
cum  prompti  essent  servire  magis  quam 
mortein  sustinere ,  sicut  ex  ipso  textu  appa- 
ret.  Alia  vero  ratio  est  moralis,  quia  in  hoc 
signiQcafur,  quod  quantumcunique  Deus 
minetur  alicui,  et  indignetur  in  praesenti 
vita ;  si  tamen  ad  ipsum  revertatur  toto 
corde  ,  non  claudit  misericordiae  viscera. 
Tertia  vero  ratio  est  figuralis  :  quia  in  hoc 
significatur,  quod  semper  in  nobis  duo  sunt 
populi,  secundum  quod  duo  fuerunt  in  terra 
promissionis,  scilicet  Amorrhaeorum,  et  fi- 
liorum  Israel,  hoc  est  motuura  rationabi- 
lium,  et  brutalium,  secundum  quod  dicit 
Bernardus  :  «  Quantumcumque  Iaboi'es,  ne- 
cesse  est  ut  intra  fines  tuos  habitet  Jebu- 
saeus.rt  Unde  multiplici  ratione  observatio 
juramenti  illius  non  vergebat  in  exitum  ma- 
lum,  sed  potius  bonum.  Et  quod  objicitur 
de  mandato  Domini,  quod  Dominus  praece- 
perat  ei,  quod  cum  eis  foedus  non  iniret,  di- 
cendum  quod  hoc  intelligendum  est  quan- 
tum  ad  eos,  qui  erant  incorrigibiles. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  meretrice, 
quae  jurat  peccatori  suo  fideUter  adhaerere, 
dicendum  quod  in  juramento  illo  est  duo 
considerare  :  unum,  quod  meretrix  jurat  se 
consensuram  in  nefarium  actum  cum  suo 
peccatore ;  aliud,  quod  jurat  se  fidem  alteri 
non  daturam.  Et  primum  quidem  est  iUici- 
tum,  et  ad  hoc  non  obligatur ;  secundum  qui- 
dem  licitum,  et  quantum  ad  hoc  obligatur. 
Et  ideo  dicit  Augustinus,  quod  pejor  est 
non  servando ,  quam  si  juramentum  ser- 
varet.  Per  hunc  etiam  modum  intelligen- 
dum  est,  si  aliquis  latro  juraret  alii  se  prae- 
dam  cum  illo  divisurum ,  et  postea  retineret 
totum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  eo  qui  jurat 
se  nunquam  religionem  intraturura ,  quod 
hcite  potest  jurare,  sicut  licite  potest  contra- 
here  matrimonium ,  dicendum  quod  non  est 
simile  hinc  et  inde,  duplici  ex  causa  :  prima 
est,  quia  matriraonium  non  tantummodo 
dicit  privationem  boni ,  quin  potius  dicat 
boni  positiuuem  :  sed  juraraentum  quo  quis 

15 
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jurat  se  nunquam  religionem  intraturum,  tiae  Spiritus  sancti ,  quae  de  tepidis  et  negli- 

de  sua  principali  intentione  cst  l)oni  perfecti  gentibus  facit  fervidos  et  perfectos.  Et  ideo, 

privatorium  et  impeditivum;  ideo  non  est  quamvis  illud  sit  licitum,  istud  tamen  est 

judicandum  oLIigatorium,  sed  potius  illici-  illicitum. 

tum  et  iniquum.  Alia  etiam  ratio  est,  quia         Ad  illud  quod  quaeritur  ulterius  de  eo  qui  "«'i'-  ""i 

.  .  ultiinum 

quimatrimomumcontrauit,siveexconsensu  jurat  se  non  recepturum  praelationem ,  jani     i-ro 

mulieris ,  sive  ex  morle  ,  potest  aliquando  patet  responsio  per  illud ,  quod  jam  dictum  '""''""• 

aggredi  perfectionem ;  qui  autem  jurat  se  est,  quiajuramentum  illud  in  casu  obligat, 

nunquam  religionem  intraturum,  quantum  videlicet  cum  vergit  in  damnum  proprium 

est  de  se,  reddit  se  iu  sempiternum  inhabi-  et  alienum;  in  casu  vero  non,  videlicet  cum 

lem.  non  tantum  est  persona  sibi  utilis ,  verum 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  licitum  etiam  aliis.  Altamen,  si  juramentum  prae- 

est  nolle  intrare  religionem,  ergo  et  jura-  cesserit,  uon  debet  quis  se  auctoritale  pro- 

mento  firmare;  dicendum  quod  non  sequi-  pria  a  \incuIoejus  absolvere,  sed  superioris 

tur,  quia  nolle  intrare  religionem  est  imper-  voluutatem,  mandatum  et  auctoritatem  su- 

fectionis:  sed  hoc  juramento  firmare  est  cu-  per  hoc  requirere,  cujus  voluntati  magis, 

jusdam  obstinationis,  et  impugnationis  gra-  quam  propriaj,  debet  in  hoc  casu  obedire. 


DISTINCTIO   XL 

DE    mSTINCTIONE    DUORUM    PILECEPTORUM,    IN    QUIBUS    PROHIBETUR    DUPLEX    CONCUPISCENTIA  , 
IN    COMPARATIONE    AD    LEGIS    ET    EVANGELII    DIFFERENTIAM. 

De  seiio      Sextum  prfficeptum  est  '  :  Non  desiderabis  uxorem  jjroximi  tid.  Septimum  est »:  Non 

sepiimo  concupisces  domiun  proximi  tid,  non  serviim,  non  anciUum,eic.  Sed  videtur  praeceptum 

secuudb  de  uon  concupiscendis  rebus  proximi ,  unum  esse  cum  eo  quo  dicitur  :  Non  furaberis ; 

et  praeceptum  de  non  concupiscenda  uxore  ,  unum  es!;e  cum  eo  quo  dicitur .  Non  moe- 

chaberis.  Poterat  enim  praeceptum  non  furandi  in  illa  generalitate  intelligi,  ubi  de  non 

concupiscenda  re  proximi  praecipitur,  et  in  eo  quod  dictum  est;  Non  mcechaberis ,  pote- 

Soluiio.  rat  illud  inteliigi  :  Non  concupisces  uxorem  proximi  fui.  Sed  '  «in  illis  duobus  praccep- 

lis  non  mcechandi  et  non  furandi,  ipsa  opera  notata  sunt  et  prohibita ;  in  his  vero  extre- 

mis  ipsa  concupiscenlia.  »  Multum  ergo  differunt  illa  ab  istis.  Unde  illi  praecepto  non 

mcechandi  fil  superadditio  in  Evangelio,  ubi  omnis  concupiscentia  mojchandi  prohibe- 

tur.  Sed  cum  hic  prohibeatur  concupiscentia  alienffi  uxoris  ,  et  alienae  rei ,  quare  dicitur 

lex  comprimere  manum,et  non  animum?  Illudde  lege  dicitur  secundum  caeremonialia, 

non  secundum  moralia ;  vel  quia  in  Lege  non  est  generalis  prohibitio  omnis  mortiferae 

concupiscentiae,  ut  in  Evangelio. 

Ouid  sii      Si  vero  quaeritur,  quam  dicat  Apostolus'  litteram  occidentem ;  ea  certe  est  Decalogns : 

occidens  qul  nou  dicitur  liltera  occidens,  eo  quod  mala  sit  lex;  sed  quia  prohibens  peccatum' 

«  auget  concupiscentiam,  et  addit  praevaricationem,  nisiliberet  gratia,  »  quae  gratia  non 

sicabundat  inLege,  ut  iu  Evangelio ;  vel  secundum  eorum  carnalem  intelligentiam. 

Lex  vero  bona  esl,  et  tamen  occidit  sine  gratia,  cum  sit  virtus  peccati ,  qua;  jubet  quod 

'  nxod.,  XX,  17;  Deut.,  Vl,  21.  —  -  Ibid.  —  '  Aug.,  //;  Exnd  ,  q.  L\.V1.— '  II  Cur.,  m,  G.  —  'Aug.,  deSpirit.  et 
Lilt.,  c.  XIV,  n.  25. 
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sine  gratia  impleri  non  potest.  Gratia  autem  deerat ,  et  ideo  littera  occidens  erat.  Distat 
autem  Evangelii  littera  a  Legis  littera  ,  quia  '  diversa  sunt  promissa  :  ibi  terrena  ,  hic 
coelestia  promittuntur.  Diversa  etiam  sacramenla  :  quia  illa  tantum  signiflcajjant ,  haec 
conferunt  gratiam.  Praecepta  etiam  diversa  quantum  ad  cajremonialia  :  nam  ,  quantum 
ad  moralia,  sunt  eadem  ;  sed  plenius  in  Evangelio  continentur. 

Audistis  decem  chordas  Psalterii  utrique  sexui  impositas,  quae  charitate  tangendae 
sunt,  ut  vitiorum  ferae  occidantur. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Sextum  prseceptum  est,  etc. 

Supra  determinavit  Magister  de  distinc- 
tione  mandatorum  Decalogi  quantum  ad 
praecepta  primae  tabulae,  et  quantum  ad  prae- 
cepta  secundae  tabulae ,  quae  attenduntur 
circa  opera  exteriora,  et  de  obliquitatibus , 
quae  habent  cum  eis  oppositionem  et  repug- 
nantiam ;  in  hac  vero  tertia  parte  determinat 
de  distinctione  duorum  praeceptorum ,  in 
quibus  prohibet  Dominus  duplicem  concu- 
piscentiam  in  comparatione  ad  Legis  et  Evan- 
.  gelii  difTerentiam.  Dividitur  autem  ista  pars 
in  tres  partes  :  in  prima  ponit  prsedictorum 
mandatorum  distinctionem ;  in  secunda  vero, 
quia  in  praedictis  mandatis  lex  vetus  videtur 
convenire  cum  nova,  inquirit  Legis  et  Evan- 
gelii  differentiam ,  ibi :  Sed  cum  hic  prohi- 
hibeatur  conciipiscentia  aliencc  uxoris,  elc; 
in  tertio  vero  breviter  decem  mandata  epi- 
logat,  ibi  :  Audistis  decem  chordas.  Par- 
tium  autem  subdivisio  satis  manifesta  est 
in  littera. 

DUB.   I. 

Sextum  pTaeceplum  est.  Non  desiderabis  uxorem,  etc. 

Contra  :  Si  enim  prius  est  concupiscere 
quam  moechari ,  videtur  quod  illud  manda- 
tuni  non  deberet  sexto  loco,  imo  tertio  loco 
poni  inter  praecepta  secundae  tabulae.  Item , 
niiiil  debet  praecipi,  nisi  quod  est  in  nostra 
poteslate  :  sed  natura,  quamdiu  corrupta  cst, 
habet  pronitatem  concupiscendi :  ergo  vide- 
tur  quod  concupiscentia  non  debeat  in  Deca- 
logo  prohiberi.  Item,  sicut  contingit  concu- 

'  X\ig.,Enarr.  inPs.  LXXllljn.  2. —  'Eccli.,  xviiij'20. 


piscere  uxorem  hominis,  ita  etiam  contingit 
concupiscere  filiam,  et  concubinam  :  ergo 
non  videtur  quod  in  mandato  illo  sufflcien- 
ter  prohibeatur  carnis  concupiscentia. 

Resp.  Dicendum  quod  mcEchia  se  habet  ex 
additione  ad  concupiscentiam,  quia  moechari 
est  in  corde  et  opere ;  concupiscere  est  in 
corde.  Et  quia  prohibitio  dicit  negationem 
utriusque  :  quia  negationes  se  habent  e  con- 
trario  afflrraationibus;  ideo  prohibitio  con- 
cupiscentiae  addit  supra  prohibitionem  mce- 
chiae :  et  generaliter  prohibitio  peccati  cordis 
addit  supra  prohibitionem  peccati  operis  : 
pliis  enim  est  prohibere  peccatum  cordis, 
quam  peccatum  operis,  quia  peccatum  ope- 
ris  praesupponit  peccatum  cordis  :  et  ideo 
isla  duo  mandata,  in  quibus  prohibetur  con- 
cupiscentia,  ultimo  loco  sunt  ordinata.  Et 
per  hoc  patet  responsio  ad  illud  quod  primo 
objicitur.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ni- 
hil  debet  praecipi  quod  non  est  in  nostra 
potestate,  dicendum  quod  est  concupiscentia 
qiiae  consistit  in  sensualitate ,  et  est  concu- 
piscentia  quae  est  in  consensu  rationis  pro- 
gressivo  ad  opus.  Prima  est  peccatum  ve- 
niale,  nec  prohibetur,  sed  cohibetur;  se- 
cunda  vero  est  peccatum  mortale ,  et  prohi- 
betur  in  quantum  est  progressiva  ad  opus, 
Unde  istius  mandati  explicatio  et  intellectus 
insinuatur,  ubi  dicitur" :  FiH ,  post  concu- 
piscentias  tuas  non  eas :  ubi  simpliciter  non 
pi-ohibetur  concupiscere ,  sed  post  concupis- 
centias  ambulare  consentiendo,  et  in  actum 
progrediendo.  Ad  illud  quod  objicitur  de 
concupiscentia  filiae  et  concubinae,  dicendum 
quod  fllia  et  concubinadupUciterpotestcon- 
cupisci :  aut  in  possessionem ,  ut  redigatur 
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in  servitutem  et  famulatum;  aut  ad  operis 
carnalis  consummationem.  Kt  primum  pro- 
hibetur  per  septimum  piajccptum  :  Non  con- 
ciipiscesrem;  secundum  vero  prohiljetur  per 
mandalnm  illud,  quia  prohihetur  concupis- 
centiacarnis  contra  legilimum  thorum.  Unde 
(lesiderare  filiam  alicujus  in  uxorem  nonest 
prohibitum ;  sed  desiderare  eam  in  fornica- 
tionem ,  ut  (a)  meretricem ,  hoc  clauditur 
in  sexta  prohibitione. 

DUB.   u. 
Septimum  cst  :  Non  concupisces  domum  proximi  tiii. 

Contra :  Quia  quod  licitum  est  acquirere 
pretio,  est  licitum  desiderare  :  sed  domum 
proximi  licitum  est  pretio  emere  :  ergo  lici- 
tum  est  eam  desiderare  et  concupiscere.  Si 
tu  dicas  quod  ibi  accipitur  concupiscentia 
pro  inordinato  desiderio,  sic  similiter  non 
licet  concupiscere  rem  propriam.  Item,  sicut 
contingit  inordinate  desiderare  domum  pro- 
ximi ,  ita  contingit  inordinate  desiderare  dig- 
nitatem  proximi :  ergo ,  sicut  illud  prohilie- 
tur,  ita  et  illud  debet  prohiberi.  Si  tu  dicas 
quod  illud  dauditur  in  hac  prohibitione; 
contra  hoc  est,  quod  concupiscentia  digni- 
tatis  spectat  ad  superbiam  et  vanam  gloriam, 
concupiscentia  domus  ad  avaritiam  :  ergo 
cum  ista  sint  diversorum  generum,  videtur 
quod  in  una  prohibitione  non  claudantur. 

Resp.  Dicendum  quod  in  isto  verbo  prohi- 
betur  concupiscentia  rei  alienoe,  secundum 
quod  aliquis  concupiscit  aliquid  in  po.s.ses- 
sionem,  quaerens  in  illo  sufficientiam.  Unde 
non  tantum  prohibetur  concupiscentia  bo- 
norum  temporalium,  ut  domus  et  pecudum, 
sed  etiam  cujuscumque  alterius  rei,  quam 
quis  vellet  alii  prseripere.  Et  hoc  quidem 
prohibetur  intelligendo  per  se,  ut  quis  non 
concupiscat  alienum,  manens  alienum.  Vel 
iutelligitur  contra  juris  ordinetn ,  hoc  est 
quando  qiiis  vellet  proximum  damuiflcari  in 
re ,  propter  suam  utilitatem ;  tunc  enim  non 
diligit  proximum  sicut  se.  Unde  in  verbo 

(n)  Ccet.  edit.  et.  —  (b)  immoderatns.  —  (c)  quuiii 


isto  prohibetur  omnis  avaritia  et  cupiditas. 
Ad  ilhid  ergo  quod  primo  objicitur :  aQuod 
licet  pretio  acquirere,  licct  concupiscere,  » 
diceudum  quod  concupiscere  dicit  appetitum 
immoderatum  habendi  cum  damno  proximi, 
et  in  hoc  ipso  etiam  chiudilur  appetitus  im- 
moderati  [b)  prohibitio  etiam  respeclu  rei 
propriae ,  penes  quem  (c)  consistit  peccatum 
cupiditatis  et  avaritiaj.  Ad  illud  quod  objici- 
tur  de  ambitione  dignitatis  et  honoris,  di- 
cendum  quod  si  dignitas,  et  honor  appeta- 
tur  in  ratione  sufficientiae ,  sic  spectat  ad 
crimen  avaritiae ,  et  in  isto  mandato  prohi- 
beri  habet;  si  autem  in  latioue  excellentiae , 
sic  potest  dici  quod  prohibetur  per  primum 
mandatum,  in  quo  prsecipitur  reverentia 
Dei.  Posset  tamen  dici ,  quod  utroque  modo 
clauditur  in  prohibitione  septimi :  quia  utro- 
bique  est  amor  boni  proprii,  et  iina  est  ratio 
deordinandi  re.spectu  proximi,  licet  multi- 
plex  sit  ratio  deordinaudi  respectu  sui.  Ideo 
sub  una  prohibitione  habet  claudi  utrobique 
concupiscentia  :  et  magis  prohibetur  concu- 
piscentia  doinus,  quam  concupiscentia  dig- 
nitatis,  quia  manifestior  erat  et  sensibilior, 
et  etiam  Judaii  magis  proni  erant  ad  avari- 
tiam. 

DUB.  in. 

Diversa  etiam  sacramenta,  elc. 

Contra  hoc  objicitur,  quod  nullus  salvari 
potest  sine  gratia  :  ergo  si  sacramenta  vete- 
ris  legis  gratiam  non  conferebant,  videtur 
quod  niiUus  in  lege  salvatus  fuit  :  quod  est 
impium  dicere.  Si  tu  dicas,  quod  in  sacramen- 
tis  illis  dabatur  gratia ,  sed  tamen  non  vir- 
tute  sacramentorum  illorum;  in  sacramentis 
autem  novse  legis  datur  gratia  virtute  ipso- 
rum,  quia  sunt  ex  sanclificalione  sanctifi- 
cantia,  sicnt  dicit  Hugo ' ;  objicitur  contra 
hoc,  quia  gratia  est  per  creationem  :  ergo 
solus  Deus  habet  virtutem  conferendi  gra- 
tiani :  ergo  si  in  istis  et  illis  conferebatur, 
videtur  quod  inter  hsec  sacramenta  et  illa 
nuUa  sit  differentia. 

'  Uug.,  (Jc  Sacrum.,  lib.  I,  p.  H. 
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Resp.  Intelligendum  est  ad  hoc,  quod  du- 
plex  est  circa  qusetionem  istam  opinio  cele- 

Opinioi.  jjj.jg  g^^  fjj,]jQsa_  Quidam  namque  voluerunt 
dicere,  quod  in  utrisque  sacramentis  datur 
gratia,  sed  dilTerenter  :  quia  in  illis  dabatur 
ratione  fidei,  et  devotionis  [a)  ipsius  suscipien- 
tis,  ita  quod  nuUo  modo  ratione  sacramenti , 
sive  operis  operati;  in  sacramentis  autem 
novffi  legis  secus  est,  quia  constat  ex  verbo 
et  elemento  :  sed  cum  Dominus  instituit  ver- 
bum,  dedit  illi  virtutem,  per  quam  influit  et 
agit  in  animam,  vel  disponendo  ad  gratiae  sus- 
ceptionem,  vel  imprimendo  characteris  sig- 
nificationem ,  vel  adminiculando  ipsi  gratiae 
ad  animae  curationem ,  et  fomitis  debilitatio- 
nem.  Et  hoc  videtur  dicere  Augustinus '  : 
«  Qiiae  est  virtus  aquee ,  ut  corpus  tangat,  et 
cor  abluat,  nisi  faciente  (b)  verbo?»  Et  Hugo 
de  sancto  Victore  videtur  id  idem  sentire , 
qui  dicit,  quod  sacramenla  novae  legis  prius 
sanctificantur  per  verbum,  et  postmodum 
sanctiticant,  ut  sic  sint  ex  sanctificatione  sanc- 
tificantia.  Et  hunc  modum  dicendi  sustinent 

improb.  viri  periti  et  fide  digni.  Sed  difficile  videtur 
mihi  intelligere  virtutem  illam  simul  esse 
verbo  et  elemento  collatam  quantum  ad  es- 
sentiam  et  naturam,  quantum  ad  ejus  exis- 
tentiam,  quantum  ad  durationis  mensuram, 
et  etiam  quantum  ad  operationis  efficaciam  : 
quse  omnia  necesse  est  ponere  et  explicare 
circa  virtutem  illam.  Si  quis  dicat,  quod  ali- 
qua  qualitas  detur  verbo  et  elemento ,  per 
quam  agat  et  influat  in  ipsam  animam,  dif- 
flcile  est  intelligere  ipsius  virtutis  essentiam. 
Cum  enim  non  sit  substantia,  sed  accidens 
quoddam,  et  in  genere  boni,  dubium  est 
utrum  debeat  reponi  inter  bona  maxima , 
vel  media,  vel  minima.  Et  si  inter  bona 
maxima  reponatur,  jam  gratia  erit :  gratia 
autem  existens  in  uno  subjecto  ,  non  habet 
virtutem  agendi  inaliud.  Si  vero  gratia  non 
est,  nec  virtus,  quomodo  ergo  dicitur  se- 
cundum  veritatem  sanctificare  ipsum  sacra- 


(a)  Edit.  Ven.  devotione.  —  (A)  Itu  edil.  Bencdictin. 
Oper.  S.  Aug.  Ctet.  edit.  facieuda  —  (r)  Edil.  Vat,  qua 
aliler.  —  (rf)  ordinem.  —  ic)  Cat.  edit.  fit. 


mentum ,  et  eum  qui  suscipit  sacramentum ; 
in  quo  etiam  genere  sit,  et  cujiis  speciei  sit, 
utrum  videlicet  in  diversis  sacramentis  di- 
versiflcetur  formaliter  illa  virtus,  homini 
parum  intelligenti  difflcile  est  capere.  Et  si 
inter  bona  media,  vel  minima  reponitur, 
quomodo  talis  virlus  facit  reclitudinem  et  sa- 
nationem  ipsius  animae,  quae  inter  bona 
maxima  computantur?  Non  solum  autem  dif- 
ficile  est  intelligere  hujus  virtutis  essentiam, 
sed  etiam  subsistentiam;  qualiter  (c)  enim 
accidens  spirituale  substantificatur  in  sub- 
jecto  corporali,  cum  natura^  ordine  (d)  quem 
Deus  non  pervertit  per  miraculum ,  substan- 
tia  sit  (e)  nobilior  sua  proprietate  ?  Aut ,  si 
ponitur  illa  virtus  specialis,  ut  in  subjecto  , 
in  verbo  et  elemento,  quare  non  similiter 
ipsa  gratia,  quee  debet  infundi  animae,  quod 
nescio  si  aliquis  recte  intelligens  dicat?  Aut 
si  est  in  subjecto  corporali,  quomodo  una 
virlus  et  qualitas  absoluta  simul  poterit  esse 
in  duobus  subjectis,  verbo  videhcet  et  ele- 
mento,  ex  quibus  etsi  fiat  unum  sacramen- 
tum ,  non  tamen  flt  unum  per  naturam  et 
essentiam?  Unitas  autem  virtutis,  secundum 
quod  dicit  et  vult  Damascenus',  correspon- 
det  unitati  substantiae  et  naturae.  Aut  ergo 
in  uno  sacrainento  non  est  una  virtus,  sed 
plures;  aut  illa  virtus  composita  est;  aut 
unum  accidens  simplex,  et  spirituale,  et  im- 
partibile ,  simul  erit  in  diversis  subjectis  : 
quod  totum  valde  difficile  est  inteUigere  de 
illa  virtute.  Nec  solum  ista  duo  difficiie  est 
intelligere  de  illa  virtute,  sed  etiam  dura- 
tionis  mensuram. 

Dubium  enim  est,  utrum  Deus  dederit  vir- 
tutem  illam  cum  primo  instituit,  aut  de  novo 
det.  Sed  quomodo  a  principio  dedit  his , 
quae  nondum  erant,  sicut  verbis,  quae  quo- 
tidie  de  novo  formantur  ?  Si  de  novo  dat , 
tuncquotidie  in  sacramentis  non  solum  gra- 
tiam,  sed  etiam  alia  accidentia  creat  :  et  ta- 
men  consuevit  dici,  quod  creationis  opus 
non  currat  nisi  circa  exitum  animae  in  esse, 

'  Aug.,  in  Joan.,  tract.  Lxx.x,  ii.  3.  —  '  Damasc,  rfe 
Fide  orthod.,  lib.  III,  c.  xv  et  xu. 
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et  circa  infusionem  gratise.  Et  si  ilesinat  esse 
statim  prolato  verbo,  quomodo  creavit  Deus 
tam  nobilem  virtutem,  ut  ita  cito  deficeret? 
Et  rursus  :  Si  datur  verbo,  cum  non  detur 
verbo  in  scripto,  nec  in  mente^  datur  in  pro- 
nunciatione  :  et  tunc  difficile  erit  explicare, 
utrum  detur  in  prindpio,  vel  in  medio,  vel 
in  fine  :  quia  nec  in  principio  verbi ,  nec  in 
medio  est  actio  illius  virtutis.  Si  vero  in  fme, 
tunc  cum  verbum  desinat  esse,  et  deficiente 
verbo  desinat  virtus  verbi,  simul  incipiet 
virtus,  et  desinet.  Aut  si  ante  fmem  datur, 
quantum  detur  difficile  est  insinuare.  Nec 
tantum  illud ,  scd  etiam  multo  difficiiiiis  est 
explicareoperalionisilliusvirtutisefflcaciam, 
utrum  scilicet  agat  generatione  aequivoca, 
vel  univoca,  generando  sibi  simile,  vel  dis- 
simile;  difficile etiam  est,  utrum  influat  om- 
nino  aliquid  ab  extrinseco,  aut  educat  aliquid 
de  potentia  in  actum.  Primum  est  soli  Deo 
possibile;  secundum  autem  difficiJe  est  expli- 
care.  Difficile  est  etiam  intelligere,  quomodo 
characteris  impressio  possit  esse  ab  illa  virtu- 
te ,  cum  character  videatur  essc  in  superiori 
parte,  in  quam  (a)  solus  Deus  potesl  influere. 
Unde  substantia  intelligibilis  beata,  quan- 
tumcumque  magnae  sit  excellentise,  secun- 
dum  quod  dicit  Augustinus  ',  non  potest 
facere  ad  nostram  justificationem ,  vel  illu- 
minationem,  aliquid  interius  formando,  sed 
solum  exterius  excitando.  Quomodo  ergo 
hoc  poterit  virtus  data  (6)  eiemento,  vel 
verbo ,  cum  non  videatur  esse  capax  tanfse 
virtutis?  Poslremo,  in  sacramento  altaris, 
in  quo  fit  subito  transubstantiatio  panis  se- 
cundum  se  totum  in  corpus  Christi,  quod 
quidem  non  potest  esse  nisi  ab  infinita  vir- 
tute,  quomodo  verbum  prolatum  ab  homine, 
cum  sit  fmitae  virtutis,  poterit  ad  istam 
transubstantiationem  aliquid  'operari?  Et 
certe,  si  illud  verbum  virtutem  non  habet 
agentem ,  multo  minus  verba  aliorum  sacra- 
mentorum.  Haec  omnia,  et  multa  alia  circa 
hoc  valde  difflcile  est  intelligere,  et  expli- 


1 

»  Dist. 


in  Psal.  cxvili,  serui.  xviii,  n.  4.  • 
I,  art.  1,  q.  i.  —  ^  Marc,  xvi,  16. 


care.  Quae  nonidcirco  narro,  quia  credo  esse 
insolubilia,  vel  ut  ipse  istam  improbem  posi- 
tionem,  sed  ut  oslendam  me  ipsam  non  plene 
intelligere ,  et  ideo  nec  afflrmare,  nec  uegare 
velle  :  quia  etsi  ipsam  clare  non  intelligam, 
hoc  tamen  scio  et  intelligo ,  quod  plura  po- 
test  Deus  facere,  et  etiam  in  ipsis  sacramentis 
facit,  quam  nos  possunius  intelligere.  Unde 
confugiendo  ad  mirabilem  Dei  potentiam, 
omnia  ista  possumus  facile  declinare.  Et 
secundum  hunc  modum  dicendi  satis  plana 
esset  responsio  ad  quaestionem  propositam , 
si  ipsius  modi  plana  esset  intelligentia.  Et 
haec  positio  in  quarto  libro  '  diffusius  est 
explicata,  ubi  respondetur  ad  praemissa. 

Alius  est  hic  modus  dicendi.  Supposito 
quod  in  sacramentis  novae  legis  divina  vir- 
tus  seeretius  operetur,  quia  hoc  est  ipsius 
fidei  et  sententiae  communis,  dixerunt  aligui 
sacramenta  novae  legis  habere  respectu  jus- 
tiflcationis  virtutem  influentem,  virtutem 
promerentem,  virtutem  disponentem,  et  vir- 
tutem  efflcaciter  ordinantem  :  virtulem  in- 
fluentem,  ralione  Spiritus  sancti  assistentis; 
virlulem  promerenlem  ratione  meriti  passio- 
nis  ad  sacramentum  concurrentis ;  virtulem 
disponentem  ratione  devotionis  ipsius  fidelis 
sacramentum  suscipientis ;  virtutem  denique 
efflcaciter  ordinantem  ratione  divinae  passio- 
nis  instituentis.  Sic  enim  instituit  Dominus, 
ut  ad  talis  verbi  pi'olationem  ,  et  sacramenti 
susceptionem,  mirabilis  in  suscipientibus 
fieret  operatio ,  et  susclpientium  sanatio  et 
justiflcatio  :  et  pro  tanto  diciint  sacramenta 
novae  legis  habere  virtutem.  Et  difleruut  in  nifreren- 
hoc  a  sacramentis  legis  veteris ,  praecipue  '"  ^"^' 
qiiantum  ad  ipsam  efficacem  ordinationem ,  rum  vei. 
quia  non  interveniebat  ibi  pactio  in  illis  sa-  legis. 
cramentis,  per  quam  efficax  et  infallibihs 
fieret  ordinalio  ad  gratiam ,  secundum  quod 
in  sacramentis  novae  legis,  ut  patet  in  insti- 
tutione  baptismi,  ubi  dixit '  :  Qui  crediderit 
et  baptizatus  fuerit,  salvus  erit.  In  aliis 
etiam  tribus  modis  habendi  virtutem  diffe- 
rentia  est  penes  magis  completum,  et  minus 

(a)  Edit    Yen.  qua.  —  (4)  dato. 
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completum ;  quia  in  sacramentis  novae  legis 
Spiritus  sanctus  influens  justitiam  plenius 
assistit ,  et  passio  Christi  meritoria  efflcacius 
concurrit.  In  cujus  signum  de  latere  Christi 
proQiixerunt  sanguis  et  aqua ,  et  per  conse- 
quens  sacramenta,  de  quibus  fundatur  Eccle- 
sia.  Abundantior  etiam  est  devotio  susci- 
pientis ,  tum  propter  incrementum  fidei  pro- 
priae ,  quod  factum  est  in  nova  lege ;  tum 
etiampropter  subsidiumfldei  totiusEcclesiaej 
quia  in  fide  Ecclesiae  suscipiunt  ecclesiastica 
sacrameiita.  Et  propter  istum  quarlruplicem 
modum  habendi  viiiutem,  dicuntur  sacra- 
menta  legis  novae  justiflcare ,  et  esse  causa 
gratiae.  Nec  volunt,  qui  hanc  posilionem 
sustinent,  in  sacramentis  novae  legis  amplius 
ponere  :  tum  quia  ista  satis  videntur  sufflcere 
ad  nostram  sanationem  et  justiflcationem; 
tum  quia  etiam  ex  isto  quadruplici  modo 
habendi  virtutem  satis  manifestatur  nobililas 
sacramentorum  (a)  novae  legis  in  seipsis ;  tum 
etiam  quia  nec  expressa  auctoritas,  nec  ratio 
videfur  cogere  amplius  illis  dare  :  et  humi- 
litas  fldei  non  tantum  debet  refugere  dimi- 
nutionem ,  sed  etiam  superfluitatem  :  et  lau- 
dabilius  quodammodo  videtur  diminute  di- 
cere ,  quam  ampliare. 

Hunc  modum  dicendi ,  et  hujus  quaestionis 
determinationem  plures  sustinent  bene  intel- 
ligentes.  Et  dominus  Guilielmus  Parisiensis 
Episcopus  '  in  determinando  in  scholis  fra- 
trum  minorum  approbavit  istum  modum 
dicendi  coram  frafre  Alexandro  bonae  memo- 
riae.  Et  istum  modum  dicendi  dupliciter  po- 
test  quis  sustinere  et  intelligere  :  vel  ita 
quod  omnino  afflrmet  nullo  alio  modo  esse 
virtutem  in  sacramentis  novae  legis,  quam 
modis  praedictis ;  vel  quod  hoc  modo  afflrmet 
virtutem  in  eis  esse ,  ita  tamen  quod  non 
neget  ahum  modum  praeter  hos  existendi 
virtutem  in  sacramentis  esse  possibilem.  Et 
primus  quidem  repugnat  priori  raodo  dicen- 
di ;  secundus  autem  modus  dicendi  priori 
opinioni  non  repugnat,  quia  nihil  dicit,  quod 

'  Gulielm.,  episc.  Paris.  determinavit  istam  quaest. 
coram  Alei.  Alens.  —  •  I  Joan.,  v,  8. 


illa  non  dicat,  imo  etiam  nihil  dicit,  quod 

communis  opinio  non  teneat.  Nulkis  enim 

recte  sentiens    negat,  quin  omnibus  dictis 

modis  sacramenta  novae  legis  virtutem  ha- 

beant.  Sed  si  quis  plus  dicit,  huic  positioni 

non  contradicit,  sed  addit.  Sed  forfe  videbi- 

tur  alicui  calumniabile  quod  dictum  est , 

virtutem  Spiritus  sancti  sacramento  assistere, 

quin  pofius  in  nomine  sacramenfi  claudi  de- 

beret   intelligi    tanquam  de  ejus    integri- 

tate,    propfer  hoc   quod    dicitur  *   :    Tres 

swit,  qui  testmoniiim  dant  in  terra,  spi- 

ritus,  aqiia,  et  sanguis  .-  et  lii  tres ,  unum 

sunt.  Et  in  libro  de  Unitate  et  Uno  dicitur, 

quod  sunt  unum  sacramento  :  et  ideo  non 

debet  dici  quod  Spiritus  sanctus  assisfat  sa- 

cramento,  tanquam  cum  eo  connumeretur ; 

sed  propter  ipsam  unitatem ,  quae  praedicta 

est,  quam  efflcit  Spiritus  sanctus  in  sacra- 

mento,  ipsi  sacramento  debet  attribui.  Sed 

certe,  etsi  hic  modus  dicendi  videatur  dif- 

ferre  a  praedicto,  faraen  secundum  rem  idem 

est,  licet  vocabula  sint  diversa.  Quod  enim 

dicuntur  ista  tria  unum  sacramento,  hoc 

non  est  quod  ex  ipsis  flat  unum  per  essen- 

tiam,  sed  quod  flat  unum  per  ordinem,  quia 

scilicet  ordinantur  ad  unum  efl^ectum;  et  hoc 

nihil  aliud  est  dicere,  quam  unum  alteri  assis- 

tere.  Item,  orane  quod  est  de  integritate  sa- 

cramenti ,  aut  est  res  tantum ,  aut  signiflca- 

tio  tantum,  aut  res  et  signum.  Si  ergo  spi- 

rifus  influens  justitiam  ponitur  de  unitate 

sacramenti ,  cum  non  sit  signum  et  res,  nec 

signum  tantum,  erit  tantummodo  sicut  res, 

et  ita  non  habebit  rationem  causantis,  sed 

potius  nomen  vel  rationem  effectus  :  et  ita 

spiritus  non  staret  pro  ipsa  virtute  influente, 

sed  potius  pro  ipsa  gratia  Spiritus  Sancti 

infusa  ipsi  animae  in  sacraraenti  susceptione. 

Itera  non  est  quaestio  utrum  Spiritus  sanctus 

in  sacramento  infundat  gratiam ;  sed  de  hoc 

est  quaestio,  utrum  sacramentum,  secun- 

dum  quod  dicitur  invisibilis  gratiae  visibilis 

forma,  ita  quod  sirailitudinem  ejus  gerat, 

etcausa  existat,  vurtutem  habeat  aliquam, 

(a)  CtBt.  edit.  sacramenti. 
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per  quam  influat  in  aiiimam.  Non  videtur 
ergo  hoc  faccre  ad  ijropositum.  Poslremo 
Spiritus  sanctus  sanctifieans,  et  meritum 
passionis,  etelemeiitum  exteriusnon  solum- 
modo  reperiuntur  in  sacramentis  legis  nov», 
sed  etiam  in  sacramentis  veteris  legis.  IIoc 
ergo  non  sufficit  ad  assignandam  dilTeren- 
tiam  istorum  sacramentorum ,  et  illorum. 
1)aUo°  ^^^  ^^S^  iste  niodus  dicendi  niliil  dicit,  aut 
uirius-  si  dicit,  parum  dicit,  et  modicum  ad  propo- 
situm  facit.  Et  ideo  sustineatur  quicuDKjue 
praedictorum  modorum  inagis  placet  :  quia 
primus  satis  pius  est;  secundus  vero  satis 
sobrius  est,  si  sustineatur  illo  modo,  quo 
dictum  est :  ct  hocmodo  inquarto  librosus- 
tinetur,  sicut  patet  consideranti.  Idcirco  hic 
repetii,  non  propter  hoc  ut  nova  superadde- 
rentur,  sed  ut  ostenderetur,  quod  a  communi 
positione  non  dissonat,  cui  pro  viribus  meis 
in  omnibuspraecedentibuslibrisadhssi  tan- 
quam  vise  securiori,  et  sicut  scio  et  possum, 
mihi  et  aliis  consimilibus  parum  intelligen- 
tibus  persuadeo  adhaBrendum.  Et  quoniam 
per  totum  librum  hoc  diligentius  observavi, 
sicut  advertenti  clarius  apparebit,  ut  his 
quaestionibus  dubiis  el  difficilibus,  in  quibus 
non  potuideprehendere,  quae  esset  via  com- 
munis,  quia  sapienfes  opinantur  contrarie 
sapientibus,  sic  unam  partem  tanquam 
magis  probabilem  sustinui ,  ut  tamen  dham 
minime  improbarem. 


QIIJISTIO    . 

An  lex  vetus  fuerit  iimoris,  et  nova  sit  amoris  '. 


ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  incidit  hic 
quaestio  de  differentia  novai  legis,  et  veteris ; 
circa  quam  tria  quseruntur,  secundum  tii- 
plicemdifferentiam,qufficonsuevitassignari: 
primo  quifiritur  de  differentia  quse  assigna- 
tur  penes  radicem ;  secundo  de  differentia 
quae  assignatur  penes  effectum ;  tertio  vero 
de  diflerentia  quae  assignatur  penes  exerci- 
tium,  sive  onus  annexum. 


De  differentia  quae  assignatur  penes  radi-  Fu.idam. 
cem.  Assigiiatur  autem  haec  differentia  penes 
radicem  secundum  Augustinum,  quod  lex 
vetus  radii'abatur  iu  tiniore,  et  lcx  nova  in 
amore.  Unde  Augustiuusdicit',  quod  brevis 
est  differentia  Legis  et  Evangeiii ,  timor  et 
amor.  Et  cum  ex  multislocis  Scriptura?  possit 
ista  differentia  trahi,  maxime  accipitur  ex 
Epistola  ad  Romanos,  ubi  dicit  Apostolus  '  : 
Non  accepistis  spirilum  servitutis  iterum 
in  timore,  sed  spiriium  adoptionis. 

Sed  contra  hoc  objicitur  multipliciter.  Adopp. 
Primo  coutra  distinctionem  ipsarum  radi- 
cum  :  omnis  enim  tiinor,  sicut  dicit  Augus- 
tinus  *,  ex  amore  procedit :  ergo  si  amor  es  t 
radix  timoris,  unum  ad  alterum  habet  re- 
duci :  ergo  non  habent  ad  iuvicem  distingui. 

2.  Item  cum  sint  aliae  afTectiones  animae, 
videlicet  gaudium ,  dolor  et  spes ,  videtur, 
quod  si  penes  has  affectiones  duplex  lex  dis- 
tinguitur,  quod  pari  rafione  penes  alias  dis- 
tingui  deberet  :  ergo  videtur,  quod  si  penes 
alias  non  distinguitur,  nec  penes  istas. 

3.  Item,  si  isfae  duae  leges  non  distin- 
guuntur  penes  istas  duas  radices ,  cum  lex 
naturae  sil  ab  istis  duabus  distincta,  videtur 
quod  necessaria  esset  tertia  radix  praeter  istas 
duas;  aut  si  lex  naturre  non  habet  diversam 
radicem  observantiae  a  lege  Moysi ,  videtur 
quod  nec  penes  hoc  differat  lex  Moysi  a  lege 
Evangelii. 

4.  Item  dicilur  ^ :  Diliges  Dominum  Deum 
tnum  ex  toto  corde  tuo ,  et  ex  tota  mente 
tua,  etc.  Et  dicitur  in  lege  nova  «  :  Cum 
metu  et  tremore  salutem  vestram  operamini. 
Si  ergo  amor  praecipifur  in  veteri,  et  timor 
in  lege  nova ,  videtur  quod  secundum  hoc 
non  attendatur  istarum  legum  differentia. 

5.  Item  iu  utraque  lege  flunt  promissiones 


'  Cf.  Alex.  Alensis,  p.  III  ,  q.  .\.\ix,  merab.  I.art,  3  ; 
S.  Thom.,  l-II,  q.  cvii,  art.  t  et  2  ;  UiLhard  ,  III  i^enl  , 
dist.  XL,  art.  i,  q.  v;  Steph,  Brulef.,  III  Sent.,  Uist.  SL, 


q.  l. —  -  Aug.,  ront.  Adimanf.,  c.  xvr.  —  '  Rom.,  viii, 
15.  —  »  Aug.,  rfe  Cioil.  Dei,  lib.  XIV,  c.  vii  et  U.  — 
5  Deut.,  VI,  3.  —  *Philip.,  li,  12. 


DIST.  XL.  ART. 

et  comminationes  :  sed  promissiones  attra- 
huDt  ad  amorem ;  comminationes  vero  indu- 
cunl  timorem :  igitur  timor  et  amor  convenit 
utrique ;  ergo  penes  hoc  non  dislinguuntur 
ab  invicem. 

6.  Item,  graviores  comminationes  fiunt  in 
lege  nova,  quam  in  lege  veteri,  quia  ibi 
puniebatur  homo  pcena  temporali,  hic  aufem 
comminatur  Deus  pcenam  aiternam.  Si  ergo 
major  comminatio  est  inductiva  majoris  ti- 
moris,  videtur  quod  timor  magis  deberet 
legi  novae ,  quam  veteri  appropriari  :  vide- 
tur  igitur  quod  penes  has  duas  radices  non 
recte  assignetur  differentia  legis  veteris  et 
novse,  tum  per  comparationem  ipsarum  ra- 
dicum  ad  invicem,  tum  per  comparationem 
ad  ipsas  leges. 

CONCLUSIO. 

Lex  vetus  dicitur  lex  timoris,  et  lex  nova  lex  amoris, 
secundum  beati  Paidi  testimonium. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quod  cum  comparamus 
has  leges  ad  invicem ,  hoc  potest  esse  dupli- 
citer ;  vel  secundum  statum  communem,  vel 
habito  respectu  ad  statum  specialis  personae. 
Si  habito  respectu  ad  statum  specialis  per- 
sonae,  sic  penes  haec  duo  non  est  differentia  : 
nam  multi  in  lege  evangelica  ducuntur  spi- 
ritu  timoris;  multi  etiam  inlege  veteri  duce- 
bantur  spiritu  amoris.  Si  vero  comparemus 
has  leges  ad  invicem ,  habito  respectu  ad 
statum  communem;  sic,  quia  lex  mosaica 
respiciebat  statum  imperfectionis ,  quia  '  ne- 
minem  adperfectum  adduxit  lex,  secundum 
quoddicitApostolusarfHebreos/Evangelium 
vero  respicit  statum  perfectionis ,  secundum 
quod  dicitur  ^  :  Estote  perfecti,  sicut  pater 
vester  ccelestis  perfectus  est ;  et  imperfecto- 
rum  est  duci  spiritu  timoris ,  perfectorum 
vero  spiritu  amoris  :  hinc  est  quod  secun- 
dum  statuin  communem  penes  haec  duo  ha- 
bet  harum  duarum  legum  diflerentia  assig- 

I  Hehr.,  vii,  10.  — •  Malt/i.,  v,  48.  — '  Exod.,  xix  , 
16,  quoad  «eusum. — '  MaUli..  v,  8. 
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nari.  Signum  autem  hujus  differentiae  appre- 
henditur  in  modo  ferendi  hanc  duplicem  le- 
gem  :  quia  lex  vetus  data  fuit  cum  clamore 
magno,  et  timore,  secundum  quod  dicilur  '. 
ita  quod  populus  non  audebat  appropin- 
quare  :  lex  autem  Evangelii  data  est  cum 
magna  benignitate  et  dulcedine,  quoniam 
ipse  Rex  regum  in  medio  discipulorum  se- 
dens  docebat  eos  dicens '  :  Beati  pauperes 
spiritu ,  etc.  Et  hic  diversus  modus  ferendi 
legem  insinuat  nobis  diversitatem  hujus  du- 
plicis  radicis  in  observando,  quae  his  duabus 
legibus  competebat  propter  diversam  quali- 
talem  personarum,  et  status  earum,  ob  quam 
oportebat  diversimode  manuduci.  Unde,  sicut 
videmus  in  disciplinalibus,  quod  ad  homines 
persuasibiles  utendum  est  syllogismo  osten- 
sivo,  qui  ducit  directe  ad  verum ;  ad  homines 
vero  contentiosos  utendum  est  syllogismo 
per  impossibile,  qui  ducit  ad  manifeste  fal- 
sum,  ut  per  illud  reducat  ad  verum  :  sic  quia  i-ex  ti- 

,        .  ,      .  .  1  ■  1  moris   et 

m  tempore  legis  vetens  erant  homines  durce  amoris 
cervicis,  et  ad  malum  proni,  Dominus  pro-  ^1"°,^^^ 
posuit  comminationes,  et  taxavit  etiam  gra. 
ves  pcenas,  ut  per  hoc  incuteret  eis  timo- 
rem ,  per  quem  a  malo  revocarentur,  et  ad 
bonum  stimularentur ;  sed  postmodum  appa- 
rente  benignitate  et  humanitate  Salvatoris 
nostri  Dei,  cceperunt  homines  esse  persua- 
sibiles  :  et  ideo  proposuit  eis  Dominus  mag- 
nas  et  nmltas  prouiissiones,  per  quarum 
amorom  et  desiderium  alliceret  eos  ad  facien- 
dum  bonum.  Et  propterea  lex  vetus  dicitur 
lex  timoris;  lex  Evangelii  dicitur  lex  amoris, 
secundum  testimonium  Apostoli  et  beati 
Augustini. 

1.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  in  contra- 
rium ,  quod  timor  radicatur  in  amore ,  di- 
cendum  quod  duplex  est  amor,  scilicet  quo 
amatur  Deus  in  quantum  bonus,  et  (juo  ama- 
tur  in  quantum  beneficus.  Ex  ri"imo  amore 
exit  timor  filialis ,  qui  timet  patrem  offen- 
dere,  propter  hoc  quod  eum  diligit.  Ex  se- 
cundo  orilur  timor  poeuff; ,  quo  quis  timet 
beneflcia  perdere ,  et  mala  pcenae  incurrere. 
Primus  amor  et  timor  convenit  legi  evan- 


234 


SENTENTIARUM  MB.  III. 


gelicae.  Secundus  vero  amor  et  timor  conve- 
nitlegi  mosaiCcB.  Etquoniam  secundus  amor 
convenit  statui  imperlVclionis  ,  in  quo  reg- 
nat  timor ;  hinc  est  quod  licet  utrobique  sit 
tinior  et  amor,  lex  tamen  Evangelii  dicitur 
magis  observari  ex  amore,  quam  timore ; 
lex  vero  Moysi  e  contrario. 

2.  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  aliae  sunt 
animse  affecliones ,  dicendum  quod  elsi  aliae 
sint,  tamen  istae  duai  sufficiunt,  pro  eo  quod 
omnes  aliae  ad  istas  duas  possunt  reduci. 
Omnis  enim  affectio  aut  est  respectu  boni , 
aut  respectu  mali :  et  si  respectu  boni,  redu- 
citur  ad  amorem  ;  si  respectu  mali,  reduci- 
tur  ad  timorem.  Unde  istae  duae  affectiones 
dicuntur  babere  principatum  inter  alias , 
quia  maxime  habent  rationem  motivi ,  una 
incbnando  ad  bonum  ,  altera  in  retrahyndo 
a  malo  :  et  propterea  magis  competit  eis  ra- 
tio  radicis ,  quam  affectionibus  aliis.  Et  si  tu 
objicias,  quod  tunc  non  deberet  esse  nisi  una 
radix ,  quia  timor  reducitur  ad  amorem,  di- 
cendum  (juod  dua3  dicunlur  secundum  im- 
mediatam  comparationem  ad  suum  moti- 
vum ,  et  ad  actus  immediatos ,  qui  ab  eis 
habent  ortum.  Unde  ubi  est  radix  timoris , 
verum  est  quod  est  radix  amoris  ;  sed  alicu- 
jus  est  radix  immediata  ipse  timor,  cujus  non 
est  amor  ifa  immediate. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  lege  naturae, 
quod  deberet  habere  tertiam  radicem ,  di- 
cendum  quod  lex  natura;  partim  convenie- 
bat  cum  lege  gratiae,  partim  cum  lege  scripta. 
Conveniebat  cum  lege  gratiae  quantum  ad 
libertatem ;  cum  lege  scripta  conveniebat 
quantum  ad  impcrfectionem  et  obscurita- 
tem  :  et  ideo  secundum  diversas  conditiones 
reduci  habet  ad  ista  duo  motiva  :  nec  opor- 
tuit  quod  habeat  radicem  tertiam. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  utra- 
que  lege  praecipitur  timor  et  amor,  dicendum 
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quod  verum  est :  sed  cum  lex  vetus  princi- 
paliter  habeat  oculum  ad  timorem,  lex  vero 
nova  principaliter  ad  amorem  ;  illud  autem 
tenet  in  lege  rationem  radicis,  quod  (a)  prin- 
cipaliter  movet  in  mandatisejus observandis. 

"].  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  utrobique 
fiebant  comminationes  et  promissiones ,  di- 
cendum  quod  in  lege  veteri  fiebaiit  promis- 
siones  temporales,  secundum  quod  dicitur ' : 
Si  volueritis ,  et  audientis  me ,  bona  terrce 
comedetis  ;  in  lege  autem  nova  promissiones 
aeternae ,  in  qua  Dominus  promiltit  semetip- 
sum  nobis  in  praemium.  Similiter  et  de  com- 
minationibus  intelligendum  est.  Et  quoniam 
illae  comminationes  et  promissiones  primaj 
competebant  statui  imperfectionis  ;  ideo 
abundantius  generabant  affectum  timoris, 
quam  amoris  :  sed  e  contra  est  de  promissio- 
nibus  et  comminationibus  legis  novae  ;  ideo 
ratio  illa  non  valet. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  majores 
comminationes  fiunt  in  lege  nova ,  respon- 
deri  potest  dupliciter  :  primo ,  quia  homo 
carnalis  et  sensibilis  magis  exterretur,  cum 
comminatur  sibi  poena  in  praesenti ,  quam 
in  futuro,  sicut  multi  latrones  magis  timent 
fiirari  propter  patibulum  et  suspendium, 
quam  propter  infernale  supplicium.  Unde 
etsi  major  sit  comminatio,  non  tamen  ita 
movet,  quia  non  est  adeo  nota.  Alio  modo 
potest  dici ,  quod  in  lege  nova  non  tantum 
est  comminatio  poenae  magnae,  sed  abundans 
coUatio  gratiae  ,  quai  quidem  parit  amorem 
et  confidentiam.  In  lege  vero  veteri  commi- 
natio  pcena?  erat,  nec  erat  (/i)  tanta  collatio 
gratiae  :  ideo  magis  eos  spiritus  timoris  agi- 
tabat,  non  propter  comminationem  majoris 
supplicii  solum ,  sed  propter  comminatio- 
nem  supplicii ,  et  defectum  adjutorii ,  quod 
consistit  in  desiderio  boni,  et  gratia  Spiritus 
Sancti. 

(n)  E(l(l.  Virnt.  qiio.  —  (h)  Deest  nec  erat. 
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QUiESTIO  II. 

An  lex  vetus  fuerit  lex  occidens,  et  lex  nom  sit 
vivificans  '. 

Fuodani.  De  differentia  ,  quse  assignatur  penes  ef- 
fectuni,  videlicet,  quod  lex  vetus  erat  lex 
occidens ,  lex  vero  nova  est  lex  viviflcans , 
quam  Magister  ponit  in  littera ;  et  hsec  acci- 
pitur,  ubi  dicit  Apostolus- :  Littera  occidit, 
spiritus  autem  vivificat;  et  ex  eo ,  quod  di- 
citur  ad  Romanos ,  et  ad  Galatas ,  et  ad  Co- 
rinthios^ :  Virtus  peccati  lex.  Et  ex  pluri- 
bus  aliis  locis  sumi  potest  ex  verbis  Apo- 
stoli. 

Ad  opp.  Sed  contra  hanc  differentiam  objicitur, 
primo  ratione  primie  partis,  quia  dicitur  ad 
Romanos  '  :  Lex  quidem  sancta ,  et  manda- 
tum  justiim  et  sanctum.  Glossa  :  «  Justum 
justiflcans.  »  Sed  nihil  sanctum ,  et  justum 
occidit :  ergo  lex  non  occidit. 

2.  Item ,  cum  dicitur  Lex  occidens ,  aut 
intelligitur  de  lege  servata ,  aut  de  lege  non 
servata  :  si  de  lege  servata,  constat  quod  hoc 
est  falsum ;  si  de  lege  non  servata,  sed  simi- 
\iter  Evangeliuni  non  observatum  occidit , 
quia  peccat  qui  non  observat  legem  evange- 
licam ,  sicut  peccabat ,  qui  non  observabat 
legem  scriptam  :  ergo  lex  evangelica  est  lex 
occidens  :  ergo  penes  hoc  non  debet  assig- 
nari  differentia. 

3.  Item ,  si  est  lex  occidens ,  aut  ergo  per 
causam ,  aut  per  occasionem,  aut  per  osten- 
sionem.  Si  per  causam,  et  quod  est  causa 
spiritualis  occisionis,  est  simpliciter  malum , 
ergo  lex  mala  est :  verum  ergo  dixit  Mani- 
chseus,  quod  lex  vetus  fuit  a  malo  Deo.  Si 
per  occasionem ,  cum  ergo  frequenter  homo 
sumit  occasionem  peccandi  de  virtutibus  et 
bonis  operibus,  de  quibus  superbit,  tunc 
ergo  virtus  et  bona  operatio  debent  dici  oc- 
cidere  :  quod  omnino  absurdum  est.  Si  per 
ostensionem,  quia  ostendit  peccati  morbum; 
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ergo  cum  Evangelium  similiter  ostendatpec- 
cati  morbum  ,  tunc  Evangelium  debet  dici 
lex  occidens  :  ergo  penes  hoc  nulla  est  diffe- 
reutia. 

-4.  Item  objicitur  contra  secundam  partem 
differentiae  ,  qua  dicitur,  quod  Evangehum 
est  lex  justificans  :  lex  eiiim  coiisistit  in  doc- 
trina :  sed  j  iistiflcatio  consistit  in  gratia :  ergo 
videtur,  quod  justiflcatio  nihil  pertineat  ad 
legem  evangelicam. 

5.  Item,  si  Evangelium  dicitur  justiflcare, 
aut  sua  instructione ,  aut  sua  observatione , 
aut  alio  modo.  Sua  instructione  non  :  multi 
enim  Evangelium  aiidiunt ,  et  non  justifl- 
cantur  :  JVon  enim  ^  auditores  legis,  sed  fac- 
toresjusti  siint  apud  Deum,  sicut  dicitur.  Si 
sua  observatione ,  sic  simpliciter  lex  vetus 
justiflcabat,  secundum  quod  dicitur'* :  Si  vis 
ingredi  ad  vitam ,  serva  mandata.  Et  Beda 
dicit ,  quod  justitia  legis  suo  tempore  obser- 
vata,  non  solum  temporalia,  sed  etiam  aeterna 
bona  conferebat. 

6.  Item  lex  Evangelii  consistit  in  praecep- 
tis,  et  consiliis  :  sed  prsecepta  et  consilia  con- 
sistunt  in  operibus  bonis  :  justitia  autem  uon 
causatur  in  nobis  ex  operibus  bonis,  imo 
magis  e  converso  :  non  videtur  ergo  ,  quod 
effectus  legis  evangelicse  aliquo  modo  sit  jus- 
tiflcatio. 

CONCLUSIO. 

Legi  novoe  competit  justificare  triplici  modo  :  for- 
maliter,  ratione  graiicB  sacramentalis];  in  effectu, 
rationc  amoris  spiritualis ;  et  in  exercitio,  ratione 
honi  operis ,  ad  quod  per  consilia  et  prcecepta 
diriijitur  :  mosaica  vero  litteraliter  inteUigitur , 
non  spiritualiter :  unde  illa  merito  lex  vivificans, 
h(Ec  vero  occidens- 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum  quod  multipliciter  dicitur 
aliquidjustiflcare,  sive  justiflcans :  uno  modo 
effective,  et  sic  solus  Deus  dicitur  justiflcare ; 
alio  modo  formaliter,  et  sic  gratia  dicitur 
justificare,  quae  informat  ipsam  animam. 


'C/:  Ale;?.  Alenois,  p.  III,  q.  xxix  ,  laenjb.  l,art.  2;  dub.  II.  — '  II  Cor.,  iii,  6.  — '/iow.,  vu ,  23;  Gal.,  V, 
S.  Thom.,  I-Il,  q.  xcix,  art.  2  ;  Steph.  Brulef.,  III  Sent.,  18  ;  I  Cor.,  xv,  56.  —  '  Rom.,  vii,  12.  —  •  Rom.,  ii,  13. 
djet.  IL,  q.  II;  Gab.  Biel.,  III  Sent.,  dist.  il,  q.  i,       —  •  MaUh.,  xix,  17. 
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expellendo  obliquitatem  culpae,  et  dando  rec- 
titudinem  jiistiti.T? ;  tertio  modo  dicitur  ali- 
quid  justilicans  non  soluni  in  haliitu,  verum 
etiam  in  effectu :  et  sic  charitas  justificat , 
sivefidesqua^perfharitatemoperatur;quarto 
modo  dicitur  aliquid  justificans  in  ipsius  jus- 
titiaB  exercitatione  et  usu,  et  hoc  modo  man- 
data  Dei ,  in  quibus  justitia  exercetur,  justi- 
flcare  dicuntur,  quando  modo  debito  obser- 
vantur.  His  praesuppositis,  intelligendum  est 
quod  in  lege  veteri  tria  sunt  consideranda  , 
similiter  et  in  lege  nova,  videlicet  moventia, 
et  ista  erant  promissa ;  dirigenlia ,  et  ista 
erant  praecepta ;  adjuvantia,  et  ista  erant  sa- 
cramenta  :  quia,  seoimdum  quod  dicit  Hugo, 
sacramenta  sunt  adjutoria  ,  ut  per  praecepta 
veniatur  ad  promissa.  Similiter  haic  tria  sunt 
in  lege  evangelica,  sed  differenter,  quia  in 
lege  nova  secundum  primam  faciem  ista  om- 
nia  sunt  spiritualia,  quia  promissa  sunt  aeter- 
na,  praecepta  sunt  spiritualia,  et  sacramenta 
sanctificantia.  Et  itapromissa  excitant  homi- 
neni  adamorem  aBternorum,  quiestamorcha- 
ritatis  ;  praecepta  dirigunt  sufficienter  in  via 
morum,  docendo  [a)  vitare  omne  peccatuni ; 
sacramenta  sanant  animam  a  vubieribus  pcc- 
catorum.  Et  sic  logi  evangelicae  competit  jus- 
tificare  secundum  triplicem  modum  ,  videli- 
cet  formaliter  ratione  gratiae  sacramentalis , 
et  in  effectu  ratione  amoris  spirituahs ,  et 
in  (b)  exercitio  ratione  multiplicis  boni  ope- 
ris  ad  quod  dirigitur  liomo  per  consiliaiet 
praecepta.  In  lege  autem  veteri  erat  aliter 
haec  tria  considerare :  quoniam  lex  vetus  du- 
pliciter  potest  observari  et  intelligi ,  videli- 
cet  secundum  intellectum  spiritualem,  et  sic 
quodammodo  concordat  cum  lege  evange- 
lica ;  et  qui  spiritualiter  legem  observabant, 
viri  evangehci  erant ,  quia  lex  prsegnans 
erat  Evangelio.  Alio  modo  potest  oliservari 
secundum  intellectum  litteralem  ,  et  sic  ab 
Evangelio  distinguitur  secundum  tria  prae- 
dicta ,  quia  in  lege  erant  promissa  tempora- 
lia ,  et  praecepta  exterius  regulantia ,  et  sa- 
cramenta  figuralia  :  et  sic  ratione  praemisso- 
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rum  non  excitabatur  homo  ad  amorem  spi- 
ritualem ;  ralione  praeceptorum  non  diri- 
gebatur  ad  justitiam  interiorem ;  ratione 
sacramentorum  non  adjuvabatur,  ut  posset 
faciliter  legem  ipsam  implere  :  et  ideo  deerat 
sibi  justificatio.  Et  quia  erat  ibi  ostensio  cul- 
pae,  et  non  aderat  adjutorium  gratiae,  daba- 
tur  per  consequens  occasio  ipsi  concupiscen- 
tiae ,  ut  traheret  ad  mortem  :  et  ideo  lex 
mosaica  secundurn  litteralem  sensum  dicitur 
lex  occidens  per  occasionem ,  non  per  cau- 
sam.  Et  hoc  ipsum  dicit  textus  ' :  Peccatum 
per  mandatim  occasione  accepta  seduxit  me, 
et  per  illud  occidit.  Ibi  Glossa  :  «  Ex  prohi- 
bitione  namque ,  ubi  charitas  deficit ,  desi- 
derium  mali  crescit ,  quo  aucto  dulcius  fit 
quod  prohibetur :  et  ideo  peccatum  fallit  dul- 
cedine  fiilsa  :  et  ita  peccatum  per  mandatum 
occidit,  quiareatus  praevaricationis  accessit. 
Gladio  ergo ,  quem  portabas ,  inimicus  te 
occidit,_armis  tuis  te  interemit.  »  Unde  sicut 
cum  quis  armatus  portat  cultellum,  ut  se 
defendat,  per  quem  ab  inimico  occiditur, 
illa  cultelli  portatione  dicitur  occidi  non  per 
causam ,  sed  per  occasionem;  sic  intelligen- 
dum  est  in  legc  :  et  sic  patet  intellectus  prae- 
dictae  difTerentijfi. 

i .  Ad  illud  vero  quod  objicitur,  quod  lex 
sancta,  et  mandatum  justum  et  sanctum,  id 
est  justilicans,  dicendum  quod  hoc  verum 
est,  quia  lex  juncta  est  gratiae  adjutrici; 
verum  est  etiam,  quantum  est  de  se,  et  de 
principali  intentione  legislatoris  :  nihil  ta- 
men  prohibet  ex  accidenti  et  per  occasionem 
inducere  oppositum ;  sicut  cultellus  secun- 
dum  principalem  intentionem  ferentis  est 
armatura  defensionis ,  et  tamen  occasiona- 
liter  contingit,  quod  sit  instrumentum  occi- 
sionis  ipsius  portantis. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  utrum  lex  oc- 
cidat  observata,  vel  non  observata,  dicen- 
duni  qiiod  non  observata.  Et  si  objiciatur, 
quod  similiter  Evangelium  non  observalum 
occidat ,  dicendum  quod  non  est  simile  hinc, 
et  inde  :  quia  lex  secum  portat  onus,  et  non 

(a)  lidtt.  Ven.  dicendo.  —  (*)  Ccet.  edit  deesl  iu. 
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habet  aunexum  adjutorium  secundum  suum 
litteralem  sensum.  Evangelium  vero  de  se 
adjutorium  habet  ipsius  gratiEe ;  et  ideo  non 
prffibet  mortis  occasionem ,  quia  gratia  nii- 
nuit  concupiscentiam ,  quaj  suo  vigore  in 
servitutem  peccati  captivabat,  secundum 
quod  dic.it  Apostolus  acl  Romanos '  :  Video 
aliam  legein  in  membris  meis  repugjiantem 
legi  mentis  mece,  et  captivantem  me  in  ser- 
vitutem  peccati.  Et  post  clamat  :  Infelix 
ego  [a)  homo,  quis  me  Uberabit  decorpore  mor- 
tis  huius  ?  gratia  Dei  per  Jesum  Christum 
Bominum  nostrum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  lex  non 
debet  dici  occidere  per  occasionem,  quia  tuuc 
similiter  bona  opera  et  virtutes  dicerentur 
occidere,  dicendum  quod  non  est  simile,  quia 
bona  opera,  quaatum  est  de  se,  non  efferunt, 
sed  potius  humiliant ,  et  in  gratia  servaut ; 
lex  vero  per  seipsam  onerabat ,  et  in  hoc 
quod  manifestabat  peccatum  ,  et  non  dabat 
gratise  adjutorium  ,  occasionem  dabat  inten- 
sioris  libidinis,  et  aggravationis  coutemptus. 
Unde  quod  dicitur  esse  occasio  peccati ,  hoc 
non  soium  est  ratioae  positionis,  sed  etiam 
ratione  defectus.  Et  si  tu  objicias,  quod  qua- 
litercumque  occideret,  non  debebat  Dominus 
dare  legem ,  cum  quaerat  nostram  salutem , 
dicendum  quod  Dominus  iu  latione  legis, 
etsi  daret  eam  carnalibus  ad  constringendam 
eorum  duritiam,  ut  quodammodo  manuduce- 
rentur  ad  gratiam  recogaosceado  iufirmita- 
tem  suam ,  principaliter  tamen  dabat  eam 
propter  spiritualiter  intelligentes,  qui  salva- 
bantur  et  merebantur  in  ipsius  observatione 
legis  :  Deus  enim  praeponderat  salvationem 
unius  justi  damnationi  multorum  impio- 
rum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  cumjex 
Evangelii  spectet  ad  doctrinam,  quod  ideo 
non  justificet,  etc,  dicendum,  quod  lex  Evan- 
gelii  non  dicitur  justificarc  prout  legitur  et 
cognoscitur,  sed  prout  in  opere  servatur,  et 

i  Hom  ,  VII,  23,  24,25.—'  Cf.  Alexand.  Alens.,  p.  III, 
q.  XXVIII,  memb.  4,  art.  1;  S.  Thom.,  I-II,  q.  cvii, 
art.  4;  et  lU  Sent.,  dist.  XL,  q.  i,  art.  4,  q.  iii;  et 
Quol.  IV,  art.  13;   Scotus ,  lll  Sent.,  dist.  IL,  q.   i; 
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secundum  eam  vivitur :  hoc  autem  fit  per 
sacramenlorum  susceptionem ,  aeternorum 
expectationem ,  et  mandatorum  impletio- 
nem :  et  secundum  hoc  assequitur  plenam 
justificationem  :  et  ideo  ralio  illa  non  valet. 

5.  Ad  illud  vero  quod  objicitur,  «  sicut  lex 
evangelica  observata  justificat,  ita  lex  mo- 
saica,  sicut  dicit  Beda,  »  dicendum  quod 
Beda  intelligit  non  de  observantia  litterali, 
sed  de  observantia  spirituali ,  secundum 
quam  Lex  conformis  erat  Evangelio.  Nos 
autem  dicimus  occidentem  legem  esse  se- 
cundum  observantiam  litteralem,  quae  re- 
spiciebat  ipsam  communitatem,  sicut  prae- 
dictum  est. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  lex  evan- 
gelica  attenditiu-  in  praeceptis  quse  respiciunt 
opera,  dicendum,  quod  non  tantummodo 
lex  Evangelii  claudit  in  se  praecepta;  imo 
claudit  in  se  promissa  et  sacramenta,  et  ma- 
gis  dicitur  j  ustificare  ratione  sacramentorum 
quam  rationeprseceptorum.  Nihilominus  ta- 
men  ratione  praeceptorum  potest  dici  justifl- 
care  quarto  modo  justiflcandi,  videlicet 
quantum  ad  exercitationem  et  usum  justitise; 
non  autem  quantum  ad  justitiae  infusionem. 
Et  sic  patet  quoraodo  intelligenda  est  ista 
differentia,  quod  lex  mosaica  est  occidens, 
et  lex  evangelica  est  vivificaus ;  patet  etiam 
qualiter  haec  dicitur  justiflcare,  et  illa  occi- 
dere. 

QU^STIO  III. 

An  lex  mosaica  fuerit  lex  gravitatis  ,  et  lex 
eoangelica  sit  suavitatis  '. 

De  diflerentia  Legis  et  Evangelii  quantum  ^^ 
ad  onus  annexum  :  dicitur  enira  lex  mosaica 
esse  gravitatis,  et  lex  evangelica  dicitur  esse 
lex  suavitatis.  Et  ista  differentia  trahitur  ex 
Matthceo  '  .•  Jugum  enim  meuvi  suave  est,  et 
onus  meum  leve.  Et  in  Actibus  dicit  Beatus 
Petrus  *  :  Hoc  est  onus  quod  neque  nos,  ne- 
que  palres  nostri  portare  potuimus.  Contra 

Steph.  Brulef.,  III  Sent.,  dist.  .\L,  i|.  ni ;  Uubr.  Biel., 
III  Sent.,  dist.  XL,  q.  I.  -  »  Uatth.,\i,  30.  -  3  Art., 
XV,  !  0.  —  (a)  Edit.  Ven.  ergo. 
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istam  differentiam  opponitur  sic.  lii  secunda 
canonica  dicitur' :  Mandata  ejus  gravianon 
siint.  Ergo  si  lex  vetus  continet  mandata 
Dei,  videtur  quod  non  sit  onerosa,  nec  gravis. 

2.  Item » :  Oui  diligit  proximum,  legem 
implevit.  Sed  hoc  est  valde  facile,  cuni  sit 
omnino  in  cordis  nostri  potestate  :  ergo  fa- 
cile  fuit  observare  legem  :  ergo  lex  illa  de- 
bet  dici  lex  facllitatis,  non  gravitatis. 

3.  Item,  si  lex  mosaica  dicitur  lex  gravi- 
tatis,  aut  hoc  dicitur  respectu  hominis  vir- 
tuosi,  aut  respectu  peccatoris  et  injusti  :  si 
respectu  virtuosi,  contra  :  Qui  virtuosus  est, 
charitatem  habet,  et  aniat,  et  omuia  facilia 
sunt  amanti ;  si  respectu  peccatoris,  sed  re- 
spectu  talis  lex  Evangelii  non  tantummodo 
est  gravis  :  imo  omnino  importabilis  :  ergo 
non  videtur  quod  penes  gravitalem  debeat 
dilferentia  legis  novae  et  veteris  assignari. 

i.  Ilem  objicitur  contra  secundam  partem 
dilferenliae,  quia  ars  et  virtus  est  circa  diffl- 
ciUa  :  ergo  ubi  major  est  virtus,  ibi  major 
debet  esse  difticultas  :  sed  perfectioris  virtu- 
tis  sunt  homines  in  lege  nova  quam  veteri : 
ergo  videtur ,  quod  lex  nova  deberet  esse 
majoris  gravitatis  et  difficultatis. 

5.  Item,  difficilius  est  cohibere  manum  et 
animum,  quam  manum  tantuni  :  sed  Evan- 
gelium  cohibet  manum  et  animum ;  lex  vero 
manum  tantum  :  ergo  majoris  difflcultatis 
est  lex  evangelica,  quam  mosaica. 

6.  Item,  quod  apponit  ad  alterum,  est  ilio 
difflcihus  :  sed  lex  Evangelii  se  habet  ex  ad- 
ditione  ad  legem  veterem,  sicut  patet  ex 
Mattlwo  :  ergo  major  est  difflcultas  et  gra- 
vitas  iu  lege  evangelica,  quam  in  lege  ve- 
teri :  ergo  nuUa  est  praedicta  differentia. 

CONCLUSIO. 

Lex  evangelica  qiioad  difficultatem  et  arduitatem 
prcEceptorum  est  (jravior  veteri ;  quoad  numerum 
vero  est  e  contra ,  scd  ralione  moventis  amoris , 
el  ratione  sacvamentorum  adjuvantium  est  levior 
lege  veteri. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praidictorum  intelligen- 


'  I  Joan.,  V,  3—-  Rom.,  xiii; 
amoris  Dei.—  ''  Exod.,  xvii^  11 


8.—  '  Bem.,  ih  Nat. 


tiani  est  notandum,  quod  de  his  duabus  le- 
gibus  est  loqui  tripliciter  :  aut  ratione  prae- 
ceptorum  oljliganlium,  aut  ratione  affectio- 
numraoventiuin,autrationesacramenlorum 
adjuvantiura.  Si  ralione  praeceptorum  obli- 
gantium,  sic  se  habent  sicut  excedentia  et 
excessa.  Nam  quanlum  ad  numerura,  lex 
erat  gravior  propter  multitudinem  judicia- 
lium  et  caeremonialium ;  quantum  vero  ad 
perfectionem  et  arduitatem,  gravius  et  diffi- 
cilius  est  Evangelium ,  sicut   difflcilius  est 
vivere  secundum   exigentiam  perfectionis, 
quam  secundum  sufflcientiam  juris  commu- 
nis.  Et  sic  quodam  modo  ratione  oneris  prae- 
ceptorum  excedit  Lex  in  difficultale  quodam 
modo  Evangelium.  Alio  modo  est  compa- 
rare  istas  duas  leges  ad  invicem  ratione  af- 
fectionum    moventium  ;   et    sic  leviiis  est 
Evangelium,  quia  cum  in  observantia  legis 
evangelicae  moveat  (a)  amor ,  qui  alleviat 
onus,  et  non  sentit  laborem,  sicut  dicit  Ber- 
nardus  %  sed  potius  deleclationem  in  eo  quod 
facit ,  i-atione  affectionis  moventis,  lex  evan- 
gelica  est  facilis  et  suavis.  Sed  e  contra  af- 
fectio  movens  ad  observantiam  legis  mosai- 
cae  timor  erat,  et  ilh  timori  juncta  erat  gra- 
vis  punitio;  quod  signiflcatum  est,  ubi  dici- 
tur  *  quod  manus  Moysi  erant  graves.  Et 
quia  timor  de  se  pcenam  habet,  et  exterius 
junctus  est  pcenae;  hiuc  est  quod  quantum 
ad  hoc  lex    mosaica   multo  gravior  erat, 
quara  lex  evangelica.  Tertio  modo  est  istas 
leges  comparare  ad  invicem  ratione  sacra- 
mentorura  adjuvantium;  et  sic  raulto  levior 
lex  est  evangelica  quaiu  mosaica  :  quia  sa- 
cramenta  illius  legis  multum  habebant  pon- 
deris,  et  parura  de  efflcacia  virtutis;  e  contra 
est  in  sacramentis  novae  legis,  quae  parvam 
habent  difflcultatem ,  et  multam  habent  uti- 
litatem.  Ilinc  est  quorl  secuiidum  hanc  com- 
parationcm  lex  nova  non  tautummodo  dici- 
tur  levior  lege  mosaica;  imo  dicitur  jugum 
levitatis,  et  illa  dicitur  onus  gravitatis.  Uude 
concedendum    est    praedictara    differentiara 
esse  recte  assignatam. 

(a)  Ccet.  edit.  nioveatur. 


DIST.  XL.  ART. 

1.  Ad  illud  vero  quod  primo  objicitur  in 
contrarium  de  auctoritate  Joannis,  dicendum 
quod  dupliciter  est  loqui  de  ipsis  mandatis  ; 
aut  per  comparationem  ad  naturam  sanam, 
aut  per  coraparationem  ad  infimam.  Si  per 
comparationem  ad  naturam  sanam,  sic  dicit 
mandata  ejus  non  esse  gravia,  quiasunt  na- 
turffi  consona.  Si  autem  per  comparationem 
ad  naturam  infirmam,  quae  haliet  difflculta- 
tem  ad  bonum,  et  pronitatem  ad  malum, 
sic  mandata  ejiis  et  gravia  sunt,  et  difflci- 
lia:  et  quantum  ad  hanc  viam,  videlicet  per 
comparationem  ad  naturam  inflrmam  et  ia- 
psam,  assignatur  praidicta  dilTerentia. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  qui  dili- 
git  proximum,  legem  implevit,  dicendum 
quod  lex  arctatur  ibi  ad  mandata  Decalogi, 
quse  spectant  ad  secundam  tabulam,  secun- 
dum  quod  ipse  Apostolus  explanat.  Unde  in 
hoc  non  clauduntur  caeremonialia  et  judi- 
cialia,  maxime  iila  quse  ad  proximuin  non 
ordinant,  et  illa  quidem  observare  est  satis 
difficile  :  et  ideo  non  sequitur^  quod  si  facile 
sit  proximum  diligere,  quod  propter  hoc  fa- 
cile  sit  observare  totam  legem.  Praeterea 
alius  defectus  est  ibi,  quia  licet  facile  sit  di- 
hgere  proximum  ei  qui  ducitur  amore,  ei 
tamen  qui  regitur  servili  timore  valde  est 
difficile  quod  diligat  proximum  sicut  se,  et 
in  nullo  proximum  laedat,  tunc  potissimum 
quando  ab  eo  laeditur  et  gravatur. 

3.  Ad  illud  quod  quaeritur  utrum  dicatur 
lex  gravis  homini  vlrtuoso,  vel  non  virtuoso, 
dicendum  quod  intelligitur  de  homine  vir- 
tuoso,  cui  etiam  difflcilia  sunt  opera  et  praj- 
cepta  illa  caeremouialia,  sicut  baptismata  ca- 
licum  et  urceorum,  et  vitatio  immunditia- 
rum  carnaliuni,  iu  quibus  potius  consistit 
justitiae  sigaificatio,  quam  exercitatio.  Unde 
quoddicitur,  quod  virtus  reddit  opus  facile, 
hoc  est  verum  quantum  ad  proprium  actum. 
Aliter  potcst  dici  quod  dupliciter  est  loqui  de 
homine  virtuoso  :  aut  quantum  ad  profec- 
tum  in  bono,  aut  quantum  ad  statum  per- 
fectionis.  Licet  autem  quaatum  ad  statum 

(a)  Ccet.  edit.  ad. 


I.  QUJIST.  in.  239 

perfectionis  efficiantur  sibi  omniafacilia;  ta- 
men,  quantum  ad  profectum  ,  multa  sunt 
ipsi  homini  habenti  virtutem  difficilia  :  et 
hoc  ratione  defectus  ipsius  naturae  corruptae, 
cui  difflcile  est  cooperari  virtuti  et  gratiae, 
nisi  fulciatur  magno  juvamine. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ars  et 
virtus  est  circa  difficile,  dicendum  quod  hoc 
est  verum  de  difflcili ,  secundum  quod  sonat 
in  perfectionem  arduitatis,  non  autem  secun- 
dum  quod  sonat  in  onus  gravitatis  et  labo- 
ris  :  et  ideo  non  sequitur  quod  Evangelium 
sit  difflcilius,  quamvis  sit  in  eo  perfectius 
virtutis  exercitium.  Praeterea  quod  dicitur 
virtus  esse  circa  difficile,  hoc  est  circa  diffi- 
cile  ipsi  naturae  privatae  virtute,  non  autem 
respectu  ipsius  naturae  informatse  et  elevatae 
per  gratiam  et  virtutem,  per  quem  quidem 
modum  in  lege  Evangelii  elevatur. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  difflcilius 
est  cohibere  manum  et  animum,  quam  ma- 
num  tantum,  dicendum  quod  verum  est, 
quantum  est  de  genere  operis,  et  respectu 
hominis  non  habentis  charitatem;  sed  in 
lege  nova  his,  qui  volunt  eam  servare  et  cu- 
stodire,  datur  gratia  et  charitas,  quae  ita 
reddit  facilem  ad  refraenandum  animum, 
sicut  timor  reddebat  ad  refraenandam  ma- 
num. 

6.  Ad  illud  quodobjicitur,  quod  lex  Evan- 
gelii  se  liabet  per  (a)  additionem  ad  legem 
veterem,  dicendum  quod  additiones  illae, 
quae  sunt  in  lege  nova,  faciunt  ad  charitatis 
cumulum  :  et  quia  secundum  quod  charitas 
augetur,  secundum  hoc  allevialur  pondus ; 
hinc  est,  quod  additioues  illae  potius  alle- 
viant,  quam  gravant.  Non  enim  omnia  ad- 
dita  aggravant ;  sed  quaedam  alleviant,  sicut 
penna;  in  avibus,  et  rotae  iu  curribus,  et  vela 
in  navibus,  quia  sine  istis  multo  graviores 
sunt.  Per  huuc  modum  intelligendum  est  in 
additione  facta  iu  Evangelio,  quae  quideiu 
facit  ad  charitatis  profectum,  cujus  est  nos 
sursum  levare  ad  modum  penna;,  ad  bona 
opera  continue  ordinare,  et  movere  ad  mo- 
dumrotae,  per  aquas  tentationum  ettribula- 
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tionum  traducere  ad  modum  velorum  (a) :  el 

ille  solus,  qui  hanc  charitatem  hahet,  spectat 
ad  legnm  Evangelii,  quam  multo  melius  et 
utilius  est  desiderare,  qaain  liahere  omne  do- 
num  scientiae  et  prophetiae,  quia  qui  addit 
scienUam,additetlahorein;  qui  verocharita- 
tein  addit,  inultipHcal  sihi  merilnm  et  conso- 
lationem.  Istud  est  complementum  duhii  litte- 
rahs  superposili.  Snfficit  enim  induhiis  scire 
quid  sapienles  senserunt;  nec  est  utile  con- 
tentionihus  deservire.  Multa  dicimus  et  defi- 
cimus  in  verhis.  Consummator  autem  ser- 
monum  ipse  est  Dominus  noster  Jesus  Chri- 
stus,  de  quo  factus  est  sermo  in  isto  tertio 
(a)  CcEt.  edit.  veliB. 


lihro,  cui  immensas  gratias  ago,  quia  adju- 
vil  me  pervenire  ad  consummationein  opu- 
sculi,  miseratus  paupertateiu  scientiae  et 
ingenii  mei,  in  quo  tertius  iste  liher  est  an- 
nolatus.  Quem  rogo  utfaciat  provenire  mihi 
ad  ohedientiae  muritum,  et  ad  fralrum  pro- 
fectuin  :  propler  qua;  duo,  Iai)or  iste  fuit  a 
principio  assumptus.  Ipsi  ergo  de  quo  facliis 
est  sernio,  Domino  nostro  Jesu  Christo,  regi 
sa^cuiorum  iinmorlali  et  invisihili,  qui  pro 
nohis  factus  homo,  et  crucem  subiit,  et  gra- 
tiam  multiplicem  contulit,  et  mandata  dedit, 
secunduin  quod  in  lioc  lihro  explaiiatura  est, 
sit  oiniiis  honor,  et  gloria  per  infinita  saicula 
sajculorum.  Amen. 
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Unguentarius  faciet  pigmenta  suavitatis, 
et  unctiones  conficiet  sanitatis  '.  Yerbum 
istud  scribitur  ia  Ecclesiastico  :  in  quo  di- 
ligentius  considerato,  explicatur  et  conmien- 
datur  materia  quarti  libri  Sententiarum  ad 
nostram  eruditionem  et  exercitationem.  Ex- 
plicat  [a)  autem  sub  duplici  tropo,  sive  me- 
taphora,  scilicet  pigmentorum  suavitatis,  et 
unctionum  sanitatis.  Ex  quibus  dalur  nobis 
intelligi,  quod  medicamenta  sacramentalia 
et  suut  suavia  ,  et  sunt  salubria  :  et  in  hoc 
est  Lam  medicamenti,  quam  medici  laus  per- 
fecta.  Nihil  enim  ultra  quaerit  aegrotus  in 
medicina ,  quam  quod  habeat  suavitatem  in 
usu,  et  efficaciam  iu  effectu ;  et  qui  hujus- 
modi  tribuit  medicinam ,  medicus  est  per- 
fectus ,  secundum  illud  poeticuni  ^  : 

Omne  tulit  punctuai ,  qui  miscuit  utile  dulci. 

Sunt  ergo  medicamenta  sacramentalia 
pigmenta  odorifera ,  et  unguenta  salutifera. 
Sed  unguenta  salutifera  sunt  respectu  gegroti 
curandi,  pigmenta  odorifera  respectu  Dei 
placandi  :  et  htec  contra  duo  quse  facit 
culpa.  Deum  enim  offendit,  et  naturam 
Isedit :  et  ofTendendo  Deum ,  hominem  gra- 
tia  expohat;  et  laidendo  naturam,  vulnerat 
naturalia.  Sacramenta  crgo  sunt  medica- 
menta  perfecta,  quoniam  Deum  sua  suavi- 
tate  placant ,  et  placando  faciunt  propitium, 
et  impetrant  gratiam ,  et  vestiunt  (b)  expo- 
liatum,  et  hominem  infirmum  sua  curant 
virtute,  et  sic  reparant  naturalia  :  et  sic  ho- 

'  Eccli.,  xxxviii,  7.  —  »  Homt.,  do  Ai'te  poelic. 
—  »  Luc..  X,  33  Pt  seii.  —''Exod..  xxx,  35.  —  '  Levtt., 
VI,  2t,  etc.  — '  He'jr.,  x,  1.—  '  /../.,  i,  13-15. 
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mo  descendens  ab  Hierusalem  in  Hierico 
expoliatus,  et  vuhieralus  reinduitur,  et  cu- 
ralur  a  Samaritano  ',  scilicet  Christo  Domi- 
no ,  in  cujus  persona  nunc  dicitur  :  Vnguen- 
tarius  {aciet  pigmenta  suavitatis,  id  est, 
instituet  sacramenta  redolentia  ad  placan- 
dam  majestatem  divinam.  Faciet ,  futurum 
dicit,  loquens  in  temporelegis  mosaicae  pro 
tempore  legis  gratiai.  Etsi  enira  iu  illo  fuisse 
dicantur  pigmenla,  et  sacrificia  Deo  redo- 
lentia,  non  tamen  erant  Deum  placantia. 
Praecepit  namque  Dominus  Moysi  in  Exodo  *, 
ut  faceret  thymiama  compositum  opere  pig- 
mentai-ii.  Facies  thymiama,  inquit,  etc. 
Praeceperat  Aaron ,  ut  offerret  illud  ponens 
super  altare  contra  velum.  Et  post  subdit : 
Et  uret  super  illud  Aaron  incensum  mane 
suave  fragrans ,  et  ad  vesperum  uret  thy- 
miama.  Et  in  omni  oblatione  fere  dicitur  in 
Levitico  ' :  In  odorem  suavissimum  Domino. 
Sed  odor  ille  non  placabat  Dominum  propter 
vacuitatem  oblatorum ,  sicut  dicit  Apostolus 
ad  Hebroeos  *>  .•  Vmbram  habens  lex  futuro- 
rum  bonorum,  etc.  Non  placabant  (c)  etiam 
propter  immunditiam  offerentium ,  sicut  in 
Isaia  dicitur  ' :  JVe  offeratis  ultra  sacrificium 
frustra  :  incensum  abominatio  est  mihi.  Et 
ratio  subjungitur  post  :  Manusenim  [d)  ves- 
trce  sanguine  plence  sunt.  Ad  hoc  ergo  quod 
aliquis  faceret  pigmenta  redolentia ,  necesse 
erat  quod  nulla  in  eo  esset  imraunditia ,  et 
quod  plenusesset  veri  odoris  fragrantia.  Sed 
nullus  talis  poterat  inveniri.  nec  ab  homine 

(u)  Mss.  Rcm.  E.^eirilatur,  vc/  Explicatur.  —  (-j)  Itn 
Msi.  Rcm.;  cat.  edit  add.  lioujiiiem.  —  (c)  Ita  Mss. 
Rom.,  a/.  plaiTliat.—  (dj  Ita  Mss.  Rem.,  a/.  omitt.  enim. 
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generari  propler  immuiKlitiam  generantis  : 
et  ideo  necesse  fuit,  quod  Dominus  ipse  vir- 
tute  sua  corpus  ei  aptaret,  secundum  illud 
Psalmi,  quod  assuniit  Apnstohis  ad  Hchrf/m, 
loquens  de  Clnisto  '  :  hujredkm  mundum, 
dicit  (c)  :  I/ostiam,  et  oblationem  noMsti, 
corpus  autem  apla^ti  mihi :  llolocausla  pro 
peccat0  7ion  tibi  placuerunt ,  tuncdixi :  Ecce 
venio.  Bene  dicit,  aptasti,  quia  mundus  Do- 
minus  mundificans  virginem  ea  puritate, 
qua  major  sub  Deo  neqnit  intelligi ,  aptavit 
corpusei,  ut  esset  vas  munditiae,  contenti- 
vum  omnis  fragrantiaj  :  quod  prajsentiens 
patriarcha  Jacoli ,  dixit  ^  :  Ecce  odor  fdii  mei 
sicut  odor  agripleni,  cui  henedixit  homi- 
nus.  Hic  ergo  erat  perfectus  pigmentarius , 
quia  non  ahunde  mendicahat  odorem  ,  sed 
ipse  in  se  redoiebat :  et  ut  odor  iste,  quo  ple- 
nus  erat ,  ad  ahos  derivaretur,  obtulit  seme- 
lipsum  Deo,  et  Patri  pro  omnihus,  secundum 
ilhid  '  :  Dilexit  nos  et  tradidit  semetipsum 
oUationem,  et  hostiam  Deo  in  odorem  sua- 
vitatis.  Tunc  ^  fractum  est  alabastrum,  et 
domus  repletu  est  ex  odore  unguenti.  Tunc^ 
de  hac  plenitudine  accefiimus  omnes,  dum 
non  solum  placatur  Deus  ex  ipsa  passione, 
imo  etiamin  memorialibus  passionis.  Et  non 
tantum  passio    fit    pigmentum    suavitatis, 
imo  etiam  niemoriaha ,  utpote  sacramenta, 
secundum  illud  "  :  Memoria  Josice  in  com- 
positione  odoris  fucta  opus  pigmentarii :  ut 
per  Josiam  intelligamus  Christum  passum  : 
Josias  enim  inlerpretatur  ubi  est  incendium 
Domini,  vel  m  quo  est  sacrificium.  Memo- 
riaUa  vero  sunt  sacramenta  passionem  prse- 
terilam    significantia.     His    memoriahbus 
abundat  et  impleta  est  domus  Ecclesiae  mili- 
tanlis  :  et  ideo  implela  est  ex  odore  imguenti, 
secundum  quod  dicit  Spiritus  Sanctus  in 
Canlicis  '  ••  Odor  unguentorum  tuorum  su- 
per  omnia  aromata.    Unguentarius  igitur 
faciet  pigmenta  suavitatis,  scihcet  Deum 
placantia  :  confidet  nihilominus  unctiones 

'  Hebr.,x,  5-T  ;  Psn/.  xxxi.\,7,8.-=Gen«.,  x.wii,  27. 
»  Ephes.,  V,  2.—  *  J(ian.,  XII,  3.—  !•  Joan.,  1,  16.  — 


•  Eceli..  XLIX,  1.  —  '  Cant.,  iv,  10.  —  »  Hrbr.,  IX, 
10.-  ■'  ibid.,  X,  4.-  "  ha.,  1,  6,  -  "  Ibid.,  5  -  '=  !(1 
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sanitatis,  id  est ,  sacramenta  morbum  cu- 
rantia.  Erant  quippe  in  lege  figurae  unctio- 
nes;  sed  non  erant  sanativae,  quia  morbus 
erat  lethalis,et  unctio  erat  superficialis.  Unde 
Apostolus  dicit  ad  Ilebrms,  quod  non  po- 
terant  medicamenta   legalia  *  juxta  con- 
scientiamperfectumfacereservientemsolum- 
modo  in  cibis,  et  potihus,  et  variis  haptis- 
matihus,  et  justificationibus  carnis.  Qu\d 
crgo  ung(!hant  carnem ,  et  vuhius  lethale 
erat  in  mente,  ideo  non  poteraut  curare  : 
imde  ad  Hebrceos " :  Impossibile  est  sanguine 
taurorum  et  hircorum  auferri  peccata.  Ideo 
clamabat  Isaias  et  dicebat '" :  Vulnus,  et  livor, 
et  plaga  tumens  non  est  circumligata ,  nec 
curata  medicamine,  neque  fota  oleo.  Hoc 
dicit  quantum  ad  triplex  genus  peccati,  quo 
hoino  infirmabatur  :  per  vulnus  intelligitur 
originale;  per  livorem  veniale ;  per  plagam 
tumentem  mortale.  Etideoprajmittit  "  :  Om- 
ne  caput  languidum,  etc.  Ad  hoc  ergo  quod 
aliquis  faceret  unguenta  suavitatis,  necessa- 
rium  erat  quod  aiferret  unctionem  spiritua- 
lem,  et  virtutem  vitalem  :  hic  autera  fuit 
Christus  Dominus,  qui  verc  christus  fuit, 
quia  unctus,  secundum  quod  dicit  Isaias  "  : 
Spiritus  Domini  superme,  eo  quod  unxerit 
me,  ad  annunciandum  mansuetis  terrce,  etc. 
Et  quod  boc  intelligatur  de  Christo,  ipsemet 
perhibet  sibi  testimonium  in  Luca,  ubi,  post- 
quam  legit  hoc  verbum ,  dixit  '^ :  Hodie  im- 
pleta  est  hcec  scriptura  in  aiiribus  vestris. 
Hic  potuit  unctionem  conficere  sanativam , 
secundum  quod  in  Actibus  dicit  de  ipso  bea- 
tus  Petrus " :  Unxit  eum  Deus  Spiritu  sancto 
et  virtute ,  qui  pertransiit  benefaciendo ,  et 
sanando  omnes  oppressos  a  diabolo,  quoniam 
De^ts  erat  in  illo.  Unxit  eum  Spirilu  sancto, 
et  ideoattulitunctionem  spiritualem,  et  vir- 
tutem  :  et  ita  habuit  virtutem  vitalem,  quo- 
niam  Deus  erat  in  illo  per  unctionem ,  quo- 
niam  ipse  erat  Deus  :  et  ita  vitam  habebat 
in  semetipso,  secundum  illud  ''  :  Sicut  Pater 

Lxi,  1.  -  "  Luc,  IV,  21.  —  "  Act.,  X,  38.  —  '^  Joan., 
v,2G. 

(a)  Ua  luss.  Hom., 
(4)  !la  lu.fs.  Rom. 
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habet  vitam  in  semetipso ,  sic  dedit  et  Filio 
vitam  Iiabere  in  semetipso.  Et  quia  in  se  vi- 
tam  habebat,  mortuos  vivificare  poterat :  et 
ideo  fecit  unguenta  curantia  a  morbo  lethali  : 
dum  enim  mortalitatem  nostram  univit  vi- 
Ise,  et  ille  qui  vita  erat  morlnus  est,  facta 
est  confectio  in  qua  et  per  quam  mortuus 
reviviscitur,  et  e>:  morte  ipsius  sacramenta 
habent  vivificandi  efficaciam.-  Unde  super 
illud  '  .•  Sacramentum  Iioc  magnum  est,  ego 
autem  dico  in  Christo  et  Ecclesia ,  dicit  Au- 


gustinus 


Dormit  Adam ,  ut  fiat  Eva ; 


moritur  Christus,  ut  fiat  Ecclesia.  Dormiente 
Adam ,  fit  Eva  de  latere ;  mortuo  Christo , 
percutitur  latus  lancea ,  ut  perfluant  sacra- 
menta,  quibus  formetur  Ecclesia.  »  Ideo  di- 
cuntur  magis  sacramenta  perfluxisse  de  la- 
tere  quam  de  pedibus  vel  mauibus,  cum  inde 
perfluxerit  sanguis,  propter  ipsam  conve- 
nientiam  in  significando,  quia  simul  pro- 
fluxit  sanguis ,  et  aqua.  Et  profluxit  quidem 

'  Eplies.,  v,32. — '  Aug.,  deGen.  cont.  Muuiclt.,  lib.  II, 
0.  X.11V. —  3  Psulm.  cxLVi,  5. —  *  Psal.  cii,  3. 


de  jam  mortuo ;  in  quo  convenienter  expri- 
mitur  sacramentorum  confectioet  institutio. 
Sicut  enim  in  promerendo  sacramentis  effl- 
caciam  mors  juncta  est  cum  vita,  sic  sanguis 
vitalis  exiit  cum  aqua,  sic  eliam  sacramenta 
sunt  in  verbo  et  elemento  pariter  instituta; 
et  ideo  ad  sanandum  non  tantum  facta ,  sed 
etiam  confecta  dicuntur.  Haec  igitur  sacra- 
menta  sunt  perfecta  medicamenta ,  quai  fe- 
cil  unguentarius  ad  placandum  Deum  :  et 
ideo  sunt  pigmenta,  suavitatis  et  ad  sanan- 
dum  hominem  ajgrotum  :  et  ideo  sunt  un- 
ctiones  sanitatis.  Unctiones  autem  sanitatis 
sunt ,  quia  sanitatem  tribuunt ,  et  ad  sanita- 
tem  disponunt.  Tribuunt  sanitatem  sufficien- 
ter,  quai  est  sanitas  gratiaj,  de  qua  in  Psal- 
mo  ' :  Qui  sanat  contritos  corde ,  et  alligat 
contritiones  eorum;  disponunt  etiam  ad  sa- 
nitatem  perfectam,  quae  est  sanitas  gloriae, 
de  qua  in  Psalmo  *  :  Qui  propitiatur  omni- 
bus  iniquitatibus  tuis ,  qui  sanat  omnes  in- 
firmitates  tuas.  Et  hoc  quidem  faciet  in  glo- 
ria. 


SENTENTIARUM  LIBER  QUAETUS 
DE  SACRAMENTIS  ET   SIGNIS  SACRAMENTORUM 


DISTINCTIO   I 

DE  SACRAMENTIS  IN  GENERALI  :  UBI  DE  QUATUOR,  VIDELICET  DISTINCTIONE,  CAUSA  INSTITUTIONIS, 
DE  IIS  IN  QUIBUS  CONTINENTUR,  ET  DIFFERENTIA  IPSORUM  ET  VETERUM  :  ATQUE  ITA  DE  CIRCUMCI- 
sione;  ET  DE  REMEDIO  ORIGINALIS  ANTE  ILLAM. 

PARS  I. 

TRACTATUS'  IN   GENERALI   DE    SACRAMENTIS   SECUNDUM   SANITATEM   QUAM  TRIBUUNT. 

nesacra-      Samaritanus  enim  vulnerato  appropiaiis,  curationi  ejus  sacramentorum  alligamenta 
uT)!  qua-  eidhibuit ;  quia  contra  originalis  peccati,  et  actualis  vulnera  sacramentorum   remedia 


luorcon 
side 
da   &uiit. 


™""  Deus  instituit.  De  quibus  quatuor  primo  consideraiida  occurrunt :  qiiid  sit  sacramentum; 
quare  institutum;  iii  ([uibusconsistat,  et  conficiatur  ;  et  quae  sit  dislantia  inter  sacra- 


menta  veteris  et  novae  legis. 


Ouid  sit  Sacramentum  est  sacr£E  rei  signum  '.  Dicitur  tamen  sacramentum  etiam  sacrum  se- 
niontum  cretum,  sicut  sacramentum  divinitatis  ;  ut  sacrainentum  sit  sacrum  signans,  et  sacrum 
signatum  :  sed  uunc  agitur  de  sacramento  secuudum  quod  est  signum.  Item  sacramen- 
tum  est  invisibilis  gratia;  visibilis  forma  -.  «  Signum  vero  ^  est  res  preeter  speciem,  quam 
ingerit  sensibus,  aliquid  aliud  ex  se  faciens  in  cognitionem  venire.  Signorum  vero  '  alia 
sunt  naturalia,  ut  fumus  significans  ignem ;  alia  data.  »  Et  eorum  quae  data  sunt,  quae- 
dam  sunt  sacramimla,  qusedam  non  :  omne  enim  sacramentum  est  signum,  sed  non  e 
converso.  Sacramentum  ejus  rei  similitudinem  gerit,  cujus  signum  est.  Si  enim  sacra- 
menta  non  haberenl  similitudinem  rerum,  quarum  sacramenta  sunt,  proprie  sacramenta 
non  dicerentur.  Sacramentum  enim  proprie  dicitur,  quod  ita  signum  est  gratiae  Dei,  et 
invisibilis  gratise  visibilis  forma,  ut  ipsius  imaginem  gerat,  et  causa  existat.  Non  ergo 
significandi  tantum  gratia  sacrumenta  institutasunt,  sed  etiam  sanctificandi.  Quae  enim 
significandi  gratia  tantum  instituta  sunt,  soliim  signa  sunt,  et  non  sacramenta,  sicut  fue- 
runt  sacrificia  carnalia,  et  observantiae  caeremouiales  veteris  legis,  quce  nunquam  pote- 
rant justos  facere  offerentes :  quia  ut  ait  Apostolus  ^' :  Satiguis  hircorum  et  taiirorum  et  ci- 
nis  vitulfE  aspersus  itujuinatos  satictificabat  ad  ctnundationem  carnis,  noa  animae.  Nam 
inquinatioillaeratcontactus  mortui.  Unde  Augustinus  °:  «Nihil  aliud  intelligo inquina- 

'  Aug.,  (le  Civit.  Dei,  c.  v,  sic  habet  :  «  Sacrificium  visibile  invisibilis  sacrificii  sacramenlutn ; »  et  cont.  advers. 
leg.  et  proph.,  lib.  II,  c.  U  ,  n  31. —  •  Ha;o  diffinilio  polest  trahi  ex  Aug.,  de  Catech.  rtid.,  c.  li. —  '  Id.,  de  Doct. 
ehrist.,  Ub.  I!,  c.  I,  u.  I    —  '  Ihid.,  u.  2,  ;i.  —  '•  lli'hr.,  \\,  13.  —  e  Aug.,  <n  Num.,  .MX,  16,  q.  XISIII. 
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tionem  quam  lex  mundat,  nisi  contactum  raortui  hominis,  »  quem  qni  tetigerat,  im- 
mundus  erat  septem  diebus;  sed  puriBcabatur  secundum  legem  die  tertio  et  septimo,  et 
ita  mundus  erat  ut  jam  intraret  in  templum.  Mundabant  etiam  interdum  a  corporali 
lepra  illa  legalia.  Sed  nimquam  ex  operibiis  legis  aliquis  jnstificatits  est,  ut  ait  Apos- 
tolus  *,  etiamsi  in  fide  et  charitate  fierent.  Quare?  quia  iraposuit  ea  Deus  in  servitutem, 
non  in  justificationem,  et  ut  figura  futuri  essent ;  volens  sibi  ipsi  potius  offerri  ea,  quam 
idolis.  Illa  ergo  signa  eraut ;  sed  tamen  et  sacramenta,  licet  minus  proprie,  in  scripturis 
saepe  vocantur,  quia  signa  erant  rei  sacraj,  quam  utique  non  praestabant.  Illa  autem 
Apostolus  opera  legis  dicit  "^,  quae  tantum  significandi  gratia,  vel  in  onus  '  instituta 
sunt. 

Triplici  autem  de  causa  sacramenta  instituta  sunt;  propter  humiliationem,  eruditio-     De 
nem,  exercitationem.  Propter  humiliationem  quidem,  ut  dum  homo  in  sensibilibus  re-   'nsiitu- 
bus,  quae  natura  inf ra ipsii  m  sunt,  ex  pra^cepto  Creatoris  se  reverendo  subj icit,  ex  hac  humi-    sacra- 
litate  et  obedientia  Deo  magis  placeat,  et  apud  eum  mereatur,  cujus  imperio  salutera     \am' 
quaerit  in  inferioribus  se,  etsi  non  ab  illis,  sed  per  illa  a  Deo.  Propter  eruditionem  etiam 
instituta  sunt,  ut  per  id  quod  foris  in  specie  visibili  cernitur,  ad  invisibilem  virtutem, 
quge  intus  est,  coguoscendam  mens  erudiatur.  Homoenim  qui  ante  peccatum  sine  medio 
Deum  videbat,  per  peccatum  adeo  habuit,  ut  nequaquam  divina  queat  capere,  nisi  hu- 
manis  exercitatus.  Propter  exercitationem  similiter  instituta  sunt,  quia  cum  homo  otio- 
sus  esse  non  possit,  proponitur  ei  utilis  et  salubris  exercitatio  in  sacramentis,  qua  va- 
nam  et  noxiara  declinet  occupationera.  Non  enim  facile  capitur  a  tentatore ,  qui  bono 
vacat  exercitio.  Unde  Hieronymus  monet  *  :  «  Semper  aliquid  operis  facito,  ut  te  occu- 
patum  diabolus  inveniat.  » 

Sunt  autem  exercitationum  tres  species  :  una  ad  aedificationem  animae  pertinet ;  alia  ad      ue 
corporis  fomentura ;  alia  ad  utriusque  subventionem  [a).  Cum  igitur  absquesacramentis,   genere 
quibus  non  alligavit  potentiam  suam  Deus,  homini  gratiam  donare  posset,  praedictis  de    tionit.' 
causis  sacramenta  instituit.  Duo  autem  sunt,  in  quibus  sacramentum  consistit,  scilicet 
verba,  et  res  :  verba,  ut  invocatio  Trinitatis ;  res,  ut  aqua,  oleum,  et  hujusmodi. 

Jam  videre  restat  differentiam  sacramentorum  veterum  et  novorum,  \i\.  sacramenta 
vocemus  quae  antiquitus  res  sacras  significabant,  ut  sacrificia,  et  oblationes,  et  hujus- 
modi.  Eorum  autem  differentiam  breviter  Augustinus  assignat,  dicens  ",  quia  illa  pro-  ''''"""=■ 

°  o         '  »    1  r  teruai_et 

mittebant  tantum,  et  significabant ;  haec  autem  dant  salutem.  noyorum 

EXPOSITIO  TEXTUS.  pars  in  duas  partes  :  in  prima  agit  de  sacra- 

Samaritanus  emm,  etc.  mentis  secundum  sanitatem  quam  tribuunt; 

Postquam  Magister  supra  in  tertio  libro  in  secunda  agit  de  gloria,  ad  quam  dispo- 

egit  de  reparatione,  per  gratiam  Mediatoris  nunt,  infra,  distinctione  xliv;  postremo,  de 

Dei  et  hominum,  homini  praestita,  conse-  conditione  resurgentium  (6).  Primaparsha- 

quenter  in  hoc  quarto  agit  de  sacramentis  ,  bet  duas :  in  prima  determinatde  sacramen- 

quibus  fragilltatis  humanae  peccatorum  vul-  tis  in  generali ;  in  secunda  in  speciali ,  infra, 
nera  ligantur  et  curantur.  Et  dividitur  haec 

forma,  Epist.  iv.  —  '  Aug.,  Enarr.  in  Ps.  lxxiii,  n.  1. 
'  r.om.,  ui,  .«0.;   Gn/.,  n,  IG.  —  "  Rom.,  iii,  22.  —  [a)E(lit,Ven.  subversionem.—  (i)  Ita  Mss.  nem„al. 

'  Acl.,  XV,  10.  28.—  '  HieroH.,  ad  Ruslicum,  de  vivendi       rcsurrectionis. 
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dislinctione  secunda  :  Jam  ad  sacraynmta 
novce legis  accedamus.  Piinia  pars,  qufe  ton- 
tinet  praesentem  distinctionem ,  habet  tres 
partes  :  in  prima  enim  ponit  partem  prooe- 
mialem;  in  secuuda  iiriucipalem,  ibi :  Sa- 
cramentum  est  sacrw  rei  signum,  etc;  in 
tertia  incidentalem ,  ibi  :  Fuit  tamen  inter 
illa  sacramentd  quoddam,  etc.  In  parte  autem 
prima  duo  facit :  primo  per  quamdam  parabo- 
lamostendit,  quae  sit  sacramentorum  causa 
institutiva;  secuudo  dicit  quae  sintgeneraliter 
de  sacramentis  determinanda,  ibi :  Dequibus 
quatuor  prima  consideranda  sunt,  etc. 
Pars  vero  principalis ,  in  qua  determiuat  de 
sacramentis  in  generali ,  habet  quatuor,  se- 
cundum  illa  quatuor  quae  Magister  prsemit- 
tit,  determinanda  :  primo  enim  determinat, 
quid  sit  sacranientum ;  secundo  vero,  quare 
sit  instilutum,  ibi :  Triplici  autem  ex  causa 
sacramentainstitutasunt,etc.;  teTl\overo,)n 
quibus  sit  inslitutum,  ibi :  Duo  autemsMit, 
in  quibus,  etc;  quarto  vero  novorum  et  ve- 
terum  assignat  difTerentiam,  ibi :  Jain  videre 
restat  differentiam ,  etc. 

DUB.   I  '. 
Sacramentum  est  sacrae  rei  signumi 

Videtur  Magister  diffinitionem  istam  male 
assignare,  eo  quod  videtur  aliis  communi- 
care  quae  non  sunt  sacramenta,  et  tamen 
sunt  sacrae  rei  signum,  ut  est  hoc  nomen, 
Beus.  Si  dicas  quod  sit  signum  rei  sacrae , 
et  ut  sacrae,  tunc  hoc  nomen  sanctum ,  et 
sanctificans ,  est  sacramentum.  Si  tu  dicas 
quod  hoc  intelligitur  de  signo  visibili ,  tunc 
ergo  ratio  haec  non  est  converlibilis. 

Resp.  Ad  hoc  dicunt  aliqui,  quod  sacra- 
mentum  accipitur  tripliciter,  scilicetcommu- 
niter,  proprie,  et  propriissime;  et  secundum 
hoc  Magister  dat  tres  diffinitiones,  et  prima 
est  sacramenti  largissime  accepti.  Potest  ta- 
men  dici  secundum  Hugonem  ^  aliter,  quod 
illa  non  est  diffinitio,  sed  nominis  inter- 
pretatio ;  et  Magister  non  intendit  ibi  diffini- 
tionem  sacramenli  ponere,  sed  nominis  in- 

'  Alex.,  p.  IV,  q.  I,  uiemb. 
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terpretalionem,  sive  verbi  notificationem.  Et 
ex  prima  interpretatione  habetur,  quod  sa- 
cramentum  sit  signum  reisacrae ;  ex  secunda, 
quod  sit  signum  visibile  rei  sacrae  et  sancti- 
ficantis ,  et  tertia  quod  sit  ?ignum  visibile 
rei  sacrae  et  sanctiflcantis,  ita  quod  ad  illud 
habendum  efficaciter  ordinat  suscipientem : 
et  sic  dicitur  proprie  sacramentum ,  et  ita 
venatur  Magister  difflnitionem  sacramenti. 
Si  ergo  prima  ratio  determinetiu'  per  has 
conditiones ,  tunc  dicetur  (a)  ratio  sacra- 
raenli ;  si  autem  in  sua  generalitave  intelli- 
gatur,  sic  solum  est  interpretatio  nominis , 
non  diffluitio  convertibilis. 

DUB.   II. 
Sacramentum  est  invisibilis  gratiae  visibilis  forma. 

Videtur  Sacramentum  hocmodo  nonbene 
diffiniri,  quia  corpus  Christi  verum  est  sa- 
cramentum,  character  est  sacramentum,  et 
tamen  neutrum  est  visibilis  forma.  Si  tu  di- 
cas  quod  visibile  sumitur  communiter  ad  vi- 
sibile  sensu  exteriori ,  secundum  quod  dici- 
tur ' :  Yidit  ergo  mulier;  et  ad  visibile  quan- 
tum  ad  sensum  communem,  secuudum  quod 
dicitur  * :  Cunctus  populus  videbat  voces,  etc; 
et  ad  visibile  secundum  intellectum ,  secun- 
dum  quod  dicilur  ^' :  Vidit  Deus  cuncta,  qua 
fecerat,  et  erant  valde  bona  :  objicitur  con- 
tra  hoc,  quod  gratia  non  est  invisibilis :  ergo 
male  dicitur  invisibilis  gratice.  Propter  hoc 
quaeritur  quomodo  accipitur  ibi  invisibilis  ? 
et  quare  magis  signi  visibilis,  quam  audi- 
bilis,  cum  vox  sit  signum  magis  expressi- 
vum.  Et  iterum,  cum  sacramentum  sit  com- 
posilum,  quffiritur  quomodo  sit  forma. 

Resp.  Dicendum  quod  visibile  accipitur 
hic  pro  sensibili  sensu  exteriori,  maxime 
quantum  ad  duos  sensus  disciplinabiles. 
Unde  visiliile  comprehendit  audibile  ;  sed 
magis  dicit  visibile,  quam  audibile,  propter 
hoc  quod  ratio  signandi ,  ut  infra  ^  videbi- 
tur,  magis  residet  penes  elementum  :  et  hoc 

lil>.  1,  p.  II,  c.  II,  circ.  init.  —  '  Genes.,  iii ,  6.  — 
»  Exod.,  X.V,  18.  —5  Gen.,  l,  31.  —  «  Art.  2,  q   II. 

(a)  Cat.  edit.  diceretur. 
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est  perceptibile  visu  :  et  utrumque  concuri-it 
ad  sacramentum.  Quod  objicitur  de  cbarac- 
tere,  dicendum  '  quod  non  est  sacramentum, 
nisi  quia  annexum  est  sensibili ,  sive  visibili 
exteriori,  et  Magister  diffmit  principaliter 
exterius.  Quod  objicitur  de  forma,  dicendum 
quod  forma  uno  modo  dicitur  perfectio  rei ; 
Forraa  alio  modo  paradigma,  sive  exemplar ;  tertio 
''"'^-  modo  dicitur  forma  quasi  foris  manens,  id 
est  aliqua  similitudo  exterius  repraesentans  : 
et  sic  accipitur  in  proposito. 

DUB.  ni. 
Sacramentum  ejiis  rei ,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  sacramentum 
est  res  corporalis,  et  gratia  res  spiritualis  : 
ergo  cum  nuUa  sit  convenientia  in  aliqua 
qualitate  inter  illa ,  ergo  nec  est  similitudo. 

Resp.  Dicendum  quod  similitudo  duobus 
modis  altenditur  :  uno  modo  secundum 
unius  rationis  proprietatem ,  sive  naturae 
participationem;  alio  modo  secundum  unius 
formae  comparationem.  Prima  dicitur  simi- 
litudo  proportionis;  secunda  dicitur  simili- 
tudo  proportionalitatis.  Sacramentum  gerit 
similitudinem  gratiaj  secundo  modo ,  non 
primo,  pro  eo  quod,  sicut  aqua  abluit  car- 
nem,  ita  gratia  mundat  animam ;  et  sicut 
oleum  lenit  exterius,  ita  gratia  interius.  Et 
haec  similitudo  est  in  quatuor  terminis. 

DUB.    IV. 

Et  cinis  vitulae  aspersus,  etc. 

Videtur  falsum  dicere ,  quia  immunditia 
carnis  non  amovebatur,  imo  plus  caro  infi- 
ciebatur. 

Resp.  Immunditia  carnis  dicitur ,  non 
quia  pure  erat  carnalis,  sed  quia  erat  irre- 
gularitas  contracta  es  solo  actu  carnali,  si- 
cut  erat  tangere  mortuum,  ex  quo  diceba- 
lur  iramundum,  non  quia  macula  erat  in 
anima,  vel  incarne,  sed  quia  ex  hoc  aliquam 


'  Alo\-.   Alensis,  \i.    in,    q.   viii,  inemb.    \,  art.  1 
—  '  Bom.,  IX,  27.  —  "Greg.,  Resij.  x  ad  dubia  Augus- 
tini  Cant. 


coutraxerat  irregularitatem,  ut  non  esset  ido- 
neusingredi  templum. 

DUB.  v. 

Sed  purificabatur,  etc. 

Quseritur ,  unde  hoc  erat  quod  sacerdos 
erat  purificans  secundum  legem,  cum  idem 
non  debeat  esse  causa  puriflcationis,  et  in- 
quinationis. 

Resp.  Ratio  hujus  erat  litteralis ,  alle- 
gorica,  moralis  :  litteralis,  quia  tangebat  ci- 
nerem  animalis  mortui,  et  summus  etiam 
sacerdos  in  peccato  populi  communicabat : 
ideo  in  poenam  contrahendi  immunditiam 
communicabat.  Allegorica  ratio  est,  quia  in 
hoc  significabatur,  quod  immunditia  Judaeo- 
rum  non  erat  totaliter  auferenda  usque  ad 
flnem,  quando  ^  reliquicB  Israel  salvce  fient. 
Moralis  vero  ratio  erat,  quia  illa  immunditia 
signiflcabat  \  quod  liomo  debeat  se  reputare 
immundum,  et  sacerdos  qui  pro  aliis  purifl- 
candis  orat ,  debet  se  reputare  immundum, 
quia  aliena  peccata  debet  reputare  quasi  sua, 
vel  eliam  debet  credere  se  in  illo  offlcio  ali- 
quid  commisisse,  justa  illud  Gregorii:  «Ro- 
naruni  mentium  est  ibi  culpam  agnoscere, 
ubi  culpa  non  est.  b 

DUB.  VI. 

Jlaudabant  enim  interdum  a  corporali  lepra  illa 
legalia. 

Contra  :  quia  si  hoc  verum  erat,  tunc  er- 
go  illa  erant  majoris  virtutis,  quam  sint  ista. 

Resp.  Dicendum  quod  mundare  dicun- 
tur,  quia  mundatum  ostendebant.  Et  si  tu 
quseras,  quae  utilitas  sit;  respondetur  dicen- 
dum  quod  magna,  quia  leprosi  ejiciebantur 
extra  castra,  etnon  poterant  redire,  nisi  pu- 
riflcarentur ,  et  judicio  sacerdotis  essent 
mundi.  Sed  tiinc  objicies  :  cum  lepra  sit 
morbus  incurabilis ,  videtur  quod  nullus 
mundaretur.  Dici  potest,  quod  aliqui  radici- 
tus  habebantcausain  morbi,  et  isti  nunquam 
mundabantur,  necsecundum  veritatem,  nec 
secundum  judicium  sacerdotis;  ahqui  vero 
habebant  signa,  et  isti  mundari  poterant,  id 
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esl,  mundati  ostendi,  cum  illa  signa  jam  ces- 
sabant, 

DUB.   VII  '. 

Triplici  autem  de  causa  inslituta  sunt  sacramenla. 

Videtur  male  dicere,  quia  unius  rei  nnicus 
est  finis  :  ergo  videtur  quod  una  sola  sit 
causa  ijrincipalis. 

Resp.  Dicendura  quod  una  est  sola  causa 
principalis,  scilicet  animae  ornatus,  sive  re- 
paratio;  sed  quia  anima  plures  liabet  poten- 
tias,  possunt  flnes  pluriflcari  penes  illas,  uno 
tamen  principali  fine  existente.  Est  enim  in 
nobis  vis  regitiva,  et  quantum  ad  hanc  est 
eruditio;  est  vis  irascibilis,  et  quantum  ad 
hanc  est  humiliatio ;  est  vis  concupiscibihs , 
et  quantum  ad  hanc,  ne  fastidiat,  est  exerci- 
tatio.Vel  aliter  :  Eruditio,  quantum  ad  cog- 
nitivam;  humiliatio,  quantum  ad  affectivam ; 
sed  exercitatio,  quantum  ad  operativam. 

DCB.  vui. 
Propter  humiliationem  quidem,  etc. 

Yidetur  in  hoc  perverti  ordo;  quia  anima 
est  supra  hujusmodi  creaturas :  ergo  si  eis  se 
subjicit,  perverlitur  iii  hoc  ordo  naturalis. 

Resp.  Dicendum,  quod  subjicere  se  his 
rebus  potest  hoino  quatuor  considerationi- 
bus :  autpropter  peccati  meritum ;  aut  propter 
Dei  praeceptum;  aut  quia  sunt  gratiae  si- 
gnum  ;  aut  quia  in  eis  statuit  summum  bo- 
num,  et  finem  ultimum.  Primis  tribus  de 
causis  est  meritorium,  et  nulla  inordinatio  : 
nam  cum  propter  peccati  demeritum ,  et  Dei 
prseceptum ,  homo  sacramentis  se  subjicit , 
quia  sunt  gratije  signum  ,  magis  praecepto, 
quam  rei  insensibili  se  subjicit  :  et  ideo  est 
ordinatio.  Et  qui  propter  signiflcationem 
subjicit  se,  magis  subjicit  se  signato  ,  quam 
signo.  Sed  in  quarta  consideratione  ordo 
pervertitur,  et  est  peccatum  :  et  sic  non 
spectat  ad  propositum. 

'  Alex.,  p.  IV,  q.  viii,  uiemb.  2,  art.  .t.  —  «  Hug., 
lib.  I,  p.  IX,  c.  VI. —  (a)  Edit.Ven.  indignus. 
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Uomo  cnim  anle  peccatum  sine  medio  Deum  videbat. 

Videtur  dicere  falsum ,  quia  qui  videt 
Deum  per  essentiam,  videt  etiam  facie  ad 
faciem  :  sed  omnis  talis  est  beatus  :  ergo ,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  videre  sine  me- 
dio  est  dupliciter  :  aut  sine  medio  admini- 
culante ,  aut  sine  medio  obumbrante.  Pri- 
mnm  medium  est  speculare ;  secundum 
aeiiigmaticum.  Sine  primo  non  erathonio; 
sed  erat  sine  secundo ,  in  quod  incidit  per 
peccatum  :  et  ideo ,  quia  caecus  erat ,  indi- 
gus  (a)  erat  erudiri  et  manuduci ;  non  sic  in 
statu  primo. 

DUB.    X. 
Propter  exercitationem  simililer  institula  sunt. 

Contra  :  quia  si  hoc  verum  est ,  cum  cor- 
poralis  exercitalio  ad  modicum  sit  utilis,  et 
cum  sacramenta  sint  corporales  res;  ergo  ad 
modicum  sunt  utilia  propter  exercitatio- 
nem. 

Resp.  Dicendum  quod  exercitari  in  ob- 
servantia  ipsorum  sacramentorum  potest  esse 
dupliciti^r  :  aut  in  solo  exteriori  ritu  ,  et  sic 
ad  modicum  valet;  aut  juncta  devotione 
mentis ,  et  sic  non  est  corporalis ,  sed  etiam 
quodam  modo  spiritualis ,  ac  per  hoc  mul- 
tum  utilis. 

DUB.    XI. 

Duo  aulem  sunt,  iu  quibus  sacramentum   consistit , 
scilicet  verba  el  res. 

Videtur  quod  male  dividat,  quia  omne 
verbum  est  res.  Item  videtur  quod  dividat 
insufficienter ,  quia  Uugo  dicit '  quod  con- 
sistunt  in  rebus ,  dictis  et  factis. 

Resp.  Dicendum  quod  res  arctatur  hic  ad 
visibilia  ;  et  Magister  strictius  accipit  sacra- 
menta ,  quam  Ilugo ,  quia  ille  accipiebat 
quamcumque  institutionem  honestatis  in 
Dei  Ecclesia  sacramentum  esse ,  Magister 
vero  strictius  accipit. 


vi  :eudi 
i>i  um 
(luplei. 
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DDB.    XII. 
Promittebant  tantum ,  et  significabant. 

Videtur  Augustinus  male  dicere,  quia  aut 
promittebant  illis  qui  erant  illius  temporis , 
aut  futuris :  futuris  non ,  quia  non  promittit 
aliquis  aliquid  alicui ,  nisi  ille  sit ;  si  illis  qui 
tunc  erant,  constat  quod  ad  sacramenta  no- 
vae  legis  illi  non  pervenerunt  :  ergo  decepti 
erant  in  promissione. 

Resp.  Dicendum  quod  hic  accipitur  pro- 
missio  non  gratiae  justificantis ,  sed  glorise  : 
et  illa  promiftebant ,  sed  non  dabant,  quia 
janua  nondum  erat  aperta  :  hsec  autem  pro- 
mittunt  et  dant,  cum  janua  sit  aperta  a 
Christo. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  eorum ,  quae  in  hac 
prima  parte  determinantur,  quaeritur  de  sa- 
cramentis  in  generali :  et  primo  quaeritur  de 
sacramentorum  institutione ;  secundo  de  si- 
gnificatidne ;  tertio  de  continentia;  quarto 
de  efficacia;  quinto  de  difTerentia  sacramen- 
torum  veterum ,  et  novorum ;  sexto  de  gratia 
in  eis  coUata. 

QUiESTlO    I. 

An  sacramerda  debuerint  institui  '. 

Adopp,  Quod  sacramenta  non  debuerint  institui, 
videtur  primo  per  hoc,  quod  non  videtur 
decere  Deum  :  quoniam  majus  est  recreare 
et  reparare,  quam  creare  :  ergo  si  potentiam 
creandi  Deus  sibi  soli  reservavit,  multo  for- 
tius  videtur  quod  potentiam  reparandi :  ergo 
videtur  quod  solus  Deus  sit  medicus  et  me- 
dicina  :  ergo  nulla  alia  sacramenta. 

2.  Item  natura  inferior  facit  semper  per 
pauciora,  quantum  [a)  potest  bono  modo :  et 
iu  hoc  est  laudabilis,  quia  in  paucioribus  est 
via  magis  ehgibilis  :  ergo  et  hoc  altribuen- 

'  C/'.  Alex.  Alen:;.,  p.  IV,  q.  i,  meiiih.  3;   S    Tlioni., 
p.  III,  q.  L.VI,  art.  1 ;    et  IV  Sent.,  dUt.  I  ,  q.  l ,  a:t.  2 
q.  i;  el  III,  cont.  Cfnt.,  c.  r.\  ;  Scotus,  IV  Sent. ,disl.  i, 
q.  Iil;  Kichard.,  IV  Sent.,  dist.  I,  ait.  2,  q.  i;  Durand., 
IV  Sent.,  dist.   i,   q.  ii;  Tliom.    Argent.,  (V   Sent., 
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dum  est  summae  naturae  :  si  ergo  homo  suf- 
flcienter  reparatur  per  fidem  et  virtutes, 
ergo  superfluum  fuit  daro  sacramenta. 

3.  Item,  quod  non  expediat  segroto,  vide- 
tur  :  quia  tanto  melius  est  aegroto,  quanto 
plures,  etlatioreshabet  vias  veniendi  ad  sahi- 
tem  ;  et  tanto  est  in  majori  periculo,  quanto 
est  via  sibi  arctior  :  sed  institutis  sacramen- 
tis  non  est  aUa  via  veniendi  nisi  per  sacra- 
menta  ;  prius  autem  erat  omnis  via,  qua  se 
disponebatffigrotusadgratiam  :  ergoarctata 
est  via  per  sacramentorum  institutionem. 

4.  Item,  quamvis  mandata  servare  non  sit 
grave  naturae  sanae,  tamen  est  grave  naturae 
inflrmae  :  ergo  multipUcare  mandata  non 
est  nisiaggravaresarcinam  :  ergo  si  sola  mo- 
raUaessent  in  praecepto,  facilius  deveniretur 
ad  salutem  :  ergo  instituere  sacramenta  ul- 
terius  non  fuit  nisi  viam  salutis  aggravare 
et  impedire. 

Contra  :  Aliquo  plus  indiget  aegrotus ,  FiMi.iaui. 
quam  sanus  :  ergo  aUquid  plus  oportuit  dari 
homini  curando  ad  perveniendum  ad  salu- 
tem  ,  quam  si  non  cecidisset  :  taUa  autem 
non  sunt  nisi  sacramenta ,  qiiia  aUas  etiam 
habuisset  gratiam  ,  et  virtutes ,  et  dona  : 
ergo  ,  etc. 

Item,  quia  homo  fuit  ignorans,  fuitoppor- 
tunum  et  conveniens  sibi  dare  documenta 
praeceptorum,  sive  legaUa  :  ergo  cuui  esset 
inflrmus,  pari  ratione  et  medicamenta  sa- 
cramentalia. 

Item,  humana  natura  lapsa  erat  in  anima 
et  in  corpore  :  et  ad  Iioc  quod  perfecte  rele- 
varetur,  decuit  ut  eam  Deus  assumeret  to- 
tam  :  ergo  si  medicina  debet  respondere 
effectui  reparationis,  decuit  ut  niedicina  ha- 
beret  aUquid  corporale ,  et  spirituale  :  sed 
talia  sunt  sacramenta ;  ergo  sacramenta  de- 
bueruntiiistitui. 

Item  omnis  religio,  ut  dicit  Augustinus 
contra  Faustum  -,  habuit  aliqua  signa  exte- 
riorn,  in  quibus  convenirent  ut  Deum  cole- 

dist.  1,  ({.  Ii,art.  2  ;  Stopli.  Brulcl'.,  IVS«j/.,diit.  i^  q.  i ; 
Marsilius  Inpuen.,  IV  Scnt.,  q.  ii,  arl.  1 ;  Gabr.  Biel., 
IV  Sent.,  dist.  I,  q.  I.—'  Aug.,fOH?.  Fau.^t.,\['ri.  XIV, 
c   xi;  de  VeraRel.,  c.  xvii,  n.  3J. —  (a)  Al.  quauto. 
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rent;  et  lioc  patet  (iiacuirendo  iii  singulis, 
etiam  in  idololatris.  Si  eigo  Ecclesia  debet  ha- 
l)ere  signa  sacrae  religionis  sibi  convenientia, 
et  hujusmodi  sunt  sigiia  sacra  et  sacrantia, 
decuit  Di'um  instiluere  sacramenta. 

CONCLUSIO. 

Sacramenta  debuerunt  institni  necessaria,  non  qui- 
dem  necessitale  inevitabilitatis,  sed  congruentim, 
cum  Deus  potentiam  suam  sacramentis  non  alli- 
gaverit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  institutio 
sacramentorum  Deum  decuit,  et  nobis  expe- 
diens  fuit.  Decuit  quippe  Dei  misericordiam, 
et  justitiam,  et  sapientiam ,  in  quibus  con- 
sideratur    omnis    Domini  via.   Decuit  mi- 


Sacra- 
mento- 

t™tio"'s  sericordiam  ,  quia  homo  male  gratiam  ser- 

ratio     1. 


Batio 


vabat  propter  voluntatis  vertibilitatem  :  ideo 
instituit  Deus  sacramenta,  ad  quae  homo 
recurrens  recuperaret  gratiam  :  et  ita  mise- 
ricordiae  magnae  fuit  haec  inslituere ,  ma- 
xime  quia  non  sohim  ad  remissionem  culpae 
faciunt,  verum  etiam  ad  remissioaem  poenae. 
Decuit  etiam  justitiam,  quia  cum  sit  justus, 
exigebat  aliquam  humiliationem,  per  quam 
homo  se  ad  graliam  disponeret,  et  sacra- 
menta  suscipiendo ,  quasi  ex  quodam  pacto 
gratiam  inveniret.  Decuit  denique  sapien- 
tiam  :  summae  enim  sapientiae  est  in  his  in- 
venire  remedium ,  quae  fuerunt  occasio  lap- 
sus  :  ut  sicut  homo  per  lignum  cecidit,  ita 
per  lignum  remedium  salutis  inveniret.  Sic 
quia  homo  occasionem  lapsus  a  visibilibus 
sumpserat ,  decuit  divinam  sapientiam  in 
eisdem  remedium  invenire.  Expediens  fuit 
a  parte  aegroti,  quia  erat  caecus  quoad  ratio- 
nalem,  ideo  datasuntei  sacramenta  visibilia 
ad  eruditionem ;  erat  elatus  quoad  irascilii- 
lem,  ideo  data  sunt  ei  sacramenta  corporaha 
ad  sui  humiliationem ;  erat  fustiditus  quoad 
concupiscibilem,  utnon  saperent  ei  spiritua- 
Ua,  ideo  sacramenta  sunt  ei  data  ad  exerci- 
tationem ,  ne  forte  in  unius  soUus  percep- 
tione,  vel   spiritaUum  tantum   contempla- 


'  Arist  ,  Physic.,\]b.  I,  cont.  5;  Top.,  lib.  Vlll,  c.  iv. 
—  '  Hug.,  lib.  I,  p.  IX,  c.  vili. 
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tione ,  sibi  posset  fastidium  generari  et  lae- 
dium.  Fuit  ergo  necessarium  instituere 
sacramenta  necessitate  congruitatis,  non  ine- 
vilabiUtatis,  quia  Deus  potentiam  suam  sa- 
cramentis  non  aUigavit,  sicut  dicit  Magister 
in  liltera. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  noncom- 
mnnicavit  potentiam  creationis,  dicendum 
quod  creatio  est  ex  non  ente  :  ideo  non  est 
ibi  necessaria  potentia  ad  disponendum,  nec 
potentia  ad  informandum,  sed  sohim  poten- 
tia  ad  efflciendum  :  ideo,  etc.  Sed  quia  jus- 
tificatio  est  alicujus  entis  melioratio,  potest 
esse  informans ,  et  disponens ,  et  efficiens. 
Informare  Deo  non  convenit:  ideo  hoc  dedit 
creatur.Tc,  ut  graliae.  Disponere  nostrum  est 
cum  adjutorio  Dei ,  sed  efficere  Dei  soUus : 
nulU  ergo  communicat  potentiam  effecti- 
vam  ;  sed  dat  informativam  gratiae ,  et  dis- 
positivam  sacramentis. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  nobilita- 
tis  est  operari  pcr  pauciora ',  dicendum  quod 
verum  est,  si  aeque  bene  per  pauciora  res 
fiat :  et  quia  nostra  reparatio  non  flt  omnino 
secundum  potentiam  agentis,  sed  secundum 
congruentiam  recipientis  ,  quia  est  ibi  mi- 
sericordia  et  veritas ;  ideo  non  tantum  debuit 
esse  justificatio  per  informationem,  quae  est 
per  vh-tutes,  sed  et  per  praeparationem ,  quae 
est  per  sacramenta.  Yel  aUter,  ut  dicit  Hugo ', 
virtutes  sunt  arma  ad  pugnandum ,  sacra- 
menta  ad  defendendum.  Unde  sacramenta 
adjuvant  gratiam,  et  ideo  non  superfluunt : 
quod  patet ,  quia  gratia  delet  culpam ,  sed 
non  absolvit  a  pcena.  Sacramentum  tamen 
buptismi  adjunctum  gratiae  solvit  a  pcena. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  esset  fa- 
cilior  via,  dicendum  quod  etsi  plures  essent, 
tamen  nuUa  ita  bona ,  nuUa  ita  utilis,  nuUa 
ita  efflcax,  et  compendiosa.  Praeterea,  homo 
eam  nesciebat  ,  et  ad  inquirendum  piger 
erat;  ideo  opportuit  et  expedivit  ut  sibi 
ostenderetur ,  et  ad  eam  per  praeceptum  in- 
vitaretur,  maxime  quando  homo  indiget 
necessario  effectu  sacramenti. 

4.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  mandatis, 


DIST.  1.  PART.  I. 

Oous  quod  siat  gravia  naturae  iaflrmaB,  dicendum 
dupici.  qumi  ggt  onus  onerans,  etestonusallevians, 
sicut  sunt  pennse  in  avibus,  et  rotae  in  curri- 
bus ,  et  vela  in  navibus.  Primum  onus, 
verum  est  quod  gravat.  Secundum  vero 
onus  ,  etsi  sit  onus  de  se,  tamen  non  onerat 
portantem.  Sic  et  maadatum,  per  cujus  por- 
tationem  redditur  lapso  virtus,  etsi  sit  pon- 
dus,  tamen  quia  virtutem  adjuvat,  et  alle- 
viat  :  talia  sunt  sacramenta,  in  quibus  inve- 
nitur  gratia,  quae  fortiflcat,  et  facit  mandata 
facilia. 

QUJISTIO  II. 

An  significaHo  sit  de  essentia  sacramenti  '. 

Fundam.  De  sacramentis  qiiantum  ad  signiflcatio- 
nem ;  et  quod  signiflcatio  sit  de  essentia  sive 
integritate  sacramenti,  ostenditur  primo  per 
difflnitionem,  sive  notiflcationem,  quam  Ma- 
gister  ponit  in  littera  :  «  Sacramentum  est 
sacrae  rei  signum  -.  » 

Item  Hugo  in  libro  de  Sacramentis,  parte 
9 ,  cap;  2  :  a  Sacramentum  est  materiale 
elementum  ex  similitudiue  repraeseutans, 
ex  institutione  signans.  »  Ergo,  si  sacra- 
mentum  esse  suum  habet  ex  institutione,  et 
est  institutum  ad  signandum,  ergo  signare 
est  ei  essentiale. 

Item,  Sacramenta  instituta  sunt  ad  nos- 
tram  ei'uditionem ,  secundum  quod  Hugo 
dicit,  et  Magister  tangit  in  littera  :  sed  non 
ad  eruditionem  corporalium  :  ergo  ad  eru- 
ditionem  spiritualium  :  sed  sacramenta  sunt 
corporalia,  et  non  ducunt  in  spirilualia  nisi 
in  ratione  signandi,  quia ,  offerendo  se  sen- 
sibus  ,  aliud  faciunt  in  cognitionem  venire  : 
ergo,  etc. 

Item ,  sacramcntum  est  elementum  :  aut 
ergo  purum  elementum  corporale,  aut  etiam 
simul  cum  hoc  dicit  aliquid  spirituale  :  non 
purum  corporale,  hoc  constat  :  ergo  cum 
hoc  dicit  aliquld  spirituale.  lllud  ergo  spiri- 

>  C/.  Alex.  Alensis,  p.  IV,  q.  i.  memb.  1  ;  S.  Tbom,, 
p.  111,  q.  LX,  art.  1;  el  IV  Scnl.,  disl.  I,  q.  i,  art.  1; 
Scotus,  IV  Sent.,  dist.  I,  q.  ii ;  liichardus,  IV  yciif., 
dist.  i,q.  III  etiv;  Durand.,  IV  Sent.,  dist.  i,  q.  ii; 
Thom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  I,q.  ii,  art.  1;  Steph. 
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tuale,  aut  unitur  ei  secundum  veritatem, 
aut  secuudum  intentionem.  Sed  non  secun- 
dum  veritatem,  illud  constat,  cuin  non  sit 
capax ,  sicut  infra  probabitur  :  ergo  secun- 
dum  intentionem.  Sed  uniri  secundum  in- 
tentionem  est  uniri  sicut  signatum  unitur 
signo  :  ergo  de  sacramentorum  integritate 
est  ipsa  signatio. 

Contra  :  i.  Sacramenta  sunt  principaliter  Aa  ^pp. 
instituta  ad  curandum  :  sed  ad  hoc  quod  ali- 
qua  medicina  sit  curativa ,  nihil  facit  quod 
curationem  signiflcet,  sed  sufflcit  solum 
quod  curet  :  ergo  sacramentum  potest  es.se 
perfecta  medicina  etiam  sine  significatione  : 
ergo  signiflcatio  non  est  de  integritate  sa- 
cramenti. 

2.  Item,  si  sacramentum  est  medicina,  sa- 
cramentum  aliquo  modo  est  causa  :  sed  cau- 
sa  nou  est  signum  effectus ,  imo  magis  sig- 
natum  :  ergo  sacramenti  potius  est  signifi- 
cari,  quam  signiflcare. 

3.  Item,  si  signum  est  de  integritate  sa- 
cramenti,  ergo  quod  non  signat,  non  est  sa- 
cramentum;  et  quod  non  signat  huic  cui 
non  signiflcat,  ei  non  est  sacramentum  :  sed 
sacramentum  baptismi  nihil  signiflcat  par- 
vulo  :  ergo  parvulo  non  est  sacramentum  : 
ergo  dum  parvulus  recipit  baptismum,  non 
recipit  sacramentum  :  sed  hoc  est  absur- 
dum  :  ergo  signum  non  est  de  integritate 
sacramenti. 

4.  Itein,  si  sacramentum  est  signum,  aut 
ergo  demonstrativum,  aut  prsenosticum,  aut 
rememorativum.  Non  potest  esse  nisi  de- 
monstrativum,  quoniam  efflcit  quod  flgurat; 
vel  saltem,  si  non  efflcit,  cum  signum  et 
signatum  sint  relaliva,  sunt  simul  natura  : 
ergo  si  signum  est  praesens,  et  signatum. 
Sed  demonstrativum  non  est,  ut  videtur, 
quia  si  hoc,  cum  demonstret  inesse  gra- 
tiam,  et  non  insit,  tunc  videtur  esse  falsum 
signum  :  ergo  et  falsum  sacramentum. 

5.  Item,  si  signum  est,  aut  est  naturale, 

Brul.if.,  IV  Senl.,  ili^t.  II,  ([.  ii;  Pelrus  <le  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  i,  q.  I ;  (iabr.  liiol.,  IV  Senf.,  dist.  I,  q.  i. 
—  -  Quse  diflinitio  potest  trahi  ex  August.,  de  Catech. 
rudibus,  o.  xxvi. 
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aut  voluntarium  :  si  naturale,  ergo  sacra- 
menta  sunt  a  natura  :  et  sit  hoc,  cum  illud 
quod  est  naturale  sit  idem  apud  omnes,  tuuc 
ergo  et  sacramenta ,  quod  certum  est  esse 
falsum ;  si  voluntarium,  ergo  cum  voiunta- 
ria  augeantur  et  minuantur  lota  die,  sicut 
patet  in  dictioniljus  vel  terminis,  ergo  pari 
ratione  videlur  quod  sacramenta  possunt 
mntari  pro  voto. 

G.  Si  tu  dicas  quod  sunt  signa  voluntaria, 
quia  sunt  a  voluntate  divina ;  sed  cum  talia 
sint  caetera  creata,  et  omne  quod  est  sub 
ccelo,  ergo  non  dclient  dici  propter  lioc  signa 
voluntaria;  aut  si  tioc,  luuc  pari  ralione  cse- 
tera  creata. 

CONCLUSIO. 

Significalio  est  de  essentia  sacramentorum ,  quia 
homo  per  peccatum  non  modo  in  pronitatem  co7i- 
cupiscentice,  sed  etiam  ignorantice  coecitatem  lap- 
sus  est. 


Resp.  ad  Arg.  ad  pra;dictorum  intelligen- 

tiam  est  notandum,  quod  sacramentalis  me- 

dicina  de  sua  integritate  habet  significatio- 

nem,  et  haec  communis  est  et  essentialis  om- 

nibus  sacramentis.  Ratio  autem  hujus,  ut 

credo,  haec  est,  quoniam  sacramentalis  me- 

dicina  est  sufficiens  medicamen  :  quia  igitur 

homo  lapsus  non  tantum  lapsus  est  in  pro- 

nitatem  concupiscentiae,  seJ  etiam  in  cajci- 

tatem  ignorantise ;  ideo,  ut  in  utroque  cure- 

tur  per  sacramentum,  non  tantum  debet  sa- 

cramentum   habcre   quid   gratuilum ,  sed 

etiam  mysticum,  et  ita  figurativum  et  signi- 

ficativum.  Rursus,  quia  est  sufficleus  medi- 

cina,  de  se  fert  secum  suum  prajparatovium. 

Unde,  sicut  medicinacorporalis  non  prodest, 

nisi  praeparetur  suscipiens,  sic  necesse  est 

fieri  spiritualiter  :  et  quoniam  fides  disponit 

liominem,  ut  ei  sint  salulifera  sacramenta, 

et  motus  fldei  excitatur  per  exhibitionem  si- 

gni  ut  requirat  signatum,  et  per  hoc  homo 

disponitur  ad  curationem ;  ideo,  tanquam 

medicina  efficax  et  sufficiens,  sacramenlalis 

medicina  habet  significationem  de  sua  inte- 
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gritate  :  et  ita,  essentialiter  loquendo,  sa- 
cramentimi  est  signum. 

1.  Et  per  hoc  patet  responsio  ad  primum 
argumentum ,  quod  objicit  de  medicina 
corporali,  quoniam  non  est  simile,  ut  jam 
patet. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  causa 
non  est  signum  effectus,  dicendum  quod 
ilhid  verum  est,  quando  habitudo  signandi 
consequitur  habitudinem  causandi ;  in  sa- 
cramentis  autem  antecedit.  Vel  dicendum 
quod  hoc  verum  est  in  his,  quae  habent  vere 
ac  proprie  rationem  causae  et  effectus  :  vera 
enim  causa  nalura  prior  est  efTectu,  et  ideo 
a  sensibus  nostris  remotior  :  et  quia  signi- 
ficatio  est  per  id  quod  est  nobis  propinquum, 
ideo  significamus  causam  per  effectum,  non 
e  converso.  Sed  hoc  non  est  verum  in  propo- 
sito  :  quia  enim  .sacramentum  non  habet 
vere  rationem  causse  ,  nec  gratia  rationem 
effeclus ;  ideo  gratia  sublimior  est,  et  a  sen- 
sibus  nostris  remotior,  Et  etiam,  quia  cor- 
porale  nobis  esl  propinquius ;  ideo  recte  per 
illud  gratia  signatur,  et  non  e  converso  : 
propositio  vero  illa  locum  habet  in  vera 
causa,  sicut  est  sol,  ct  luna. 

3.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  sacramen- 


tum  non  signat  parvulo ,  (Ucendum  quod 
signum  duplicem  habet  comparationem ;  et 
ad  illud  quod  signat ,  et  ad  id  cui  signat :  et 
prima  est  essentialis,  et  habet  ipsam  semper 
in  actu ;  secundam  autem  habet  in  habitu  ; 
et  a  prima  dicitur  signum,  non  a  secunda  : 
unde  circulus  super  tabernam  semper  est 
signum ,  ctiamsi  nullus  aspiciat :  sic  sacra- 
mentum  semper  signum  est,  quamvisnullus 
cognoscat.  Sed  tamen  adhuc  non  solvitur, 
quia  quamvis  sit  signum,  non  tamen  signat 
huic.  Ideo  dicendum  quod  sicut  parvulo  suf- 
ficit  fides  idiena,  itasufficit  quod  significetur 
ipsi  parvulo  in  alio  :  unde  quamvis  non  si- 
gnificet  ei  in  se,  significat  tamen  in  alio. 

4.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quo  genere 
signi  continetur,  diceudum  quod  aliqua  sa- 
cramenfa  significaverunt  quod  futurum 
erat,  ut  iegalia ;  aUqua  quod  praeteritum,  ut 
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gQOSt:<ra 

respectu 
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sacramenta  nostra ,  quae  signant  passiouein 
praeteritam,  sicut  dicit  Glossa  super  illud  '  : 
ConsepuUiestts ;  Glossa  :  «  Quidquid  gestum 
est  in  cruce  Cliristi,  in  iiis  non  tantum  dic- 
tis,  sed  etiam  gestis  flguratur  :  »  loquitur  de 
sacramenlis.  Sunt  etiam  signa  demonstra- 
tiva,  quia  signant  quod  donatur.  Unde  du- 
plicera  habent  significationem  :  propriam 
scilicet,  et  allegoricam  :  propriam  respectu 
praesentis;  sed  allegoricam  praeteriti.  Quod 
ergo  objicitur,  quod  signum  et  signatum 
simul  sunt  natura,  dicendum  quod  verum 
est  sub  ratione  signi,  non  autem  oportet 
quod  simul  sub  ratione  rei  substratae, 
id  est  denominatae,  quoniam  haec  inten- 
tio  signorum  non  ponit  rem  esse  nisi  apud 
animam.  Similiter  quod  objicitur,  quod 
si  sunt  demonstrativa  ,  tunc  sunt  falsa,  di- 
cendum  quod  signum  duplicem  habet  veri- 
tatem ,  ut  dicit  Anselmus  ^ :  unam  ab  insti- 
tutione,  aliam  ab  usu  :  ab  institutione,  quia 
impositum  est  ad  hoc  signandum ,  et  hsec 
veritas  non  potest  permutari ;  alia  veritas  est 
secundum  usum ,  scilicet  quando  .signiflcat 
illud  ad  quod  est  institutum  per  usum,  et 
lianc  veritatem  fimittit.  Signum  ergo  sacra- 
mentale  quantum  ad  primam  se.iiper  est 
verum  ;  simiHter  quantum  ad  secundam 
semper  est  verum,  quantum  est  ex  parte 
sui,  sive  etiani  dantis ;  sed  impeditur  solura 
a  parte  suscipientis  :  ideo  sacramentum  non 
falsiflcatur ,  sed  male  recipiens  falsus  et  fic- 
tus  judicatur. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  non  est 
naturale,  nec  volunfarium;  dicendura  quod 
sacramentum  habilitatem  ad  significaudum 
habet  ex  natura ,  sed  actualitatem  habet  e.Y 
institutione  :  unde  Hugo  dicit  '  quod  tria 
sunt  in  sacramento  :  similitudo  ex  creationc, 
significatio  ex  institutione ,  sanctificatio  ex 
benedictione.  Prima  est  indita  per  Creato- 

'  Rom.,  VI,  4. —  -  Anselm  ,  Comment.  iii  Epist.  ud 
Hom.,  c.  IV.— s  lliii.j  lib.  I,  p.  i\,c.  II.  —  »  ( /.  Alex. 
Aleos.,  p.  IV,  q.  v,  meml).  3,  art.  3;  S.  Th.,  p.  III  , 
q.  LXii,  art.  't;  et  III  Sent.,  dist.  i,q.i,art.  2;  Scotus. 
IV  Seni.,  dist.  i,  q.  iv;  Hichard.,  IV  Sent..  dist.  i, 
art.  4.  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Senl.,  disl.  {,.  q.  m; 
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rem;  secunda  adjimcta  per  Salvatorem ;  ter- 
tia  administrata  per  Dispensatorem. 

6.  Quod  ergo  objicitur,  quod  est  Deo  vo- 
hmtarium ,  uobis  est  naturale ;  dicendura 
quod  verura  est,  si  det  rei  illud  non  solum  ut 
in  ea  sit,  sed  etiam  ut  sit  ab  ea,  ita  quod  sit 
a  principiis  subjecti  :  et  qnia  talis  ratio  non 
est  in  sacramentis,  ideo  vere  et  proprie  sunt 
voluntaria  :  et  sic  patet  quod  sunt  signa ,  et 
quaUter  signiflcant. 

QU.ESTIO  III. 

An  sacrameuta  sint  gratiw  contenliva  '. 

Utrum  sacramenta  sint  gratiae  contentiva ;  Ad  opp. 
et  quod  sic,  videtur.  1.  Super  illud  Psalmi  ^ : 
Posuit  tenebras  latihulum ,  Glossa  :  «  Latuit 
divinitas  in  carne,  remissio  peccatorum  in 
baptismo.  »  Sed  divinitas  erat  in  carne  se- 
cundum  veritatem  :  ergo  et  remissio  pecca- 
torum  iu  baptisrao  :  sed  illa  est  per  gratiam  : 
ergo  gratia  est  in  baptisrao. 

Item  Hugo  aperte  dicit ,  libro  I  de  Sacra- 
mentis,  parte  9,  cap.  4,  quofl  septem  concur- 
runt  ad  sanandum  hominera,  scilicet  Deus 
medicus,  homo  aegrotus,  sacerdos  minister, 
vel  nuncius,  gratia  antidotum,  et  vas  sacra- 
mentum ,  etc. ;  et  ultimo  dicit,  quod  vas  est 
sacramentum ,  et  subjungit :  «  Quare  ?  quia 
continet  gratiam ,  sicut  vas  servat  medici- 
nam.  » 

Item  idera  Hugo  ,  in  difflnitione  sacra- 
raenti ,  aperte  dicit ,  quod  sacramentura  ex 
sanctificalione  continet  ahquara  invisibilem 
et  spiritualera  gratiam  :  ergo  gralia  est  in 
sacramento  sicut  in  continente. 

2.  Item  idem  ratione  videtur,  quia  in  sa- 

cramento  altaris  corpus  Christi  verum,  quod 

signatur,  non  solum  ibi  esl  tauquam  in  signo, 

sed  secundum  veritatem  continetur  ibi^  aho- 

quin  non  differret  a  sacriflciis  veteris  legis  : 

ergo  similiter ,  si  baplismus  est  sacramen- 

tum  novae  legis,  non  solum  est  ibi  gratia 

Petrus  i!e  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  i ,  q.  v;  Gabr.  Biei., 
IV  Sent.,  dist.  l,  q.  i.  —  ^Psal.  xvil,  12. 
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tanquam  in  signo,  sed  etiam  ibi  essenliuliter 
continetur. 

3.  Item,  si  dicas  quod  ilhid  non  conveni- 
ret ,  quia  gratia  est  accidens ,  et  debet  esse 
perfectio  creatursB  nobilissimse ,  scilicet  ra- 
tionalis ,  et  ita  non  debet  contineri  in  crea- 
tura  irrationali;  contra  :  Nobilior  est  divina 
essentia,  quam  sit  gratia,  quai  procedit  ab 
ipsa  :  sed  creatura  non  rationalis  est  capax 
divinae  essentiae  :  ergo  multo  forlius  gratiae. 
•4.  Item  accidens  quod  non  habet  ortum  a 
principiissubjecti,  non  determinat  sibi  ma- 
teriam  :  sed  gratia  est  hujusmodi :  ergo  non 
determinat  sibi  materiam  :  ergo  potest  esse 
in  qualibet  crcatura  :  ergo,  etc. 

:>.  iteni  in  sacramento  altaris  videmus 
quod  sunt  accidentia  materialia  ,  sed  tamen 
virtute  sacramenti  suspenduntur  a  materia, 
ita  quod  non  sunt  in  aliquo  subjecto  :  ergo, 
cum  gratia  sit  multo  spiritualior ,  videtur 
quod  magis  sit  apta  ut  sit  in  aliis  sacramen- 
tis  secundum  essentiam,  et  veritatem,  non 
tamen  ut  in  subjecto  :  ergo  videtm-  quod  sit 
ponendum ,  quod  gratia  sit  in  sacramento 
sicut  in  continente. 

Contra  :  Gratia  est  media  inter  naturam 
et  gloriam  :  ergo  nihil  est  capax  gratiae , 
quod  non  est  capas  gloriai,  cum  ipsa  sit  tan- 
quam  ultima  dispositio  :  sed  nullum  sacra- 
mentum  est  capax  glorise  :  ergo  uec  gratiae. 
Item ,  si  gratia  esset  prius  in  sacra- 
mento,  cum  accidentia  non  mutent  subjec- 
tum ,  nunquam  illa  gratia  transiret  ad  ani- 
mam  :  ergo  frustra  esset :  sed  hoc  non  est 
ponendum  :  ergo  nec  primum. 

Item  gratia,  cum  sit  perfectio  animae, 
et  perfectio  qua;  est  accidens ,  dependet  ab 
anima,  multo  magis  quam  anima  a  corpore : 
sed  anima  nunquam  creatur  nisi  in  corpore, 
sed  simul  creatur,  et  est  cum  corpore  :  ergo 
multo  fortius  gratia  simul  creatur,  et  est  in 
anima  :  ergo  non  est  in  sacramento. 

Item,  si  gratia  est  in  sacramento  tan- 
quam  in  vase  continente ,  constat  quod  hoc 

'  Delenninalio  secundum  concil.  Trid  ,  sess.  vii , 
can.  VI,  de  Sacram, 
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non  est  ob  aliud,  nisi  ut  a  sacramento  trans- 
fundatur  in  ipsam  animam  :  ergo  si  non 
transfunditur ,  frustra  est  ibi.  Sed  possibile 
est  quod  aliquis  ficte  accedat  ad  sacramen- 
tum ;  tunc  constat  quod  gratia  non  transfun- 
ditur  :  ergo  frustra  fuit  gratia  in  hoc  sacra- 
mento. 

Item  gratia  immediate  adducit  et  refor- 
mat  ad  Deum  animam  :  ergo  a  Deo  exit  im- 
mediate  influcnte  in  ipsam  animam  :  non 
ersro  transfunditur  mediante  alio  vase. 


CONCLUSIO. 

Saoramenta  sunt  tanquam  vasa  gratim,  non  quod 
sic  essentialiter  contineant  gratiam  sicut  vas 
aquam  ,  scd  quia  ejficiunt  qum  figurant;  et  nisi 
in  suscipientibus  sit  impedimentum,  semper  gra- 
tiam  confenmt. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  est  ad  hoc ,  se- 
cundum  quosdam ,  quod  ipsa  sacramenlu 
sunt  vasa  gratiae,  cum  sint  in  ultima  dispo- 
sitione,  quae  est  sanctificatio  per  verbum, 
et  mediantibus  illis  transfunditur  in  ipsam 
animam  gratia ,  et  in  ipsam  animam  trans- 
f usa  abluit,  sive  ungit  interius  sicut  in  signo 
visibili  signatur  exterius :  et  pro  tanto  dicunt 
quod  sacramenta  novaj  legis  sint  causae  gra- 
tiae,  et  efficiunt  quod  figurant.  Sed  tamen, 
sicut  ostensum  est  per  plures  rationes ,  non 
est  aliquo  modo  dicendum  quod  gratia  con- 
tineatur  in  ipsis  sacramentis  essentialiter 
tanquam  aqua  in  vase,  vel  medicina  in  py- 
xide;  imo  hoc  intelligere  est  erroneum  : 
sed '  dicuntur  continere  gratiam,  quia  ipsani 
significant,  et  quia,  uisi  ibi  sit  defectus  ex 
parte  suscipientis,  in  ipsis  gratia  semper  con- 
fertur,  ita  iutelligeudo  quod  gratia  sit  in 
anima,  non  in  signis  visibilibus.  Pro  tanto 
etiam  dicuntur  vasa  gratiae.  Possunt  etiam 
dici  vasa  alia  ratione,  quia  sicut  quod  est  in 
vase  non  est  de  ipso,  nec  ex  ipso,  sed  tamen 
ab  ipso  hauritur ;  sic  gratia  non  est  a  sacra- 
mentis,  nec  de  sacramentis,  sed  oritur  a  fonte 
aeterno ,  et  ab  illo  hauritur  ab  ipsa  anima  in 
ijisis  sacramentis  :  et  sicut  quis  recurrit  ad 
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vas ,  cum  requirit  liquorem ;  sic  quaerenti 
liquorem  gratise ,  et  non  habenti,  recurren- 
duiu  est  ad  ipsa  sacramenta  :  et  ila  patet 
responsio  ad  illa  duo  verba  Hugonis. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur^  quod  latet  re- 
missio  peccatorum  in  baptismo,  dicendum 
quod  hoc  intelligitur  de  latentia  signati  in 
signo,  quod  quidem  habet  ulteriorem  ratio- 
nem  quam  rationem  signiflcandi ;  non  tamen 
essentialiter  contiaendi  in  se ,  sed  quia  ipsura 
quodsignat,  continetur  in  anima. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  sacramento 
altaris,  dicendum  quod  Deus  posset  simile  fa- 
cere,  si  vellet;  sed  tamen  non  ita  congruit 
hic ,  sicut  ibi ,  quia  in  illo  sacraniento  est 
transubstantiatio  :  unde  illud  quod  sign^fica- 
tur  ibi,  vere  est  substantia  quam  congruit 
esse  per  se :  congruit  etiam  illis  speciebus 
velari  ad  nostram  utilitatem  :  sed  gratiam 
non  congruit  sic  esse  per  se ,  cum  non  sit 
substantia ;  nec  contineri  in  illis  sacramentis 
corporalibus ,  cum  de  sui  natura  sit  creata 
ut  sit  in  niulto  nobihori  :  quia  ergo  potentia 
non  derogat  sapientise  et  ordinationi ,  ideo, 
quamvis  Deus  possit  facere ,  non  tamen  facit : 
nec  est  simile,  sicut  monstratum  est.  Si  ergo 
objicias,  quod  non  difTert  a  sacramentis  ve- 
teris  legis,  quia  ibi  erat  tanquam  in  siguo, 
dicendum  quod  illud  signum  habet  aliquam 
rationem  causandi,  sicut  postea  patebil ;  non 
tamen  habet  rationem  continendi  materia- 
liter. 

3.  Ad  illud  quodobjicitur,  quod  divinaes- 
sentia  est  in  qualibet  creatura,  ergo  gratia 
polest  esse ,  dicendum  quod  non  est  simile , 
nec  locus  a  minori  :  et  ratio  est,  quia  esse 
pergratiam  inhabitautem,  praesupponit  esse 
per  essenliam,  et  addit  ad  illa  multo  niajo- 
jorem  nobilitatem  a  parte  ejus,  quod  recipil: 
et  ideo  est  consequens  in  illo  argumento. 
Bene  enim  concluderet,  si  esse  per  gratiam 
non  includeret  in  se  esse  per  essentiam  : 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  v,  memb.  3,  art.  4; 
S.Thom.,  p.  III,  (j.  LXir,  art.  1 ;  et  IV  Sent.,  dist.  i, 
q.  I,  art.  4;  et  de  Veritat.,  q.  xxvii,  art.  4;,  Scotus, 
IV  Sent.,  dist.  I,  q.  iv;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  I, 
art.  4,  q.   ii;  Durand.,  IV  Snnt.,  di»t.  i,  q.  v ;  Tiioin. 
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sed  includit,  sicut  bene  esse  includit  esse. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  gratia  non 
determinatsibi  subjectum,  quia  non  habet  in 
illo  causam,  dicendum  quod  etsi  non  habet 
causam  ,  habet  tamen  occasionem,  quia  ani- 
ma  creata  est  ut  gratia  perflciatur,  et  ad  hoc 
est  habilis  de  sui  natura :  non  sic  aliae  crea- 
turae  irrationales. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  sacra- 
mento  allaris  manent  accidentia  sine  sub- 
jecto ,  ergo  similiter  in  aliis  sacramentis  gra- 
tiae;  dicendum  quod  non  est  simUe,  quia  ibi 
manent  accidentia  et  propter  nostri  sensus 
infirmitatem,  et  propter  fideiutilitatem.  Sed 
si  gratia  illa  esset  in  sacramentis ,  nulla  es- 
set  utilitas  propter  hoc,  quia  Deus  semper 
est  praesens  ut  det  gratiam  digne  accedeuti : 
imo  esset  ibi  deordinatio,  et  derogaretur 
jam  ipsi  gratise,  quod  non  debet  fieri  divino 
miraculo ,  quia  ipsa  gratia  nata  est  perficere 
animam,  et  in  ea  esse. 


QUJISTIO  IV. 

An  sacramenta  sint  e/fectiva  gratice  '. 

Utrum  sacramenta  sint  gratiae  effectiva ;  Ad  opp. 
et  quod  sic,  videtur  :  1.  quia  ista  assignatur 
differentia  sacramentorum  uovae  legis  ad 
sacrameuta  veteris  legis ,  quod  haec  efficiunt, 
illa  solum  figurant  :  sed  quod  efficit. ,  est 
causa  efficiens  :  ergo  sacramenta  novae  legis 
sunt  gratiae  effectiva. 

2.  Item  llugo  dicit^,  quod  sacramentanovae 
legis  infusa  sibi  primum  benedictione  sanc 
tificant;  et  alibi  dicit,  quod  sunt  ex  sanctifl- 
calione  sanctificantia  :  sed  non  sanctificatur 
anima  nisi  per  gratiam  :  ergo  efflciunt  ip- 
sam  gratiam  in  anima. 

3.  Item  Magister  in  diflinitione  sacramenti 

in  littera  dicit,  quod  sacramentum  est  quod 

similitudinem  gerit,  et  causa  existit :  sed  noa 

formalis,  neque  flnahs,  neque  materialis,  ut 

Argent.,  IV  Soi*.,  dist.  I,  q.  l ,  art.  4;  Stuplian.  Brul., 
IV  Sont.,  disl.  i,  q.  IV;  Petrus  de  Tarant.,  III  Sent., 
dist.  i,  q.  u  :  Gal)r.  Bicl.,  IV  Sent.,  dist  i,  q.  i.  — 
-  Hug.,  lib.  I,  p.  i.^,  c.  II,  p.  II,  c.  II. 
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supra  monstratum  est ;  ergo  a  suilicienti  di- 
visione  est  causa  efficiens. 

4.  Hem  idem  ratione  videtur :  quia  signum 
institutum  humana  inslitutione  potest  in  no- 
bis  aggenerare  spirituulem  cognitionem  et 
affectionem ,  sicut  circulus  ante  domum  ag- 
generat  cognitionem  in  anima  transeuntis , 
quod  ibi  sit  vinuni;  et  patibuhim,  et  signa 
belli ,  aggenerant  timorem  :  crgo  si  divina 
institutio  multo  potentior  est  (]uam  Immana, 
et  sacramenla  sunt  signa  secundum  divinam 
iustitutionem,  possuiit  in  nobis  aggenerare 
multo  nobiliorem  effeclum  :  ergo  possmit 
efficere  gratiam. 

5.  Item,  opposita  nata  sunt  fieri  circa 
idem  ' ;  unde  nihil  est  susceptibile  culpae , 
nisi  sit  susceptibile  gratiae,  et  e  converso  : 
cum  ergo  caro,  quae  estquid  corporale,  pos- 
sit  adeo  vitiari,  utefficiat  et  generet  culpam 
in  anima  quaj  sibi  unitur,  ergo  sacramen- 
tum  corporale  potest  sanctificari  adeo ,  quod 
transfundat  gratiam  :  nihil  ergo  proliibet , 
quod  efficiant  in  anima  gratiam  spiritualem. 

6.  Item,  sicut  in  generatione  carnis  est 
generatus ,  et  generans ,  et  ulterius  quo  me- 
diante  fit  generatio,  ita  in  spirituali  regene- 
ratione  est  regenerans  Christus,  regeneratus 
homo,  et  illudquo  mediaute  fitregeneratio, 
scilicet  sacramentum :  ergo  sicut  semen  quod 
erat  medium  in  generatione  carnali,  defert 
culpam ,  eadem  ralione  sacramentum  defert 
gratiam ,  quse  facit  fdium  spiritualem  et  ad- 
optionis  :  sed  non  defert  essentialiter  :  ergo 
defert  causaliter.  Si  dicas  quod  non  est  si- 
mile,  quia  facilius  est  malefacere,  sive  vi- 
tiari,  quam  benefacere;  hoc  nihil  est,  quia 
nunquam  Adam  fuit  potentior  ad  malum, 
vel  ejus  culpa,  quin  Christus  sit^  potentior 
ad  bonum,  et  ejus  passio.  Sed  Adam  sua 
culpa  potuit  vitiare  omnem  carnem  :  ergo 
Christus  sua  passione  potuit  adeo  sanctificare 
sacramenta ,  ut  ipsa  sanctificata  animas  sanc- 
tificarent,  et  gratiam  darent. 

7.  Item  dicit  Anselmus',  de  Conceptu  Vir- 

■  Arist.,  Poslprcedicam.,  c.  tle  Opjjoxitis.  —  '  Rom., 
V,  10.  —  '  Anselm.,  de  Concept.  Virg.,  c   x.  —  *  lln!»„ 


ginali ,  quod  si  Adam  stetisset ,  transfunde- 
ret  justitiamoriginalem  :  sed  hoc  non  potest 
esse  nisi  medianle  carne  corporali  :  ergo 
multo  magis  Christus  potest  mediante  cor- 
porali  sacramento  transfundere  justitiam 
gratuitam. 

Contra :  Omnis  causa  efliciens  est  nobilior 
suo  effectu ,  et  nullum  corporale  nobilius  esl 
aliquo  spirituali :  cum  ergo  gratia  sit  spiri- 
tualis ,  sacramentum  corporale,  ut  dicit 
Ilugo  ',  nullum  sacramentum  est  causa  effi- 
ciens  ipsius  gratiai. 

Item  Magister  in  littera  dicit,  quod  non 
est  gratia  ab  illis ,  sed  per  illa  :  ergo  videtur 
quod  sintsicut  canales,  non  sicut  fous  :  ergo 
non  sunt  causa  efflciens  gratise,  sicut  nec 
canales  aquae. 

Item  Ilugo '  dicit :  «  Gratia  non  est  ex  ip- 
sis  sacramentis,  sed  in  ipsis. »  Sed  constat 
quod  Ex  dicit  causam  efflcientem,  sicut  pa- 
tet  :  ergo,  etc. 

Item  super  illud  Psalmi "  :  Benedicam  Do- 
minum,  qui  tribuit  milii  intetlectum,  Glossa 
dicit  :  «  Deus  per  semetipsum  irradiat  pias 
mentes. »  Ei'go  cum  illa  irradiatio  fiat  per 
lumen  gratiae ,  constat  quod  gratia  est  a  Deo 
immediate  :  non  ergo  a  sacramentis. 

Item  virtus  est,  quam  Deus  in  nobis  sine 
nobis  operatur  :  si  ergo  nou  operatur  in  no- 
bis  virtutem  per  subjectam  creaturam ,  per 
consequens  nec  gratiam. 

Item  ordo  debet  servari  iu  agentibus :  ergo 
Deus  per  minus  nobile  non  debet  influere 
in  magis  nobile  :  sed  anima  nobilior  est 
sacramento  :  ergo  Deus  non  influit  per  sa- 
cramentum  gratiam  in  animam  :  ergo  gra- 
tia  a  solo  Deo  est  effective.  Si  ergo  sacrameu- 
tum  est  gratiffi  causa,  hoc  est  solum  dispo- 
sitive. 

QU^STIO    PRIMA  LATERALIS. 

Quaeritur  ergo  utrum  sacramentum  sit 
causa  disponens  ad  gratiam.  Quod  sic,  vide- 


FuQdani, 


lib.  I,  p.  9,  c.  11,- 
—  «  Psal.  XV,  7. 


Iljitl.,  p.  VIII,  c.  X,  et  p.ix,  c.  II. 
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tur:  quia  si  sacramenta  novae  legis  essent 
soliim  causa  sine  qua  non ,  tunc  ergo  in  ra- 
tione  causandi  non  differrent  a  sacramentis 
legis  veteris ,  et  essent  in  onus  :  sed  hoc  est 
inronveniens  :  ergo,  etc. 

Item  tam  Hugo',  quam  Magister  in littera, 
quam  etiam  alii ,  dicunt  quod  Deus  per  sa- 
cramenta  regenerat  animam  :  ergo  sacra- 
mentum  est  medinm  a'^tionis  divina;  in  ani- 
mam  :  sed  omne  medium  agendi  aut  est  de- 
ferens  virlutem ,  aut  disponens :  sed  sacra-  ' 
mentum  non  defert :  ergo  disponit. 

Item  sacramenta  .'■unt  medicinae  spiritua- 
les :  sed  medicina  corporalis  disponit  ad  sa- 
nitatem  corporaleni  :  ergo  medicina  spiri- 
tualis  disponit  ad  sanitatem  spiritualem. 

Item,  si  nibil  disponerent,  nec  coopera- 
rentur  ad  sanitatem  animae,  seque  bene  sine 
his  posset  fieri  salus  sicut  cum  eis  :  ergo  iin- 
posita  nobis  in  nova  lege  potius  dicenda  sunt 
onera  quam  medicamina,  et  lex  nova  lex 
oneris ,  non  suavitatis. 
Ad  opp.  Sed  cpntra  :  1.  Dispositio  prsecedit  illud 
ad  quod  disponil,  non  solum  natura ,  sed 
etiam  tempore  :  sed  simul  est  sacramenti 
perceptio,  et  gratise  infusio  tempore  :  ergo 
sacramentum  non  disponit  ad  gratiam. 

2.  Item  gratia  ex  nihilo,  et  subito  creatur  : 
ergo  nuUo  indiget  disponente  ad  hoc  ut  sit : 
ergo  sacramenta  non  disponunt  ad  graiiam. 
Si  dicas  quod  non  disponunt  ad  hoc  quod 
gratiasit,  sed  ad  hoc  quodinsit  ipsi  animw, 
unde  habilitant  ipsam  animam  disponendo 
ad  gratiae  susceptionem ;  contra  :  Esse  gra- 
liae  est  suum  inesse ,  cum  sit  accidens :  ergo 
si  non  habet  dispositionem  ad  hoc  quod  sit , 
nec  ad  hoc  quod  insit. 

3.  Item ,  si  sacramenta  disponunt  animam, 
et  habilitant,  ergo  influunt  in  ipsam  :  sed 
nuUum  corporale  influit  in  ali(juod  spiri- 
tuale  :  ergo  sacramenta,  cum  sint  corpora- 
lia,  non  influunt  in  animam  :  ergo  n(  n  ha- 
bilitant  ipsam  ,  nec  disponunt.  Si  dicas 
forte,  quod  in  ipsis  sacramentis  est  aliqua 
virtus  spiritualis,  per  quam  influunt  in  ani- 
mam: 

TOM.  V. 
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Quaeritur  ergo  ratione  hujus,  utrum  in  Ad  opp. 
sacramentis  sit  aliqua  virlus,  per  quam  in- 
fluant  in  ipsam  animam ;  et  quod  non ,  vide- 
tur :  quia  illa  virtus  aut  est  substantia,  aut 
accidens :  si  suljstantia,  aut  Deus,  aut  ange- 
lus,  aut  anima  :  nullum  horum  certum  est, 
quia  si  illa  virtus  est  de  sacramento ,  tunc 
Deus  est  de  sacramento;  si  accidens,  sed  nul- 
him  accidens  spirituale  est  in  subjecto  cor- 
porali :  ergo  aut  illa  virtus  est  corporahs , 
et  sic  non  influet;  aut  si  est  spiritualis,  non 
est  in  sacramento. 

2.  Item,  quod  illa  virtus  est  bonum,  constat : 
autergo  est  bonum  magnum,  aut  mediocre, 
aut  parvum,  sicutdividit  Augustinus' :  non 
de  majoribus,  quia  tunc  esset  gratia,  vel 
virtus  gratuita,  quae  est  in  sola  anima ;  non 
mediocre,  quia  talia  sunt  potentiaj  animae  : 
ergo  est  bonum  infmium  :  sed  hoc  est  bo- 
num  corporale  :  ergo  illa  virtus  non  est  spi- 
ritualis,  et  non  influit  in  animam. 

3.  Item  nullum  corporale  recipitur  in  spi- 
rituali  corporaliter,  sed  solum  spiritualiter : 
ergo  similiter  nullum  spirituale  recipitur  in 
corpore  spirituahter,  sed  corporahter  :  ergo 
illa  virtus  cum  sit  in  sacramentis,  est  ibi 
corporaliter,  et  ita  non  est  potens  influere  in 
animam  :  ergo  frustra  est  ibi. 

4.  Item  omne  quod  recipitur  in  aliquo, 
est  ibi  per  modum  recipientis,  et  non  recepti, 
sicut  dicit  Boetius  :  ergo  illa  virtus  recipitur 
in  sacramento  corporali  per  modum  corpo- 
ris  :  ergo ,  etc. 

5.  Si  dicas,  quod  verum  est  loquendo  na- 
turaliter,  sed  illa  virtus  est  ibi  mirabiliter, 
et  supra  naturam ;  contra  :  (J.uantumcumque 
sit  ibi  contra  naturam,  et  quahtercumque , 
tamen  est  ignol>ihor  ipsa  anima  :  non  ergo 
influit  in  ipsam :  ergo  si  non  ponitur  ob  aliud, 
manifestum  est,  etc. 

Contra  :  Beda'  dicit,  quod  Dominus  con- 

'  Ilug..  lib.  II,  jj,  VI,  c.  11  ol  Ui.  — '  Aug  ,  Uetract., 
lib.  I,  c.  IX,  n.  i;de  Lib.  Arb.  lib.  II,  c.  xix,  ii.  50.— 
'  Bed.,  hom.  in  Evany.  octav.  Hpiphan. 
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Opmio  1 


tactu  mundissimae  carnis  suae  dedit  vim  re- 
generativam  (a)  aquis  :  ergo  aliqua  vis  col- 
lata  est  ipsis  aquis :  sed  haic  non  poluit  esse 
nisi  creata ,  qula  collata  est  crealurEe ;  et  cum 
essetadregenerandum,  nou  potuit  esse  nisi 
spiritualis ,  quia  operis  spiritualis  virlus  est 
spiritualis  :  ergo,  etc. 

Item  Augustinus'  dicit,  ethabetur  in  ter- 
tia  distinctione  *  :  «  Quae  est  virtus  aqua»,  ut 
corpus  tangat,  et  cor  abhiat  ?  »  Ergo  si  ahqua 
virtus  est  in  sacramento ,  qua  abluitur,  ergo 
est  spiritualis. 

Item  videmus  quod  opera  divinffi  justitiae 
fiunt  ministerio  creaturae  corporalis  quae  ha- 
bet  a  Deo  vim  aliquam,  per  quam  possit 
agere  in  animam ,  alloqnin  non  posseat ,  si- 
cut  patet  in  igne  purgatorio  :  ergo  in  operi- 
bus  misericordiae,  quae  flunt  per  sacramenta, 
erit  quod  sacrameuta  habeaut  aliquam  vir- 
tutem  a  Deo  slbi  collatam,  per  quam  agant  in 
animam. 

Itera  videmus  quod  si  aliquis  contritus  ao- 
cedat  ad  baptismiun ,  etsi  non  conferatur  ei 
gratia,  quiajam  habet  eam,  tamen  confer- 
tur  ei  remissio  omnis  pcente,  quam  non  ha- 
bebat  prius  :  ergo  baptismus  supra  coUatio- 
nem  gratiae  addit  remissionem  poence  :  ergo 
aliqua  virtus  est  iu  baptismo  praeter  virtu- 
tem  gratiae  :  eadem  ratione  in  aliis  sacra- 
mentis  novae  legis. 

Item ,  si  nulla  esset  virtus  ibi ,  tunc  ergo 
rediret  inconveniens  saepe  dictum,  quod  non 
differrent  a  sacramentis  veteris  legis. 

CONCLUSIO. 

Sacramenta  7iovce  legis  sunt  causa  rjmtia;,  efficiunt, 
et  disponunt  cxtenso  nomine;  an  vero  plus 
habeant,  nec  affirmo,  nec  nerjo. 

Resp.  ad  arg.  AJiqui  volunt  dicere,  quod 
in  sacramentis  novaj  icgis  est  aliqua  virtus 
creata,  per  quam  influunt  in  animam,  et 
habent  rationem  causandi  differenter.  Dicunt 
enim  quod  in  sacramentis  datur  gratia  gra- 
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iufra. 


!«  Joan.,  tract.  Lxss,  n.   3.   —   '   Vjde 


tum  faciens;  datur  etiam  in  eis  gratia  gratis 
data ,  sicut  est  character,  et  ornatus  animae : 
datur  etiam  debilitatio  fomitis,  .':ive  espedi- 
tio  potenfiarum,  haic  est  elficacia  gratiae. 
Dicunt  ergo  quod  respectu  gratiae  gratum 
facientis  sunt  sicut  causa  sine  qua  non ;  res- 
pectu  characterificationis,  vel  characteris,  et 
ornatus,  sunt  sicut  causa  efficiens  respectu 
illius  virtutis;  respectudebilitationisfomitis, 
sive  roboris  potentiarum,  sunt  causa  dispo- 
nens :  et  hoc  sic  manifestum  est.  Nam  sicut 
videmus  quod  in  purgatione  per  ignem  pur- 
gatorium  est  ipsa  anima  purgabilis  habens 
reatum,  vel  maculam  venialem;  est  gratia 
intra  animam,  quia  sine  ipsa  non  fieret  pur- 
gatio;  et  rursus  virtus  ignis:  sic  in  sacra- 
mento  est  anima  habens  defectum  et  debi- 
litatem  potentiarum ;  est  iterum  gratia  in 
anima  virtus  operans ;  est  ilerum  virtus  sacra- 
menti  exterior  :  et  his  concurrentibus  robo- 
rantur  et  sanantur  potentiae,  et  gratia  flt  elfl- 
cacior  in  sua  operatione,  mediante  virtute  sa- 
cramenti.  Sic  ergo  dicuntquod  sacramentum 
est  causa  gratiae,  sine  quanon,  scilicet  gra- 
tum  facientis ;  est  causa  characteris  et  orna- 
tus  efflciens;  est  causa  efficientia;  gratiae,  et 
sanal^ionis  potentiarum  ut  disponens  :  et  hoc 
per  virtutem,  quae  est  in  ipso  sacramento, 
spiritualem,  et  a  Deo  collatam  sibi.  His  vi- 
sis ,  manifesta  est  secundum  ipsos  responsio 
ad  objecta. 

i  et  2.  Ad  illud  enun  quod  quaeritur  pri- 
mo ,  utrum  sint  causa  efficiens  gratiae  gra- 
tum  facientis,  dicunt  quod  non.  (Juod  ergo 
objicitur  de  differentia  horum  sacramento- 
rum,  et  illorum,  dicunt  quod  differentia  at- 
tenditur  ratione  characterificationis ,  et  or- 
natus,  et  efficaciae  gratiae  :  et  sic  repondent 
ad  illud  Hugonis,  quod  de  illa  sanctiflcatione 
intelligilur. 

3.  Siniiliter  dicunt  de  eo  quod  dicit  Magis- 
ter,  quod  sint  causa  :  tamen  si  intelligatur 
quantum  ad  gratiam  gratum  facientem,  di- 
cunt  quod  est  causa  sine  qua  non.  Ahter 

(a)  Edit.  Afjrippin.,  1612,  Oper.  V.  Bed.,  vim  rege- 
uerativiB  emctificaUonis. 


ti- 
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etiam  dicunt  quod  potest  dici,  qiiod  sit  causa 
disponens,  vel  ad  hoc  quod  insit,  vel  ad 
hoc  quod  efflcax  sit,  et  hoc  ratione  operis 
operati :  non  sic  autem  erat  in  illis  sacra- 
mentis. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  signum 
ex  humana  insiitutione  generat  cognitionem 
et  affectionem  spiritualem,  dicunt  quod  hoc 
est  solummodo  dispositive,  sive  occasiona- 
liter,  non  effective  :  ipsa  anima  conferendo 
in  semetipsa  cognitionem,  generat  et  affec- 
tionem,  sicut  patet  exemplo  manifesto,  quod 
alii  vident  patibulum,  et  timent,  alii  non  : 
tamen  per  hoc  non  potest  ostendi,  quod  sa- 
cramentum  sit  causa  efficiens  gratise. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  transfusione 
culpae  mediante  carne,  dicunt  quod  sicut 
gratia  non  est  in  aliquo  corporali,  sic  uec 
culpa.  Sed  tamen  vitiositas  in  carne  habere 
potest  rationem  efficiendi  culpam  iu  anima, 
non  sic  vh'tus  sacramenti  gratiam.  Et  causa 
hujus  est,  quia  gratia  est  effectus  nobilior 
omni  virtute  corporali,  et  fit  ex  nihilo,  et  lioc 
est  solius  Dei  :  sed  effectus  culpse  dicit  igno- 
bilitatem,  et  imperfectionem ,  et  defectum  : 
ideo  omnia  argumenta  illa  non  valent,  quse 
fiunt  per  simihtudinem  gratiae  ad  culpam. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Christus 
potentior  est  in  bonum,  dicunt  quod  verum 
est;  nec  tamen  sequitur  ex  hoc ,  quod  si 
Adam  transmittit  culpam  mediante  carne, 
quod  Christus  transmittat  gratiam  mediante 
sacramento  :  nam  istud  esset  inordinatio. 
Praeterea,  sicut  creatura  non  potest  recipere 
potestatem  creandi,  sic  nec  dandi  gratiam. 

7.  Ad  illud  Anselmi  dicunt,  quod  non  in- 
telligitur  quod  transfunderent  justitiam 
carne  mediante;  sed  quodomnes  posteri  ha- 
berent  illam  justitiam  a  Deo,  quia  non  esset 
impedimentum  ex  parte  carnis. 

AD   PRIMA-M  QU2ESTI0XEM  LATERALEM. 

Ad  illud  quod  quserilur ,  ulrum  sacra- 
mentum  sit  causa  disponens,  dicunt  quod 
sic,  sicut  tactum  fuit,  quia  disponit  ad  effl- 
caciam  gratiae,  remilleudo  fomitem,  qui  im- 


pedit  operationem  gratiae.  Yel,  sicut  tactum 
fuit,  quia  disponit  ad  hoc  quod  gratia  insit 
animoe,  quamvis  non  disponat  ad  hoc  quod 
sit  :  et  hoc  est  dicere,  quod  gratia  compara- 
tur  ad  causam  efflcientem,  comparatur  ad 
substantiam  suscipientem  sacramenlum;  non 
autem  disponit  a  parte  agentis ,  quod  est 
Deus,  sed  a  parte  suscipientis ,  quod  est 
anima. 

1 .  Et  sic  patet  responsio  ad  illud  quod  ob- 
jicitur,  quod  gratia  est  ex  nihilo  :  dicunt 
enim  quod  sacramentum  non  disponit  ad 
gratiam  ratione  ejus  ex  quo,  sed  ratione  ejus 
in  quo  recipitur. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  dispositio 
prfficedit  illud  ad  quod  disponit,  dicunt  quod 
non  semper  prcecedit  tempore,  sicut  patet 
in  dispositione  quee  est  necessitas,  sive  in 
dispositione  ultima  :  sic  sacramentum  digne 
susceptum  disponit  dispositione  ultiui.a,quce 
simul  est  tempore  cum  gratia,  sed  natura 
prior,  sicut  ex  parte  illa. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  si  dispo- 
nit,  influit,  dicunt  quod  influit.  Quod  ergo 
objicitm',  quod  nullum  corporale  influit  in 
spirituale,  dicunt  quod  in  sacramento  est 
aliqua  virtus  spirituahs  per  quam  influit  in 
animam.  Tamen  illa  ratio  non  valet  secun- 
dum  eos,  quia  in  anima  mundanda  est  con- 
siderare  ipsam  substantiam,  et  ipsam  macu- 
lam  a  qua  mundatur  :  et  licet  secundum 
substantiam  sit  superior  omni  corpore ;  ta- 
men,  ratione  maculae  vel  defectus,  est  in- 
ferior. 

AD   QU-ESTIONEM   II.    LATERALEM. 

Ad  illud  quod  qusritur,  utrum  sit  in  sa- 
cramentis  ponere  virtutem  creatam,  dicunt 
quod  sic.  Quod  ergo  quaeritur,  utrum  sub- 
stantia,  aut  accidens,  dicunt  quod  accidens. 
Quod  iterum  quaerilur,  utrum  accidens  cor- 
porale,  aut  spirituale,  dicuut  quod  spirituale. 
Quod  objicitur  poslea,  quod  accidens  spiri- 
tuale  non  est  in  subjecto  corporali,  dicunt 
quod  verum  eot  naturaliter  :  sed  ipsum  sa- 
cramentum  haliet  illam  viriulem  supra  na- 
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turara  secundum  ordinem  divina?  misericor- 
diae,  sicut  virtus  est  in  igne  purgatorio  se- 
cundum  ordinem  divin.-e  justitiaj  supra  iia- 
turam  ignis ;  et  quod  amplius  est  ex  parle 
hac,  quod  sacramentum  non  est  sulyectum 
naturale,  sive  secundum  naturam  :  et  ideo 
non  est  mirum  si  hiabeal  virlutera  sujira 
naturam. 

2.  Ad  illud  quod  quaeritur,  utrum  sit  bo- 
num  maximum,  etc,  dicunt  quod  virtus 
illa  ponenda  est  inter  bona  mediocria,  quia 
est  infra  gratiam,  et  supra  corpus.  Si  ol)ji- 
cias,  quod  tale  bonum  est  animai  potentia, 
dicunt  quod  Augustiims  non  excludit  prop- 
ter  hoc,  quin  alia  siut ;  sed  illud  dicit  exem- 
plando,  vel  arctando  bonum  ad  suppositum 
humanum.  Si  vero  oijjicitur  quod  nou  agat, 
vel  iiifluat  in  potenLias  anima^,  cum  sit  me- 
diocre,  et  influxus  sit  a  superiori,  dicuut 
quod  non  influit  in  potentias  ralione  poteu- 
tiarum ,  sed  ratione  ipsarum  deficientium 
per  culpam. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  receptione 
substanlia;  spirilualis,  dicunt  quod  nou  est 
simile,  quia  si  substautia  spiritualis  recipuret 
corporale  corporaliler,  tunc  derogaretur  ipsi 
substantiffi,  nec  perficeretnr  in  ipsa  recep- 
tione  :  sed  si  aliquid  materiale  recipiat  spiii- 
tuale  spiritualiter,  non  derogatur  ei  in  ali- 
quo. 

4.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  omne 
quod  recipilur,  est  iu  reciiiiente  per  moJum 
recipientis,  dicunt  quod  hoc  verum  est  de 
receptione  naturali :  sed  Iisee  est  super  na- 
turam.  Prsetorea,  ipsum  sacramentum,  se- 
cundum  quod  hujusmodi,  est  medicina  spirl- 
tualis,  et  ideo  debet  habere  virtutem  spiri- 
tualem.  In  naturalibus  autem  maxime  con- 
sideratur  materia;  sed  in  divinis  maxime  et 
principaliter  consideratur  finis  :  ideo  quia 
in  sacramenlis  non  consideratur  ratio  ma- 
teriae,  sed  fiuis,  conveuiens  fuit  secundum 
ipsos  virtulem  spirituulem  in  eis  ponere. 

5.  Ad  illud,  secundum  eos^  jam  responsum 


IV. 


'  GuiU.  Paris.;  Alcx.  Alens.,  p.  IV.  ([.  viii,  arl.  5, 
§  3;  Scot.,  in  IV,  dist.  II,  q.  5.  —  -  IV  Reg.,  v,  14. 


est,  quia  nobihor  est  virlus  ipsa,  minus  no- 
bilis  anima  lapsa,  non  ratione  substantias, 
sed  ratione  lapsus.  Et  patent  hoc  modo  cae- 
tuiM  objci-ta  secunduni  hanc  opinionem.  Et 
ha>c  opinio  est    magnorum   migistrorum. 

Est  etiam  aliorum  maguoium  raagistro-  Oiiii 
rum'  circa  hoc  opinio,  dicentium  quod  in 
sacramentis  non  sit  oausalitas,  neque  virtus 
aliqua  nec  effectiva ,  nec  dispositiva  ad  gra- 
tiam ,  quaj  sit  qualitas,  vel  proprietas  aliijua 
absoluta,  sed  per  quamdam  assistentiam. 
Sacraniento  enim  dicunt  assistere  divinam 
virtutem  ,  quae  est  causa  gratiae ,  et  fldem , 
et  devotionem  suscipientis ,  quae  disponunt 
ad  giatiam.  £t  adducunt  .^iimile,  quoniam 
ad  verbum  Elisei » Naaman  se  lavante  astitit 
virlus  divina  etrectiva  sanitatis,  et  dcvolio 
et  obedientia  Naaman  dispositiva ;  nulla  ta- 
men  causalitas  fuit  nec  in  verbo  Elisei ,  nec 
iii  aqua  Jordanis.  Si  ergo  Dominus  ita  ins- 
tituisset ,  ut  ad  verbum  Elisei  non  solum 
ipse  Naaman ,  sed  caeteri  accedentes  cu- 
rarentur,  et  hoc  ex  quadam  pactione,  ita 
quod  semper  assisleret  vis  divina ,  aqua  illa 
diceretur  curare  et  sanare  lepram,  el  esse 
causa  curationis,  et  habere  virtutem  curandi. 
Sic  in  sacramentis  dicuut  quod  ad  prolationem 
verbi  assistit  virtus  divina  aquis,  et  iiifundit 
gratiam,  et  regenerat,  dum  homo  sulijicit 
se  ei  per  fidei  professionem  et  obedientiam. 
Dicunt  ergo  quod  sacramenta  dicuntur  ha- 
bere  virtutem  ,  et  dicuntur  causa ,  et  dicun- 
tur  efflcere  secundum  communem  modum  lo- 
queiidi  propter  assistentiam  divina?  virtutis. 
El  si  tu  quaeras  utrum  habeant  virtutem  aU- 
quam  creatam  super  increatam ;  respon- 
dent  (a)  quod  praeter  virtutem  iucreatam  est 
dicere  aliquain  virtutem  habere  sacramen- 
tum ,  sed  extenso  nomihe  virtutis.  Si  enim 
virtus  dicat  aliquam  qualitatem  ,  vel  natu- 
raiu,  sive  essenti  im  advenientem  sacramen- 
to,  sicut  virtus  proprie  dicitur,  sic  secundum 
eos  non  est  dicendum  quod  habeat  virtutem 
proprie,  sed  extenditur  nomen  virtutis  ad 
aliquam  ordinationem  :  ut  quando  tdiqiiid 

(o)  Cat.  edit.  respondet. 
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habet  efflcacem  ordinationem  ad  aliquid,  di- 
citur  habere  virtutem  respectu  illius  :  et  po- 
Ejen,.  nunt  hic  exemplum.  Rex  statuit ,  ut  qui  ha- 
pium.  ijejjt  tale  signum ,  habeant  centum  libras  : 
post  istam  institutionem,  signuaa  iUud  non 
habet  aliquam  proprietatem  absohitara,  quam 
non  haberet  prius ;  ad  aliquid  tamen  est  or- 
dinatum ,  ad  quod  non  erat  prius.  Et  quia 
habet  efficacem  ordinationem,  dicitur  habere 
virtutem ,  ut  faciat  aliquem  habere  centum 
libras :  et  dicitur  illud  signum  valere  centum 
Ubras ;  et  tamen  nihil  plus  habet  de  bonitate 
nunc ,  quam  prius.  Si  ergo  quseras  quid  sit 
iUa  virtus  in  iUo  signo,  dicmt  quod  non  est 
aUquid  absolutum ,  sed  ad  aUquid.  Sic  eliam 
dicunt,  quod  sacramenta  sunt  taUa  signa  a 
Deo  instituta,  ut  qui  ea  susceperit  debito 
modo  ,  habeat  tantum  de  gratia ,  vel  habeat 
graUam  ad  hunc  actum  :  iUa ,  iuquam  ,  or- 
dinatio  effieas ,  secuudum  istos ,  virhis  est 
sacramenti ;  et  ratione  iUius  disponit  homi- 
nem ,  ut  habeat  gratiam,  quia  efficaciter  or- 
dinat  ad  liabendam  et  suscipiendam  gratiam. 
Rursus  dicunt ,  quod  ex  tali  pactione  Domi- 
nus  astrinxit  se  quodam  moJo  ad  dandam 
gratiam  suscipienti  sacramentum  :  astringit 
enim  quoilam  modo  Deum  ad  conferendum, 
et  dicitur  habere  virtutem  ad  efflciendum,  et 
eUam  disponendum.  Et  sicut  extenditur  no- 
men  virtutis ,  ita  verbum  efficiendi ,  vel  dis- 
ponendi ,  quia  non  efficit ,  nec  disponit  ia- 
fluendo,  sed  efficaciter  ordinando.  Et  sicut 
haec  extenduntur,  ita  et  nomen  causae ,  quia 
non  dicitur  causa  secundum  quod  est  prin- 
cipium  operandi ,  sed  secundum  quod  est 
ratio  ordinandi.  Huic  positioni  pietas  fidei 
non  repugnat,  et  ratio  consentit.  Consentit 
namque  ratio ,  qua  valde  difflcile  est  iutelU- 
gere,  qualiter  iUa  virtus  detur  sicut  quaUtas 
absoluta ;  difflcUius  ,  quando  detur.  Difficile 
etiam  est  intelligere ,  cui  detur,  verbo  scili- 
cet,  an  elemento ;  quae  sunt  duo  nihil  unum 
facientia.  Difflcile  etiam  est  scire  quamdiu 
duret.  DifflcUe  estsimiliter  valde  intelligere, 
quomodo  influat.  Difflcile  eUam ,  cujus  na- 
turae  sit  ia  seipsa,  et  multa  talia :  et  ideo  huic 
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positioni  satis  faciliter  ratio  concordat.  Pietas 
eti.im  lideinon  repugnat :  cavenduni  estenim 
ne  dum  ninUs  damus  corporaUbus  signis  ad 
laudem ,  subtrahamus  honorem  gratiae  cu- 
ranti ,  et  animse  suscipienti.  Haec  autem  opi- 
nio  non  nirais  dal ,  neque  subtrahit  aliquid 
honoris  debiti.  Sicut  iG;itiu'  litterae  regiaj  au- 
nulo  regis  sigiUatae  magnae  sunt  dignitatis  , 
et  virtuUs ,  et  valoris ,  et  magna  dicuntur  ot 
posse  ,  et  facere  ;  tamen  in  eis  nulla  virtas 
est  absoluta ,  sed  sola  ordinatio  per  assistc:i- 
Uara  virtuUs  regiae  :  quod  patet ;  quia  mor- 
tuo  rege  non  plus  curatur  de  litleris  suis, 
quaai  de  aliis,  et  tamen  nihil  absolutum  ami- 
serunt :  sic  intelligendum  in  sacramentis,  et 
sic  loquuntur  sanctorum  auctoritates  secun- 
dum  communem  usum.  Et  sic  rationes  ad 
oppositum  patent.  Et  si  tu  qusras  super  quid 
fundalur  relatio ,  quomodo  advenit  sine  do- 
natioue  proprietatis ,  dicendum  quod  in  in- 
stitutionibus  signorum,   super  ipsis  signis 
fundatur  relatio  :  et  hoc  modo  advenit  sine 
proprietatis  donatione  :  sicut  quando  num- 
nius  flt  arrha ,  et  nihil  datur  de  novo  ipsi 
.  nummo.   Utraque  harum  positionum  salis    DWisio 
videtur  probabilis  :  haic  tamen  mihi  videtur  aam^'°' 
ad  sustinendum  facilior :  iiescio  taraen,  quae 
sit  verior,  quia  cum  loquimur  de  his  ,  quae 
sunt  miraculi,  non  multum  adhaerendum  est 
ralioni.  Concedimus  ergo  qiiod  sacramenta  Resoiu- 
novae  legis  sunt  causa,  et  efficiunt,  et  dispo- 
nunt  extenso  nomine,  ut  dictum  est :  et  hoc 
securum  est  dicere.  Utrum  autem  plus  ha- 
beant ,  nec  volo  affirmare ,  nec  negare  :  et 
secuudum  hanc  uUimam  viam  omnia  quae- 
sita  patent. 

QUiESTIO  V. 

An  sit  differentia  inter  sacramenta  novoe  et  veteris 
kgis  '. 

De  difl^erentia  sacramentorum  novae  legis, 
et  veteris ;  et  assignat  Magister  hanc  diire- 

'  Cf.  Alex.  AloDS.,  p.  IV,  fj.  i,  ninmb.  4;  S.  TUom., 
p.  III,  q.  LXii,  art.  6;  el  IV  Seut.,  dist.  l,  q.  I,  art.  5, 
q.  i  ;  Uicai-d.,  IV  Sent.,  dist.  I,  art.  3,  q.  iv;  Thom. 
Argent.,  IV  Sent.,  dist.  i,  q.  li,  art.  4;  Stepb.  Brulef., 
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rentiam  :  quia  illa  tantum  promittebant  gra-     Glossa ' 


IV. 


Fundatn. 


tiam,  et  non  dabant,  ba;c  aulera  dant :  unde 
communiter  est  difTerentia,  quod  sacramenta 
novae  legis  effidnnt  quod  signant ,  sed  vete- 
ris  non.  Contra  btec  sic  objicit  Hugo  in  bbro 
de  Sacramentis ' :  a  Sucramentorum  alia  sunt 
sub  natura ,  alia  sub  lege ,  alia  sub  gratia  : 
alia  quidem  in  specie ;  sed  eumdem  effectum 
sanitatis  habentia.  » 

Item  Hugo  *  :  «  Es  quo  homo  aegrotare 
coepit ,  Deus  reparando  in  sacramentis  suis 
medicinam  praparavit.  »  Sed  impossibile  est 
mederi  Deo  sine  gralia  juslificante :  ergo  cum 
in  omnibus  sacramentis  sit  gratia  justificans, 
et  sic  nulla  difTerentia ,  ergo  ,  etc. 

Item  per  rationem  videtur,  quia  semper 
decuit  ut  curet  medicina  cum  morbo,  quia 
semper  et  in  omni  lege  aliqui  sunt  salvati : 
sed  sacramentum  non  esset  [a)  medicina, 
nisi  curaret  per  gratiam  :  ergo  in  omni  tem- 
pore  i^acramenta  contulerunt  gratiam  :  ef 
sic,  etc. 

Item  sacramenta  novai  legis  non  habent 
efflcaciam  nisi  per  gratiam  fidei ;  nara  qui 
infidelis  est ,  iicte  accedit ,  et  non  reportat 
commodum :  et  sacramenfa  illa  ccnjuncta 
fidei  justificabant ,  quia  omne  opus ,  nisi  sit 
secundum  se  malum ,  quando  est  a  fide  ope- 
rante  per  diiectionem,  fit  meritorium :  ergo, 
sicut  ista  justificant ,  sic  et  LUa. 

Contra :  Hugo,  iu  libro  de  Sacramentis ' : 
«  Tempore  legis  naturse  relictus  est  homo 
sibi ;  et  sibi  relictus  erravit  per  ignorantiam ; 
et  ideo  convictus  est  de  Ctecitate  :  postmodura 
data  est  lex  vetus  sine  gratia ,  in  qua  quid 
esset  faciendum  cognovit ,  sed  concupiscen- 
tia  ductus  cecidit :  et  sic  est  victus  de  impo- 
tentia ,  et  tunc  venit  Christus ,  de  quo  Joan- 
nes  * :  Gratia  et  veritas  per  Jesiini  Christum 
facta  est.  »  Ergo  sacramenta  tempore  legis 
veteris  non  conferebant  aliquam  gratiam : 
ergo,  etc. 

Item  super  illud^  :  Ex  operibus  legis, 

IV  Se/it.,  dist.  I,  q.  IV;  Petrus  de  Tarant.,  III  Snnt., 
dist.  I,  q.  VIII;  Gabr.  Biel.,  IV  Sent.,  diiL  i,  q.  iii. 


a  Opera  legis  dicuntur,  quae  cum 
lege  instituta  et  terminata  suut,  quoe  nun- 
quam  justificare  potuerunt ,  eliamsi  in  Qde 
et  charitate  fierent..  » 

Itein  super  illud' :  Sanr/uinem  hircorum 
nolui ,  Glossa' :  «  Prieterito  utens,  oslendit 
se  nunquam  sacriflcia  Judaeorum  amasse.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  lex  vetus  data 
est  in  onus ;  unde  ° :  Dedi  eis  prcecepta  non 
bona ,  et  verba  in  quibus  non  vivent.  Sed  si 
haberentsacramentadantiagratiam,allevia- 
rent.  Et  beatus  Petrus  '" :  Hoc  est  onus  quod 
nec  nos,  nec  patres  nostri  portare  potuimus. 
Ergo ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Sacramenta  novx  legis  justificant,  et  graliam  con- 
ferunt  ex  opere  operato  per  se,  quod  non  facie- 
bant  sacramenta  legis  veteris  nisi  per  accidens. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  istam  difFe- 
rentiam  aliter  intellexit  Ilugo ,  aliter  intel- 
lexit  Piclavcnsis,  et  M  igister.  Magister  enim 
secutus  Pictavensein  dixit,  quod  sacramenta  orId.  i. 
veteris  legis ,  excepta  circumcisione ,  insti- 
tuta  cssent  ad  signandum  tantum  in  perfec- 
tis  viris  et  fldelibus,  quia  aliis  erant  instituta 
vel  in  onus,  si  duri  erant,  vel  ad  revocandum 
ab  idololatria :  et  si  ad  aliquam  fuerunt  effica- 
ciam  ordinata,  hoc  fuit  solum  ut  absolverent 
ab  irregularitate  carnali,  vel  poeaa  temporali, 
ut  baptismata  et  sacriflcia.  Et  quia  solum  ad 
hoc  institutaerant,  etiamsi  ex  flde  et  charitate 
flerent ,  non  erat  in  eis  meritum ,  quia  non 
se  exteudebant  ultra  id  ad  quod  erant.  Unde 
sicut  motus  charitatis  non  erit  in  patria  me- 
ritorius ,  sic  tunc  non  merebantur  in  opere 
exteriori ,  sed  tantum  in  interiori.  Et  si  tu 
objicias  ei  de  medicina ,  dicit  quod  fides  Re- 
demptorisfuit  medicinaprotemporeillo  :  illa 
vero  non  justiflcabant  (b)  nec  per  se,  nec  per 
accidens.  Et  hujus  positionis  fuit  Pictavensis.  improb. 
Sed  baic  positio  magistro  Hugoni  non  vide- 
batur  rationaUs ,  quia  tunc  sacrificia  facta  a 


20.  —  6  Glosi.  ordin.  —  '  /ra  ,  I,  1 1 .  —  '  Gloss.  ordin. 
—  9  Ezeck.,  XX,  25.  —  >o  Act.,  xv,  10. 

•  /ii<i.,"'p.  VII,  c'.  iii,  —  »  Joan  ,  i,  17.  —  5  Rom., ' iii,  (a)  Edit.  Ven.  e»t.  —  (6)  Justificabal. 
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viris  sanctis  non  placuissent  Deo ,  nec  sacri- 
ficium  Abel,  nec  Abraham,  nec  Salomonis : 
quod  mauifeste  falsum  est,  sicut  patet  in  ora- 
tione  (a)  canonis '.  Et  quid  etiam  de  oblatione 
sacrse  Virginis ,  cum  obtulit  par  turturum  ? 
numquid  a  merito  vacua  fuit  ?  Propter  hoc 
aliter  magister  Hugo  voluit  dicere,  quod  sa- 
cramenta  veteris  legis,  excepta  circumci- 
sione,  instituta  fuerunt  primo  ad  significan- 
dum  vel  passionem  ut  sacriflcia ,  vel  etiam 
nostra  sacramenta ,  ut  baptisma  nostrum ; 
et  ad  efflciendum  non  sunt  instituta ,  nisi 
solum  exterius  circa  carnem ;  scd  quia  signi- 
ficant  id  quod  fldes  credit,  in  eorum  percep- 
tione  est  professio  fidei ,  non  tantum  verbo , 
sed  et  faclo.  Et  quia  talis  fides  disponebat  ad 
juslificationem ,  ideo  sacramenta  illa  per  ac- 
cidens  justiflcabaQt.  Et  novaa  legis  sacra- 
menta  non  solum  ex  prima  causa  et  institu- 
tione  ordinata  sunt  ad  significandum ,  sed 
etiam  ad  gratiam  obtinendam  :  ideo  per  se 
ordinata  sunt  ad  justificationem  :  ideo ,  per 
se  loquendo,  ista  justiflcant,  illa  non  nisi  per 
accidens.  Et  hujus  signum  est ,  quod  sacra- 
menta  veteris  legis  priucipaliter  signiflcant 
id  quod  credendum  est ,  ut  Christi  passio- 
nem  ,  et  per  posterius  justiflcationem ,  ex- 
cepta  sola  circumcisione ,  qu£e  priucipaUter 
significat  amotionem  originalis.  Sed  sacra- 
menta  novae  legis  e  contrario  primo  signifi- 
cant  gratioe  efficaciara ,  et  per  posterius  pas- 
sionem,  sive  id  quod  est  credendum,  ut  bap- 
tismus  interiorem  abhitionem,  et  passionem : 
Unde  Hugo,  Mhrode  SacramentiSj  in  eaparte, 
quae  incipit :  Prima  vjiturdifferenUa  est,  etc^ : 
a  Sacramenta  novi  testamenti  primo  loco  spi- 
ritualis  gratite  signa  sunt ,  et  ad  ipsam  gra- 
tiam  sanctificandis  conferendam  principali- 
ter  instituta.  Hla  vero  signa  horura  tantum 
erant,  et  mediantibus  his  gratiam  justiflca- 
tionis  contulerunt :  »  mediantibus  his,  id  est 
Cde  istorum ,  quia  non  erant  in  re ,  sed  in 
Coneiiia-  fide.  Et  has  opiniones  tanquam  rationabiies 
nioa^i  concordant  aliqui  magistri  moderni  tempo- 

•  Can.  Mis.  iln  :  Supra  qute  propitio  ac  sereno,  — 
'  Hug.,  lib.  V,  p.  n,  c.  I. 
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ris ,  dicentes  Magistrum  locutum  esse,  quod 
illa  non  justiflcabant  per  se  ,  sed  Hugo  per 
accidens  :  iJeo  non  est  contradictio.  Sunt 
etiam  abi ,  qui  dicunt  idem  ipsum  aliis  ver- 
bis  ,  quod  ista  justiticant  ratione  operis  ope- 
rati ,  sed  illa  ratione  operis  operantis ,  non 
operati :  et  opus  operans  est  fldes  ,  sed  ope 
ratum  exferius  est  sacramentum  :  et  hoc  esl 
ratione  fldei  et  charitatis  conjunctae.  Sed  si  i^pro- 
quis  attendat,  h;e  positiones  directe  sibi  con-    ''^'',° 

concilia- 

tradicunt.  Primiira  quidem ,  quia  Magister  liunis. 
non  solum  dicit  quod  illa  sacramenta  non 
justificabant,  imo  eliamsi  in  flde  et  charitate 
fierent :  et  sic  nec  per  se ,  nec  per  accidens. 
Rursus ,  utraeque  loquuntur  de  his  in  quan- 
tum  sunt  sacraraenta  :  et  constat  quod  opus 
operans  non  est  sacraraentum,  sed  opus  ope- 
ratum  :  ergo  utraque  intellexit  de  operato, 
et  illud  verum  est :  et  de  illo  opere  operato 
dixit  Magister  quod  solura  significabat,  non 
justificabat,  sicut  aspersio  aquae,  vel  sangui- 
nis.  Nuraquara  enira  justificabat  sanguis  hir- 
corum  aspersus,  etiamsi  in  fide,  et  charitate 
fieret :  et  hoc  modo  nec  per  se ,  nec  per  ac- 
cidens  :  et  hocfuit  satis  probabile.  Sed  certe 
multo  probabilius  est  quod  magister  Hugo 
posuit ,  quod  cum  in  illo  opere  operato  esset 
professio  fidei  facta,  quod  ratione  fidei  con- 
junctae  erat  in  illis  primo  et  per  illa  ( per  ac- 
cidens  taraen )  justificatio.  Sed  in  hoc  est  dif- 
ferentia  ipsorum  ad  nova,  quod  in  sacramen- 
tis  novae  legis ,  quantum  ad  opera ,  operata 
est  justificatio  non  tantura  per  accidens,  sed 
etiara  per  se.  Hujus  autem  signura  evidens 
primo  ostensum  est  in  modo  signiflcandi  ho- 
rura  sacraraentorura ,  et  illorum.  Si  vero 
quaerilur  ratio ,  unde  hoc  est ,  patet  respon- 
sio  ex  praedictis ,  quia  causalitas  sacramen- 
torum  non  est  aliud  quam  quaidam  efflcax 
ordinatio  ad  recipiendam  gratiara  expactione 
divina  :  hoc  autera  fuit  solum  in  sacramentis 
novae  legis ,  et  non  veteris ,  nisi  in  circum- 
cisione,  quia  ibi  fuit  pactio.  Quare  autem  in 
istis  est  pactio  et  ordinatio ,  in  illis  non ,  pa- 
tet ,  quia  tunc  fuit  tempus  flgurae ,  et  vin- 

(a)  Ccel.  edil.  ratioQC. 
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cendi  durifiam  illorum  per  illa  sacramenta; 

modo  est  tempus  gratiaR.  Ex  his  patet  res- 

ponsio  ad  objecta  ad  utramque  partem  :  nam 

illa  quse  probant  quod  uon  juslificant ,  intel- 

liguntur  per  se  loquendo;  alia  vero  ad  oppo- 

situm ,  per  accidens. 


Item  dona ,  et  virtutes,  et  beatiludines  es- 
sent,  si  nunquam  esset  peccatum  ;  non  au- 
tem  gratia  sacramentorum  :  ergo,  etc. 

Item  connexio  est  in  virtutibus,  non  autem 
in  sacramenlis  :  ergo,  elc. 

GONCLUSIO. 


QUiESTIO  VI. 

An  gratia  sacrameiUaUs  sit  eadem  per  essentiam 
cum  gratia  virtutum  '. 

uiid.nm.  ''e  gratia  sacramentali ,  utrum  sit  eadem 
per  essentiam  cum  gratia  virtutum ;  et  quod 
eadem  sit,  videtur:  quia  sacramentorum  gra- 
tia  est  gratuni  faciens  ,  quia  facit  hominem 
dignum  vita  a;terna,  ut  pafet  in  baplismo  : 
sed  in  una  anima  una  est  gratia  gratum  fa- 
ciens  :  ergo  ,  etc. 

Item  %  tantum  unum  uni  opponitur  :  sed 
gratia  in  virtutibus  opponitur  peccatis ;  si- 
milifer  et  grafia  in  sacramentis :  ergo  est 
una, 

Item ,  baptizatus  baptismo  flaminis ,  si  ac- 
cedit  ad  sacramentum,  non  recipit  aliam  gra- 
tiam,  ul  dicit  Magister' :  ergo  non  est  alia 
gratia  in  sacramentis ;,  quam  iu  virtulibus, 
quia  iste  non  habebaf  nisi  gratiam  virtu- 
tum. 

Item  idem  est  quod  dirigit  separando  a  ter- 
mino ,  et  inclinando  ad  termiuum  :  sed  sa- 
crameulasuntcomplontia  animam  separando 
a  m;ilo;  virtufes,  ad  terminum  ordinando  : 
ergo ,  elc. 
■id  opp-  Sed  contra  :  Omnis ,  qui  non  accedit  ficte, 
habet  gratiam  virtutum  :  qui  autem  accedit 
ficte,  nullam  gratiam  recipif  in  sacramento : 
ergo  aut  alia  gratia  datur  ei ,  quam  gratia 
virtutum ,  aut  sacramenta  nihil  dant  om- 
nino. 

Ifem  quae  habent  diversas  differentias  es- 

senfiales ,  essentialiter  sunt  diversa  :  sed  fa- 

lis  est  (a)  grafia  in  sacramenfis,  et  virtutibus, 

et  donis ,  et  beatif  udinilms  :  ergo ,  etc. 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  i,  memb.  5;  Richardus, 
IV  Seiit.,  dist  I,  art.  4,  q.  ii;  Thom.  Arg.,  II  Sent., 
dist.  11,  q.  II,  art.  2;  Sleph.  Bnilef ,  IV  Sent.,  dist.  i, 
i|.  iv;  Petras  de  Tarant  ,  IV  Senl.,  disl.  I,  q.  .\  ;  Gabr. 


Gratia  sacramentalis  est  eadem  per  essentiam  cum 
gratia  virtutum,  licet  gratia  sacramentalis  plu- 
res  connotet  effectus. 

Resp.  ad  arg.  Quidam  voluerunt  dicere 
quod  in  his  et  in  illis  est  omnino  eadem  gra- 
tia ,  differens  sola  comparafione ,  vel  modo 
parficipaiidi.  Illa  cnim  grafia,  quse  facit  vir- 
tutes  et  dona  esse  iu  anima,  dicitur  esse  vir- 
tufum;  sacramentalis  vero  dicitur  secundum 
quod  per  sacramentum  dattir,  aut  augefur, 
vel  recuperatur :  iiec  instituta  sunt  sacra- 
menta  ad  aliam  gratiam ,  sed  ad  illam  quae- 
rendam  et  recuperandam.  Alia  posifio  est, 
quod  in  his  et  in  ilJis  est  gralia  differens  per 
essentiam ,  sicut  probant  istffi  rationes :  et 
sicut  in  uno  homine  pluies  sunt  gratiae  gra- 
tis  datae,  ita  et  plures  gratum  facientes,  prop- 
ter  hoc  quod  ordinant  ad  diversa :  virtuies 
euim ,  et  dona  ordinant  ad  opera  bona  :  suJ 
saciamenta  ciirant  vitia,  nec  ordinant  ad 
opera  bona  nisi  ox  consequenfi :  unde  secun- 
dum  quod  mulfa  sunt  vilia,  multae  sunt  gra- 
tiffi  sacramentales.  Tertia  positio  est  proba- 
bilior  et  melior,  quoil  grafia  gratum  faciens 
una  est :  et  hujus  signum  est,  quia  foliitur 
uno  peccato  tota.  Sed  attendendum  est,  cum 
dico  gratiam  virtufum,  dico  gratiam  gratuni 
facienfem,  et  habitum  subsfratum  :  et  grafia 
gratum  faciens  uua  est ;  sed  habitus  subsfrati 
alii ,  ef  alii.  Simihter  cuin  dico  gratiam  sa- 
craiuentalem,  non  tantum  dico  gratiam,  sed 
etiam  effecfum  curationis  :  et  gratia  quidem 
una  est ,  sed  effectus  curafionis  plures  sunt. 
Distinguifur  ergo  grafia  in  sacramenfis,  do- 
nis ,  et  virtutibus ,  concernendo  effectus  et 


Biel  ,  IV  Sent.,  dist.  i,  q.  iil.  —  »  Arist.,  cle  Ccel.,  hb.  I, 
cont.  11  ;  Metaph.,  lib.  X,  cout.  14  et  17.  —  '  Infra, 
dist.  IV.  —  (<()  Edit.  \'en  tiilia  ?iiiit. 
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habitus  substratos  :  unde  sacramentalis  gra-  habitus  substratos,  qui  difTerunt  propter  dif- 

tia  supra  gratiam  virtutum  propter  pftcca-  ferentiam  iuactibus,  ad  quos  ordinant.  Nam 

tum  addit  aliquem  effectum.  Exemplum  in  virtutes  ordinant  ad  opera  prima ,  doiia  ad 

60 qui  gratus est  el baplizatus  :  datur  iili  gia-  mediaj  beatitudines  ad  perrecla,  ut  alibi '  pa- 

tire  effectus ,  quia  non  tanlum  absolvitur  a  tet ;  sacramenta  vero  addunt  remedium  cu- 

culpa,  sed  etiaai  a  poena  :  sic  est  et  in  aliis  rationis.  Et  rationes  procedunt  secundum  has 

virtutibus,  et  donis,  et  beatitudinibus  penes  duas  vias. 

PARS  II. 

DE     CIRCUMCISIONE. 

Fuit  tamen  inter  illa  sacramenta  sacramentiim  quoddam,  scilicet  circumcisionis,  idem 
conferens  remedium  contra  peccatum ,  quod  nunc  baptismus  praeslat.  Unde  Augus- 
tinus  '  :  «  Ex  quo  instituta  est  circumcisio  in  populo  Dei,  quee  erat  tunc  signaculum 
justitiaj  fidei,  ad  purgationem  valebat  magnis  et  parvulis  originalis  veterisque  peccati, 
sicut  baptismus  ex  illo  valere  coepit  ad  innovationem  homiuis  ex  quo  institutus  est.  » Item 
Beda  '  :  «  Idem  salutifera?  curationis  auxilium  circumcisio  in  lege  contra  originalis  pec- 
cati  vuluus  agebat,  quod  baptismus  agere  revelatEe  'gratise  tempore  consuevit,  excepto 
quod  regni  coelestis  jauuam  nondum  intrare  polerant  :  tamen  in  sinu  Abraha;  post  mor- 
tem  requie  beata  consolati,  supernse  pacis  ingressum  spe  felici  expectabant.  «  His  aperte 
traditur,  percircumcisionem,  ex  quo  instituta  fuit,  remissionem  peccati  originalis  et  ac- 
tualis  parvulis  et  majoribus  a  Deo  prastitam,  sicut  nunc  per  baptismum  datur. 

QuEeritur  autem  de  viris  qui  fuerunt  ante  circumcisionem,  et  de  feminis  quae  fuevunt  dc  viris 
ante  et  post,  quod  remedium  contra  peccatum  habuerint.  Quidam  dicunt  sacrificia  et  rantamc 
oblationes  eis  valuisse  ad  remissionem  peccati.  Sed  melius  est  dicere,  illos  qui  de  Abra-    ^isi^o-"" 
ham  prodierunt,  per  circumcisionem  justificatos;  mulieres  vero  per  fidem  et  operatio-  "l\^^ 
nem  bonam:  vel  suam,  si  adultae  erant;  vel  parentum,  si  parvulee.  Eos  vero,  qui  fue-  "^"^^.^^J" 
runt  ante  circumcisionem,  parvulos  in  fide  parentum,  pareutes  vero  per  virtutem  sacri-  auie    et 
ficiorum,  scilicet  quam  intelligebant  spiritualiter  in  sacrificiis,  justifacatos.  Unde  Ifre- 
gorius  *  :  «  Quod  apud  nos  valet  aqua  baptismi,  hoc  egit  apud  veteres  vel  pro  parvulis 
sola  fides,  vel  pro  majoribus  virtus  sacrificii,  vel  pro  his  qui  ex  Abrahae  stirpe  prodie- 
runt,  mysterium  circumcisionis.  » 

Hic  dicendum  est  in  quo  instituta  fuerit  circumcisio,  et  quare,  et  cur  inutata  per  bap-  De  insti- 
tismum.  Abraham  prinius  mandatum  circumcisionis  habuit  ad  probationem  obedienlia;;  causacir 
nec  ei  soli  praecepta  fuit  circumcisio,  sed  et  semini  ejus  \  id  est,  omnilms  Ilebraeis  :  qua; 
fiebat  secundum  Jegem  octava  die  lapideo  cultro  «  in  carne  praeputii.  Data  autem  fuit 
circumcisio  pluribus  de  causis,  scilicet  ut  per  obedientiam  mandati  Abraham  placeret 
Deo,  ciii  per  proevaricationem  Adam  displicuerat.  Data  etiam  fuit  in  signuni  magna;  fi- 
dei  Abrahae,  qui  crediditse  habiturum  filium  in  quo  fieret  benedictio  omniuni ;  deinde 
ut  hoc  signo  a  caeteris  nationibus  discerneretur  populus  ille.  In  carne  vero  praeputii  ideo 
jussa  est  tieri  circumcisio,  quia  in  remedium  instituta  est  originatis  peccati,  quod  a  pa- 

'  SenL,  lib.  III,  dist.  ni  et  deinceps,  -  »  Aur.,  de  Nun.  et  Cnncup.,  lib.  II,  c.  xi,  n.  2i.  —  '  Bcd.,  super 
Evang.  Luc,  ll,  22.  -  '  Greg.,  Uorat.,  lib.  IV,  c.  li.  —  '  Gen.,  XVII,  10.  —  "  Jos.,  v,  2. 
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rentibus  trahimus  per  concupiscentiam  carnis,  quac  in  parte  illa  magis  dominatur.  Et 

quia  in  parte  illaculpam  inobedientia;  primus  homo  sensit,  decuit  ut  ibi  signum  obe- 

dientiffi  acciporet, 
Onare      Fiebat  autem  octavo  die  petrino  cultro,  quia  et  in  resurrectione  communi  octava  a;tate 
vo.eipc-  futura,  per  petram  Christum  omnis  ab  electis  al)scindeturcorruptio,et  perChristi  resur- 
^imocu-  j,ggjj,Qjjg|^^  octava  die  factam,  circumciditur a peccatis  anima  cujusque  in  eum  credentis'. 

Duaj  ergo  res  sunt  illius  sacramenti. 
Quare  in      Ideo  autcm  mutata  est  circumcisio  per  baptismum,  quia  sacramentum  baptisml  com- 
mummu-  munius  cst  ct  pcrfectius,  quia  pleniori  gratia  accumulatum.  Ibi  enim  peccata  solum  di- 
'.'  mittebantur  - ;  sed  nec  gratia  ad  bene  operandum  adjutrix,  nec  virtutum  possessio,  vel 


circum' 
cisio 


augmentum  ibi  prajslabatur,  ut  in  baptismo,  ubi  non  tanlummodo  abolentur  peccafa, 
sed  etiam  gralia  adjutrix  confertur,  et  virtutes  augentur.  Unde  afjiia  refectio7iis^  dicdm, 
quia  aridos  foccundat.  Etiam  fructificantes  ampliori  ubertate  donat,  quia  quantumcum- 
que  per  fidem  et  charitafem  ante  habitam  aliquis  justus  ad  baptismum  accedit,  uberio- 
rem  ibi  recipit  giatiam, sed  non  ita  in  circumcisione.  Unde  Abrahaj  per  fidem  jam  justi- 
ficato  signaculum  '  tantum  fuit,  nihil  ei  intus  contulit. 
De  par-      Si  vero  quaeritur  de  parvulis  qui  ante  diem  octavum  moriebantur,  antequam  fiebat 
functis   circumcisio  ex  lege,  utrum  salvarentur,  vel  non,  idem  '  potest  responderi  quod  sentitur 
dim^oc-  de  parvulis  ante  baptismum  diifunctis,  quos  perire  constat.  Undc  Beda  '  :  «  Qui  nunc 
'^"""'     per  Evangelium  suum  terribiliter  et  salubriter  clamat '  :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex 
aqua  et  Spiritu  sancto,  non  intrabit  in  regnum  Dei;  ipse  dudum  clamabat  per  suam  le- 
gem  *  :  Masculus,  cujtis  praputii  caro  circumcisa  nonfuerit,  anima  illa  peribit  de  po- 
pulo  suo,  quia  pactum  meum  irritum  fecit.  Forte  famen  sub  lege,  ingruente  necessitate 
mortis,  ante  octavum  diem  circumcidebant  sine  peccato  filios,  sicut  modo  fit  in  Ecclesia 
de  baptismo. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  tatem  et  substantiam ,  ibi  :  Ilic  dicendum 

est  in  quo  instiluta  fuerit.  Prima  pars  ha- 

Fuit  tamen  inter  illa  sacramenta  sacramentum  Ytet  duas  partes  :  in  prima  ostendit  circum- 

quocUam,  scilicet  circumcisioms.  .  '^         .  . 

cisionis  efucaciam ;  m  secunda  vero  remo- 

Post  partem  procemialem  et  principalemj  vet  et  determinat  qu»stionem  annexam,  ibi : 

Magister  ponit  hic  partem  incidentalem  :  et  Quointur  autcm  de  viris ,  qui  fuerunt  ante , 

hsec  pars  habet  ortum  ex  differentia  praeas-  etc. ;  ubi  determinat,  quod  remedium  fuerit 

signata.  Dixerat  enim  quod  sacramenta  ve-  contra  originale  ante  circumcisionem.  Se- 

teris  legis  non  efflciebant  sive  praestabant  cunda  pars,  m  qua  delerminat  de  his  quae 

gratiam  justiflcantem,  et  hoc  habebat  in-  spectant  adhujussacramentiformametsub- 

stantiam  in  circumsisione  :  ideo  illam  exci-  stantiara,  habet  duas  partes :  in  prima  deter- 

Divisio.  pit,  et  ostendit  circumcisionis  efflcaciam.  Et  minat  sive  dicit  veritatem ;  in  secuuda  vero 

hajc  pars  habet  duas  partes  :  in  prlma  de-  removetdubium.ibi:  S«verofj(wa;ri7«rc/epar- 

terminat  circumcisionis  efflcaciam;  in  se-  vuUs.  Subdivisiones  parlium  manifeste  [a) 

cunda  determinat  ejus  formam,  sive  integri-  apparent  in  littera. 

,,.,,.  ,..  „  ,,.  j  „  supei-  Luc,    II,   22.    —  '  Joan.,   tu,   3.    —    '   Gen., 

'  Habetur  in  can.,  tit.  xxill,  q.  i,.  §  U's.  —  *  Ma-       ^     n 

gister  liic  noa  tenetur.  —  '  I's.  xxii,  2.  —  *  Rom.,  ' 

IV,  11.  —  »  In  boc  non  tenetur  Magister.  —  «  Bed.,  (a)  C(ft.  cdU.  manifeslae. 


DISTINCT. 


DDB.    I. 


Fuit  lamen  inter  illa  sacramenta  sacramentum 
quoddamj  etc. 

Quseritur ,  quare  magis  excipit  sacramen- 
tum  circumcisionis,  quam  alia ;  videtur  enim 
quod  potius  deberet  excipere  alia,  quia  si  sa- 
cramenta  posterius  instituta  sunt  efficaciora, 
videtur  quod  potius  deberet  excipere  sacra- 
menta  quse  instituta  sunt  in  lege,  quam  cir- 
cumcisionem,  quse  est  instituta  ante. 

Resp.  Dicendum,  quod  circumcisio  in- 
ter  omnia  sacramenta  legis  fuit  efficacius 
sacramentum.  Si  quaeras,  quae  sit  ratio, 
sive  causa  efficiens,  dico  quod  pactio  divina, 
quae  in  hac  specialiter  fuit  :  ideo  hoc  sacra- 
mentum  efficacem  habebat  ordinationem  ad 
curationem  originahs.  Si  autem  quffiritur, 
quare  magis  in  hoc  fuit  paclio ,  dicendum 
quod  ratio  hujus  est  duplex  :  prinio  quia 
sicut  baptismus  est  janua  et  fundamentum 
sacramentorum  novae  legis,  ita  in  circum- 
cisione  vetus  lex  sumpsit  fundamentum,  et 
exordium ;  alia  ratio  erat ,  quia  circumcisio 
eratin  remedium  originalis  peccati  quantum 
ad  id  quod  reus  minime  est  culpabilis,  et  ta- 
men  multum  impotens  se  juvare,  ut  patet  in 
parvulis  :  et  ideo  decuit  divinam  miseri- 
cordiam,  ut  efficacius  remedium  prsepa- 
raret. 

DUB.  n. 

Idem  aalulifercB  curationis  auxilium  circumcisioni  in 
lege  contra  originalis  peccati  vuluus. 

Objicitur  contra  haec  verba  Bedae,  quia  si 
hoc  verum  est,  ergo  in  circumcisione  ita 
datur  gratiavirtutumadjutrix,  sicut  inbap- 
tismo.  Si  tu  dicas,  quod  non  sequitur  idem, 
ergo  hoc,  imo  est  ibi  consequens ;  hoc  non 
solvit,  quia  ipse  excipit :  sed  exceplio  non  fit 
ab  aliquo  nisi  intellecto  imiversaliter  :  nihil 
enim  est  dietum  :  «  Homo  currit  praeter  So- 
cratem  :  d  ergo  intelligitur  generaliter  de 
omni  remedio.  Item  baptismus  ante  passio- 
nem  non  aperiebat  januam :  ergo  non  habe- 
bat  majorem  efficaciam. 
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Resp.  Dicendum  quod  facienda  est  vis 
in  verbo  Bedae,  et  quantum  ad  hoc  quod  di- 
cit  idem,  et  quantum  ad  hoc  quod  est  ciira- 
tiords  :  quantum  ad  hoc ,  quod  est  idem, 
quia  dicit  convenientiam  in  forma,  non  in 
quantitate;  quantum  ad  hoc  quod  est  cura- 
tionis,  quia  dicit  convenientiam  in  reniedio 
contra  malum,  non  prout  habilitat  ad  bonum ; 
et  per  hoc  solvuntur  illa  duo  objecta.  Vult 
enim  dicere  Beda,  quod  sicutbaptismus  digne 
suscipientem  mundat  ab  originali  et  actuali, 
sic  circumcisio.  Unde  quantum  ad  remotio- 
nem  culpae  est  convenientia,  sed  non  ad  aper- 
tionem  januae,  nec  in  quantum  ad  habilita- 
tem,  ratione  cujus  baptismus  semper  ex- 
cessit. 

DUB.  ni. 

Tamen  in  sinu  Abrahae  post  morlem,  etc. 

Quaeritur,  quid  sit  iste  sinus  Abrahae '. 
Et  Glossa  dicit :  «  Sinus  Abrahae  est  requies 
beatorum  patrum.  »  Sed  iUa  est  regnum  coe- 
lorum,  et  haec  est  visio  Dei  :  ergo  circum- 
cisi,  qui  moriebantur,  habebant  visionem 
Dei  beatam ,  cui  contradicit  sequens  littera. 

Resp.  Dicendum  quod  sinus  Abrahae 
potest  dici  requies  in  qua  fuit  Abraham  :  et 
hoc  attribuitm"  Abrahae  propter  perfectionis 
et  fidei  exemplum  quasi  primarium.  Vel  si- 
nus  Abrahae  dicitur  requies  Dei  Patris,  qui 
dicitur  Abraham,  quia  summus  pater  est 
omnium,  maxime  fidelium.  Utroque  modo 
dictus,  dicitidem  ex  diversa  ratione  dicendi. 
Tamen  duplex  potest  dici  requies  :  aut  per 
ablationem  omnis  mali ,  et  sic  fuit  locus  in 
quo  sancti  patres  expectabant  Christum,  et 
ita  intelligit  hic ;  aut  per  collationem  omnis 
boni,  et  sic  est  locus  gloriae ,  et  paradisus, 
ad  quem  locum  nunc  optamus ,  et  oramus, 
mortuorum  animas  pervenire. 

DUB.   IV. 

Nec  ei  soli  praicepta  fuit  circumcisio,  sed  et  semini 
ejus,  etc. 

Videtur  male  dicere ,  quia  secundum  hoc 

»  Luc.,  XVI,  22. 
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videtur  qiiod  Ismael  et  omnes  de  stirpe 
Abraliae  tenerentur  ad  circumcisionem.  Si 
tu  dicas  milii,  quod  feiiel^aiitur  illi  soli,  de 
quibus  nasciturus  eral  Christus ;  ergo,  se- 
cundum  lioc,  illi  soli  de  (riliu  Juda  faissent 
obligati.  itcm  videtur,  quod  nou  illi  soli,  sed 
omnes  :  quia  si  circumcisio  erat  in  reme- 
dium,  et  tale  remedium  quod  omnibus  pro- 
derat,  et  omnes  eo  aequaiiter  indigebant; 
ergo  videtur ,  quod  circumcisio  non  esset 
bona,  nisi  quia  praecepta  :  quod  omnibus  es- 
si't  praecepta,  cum  omnibus  prodesset.  Sed 
contra  hoc  est,  quia  dicit  Ilugo  '  et  Grego- 
rius  super  prologum  Job,  quod  Job  non  legi- 
tur  circumcisus,  et  tamen  creditur  fuisse  de 
stirpe  Esau. 

Resp.  Dicendum  quod  in  datione  circum- 
cisionis  duo  considerantur,  scilicet  inslitu- 
tio ,  et  prajceptum  :  iustitulio  fuit  contra 
morbum  originalis  peccati ,  ut  esset  reme- 
dium,  et  sicut  morbus  ille  omnes  respicit, 
ita  et  institutio ;  sed  pra^ceptum  fuit  in  pac- 
tum,  et  Dominus  pactum  fecit  cum  Abra- 
ham  de  certitudine  nativilalis  Ciiristi ,  et  de 
terra  promissionis  :  et  ideo  illi  soli  hoc  intel- 
liguntur  praecepto  astricti,  ad  quos  se  esten- 
dit  pactum ;  ct  ibi  fuerunt  omnes  filii  Israel  : 
et  ideo  poterant  omnes  circumcidi ,  et  om- 
nibus  erat  utilis.  Sud  hi  soli  tenebantur,  ad 
quos  se  extendit  paclum,  et  qui  terrara  re- 
cepturi  erant.  Et  ideo  cum  dicit  Magister, 
quod  data  est  semini  sub  praecepto,  stricte 
accipit  senien  pro  liis  qui  de  Jacob  fuerunt 
generati  :  et  sic  patet  responsio  de  Job.  Ta- 
men  non  est  omnino  certum,  de  qua  stirpe 
fuerit,quiaaliqui  dicunt,  quod  fuitde  Nachor. 
Quod  autem  Abraham  ^  omnes  vernaculos 
et  Ismael  circumcidit,  hoc  fuitjustitiae  super- 
abundantis, 

DBB.    V. 

Fiebat  autem  octava  die. 

Videtur  non  bene  dictum,  quia  dato  quod 
parvulus  natus  csset  in  sabliato,  prajceptum 
sabbati  erat  majus ,  unde  et  in  Decalogo  » 

'  Hug.,  lib.  I,  p.  II,  c.  u.  —  »  Ge7ies.,  xvii,  23.  - 


continetur  :  ergo  magis  deberent  differre, 
quam  in  sabbato  circumcidere  :  ergo  non  in 
die  octavo. 

Ad  hoc  respondent  quidara,  quod  ob  reve- 
rentiam  sabbati  debebat  diffcrri,  et  praicep- 
tum  de  sabbato  datum  pra>judicaliat  illi.  Sed 
lamen  non  oportet  hic  dubitare,  quia  Domi- 
nus  dicit  *  quod  circumcisionem  accipit 
homo  in  sabbato,  ut  non  solvatur  lex  Moysi : 
propter  hoc  diceiidum,  quod  opus  circuinci- 
sionis  propter  curationem  mentis  erat  spiri- 
tuaie,  ct  ita  saljbatum  non  solvebat,  nec  ei 
repugnabat,  quia  prohibebatur  in  lege  so- 
lum  corporale. 

DUB.    VI. 
Petrino  cullro. 

Videtur  male  dicere ,  quia  in  inslitutione 
circumcisionis  factae  ipsi  Abrahae,  nuUa  fit 
mentio  de  cultro  petrino,  cum  ferrum  sit 
multo  aptius.  Item,  quae  est  utilitas  vel  ne- 
cessitas  de  cultro  petrino,  cum  ferrum  sit 
multo  aptius? 

Resp.  Dicendum  quod  culter  petrinus  est 
desubstantia,  sedquantum  ad  observantiam, 
non  quantum  ad  efflcaciam ,  nec  quantum 
ad  significantiam  :  et  hoc  patet,  quia  si  ali- 
quis  circumcideretur  cultro  ferreo  ,  idem 
esset  efFoclus  ,  et  in  hujus  rei  signum  non 
fuit  lacta  mentio  in  inslitutione,  fuit  tamen 
in  sequeutis  praecepti  renovatione  facta  sub 
Josuc  ^  :  Fac  tibi  cultros  lapideos ;  \\\  quo 
significatur ,  quod  per  petram  Christum 
omnes  circumcidendi  erant.  Significatur  ct 
duritia  ipsorum,  etduritia  legis:  hoc  autem 
congruitatis  eral,  non  necessitatis  :  unde 
dicitur  quod  Judaei  non  circumcidunt  nunc 
cultris  petrinis. 

DUB.   VII. 

Du8B  ergo  sunt  res  illius  sacramenti. 

Videtur  male  dicere,  quia  si  duae  sunt  res, 
ergo  videtur  quod  duplex  sit  hoc  sacramen- 
tum,  aut  sacramentum  est  mulliple.K. 

'  Exorf.,   XX,  P  ;   LfvU.,  xix,  3,  30.  —  »  Joun.,  vil,  23. 
—  <■  Jos.,  V,  2. 


DIST.  I.  PART.  II. 

Resp.  Dicendum  quod  res  hujus  sacra- 
menti  duobus  modis  est  :  uno  modo,  illa 
quam  siguificat  et  donat;  alio  modo,  illa 
quam  significat  faciendam.  IUa  autem  res 
erat  propria  et  principalis,  quam  signifi- 
cahat  ct  donabat :  et  haec  erat  una  principa- 
liter,  scilicet  curalio  ab  originali.  IUa  vero, 
quam  significabat  facieudarn ,  contingit  esse 
duplicem,  secundum  duplicem  statum,  sci- 
licetviseet  gloria;,  secundum  quod  duplex 
est  spiritualis  circumcisio ,  scilicet  a  culpa, 
et  a  miseria  :  et  utraque  fit  per  petram 
Christum,  et  sic  in  octava  die. 

DUE.  vui. 
Nihil  enim  iLtus  contulit. 

Yidetur  falsum  dicere,  quia  Abraham  me- 
Uus  et  fidelius  fecit,  quam  alii  :  ergo  videtur 
quod  aliis  nihil  tribuat,  si  sibi  non  tribuit,  de 
quo  magis  videtur. 

Resp.  Dicendum  quod  nihil  conferre  hic 
poiest  esse  dupliciter ;  autquianon  estindi- 
gentia  a  p^rte  recipientis;  aut  quia  iion  est 
quod  adjuvet  in  ea  :  et  ex  prima  causanihil 
contulit,  non  quia  non  osset  in  se  efficax, 
sed  quia  Abrahara  non  indigebat. 

ARTICULUS  1. 

Ad  intelligenliara  hujus  partis  quaTitur 
de  duplici  remedio,  quod  praecessit  baplis- 
mum  :  et  prirao  dc  illo,  quod  prajcessit  tem- 
pore  li'gis  naluralis ;  secumlo  de  illo,  quod 
pra3cessit  teinpore  legis  scriplse,  scilicet  de 
circumcisione.  Quantum  ad  primum  quai- 
runturtria  :  primo  quoiiitur  iitruin  ad  re- 
mediuin  originalis  sufiecerit  (ides  inforniis; 
secundo,  utrum  parvulis  suffecerit  virtus 
solius  fidei ;  tertio,  utrum  adultis  esset  ne- 
cessaria  virtus  sacrificii. 

QUiESTIO  1. 
An  adremedium  originalis suffecerit  fides  informis^. 

Ad  opp.     Quod  fides  informis  non  suffecerit,  osten- 
ditur  sic.  Nihil  placet  Deo '  nisi  ex  charitate : 
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sed  professio  fidei  informis  estsinecharitate  : 
ergo  Domino  non  placebat  :  ergo  propter 
illam,  vel  meritum  illius,  justificationem 
parvulo  non  infundebat. 

2.  Item,  si  aliquis  posset  («)  mereri  ahi, 
tamen  efficacius  meretur  sibi  :  ergo  si  pa- 
i-entes  per  fidem  informera  nou  poterant  sibi 
mereri  justiftcationem,  ergo  nec  parvido. 

Contra  :  Per  fidem  inforraem  meretur  Fundam. 
quis,  et  facit  operationein  |miraculorum,  et 
impetrat  alii  sanitatem  corporalem  :  ergo  si 
Deus  ffique  proniis  est,  et  magis,  ad  sanan- 
duin  spiiitualiter  quam  corporaliter,  videlur 
quod  per  fidem  informem  possit  spiritualis 
sanitas  iinpetrari  ei  saltem ,  cjui  non  potest 
se  ad  sanitatem  pra;parare. 

Item,  si  non  posset,  tria  ex  hoc  inconve- 
nientia  sequerentur  ;  primum,  quia  pecea- 
tum  actuale  imputarefur  filio ,  quia  alias 
muudaretur,  si  essent  parentes  sine  peccato; 
secundum,  quiacum  nuUus  sit  certus,  utrum 
sit  in  charitate,  nuUa  ei  esset  certitudo  de 
curatione  parvuli  :  ergo  somper  deberet  cu- 
rare,  et  reraediuiu  offerre;  lertium,  quia 
polius  deberet  dici  parvulus  mundari  in  cha- 
ritate  parentum,  quam  in  fide,  quod  non 
dicit  Gregorius  \ 

CONCLUSIO. 

Fides  informis  parerUum  tcmpore  legis  naturce  po- 
terat  esse  remedium  parvulis  :  quia  in  illorum 
justificatiouo  potius  meritum  congrui  quam  con- 
digni  requirilur  :  et  hoc  sine  prcejudicio  sit 
dictum. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  dixerunt  aliqui  opiu  i. 
quod  fidesparenturaeratremediura  parvulo, 
non  ratione  actuscredendi  principaliter,  sed 
ratione  ipsius  crediti,  a  quo,  in  quanlum 
creditum,  fluit  virhis  in  omnia  sacramenta. 
Et  quia  creditnra  nunquara  est  informe,  sed 
unifornie  respeclu  fiiiei  iiiforrais  et  formalaa, 

'  Cf.  Alex.  Alons.,  p.  IV,  q.  ii,  merab.  fi,  art.  2; 
Ricliardus,  IV  Se/(/.,dist.  l,  art.  fi,  q.  ii;  Stepb.  Uruler., 
IV  Sml.,  disl.  I,  q.  i;  Pclius  (Je  Taiaut.,  IV  Seid., 
disl.  I,  q.  12.  —  M  Coi-.,  xiii,  1  ct  seq.  —  =  Greg., 
MoraL,  lib.  IV,  c.  il. 

(a)  Lcge  potesl. 


Opm.  2, 


270 

ideo  per  fidem  quantumcumque  informem, 
dum  tamen  esset  vera ,  dabatur  remedium 
.  parvulo.  Aliter  tamen  dici  potest,  quod  non 
ipsum  creditum  erat  remedium,  sed  ipsa 
fidei  professio,  qua;  vel  ftt  motu  fidei,  vel 
actu  exteriori,  erat  dispositio  curationis  :  et 
hsec  est  in  circumcisione  et  baptismate,  quia 
est  ibi  professio  Cdei  ipso  facto;  sed  pro- 
fessio  fldei,  (luaiu  faciebant  parentes,  repu- 
tabatur  parvulo  ex  divina  misericordia.  Et 
quia  professio  fidci,  in  habente  originale 
tantum,  sufficienter  dispouit  ad  gratiam, 
etiamsi  non  fiat  in  charitate  (habens  enim 
originale,  cum  non  teneatur  conteri,  exsola 
voluutate  credeudi  et  captivatione  intellec- 
tus  ad  gratiamseprajparat)  :  sicetparvulus 
prceparatur  merito  congrui :  in  justificalione 
enim,  sive  in  curatione  parvuli ,  potius  re- 
quiritur  [a)  meritum  congrui,  qiiam  con- 
digni,  sicut  etiam  in  justificatione  adulti. 
Ideo  dicitur  siue  pra-judicio,  quod  fides 
informis  parentum  esse  poterat  remedium 
parvulo. 

1.  Ad  illud  fjuod  objicitur,  quod  fldes  in- 
formis  non  placet  Deo,  dicendum  quod  non 
placet  Deo  tauquam  meritorium  ex  con- 
digno ;  bene  tamen  placet  Deo  sicut  disposi- 
tivum  de  congruo. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fldes  in- 
formis  non  sufflcit  ad  remissionem  proprise 
culpae,  dicendum  quod  illud  non  valet,  quia 
major  dispositio  requu'itur  ad  hoc,  ut  remit- 
tatur  actuale  mortale,  quia  est  ex  majori 
culpa  commissum;  ideo  requiritur  attritio 
cum  flde ;  sed  in  habente  originale  sufficit 
fides  :  quando  ergo  dicit :  « Magis  meretur 
quilibet  sibi,  quam  aliis,  »  intelhgendum 
est,  «  caeteris  conditionibus  existentibus  pa- 
ribus.  » 

QU^STIO  II. 

An  in  ^arvulis  ad  remissionem  origimlis  suffecerit 
sola  fides '. 

Fundam.     Utrum  ad  remissionem  originalis  suffece- 

rit  sola  fides ;  et  quod  sic ,  videtur  per  ver- 

'  C/.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.  ii,  memb.  5,  art.  1; 
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bum  Gregorii ',  quod  ponitur  in  liltera  :  Pro 
farvulis  sola  ftdes,  etc. 

Item  nugo  de  sancto  Yiclore  dicit',  quod 
tenipore  legis  natnrffi  non  fuerunt  aliqua  sa- 
cramenta  in  praecepto  :  ergo  sine  omnibus 
poterat  homo  salvari :  sed  nuUus  poterat  sal- 
vari  sine  remissione  originalis :  ergo  rerais- 
sio  originalis  poterat  fieri  sine  aliquo  sacra- 
mento  exteriori  in  sola  fide. 

Item ,  si  tempore  illo  sacramenta  virtutem 
totam  habebant  a  fide ,  ergo  tantum  faciebat 
sola  fides,  quantum  fides  cum  illis  sacra- 
mentis :  ergo  videtur  quod  sola  fide  paren- 
tum  potuerunt  salvari. 

Contra :  1 .  Si  parvulis  sufflciebat  sola  fides  ^^  "f»- 
tunc  lemporis,  et  modo  non  sutficit,  nec 
tempore  circumcisionis  sufficiebat ,  ergo  vi- 
detur  quod  fides  tunc  esset  majoris  virtutis, 
quam  post :  ergo  videtur  post  fuisse  deterio- 
i*is  coudilionis  :  sed  post  non  fuit  deterioris 
conditionis  :  ergo  si  post  non  sufflceret,  nec 
prius. 

2.  Item,  si  sola  fides  sufficiebat,  ergo  par- 
vulus  inomni  statu  salvari  poterat,  cum  ni- 
hil  oporteret  circa  corpus  pueri  fieri :  ergo 
videtur  quod  possit  justiflcari  in  ventre  ma- 
tris. 

3.  Ilem,  videtur  quod  non  possit  parvu- 
lus  mori  sine  remedio,  parentibus  esisten- 
tibus  fidelibus :  sed  modo  non  sic  est,  imo 
possunt,  et  praepediuntur  etiam  nati  :  ergo 
sunt  pejoris  coiiditionis  in  statu  gratiae, 
quam  in  statu  naturae. 


CONCLUSIO. 

Fidci  possessio,  qualitercumque  fieret  sive  signo, 
sive  verbo,  sive  actu  cordis ,  dum  tamen  fieret  a 
parentibus ,  et  haberetur  respectus  ad  parvulum, 
su/ficicbat  ad  rcmissionem  originalis  peccati  pue- 
rorum. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  est  duplex  opinio, 
cum  dicitur  quod  fides  parentum  erat  in  re- 

Richard.,  IV  Senl.,  dist.  I,  art.  S,  q.  l;  Stepb.  Brulef., 
IV  Senl.,  dist.   i,  q.  vj  Petr.  de  Taraul.,  IV  Sent., 
dist.   I,  q.  XXIV. — ^  Greg.,  Moral.,liti.l\,  c.  II.  — 
'Hiig.,  lib.  I.  p.  II,  c.  III. 
{a)  Ccet.  cdit.  requiait. 
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Opin.  1.  medium  parvulo.  Quidam  dicunt  quod  non 
fides  habitus,  sed  fides  ratione  actus  et  mo- 
tus,  sive  professionis ,  et  non  cujuscumque 
professionis,  sed  ejus  qua  profitebantur  par- 
vulum  curandum  esse  ab  eo  quem  expecta- 
bat :  et  de  hac  professione  quidam  dicunt, 
quod  oportebat  quod  fleret  professio  non  tan- 
tum  aclu  mentis,  vel  oris,  sed  etiam  in  signo 
visibili ,  ut  puta  in  oblatione  vel  in  sacrificio, 
sive  decimatione,  vel  aliquo  alio  signo :  quo- 
niam  Ecclesia  fidelium  semper  aliqua  signa 
habuit,  in  quibus  fldeles  colligebantui',  et 
profltebantur  fldem  in  facto.  Unde  Augusti- 
nus  contra  Faustum ' ;  « In  nuUum  nomen  re- 
ligionis,  sive  verum,  sive  faLsum,  coadu- 
nari  possent  homines ,  nlsi  aliquo  signorum, 
velut  sacramentorum  visibilium,  consortio 
unirentur.»  Unde  dicunt,  quod  aliquod  erat 
signum  cum  fide.  Et  quod  dicit  Gregorius, 
solafide,  intelligit  fide  parentum  sive  con- 

improb.  sensu,  vel  fide  parvuli.  Sed  haec  positio  non 
congruit,]quia  Gregorius  addit  in  auctoritate : 
vel  'firo  majoribus  virtus  sacrificii.  Quare 
ergo  dicit  sola.,  cum  de  majoribus  addit,  et 
dicit :  virtus  sacrificii?  Praeterea,  cum  nuUa 
essent  necessitatis,  etsi  talis  professio  de  con- 
gruo  deberet  esse  cum  fiJe,  non  tamen  ne- 
cessario.  Unde  Hugo  ^ :  a  Commemoremur, 
quod  illa  sacraraenta  primi  teraporis  magis 

Opin.  2.  ad  devotionem  proposita  fuerunt,  quam  ad 
obtinendam  salutem  indicta. »  Propter  hoc 
alia  positio  dicit,  quod  professio  fidei  suffl- 
ciebat,  quaUtercumque  fleret,  sive  sigiio, 
sive  verbo,  sive  actu  cordis,  dum  tamen  fie- 
ret  a  parenlibus,  et  haberetur  respectus  ad 
parvulum.  Si  autem  quajratur,  quare  magis 
fldes  parentum;  dici  potest  quod  parentes 
dicuntur  hic  omnes  qui  curam  gerebant  de 
parvulo.  Aut  si  dicantur  parentes  proprie. 


ratlo  est  quare  magis  in  flde  ipsorum,  ut 
quia  per  ipsos  parvulus  contraxerat  culpam, 
congruum  erat  ut  eorum  fide  mereretur  gra- 
tiam. 
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1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  videtur 
fides  deteriorata ,  dicendum  quod  illud  non 
stquitur  simpliciter,  quod  fldes  sit  deterio- 
rata;  sedquod  vel  deteriorata  est,  vel  ali- 
quid  sit  ei  ad.junctum,  quod  necessitate  ser- 
vari  oportet,  sicut  sunt  institutasacramenta 
sub  preecepto.  Exemplum  de  observantia 
mandatorum  in  eo  qui  est  liberai  voluntalis, 
et  in  eo  qui  intravit  religionem  :  primo  suf- 
flcit  ad  salulem  ;  secundo  non. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  secundum 
hoc  parvulus  in  ventre  matris  posset  justi- 
flcari,  dicendum  quod  non  habebat  efflca- 
ciam  fides  secundum  communem  legem , 
uisi  quando  natus  erat  ex  utero,  sicut  nec 
baptismus.  Deus  enim  secundum  institutio- 
nem  non  regenerat  nisi  prius  per  naturam 
natum.  Quare  autem  non,  dicetur  infra»  in 
tractatu  de  Buptismo. 

3.  Sed  quod  de  natis  objicit,  dicendum 
quod  habent  in  se  opera  excedentia ,  et  ex- 
cessa.  In  hoc  enim  excedit  ilhul,  quod  par- 
vulo  perichtanti  poterat  subveniri.  Sed  in 
hoc  aliud  excedit,  quia  parentibus  esisten- 
tibus  inftdehbus  adullus  salvari  poterat,  sed 
parvulus  non.  Prajterea  dubium  est,  an  opor- 
teat  utrumque  esse  fidelem,  et  alia  multa, 
utputa  major  certitudo  salutis,  majus  munus 
gratia;,  et  ahabonaquceproveniuiit,  scilicet 
obedientia,  et  humiliatio,  et  consimiUa  :  et 
ideo  non  sequilur  ex  hoc  quod  status  ille 
esset  melior. 


QUJISTIO  III. 

An  adultis  esset  necessaria  virtus  sacrificii ' 


'  August.,  ront.  Fausi.,  Lb.  XIX,  c.  xxi.  —  '  Hug., 

—  >  C/. 


lib.  I,  p.  I,  per  totum.  —  ^  Dist.  vi,  q.  vi 

S.  Thom.,    p.   ni,    q.    nvin,    art.    8;    Uichardua, 


Utrum  requireretur  virtus  sacriflcii  in  re- 
medium  originalis  in  adultis;  et  quod  sic, 
videtur  per  Gregorium  in  littera,  quaj  dicit", 
quod  majoribus  necessaria  erat  non  tantum 
fldes,  scd  virtus  sacrificii :  crgo  cum  Grego- 
rius  loquatur  pra?cise,  delerminat  quod  est 
necessarium.  Si  dicas  quod  loquitur  sine 

IV  Senl.,  dist.  i,  art.  5,  q.  m;  Petrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  di.st.  i,  q.  xv.  _  »  Greg.,  Moral.,  ILb.  IV. 
c.  II. 


Ad  opp. 
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praecisione,  ut  tangat  quid  sit  congruum , 
tunc  nulla  esset  dillerentia,  quia  similiter 
cougraebat  pro  parvulis  ofTerri  sacrificium. 

2.  Item  plus  polerat  aduitus,  quam  par- 
vulus,  et  majus  debitum  peccati  habebat : 
ergo  et  plus  tenebalur  facere ,  quam  parvu- 
lus.  Conlra  :  tempore  legis  naturse  non  fuit 
prajceptum,  nisi  nalurale:sed  sacramenta 
non  sunt  naturalia,  ut  supra  patuit  :  ergo 
nulluni  fuit  ibi  sub  praecepto  :  nullum  fuit 
ergo  neccssilatis  :  ergo  sine  sacrificio  poterat 
esse  salus  adulto. 

3.  Item  Uugo,  dt'.  Sacramentis,  dicit',  quod 
remedium  contra  originale  fuit  decimatio ; 
Gregorius  dicit%  quod  sacriOcium. 

Fuudara.  Sed  coutra  :  Unius  generis  morbi  unum 
debet  esse  reniedii  genus. 

Item ,  morbus  originalis  peccati  non  ite- 
ralur  :  ergo  debethabereremedium  non  ite- 
rabile:  sed  tam  sacrificium,  quam  decima- 
tio,  sunt  iterabilia  :  crgo  non  sunt  conve- 
nientia  remedia  contra  originale. 

Iteui  quai  erat  illa  virlus  sacrificii?  et  vi- 
detur  quod  nullius  utilitatis,  (juia  hujus- 
modi  oblalio  iiou  erat  prajceplum  quia  bo- 
num ,  quia  tunc  semper  esset  prseceptum  : 
ergo  erat  bonum ,  quia  prseceptum  :  sed  non 
erat  praiceptuni  :  ergo  non  erat  bonum. 

Si  tu  dicas ,  quod  valet  ad  fidem ,  quae  eru- 
diebatur  in  illo  signo;  contra  :  ibi  fiebat 
obkdio ,  et  fumus  materialis  :  ergo  si  crede- 
bat  fumum  acceptum  a  Deo ,  credebat  Deum 
adorari  [a]  malerialiter  :  ergo  credebat  eum 


IV. 


CONCLUSIO. 


esse  corporeum  :  ergo  videtur  quod  potius 
esset  in  nocumentum  fidei. 

Si  dicas ,  quod  valebant  ad  escitationem 
devotionis;  contra:  omnis  devotio,  quae  est 
contra  pietalis  opus ,  iiou  potest  esse  accepta : 
unde':  Miia  iniqiiorumnon  probat  AUissi- 
mus :  sed  ista  erat  contra  pietatem,  quia  con- 
summabat  fruslra  quod  erat  utile  pauperi- 
bus  ergo,  etc. 

1  llug.,  lib.  I,  p.  II,  c.  III.— '  Creg.,  Moral.,  Ub.  IV, 
c.  II.  —  »  liccli.,  xx.\iv,  23.  —  •  llug.,  lib.  1,  p.  XII, 
c.  X.  —  '  Hebr.,  XI,  S. 

(q)  Cat.  edit.  adorare.  —  (i)  prima. 


Sacrificia  legis  naturce  nuUam  de  se  habebant  effi- 
caciam  in  adultis  ad  remissionem  peccati  origi- 
nalis ;  sed  tantum  rutione  fidei  aliquid  confe- 
rebant. 

Resp.  ad  arg.  Ad  horum  intelligentiam  conside- 
est  prsenotandum ,  quod  sicut  dicit  magister  "p°„'"' 
Iliiyo',  iu  lege  naturae  tria  fuerunt  sacra-  Cou*id. i 
mentorum  genera  ,  scilicet  decimationes , 
oblationes,  et  sacrificia.  Ad  quorum  notitiam 
triasunt  notanda  :  primo(6),  quai  sit  ratio 
iiistituendi  illa  sacramenta  ;  secundo  ,  quis 
sit  modus  ;•  tertio ,  quae  efficacia.  Prima  ra- 
tio  est  Dei  honorificatio.  Notandum  ergo  quod 
fides  in  justis  omni  tempore  cucurrit,  et  nul- 
lus  nisi  in  fide  salvatus  est :  ergo  tempore 
legis  naluralis  haec  fides  erat,  quae  fideles  il- 
luminabatad  hoc,  quod  crederent  quod  Deus 
erat  Creator,  quod  Redemptor,  quoil  Remu- 
nerator :  ideo  fides  illuminabat.  Et  dictamcn 
naturae  consonabat,  ulhomo  Deo  serviret,  et 
sua  ab  ipso  recognosceret,  et  boc.  quod  cre- 
debat,  signo  visibili  etiam  quodammodo  nia- 
nifestaret :  ideo  signa  fuerunt  tempore  legis 
natur» ,  in  quibus  Deus  honorabalur,  qiii 
omnia  creaverat ,  ut  in  oblalione.  Similiter 
honorabatur  ut  Redemptor,  utputa  in  sacri- 
ficio  ;  ut  perfectus  Renmnerator,  in  decima- 
iionc  :  denarius  enim  cst  numerus  perfeclif-  Denarim 
simus ,  (luia  tres  perfectiones  habet  in  se  :  """"". 
prima  est  unitatis  ;  secunda ,  ternarii ;  ter-  feciissi- 
tia,  senarii ;  qu;e  ^iinul  juncta  faciunt  dena- 
rium  :  et  ideo  ibi  status  est ;  propter  hoc  lio- 
norabatur  Deus  ut  perfectus  Remunerator. 
Unitas  est  enim  perfecta,  quia  est  omnis  nu- 
meri  perfectio ;  ternarius ,  quia  couslat  c.x 
omnibus  partibus  suis,  ex  parte  aliquota,  et 
non  aliquota;  senarius  vero,  quia  constat  ex 
omnibus  partibus  aliquotis.  Secunda  ratio   Ratioi. 
est  fidei  Redemptoris  professio  :  sicut  enim  ' 
nuUus  sine  fide  potest  Deo  placere,  sic  nulliis 
sinc  fiile  JMedialoris  a  peccato  resurgere  :  et 
sicut  fides  simpliciter  dictabat  Dei  honoriO- 
calionem,  ita  hac  professionem.  Etquiatunc 
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profitetnr  homo ,  quando  quod  iiiterius  cre- 
dit ,  exterius  manifestat ,  ideo  tempore  legis 
naturae  fuerunt  slL^na  ad  hoc  manifestandum. 
Etiam  honorabatur  ut  Redemptor,  et  hoc 
modo  tria  considerantur  :  Redemptum,  et 
hoc  per  decimationem,  homo  enim  sigaifi- 
calur  per  decimam  drachmam  perditam ; 
ipse  modus  redimendi ,  et  hoc  per  oblalio- 
nem  ;  ipsum  pretium,  et  hoc  per  sacriflcium, 
in  quo  erat  sanguinis  efTusio.  Et  ista  profes- 
sio  in  hujusmodi  signis  maxime  necessaria 
erat  proipsis  imperfectis :  perfectis  enim  Deus 
revelavit  sacramenta  fidei ,  imperfectis  cela- 
vit.  Unde  minores  adhserebaat  fidei  majo- 
n\m  ,  et  credebant  implicite  ,  et  sicut  impU- 
cite  credebant,  sic  signa  dafa  sunt  eis  a  ma- 
joribus,  in  quibus  fidem  implicite  profiteren- 
tur.  Tertia  ratio  est  vitae  agendse  instructio  : 
flatio  3.  sicut  enim  aliquis  non  poterat  Deo  placere 
sine  fide  ,  nec  a  peccato  resurgere  sine  fide 
Redemptoris ;  sic  nec  in  bono  stare  sine  bono 
opere  :  et  ideo  fidei  adjecta  sunt  signa ,  qu£e 
signiflcarent  ea,  quae  necessaria  sunt  cum 
flde  :  haec  autem  tria  sunt  in  corde ,  et  tria 
sunt  exterius.  Quae  tria  in  corde,  bis  sequen- 
tibus  si;-nantur.  In  decimatioue  peccati  re- 
cognitio,  et  ejus  dimissio,  quia  in  ea  datur 
Deo  quod  perfectum  et  quod  booum  est ,  et 
remanet  nobis  quod  est  imperfectum  :  unde 
significatur  quod  bona  tanlum  sunt  a  Deo  , 
sed  mala  a  nobis.  Rursus ,  in  separatione 
decimae  partis  in  partem  Dei,  sigoatur  reces- 
sus  a  peccato.  in  sacrificio  siguatur  iutenia 
contritio,  quia'  sacrificium  Deo  spiriUis 
contribulatus  ,  et  exterior  carnis  maceratio , 
quia  occidebatur  pecus  :  unde  mortiflcanda 
sunt  membra  nostra ' :  Exhibcatis  corpora 
vestra  hostiam,  etc.  In  oblatione,  meotis 
devotio,  et  exterior  bona  operatio;  quffi  si 
adsint  cum  flde ,  sufflciunt  ad  salutem.  Sic 
ergo  patet ,  quae  sit  ratio  institutionis  illo- 
rum,  scilicet  Dei  honoriflcatio,  fldei  Redemp- 
toris  prufessio,  vitai  ageodai  iastruclio.  Se- 
cundo  debet  atteudi  raodus  instituendi :  oon 

>  l>sal.  L,  19.  —  '  liom.,  xii,   1.  —  '  Uug.,  lib.  I, 
[).  VIII,  c.  Ml. 

TOM.   V. 


ART.  I.  QVMST.  III.  273 

enim  iustituta  suot  per  modum  prjecepti,  ut 
dicit  Hugo' :  «Primo  parvulos  consilio  eru-  cunsid.a 
divit ,  vel  outrivit ;  »  loquens  pro  illis  ,  qui 
fuerunt  tempore  legis  naturse.  Et  si  quaeras 
quomodo ,  dicendum  quod  fldes  dictabat ,  ut 
visum  est,  et  natura  consonabat ,  et  inspira- 
tio  auctoritatem  dabat :  et  ideo  per  modum 
consilii  data  erant,  et  hoc  per  superiores,  in 
quibus  erat  fldes  explicita.  Tertio  atteudenda 
est  efflcacia  in  his,  et  notandum,  quod  de  se  consid.3 
nullam  habebant  efficaciam  mundandi ,  seu 
curandi,  vel  justiflcaodi,  sed  solum  ratione 
fidei  Redemptoris  :  non  enim  erant  instituta 
ad  hoc ,  sed  ad  haec,  quse  praedicta  sunt.  Ex 
his  patent  objecta  :  Quod  enim  objicit  primo, 
quod  non  sunt  de  necessitate ,  concedeudum 
est. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Hugone , 
quod  remedium  erat  decimatio,  dicendum 
quod  nec  decimatio,  nec  sacrificium  erat  per 
se  remedium ,  sed  tantum  ratione  fidei :  et 
quia  omoia  illa  tria  erant  signa  redemptio- 
nis ,  ideo  indetermioate  fides  cum  quoUbet 
istorum  mundare  poterat. 

2.  Ex  hoc  etiam  patet  aliud  de  iteratione , 
quoniam  ideo  poterant  iterari,  quia  ooo  erant 
mediciose  ex  se  impositae  contra  morbum  non 
iterabilem. 

3.  Ad  illud  quod  quseritur  de  virtute  sacri- 
flcii ,  dicendum  quod  virtus  sacriflcii  vel  di- 
citur  hic  fides ,  quae  faciebat  sacriflcium  va- 
lere,  vel  dicitm-  ioterna  mentis  contritio, 
quae  faciebat  exterius  sacriflcium  virtuosum : 
et  quia  adultis  necessaria  erat  cootritio  prop- 
ter  actuale ,  ideo  Gregorius  dicit  sacriflcium 
curasse  majores. 

4.  Quod  objicitur  quod  sacrificium  erat  via 
erroris ,  diceodum  quod  verum  est  iUis  qui 
accipiebant  ipsum  ut  rem  ,  sed  noo  his  qui 
accipiebaot  ut  sigoum  :  et  quia  fideles  ac- 
cipiebant  ut  signum ,  ideo  eis  noo  erat  via 
erroiis. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  erat  con- 
tra  pielatem,  diceodum  quod  ooo  est  veriim, 
quia  adeo  abundabant  animalia,  et  pauperes 
itapauci  eraut,  quod  sufflciebat  pietati  quao- 

18 


274 


SENTENTIARUM  LIB.  IV. 


tum  ad  cultum  Dei ,  et  quantum  ad  susten- 
tationem  proximi. 

ARTICULUS  IL 

Consequenter  qua;ritur  de  remedio  contra 
originale ,  quod  pra^cessit  baptismum  tem- 
pore  legis  scripta?,  scilicet  de  circumcisione ; 
et  circa  hoc  quseruntur  tria  :  primo  quaeri- 
tur  de  institutione  circumcisionis ;  secuiido 
qucerilur  de  forma  ipsius,  sive  de  integri- 
tate ;  tertio  quaeritur  de  efficacia. 

QU^STIO    I. 

An  remedium  circumcisionis  congrue  sit 
institutum  '. 

Fundam.  Quod  remedium  circumcisionis  congrue 
sit  institutum ,  ostenditur  primo  ratione  sig- 
nificationis ,  quia  est  instituta  in  saci'amen- 
tum,  quod  est  remedium  coolra  originale  : 
sed  originale  traducitur  per  propagationein  : 
ergo  cum  circumcisio  flat  ab  eo  membro,  per 
quod  est  propagatio  ,  expresse  signat  origi- 
nalis  curationem. 

Item  hoc  videtur  ratione  curationis  ,  quia 
contrariis  contraria  curantur,  tam  materia- 
liter,  quam  spiritualiter :  ergo  cum  origi- 
nale  contrahatur  per  delectationem  circa 
menibrum  illud,  in  passione  illius  membri 
espresse  curatio  designatur  :  ergo  si  sacra- 
mentum  est  ordinatum  ad  hoc,  patet,  etc. 

Item  originale  est  morbus  currens  circu- 
lariter,  quia,  sicut  dicit  Ansehnus  ^,  persona 
corrumpit  naturam,  et  natura  personam  : 
ergo  expresse  signatur  per  ablationem  se- 
cundum  circulum  :  sed  hoc  est  in  circumci- 
sione  :  ergo ,  etc. 

Ad  opp.  Contra  :  1 .  Deus  non  delectatur  in  pceuis 
nostris  :  ergo  medicamenta  Dei  debent  esse 
suavia  :  sed  circumcisio  est  poenaUs  :  er- 
go ,  etc. 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  iv,  memb.  2,  ait.  i; 
S  Ihom.,  p.  III,  q.  h\x,  aii.  2,  et  1-11,  q.  cil,  ait.  3 
ad  1,  et  IV  Sent.,  dist.  I,  q.  ill,  art.  2,  q.  iv.;  Ricartl., 
IV  Serit.,  dist.  I,  art.  G,  q.  I;  Sleph.  Bnilcf.,  IV  Senf., 
dist.  I,  q.   vi;  Petrus  de  Taraut.,  111  Sent.,  dist,  i, 


2.  Item  originali  non  debetur  poena  sen- 
sus :  ergo  in  ejus  ablatioae  non  debet  sentiri 
poena  :  ergo  si  circumcisio  non  [a]  est  sine 
sensu  poenae,  non  est  congruum  reinedium. 

3.  Item  quaero ,  ad  quod  tempus  perlineat 
institutio  circuracisionis.  Non  ad  tempus  le- 
gis  naturae ,  quia  lex  naturae  communis  est 
omnibus,  sed  circumcisio  propria  est  generi 
Abrahae;  nec  ad  tempus  legis  scriptae,  quia 
lator  legis  Moyses  circumcisionem  noii  ins- 
tiluit;  unde' :  Circumcisio  nx  patribus  est, 
non  ex  Moyse;  nec  ad  tempus  gratiae  :  ergo 
nuIU  tempori  convenit  ejus  institutio. 

4.  Si  dicas  quod  perlinet  ad  legem  .scrip- 
tam,  quaero  quare  ante  dationem  legis  fiiit 
institiita,  et  quare  magis  Abrahae  data,  quam 
ahi. 

3.  Item ,  quare  data  non  fuit  in  latore  le- 
gis  confirmata,  sed  polius  accepit  Josue  man- 
datum  ,  quam  Moyses  ? 

CONCLUSIO. 

Circumcisio  conrjme  fuit  instituta  tempore  legis 
scriptw  ad  deletionem  originalis  culpoe,  quia 
expressum  fuit  signum  curationis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  institutio 
circumcisionis  congrua  fuit,  quia  fuit  ex- 
pressum  signum  curationis  originalis  :  tum 
propter  ablationem  a  membro  propagatio- 
nis ;  tum  propter  ablationem  pcenalem ;  tum 
etiam  propter  ablationem  circularem. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Dominus 
non  delectatur  in  poenis ,  diceiidum  quod 
pcena  comparatur  ad  punitum ,  et  sic  uon 
placet  Deo  :  non  enim  creavit  nos  Deus  ad 
puniendum.  Comparatur  ad  meritum ,  scili- 
cet  ad  exislentem  culpam  :  et  sic  est  iu  ea 
manifestatio  justili»  et  ordinis  :  et  sic  placet 
Deo,  inquantum  justus.  Comparaturadfinem 
vel  effectum,  ut  puta  justificationem  rei :  et 
sic  placet  ei ,  iu  quautum  misericors  :  uude 

q.  xvii;Gabr.  Biel.,  IV  Senf .,  di=t.  I,  q.  iv.- 'Auselm., 
de  Conc.  Virg.,  lib.  II,  c.  XXVII.  —  '  Joan.,  vii,  22, 
inversis  vocibus. 

(a)  Edit.  Ven.  omiit.  nou. 
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in  punitione  ,  qufe  est  in  via  ad  justificatio- 
nem ,  relucet  misericordia  et  justitia  :  et  ita 
est  Deo  placens  :  et  talis  fuit  poena  circiimci- 
sionis.  Quod  objicitur,  quod  non  delectatur 
in  poena ,  dicendum  quod  nou  delectatur  in 
poena  secundum  quod  poena ,  sed  secundum 
quod  justa  vel  justificatoria  :  tamen  haec  de- 
lectatio  semper  est  cum  aliquo  rigore :  et  quia 
lex  vetus  fuit  lex  rigoris ,  ideo  debuit  inesse 
pcenalis  curatio. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  originale 
non  raeruit  poenam  sensus ,  dicendum  quod 
verum  est  de  ista  quod  est  poena  tantum  ,  et 
nullo  modo  via  ad  salutem  ,  ut  puta  inferna- 
lis  :  sed  bene  illam  meruit ,  quaj  potest  esse 
\ia  in  salutem  ,  ut  puta  praesentem. 

3.  Ad  illud  quod  queeritur,  cui  legi  conve- 
nit,  dicendum  secundum  Hugonem'  quod 
fuit  sacramentum  legis  scriptae ,  succedens 
sacramentis  legis  naturae  :  et  hoc  quadru- 
plici  de  causa ,  scilicet  ratione  gravitatis ,  et 
evidentiae ,  ralione  certitudinis ,  et  efflcaciae. 
Gravis  est  ratione  poenalitatis ,  et  debet  se- 
qui ,  quia  prima  aetas  fuit  quasi  infantia,  se- 
cunda  quasi  pueritia  :  et  ideo  non  debuit  gra- 
vari  sacramento  onerante,  sed  levi  manu- 
duci ;  et  etiam  quia  morbus  erat  recens ,  et 
non  erat  tanta  cognitio  peccati.  Sed  post, 
tertia  aetas  est  sicut  juventus  ,  et  magis  ha- 
buerunt  cognitionem  peccati :  ideo  potue- 
runt  raagis  onerari.  Secunda  est  evidentia, 
quam  ponit  Hugo  in  nona  parte  %  quia  cir- 
cumcisio  fuit  signum  evidentius.  Tertia  est 
certitudinis,  cjuia  si  puer  circumcidebatur  a 
quibuscumque,  sive  parentes  essent  boni, 
sive  mali ,  mundabatur,  et  certum  erat :  sed 
non  sic  de  fide,  quia  in  lege  naturai  non  erat 
certum  utrum  mundaretur ;  si  alter  esset  in- 
fidelis,  dedicarent  ipsum  idolis ;  et  de  paren- 
tibus  poterat  dubitari  pluribus  modis.  (Juarta 
ratio  est  efficacia ,  quia  magis  remitlebatur 
fomes  in  his  qui  circumcidebantur,  quam 

'  Hug.,  lib.  II,  p.  VIII,  c.  xcl  XI.—  ■  UL,  lib.  II, 
p.  IX,  c.  VI.  —  3  ./05.,  V,  C—  '  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV, 
q.  IV,  memb.  (i,  art.  1,  2  et  3;  S.  Thom.,  p.  ill,  q.  lxx, 
arl.  3,  et  /V  Sent.,  clist.  i,  q.  Ii,  ait  3,  q.  t;  RicLarcl., 
IV  Seiit.,  disl.  I,  art.  (i,  q.  Ii;  Sleph.  IJrulef.,  IV  Sent., 
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in  his  qui  solis  sacriflciis  et  flde  mundaban- 
tur. 

4.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quare  fuit  data 
ante  legem,  dicendum  quod  boc  fuit  ad  prae- 
parandum  et  segregandum  populum ,  cui 
danda  erat  lex.  Quare  autem  magis  Abrabaj, 
dicendum  quod  circumcisio  fuit  data  non 
tantum  in  remedium,  sed  etiaiu  in  siguum  : 
in  signum ,  inquam ,  discretionis  secuudum 
fldem  et  secundum  carnem,  secundum  quod 
in  illo  populo  praecipue  colendus  erat  Deus  , 
et  ex  illo  secundum  carnem  nasciturus  erat 
Christus.  Et  quia  Abraham  primus  fuit ,  qui 
reliquit  terram  suam  propter  cultum  Dei,  et 
excelleus  fuit  in  flde ,  et  sibi  facta  fuit  de 
Christo  promi.ssio,  ideo  inter  patres  praecipue 
fuit  data  Abrahae. 

5.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quare  magis 
conflrmata  est  sub  Josue,  quam  sub  Moyse , 
ratio  estadhocetspiritualis,  etlitteralis :  litte- 
ralis,  quia  legislatorreperiit,  quomodoprae- 
ceptafuit  Abraham  pro  tota  posteritate,  et  ipsi 
jam  habebant  usum,  nec  unquamdimiserant: 
et  ideo  non  oportuit  dari  a  Moj'se,  vel  Moysi. 
Sed  tempore  .losue  ^  neglexerant  circumci- 
sionem  iu  deserto  :  ideo  oportuit  dari  man- 
datum,  sicut  ibi  dicitur.  Alia  ratio  etiam  fuit 
spiritualis  :  quia  etsi  circumcisio  signiflcet 
circumcisionem  praesentem  et  futuram  ,  ta- 
men  illa  Abrahse  siguiflcat  prsesentem  ;  illa 
autem  Josue  in  terra  promissionis  facta  post 
peregrinationem ,  signiflcat  futuram. 

QUjESTIO  II. 

An  sexus  masculims ,  membrum  prcBputii,  et  diei 
octavus  sint  de  integritate  circumdsionis  *. 

De  forraa,  sive  integritate  circuracisionis ; 
et  dicit  Hugo,  in  libro  de  Sacramentis  %  quod 
tria  sunt  quae  sunt  de  integritate  ejus,  sci- 
licet  sexus  masculinus ,  membrum  praepu- 
tii ,  et  dies  octavus.  Sed  ostendilur  quod  de 
integritate  hujus  sacrameuti  non  debet  esse 
sexus,  quia  remedium  debet  respoudere  mor- 

ilist.  I,  q.  VI ;  l'ctr.  iJe  Taraul.,  IV  Sent.,  dist.  l,  q.  xix. 
—  »  Hu^.,  lib.  I,  1..  Xli,  c.  II. 


Fuudam, 
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bo  :  sed  iu  uiorbo  non  est  sexus  distinclio , 
nec  determinatio,  quia  communiter  est  in 
omui  sexu  :  ergo  nec  in  remedio  debet  esse 
distinctio. 

2.  Item  videtur  quod  membmm  praeputii 
non  debeat  esse  de  substantia  sacramenti  : 
quia  sacramenta  sunt  in  honestatem  et  deco- 
rem  :  sed  illud  uiembrum  est  verecundnm 
et  inhonestum  :  ergo  nullo  modo  debet  fieri 
circa  illud  membrum ;  aut  si  fit,  qucero  quare 
magis  circa  illud  ,  quam  circa  aliud. 

3.  Item,  quod  oclavus  dies  non  fit  de  sub- 
stantia  sacramenti ,  ostendilur  :  quia  nec  in 
baptismo  ,  nec  in  sacramentis  legis  naturae 
est  determinatio  temporis  :  ergo  nee  in  sa- 
cramentis  legis  scriptae  debet  esse  determi- 
natio  temporis  ,  videlicet  dies  octavus. 

4.  Item ,  si  tempus  illud  esset  de  necessi- 
tate ,  si  post  fiat ,  sacramentum  nuUius  est 
efficaciae  :  ergo  nihil  vahiit  Abrahffi,  nec  ali- 
quibus  de  domo  ejus  ;  et  iterum,  nihil  valuit 
illis  ,  quos  circumciiht  Josue ;  et  iterum ,  ni- 
hil  valebat  proselytis.  Et  ex  hoc  sequitur, 
quod  si  aliquis  negligebat  diem  octavum , 
quod  ulterius  nullo  modo  posset  curari  ab 
originali ,  quia  nec  per  circumcisionem,  nec 
alio  modo ,  quia  non  erat  aliud  remedium 
traditum. 

5.  Item ,  si  determinatio  temporis  fuit  de 
necessitate,  ergo  omnes  illi  viri,  qui  fueruut 
iu  deserto,  fuerunt  trausgressores,  quia  nul- 
lus  eorum  fuil  circumcisus. 

6.  Item  ,  si  erat  de  substantia ,  tunc  ergo 


circumcisa  non  fuerit ,  delebitur  anitna  illa 
de  populo  suo,  quia  paclum  meum  irritum 
fecit.  Et  iterum  :  Iitfans  octo  dierum  cir- 
cumcidetur.  Ergo  videlur  quod  octavus  dies 
sit  de  uecessilate  sacrauienti  circumcisiouis. 

Item ,  quod  tempus  sit  de  subslantla  cir- 
cumcisionis,  ostenditur,  quia  circumcisio  si- 
gniQcabat  utramque  circumcisionem,  scilicet 
primam  in  anima  a  culpa,  et  secundam  iu 
corpore  a  miseria,  quae  futura  erat  inoctava 
resurrectionis  :  ergo  oclavus  dies  erat  dc  in- 
legritate  signiflcationis  :  ergo  et  de  intcgri- 
tate  sacramenti. 

Item,  praeceptum  de  circumcisioue  est  prae- 
ceptum  affirmativum ,  quod  obligat  ad  ali- 
quod  tempus ,  non  ad  omne  :  ergo  determi- 
natio  temporis  in  prascejto  obligabat  ad  il- 
lud  :  ergo  cum  in  praicepto  ilio  sit  determi- 
natio  temporis,  in  quo  instituitur  circumcisio, 
tempus  determinalum  est  de  necessitate  cir- 
cumcisionis. 

CONCLUSIO. 

De  integritate  cimimcisionis  absolute  duo  sunt  ne- 
cessaria,  sexus  masculinus,  et  membrwn ;  tempus 
vero  est  necessarium  quoad  abservantiam ,  non 
tamen  quoad  efficaciam. 


non  debebat  praeveniri :  ergo  parvulum  mo- 
rientem  ante  octavum  diem  necesse  erat  dam- 
nari ,  quia  masculus  incircumcisus  damna- 
batur,  et  ante  non  debebat  circumcidi :  ergo 
videtur  quod  octaTOS  dies  non  fuit  de  sub- 
stantia  circumcisionis. 
Fundam.  Scd  contra  :  Quod  sit  de  necessitate,  pro- 
batur  :  quia  circumcisio  est  sacramentum 
necessitalis ,  quia  cadit  sub  praecepto  :  sed 
omnia  ista  tria  praecepta  sunt,  ut  habetur  in 
Genesi  * :  ergo  omnia  suut  de  necessitate  :  il)i 
enim  dicitur :  Masculus  cujus  prceputii  caro 

«  Geiies.,  xvii,  10-12,  14. 


Resp.  adarg.  Dicendumquodduoexistis, 
scilicet  sexus  et  membrum,  sunt  de  necessi- 
tate  circumcisionis  simpUciter ;  sed  tempus 
uno  modo  est  de  necessitate,  alio  modo  non : 
est  enim  iu  hoc  sacramento  tria  considerai'e, 
scUicet  efflcaciam ,  significantiam ,  et  obser- 
vantiam.  Quantum  ad  efficaciam,  nihil  facil ; 
quantum  ad  significantiam  ,  est  de  congrui- 
tate,  quia  expressius  significat ;  quantum  ad 
observantiam ,  est  de  necessitate,  quia  cadit 
sub  praecepto  :  unde  peccat,  qui  negligit  ob- 
servare. 

1.  Ad  iUud  ergo  quod  objicitur  primo, 
quod  in  morbo  non  est  dislinctio,  ergo,  etc; 
dicendum  quod  circumcisio  nou  tantum  fuit 
in  remedium  ,  sed  etiam  in  signum  distinc- 
tionis ,  ut  gens  Judaiorum  ab  aliis  discerne- 
retm",  ex  quo  Christus  debebat  ab  ea  nasci : 
et  quia  propagalio  et  gene^logia  atteuJilur 


penes  mares,  ideo  illis  data  fuit,  non  mulie- 
ribus. 

2.  Ad  Jllud  qnod  objicitiir,  quod  mem- 
brum  illud  non  deberet  esse  ,  quia  est  vere- 
cundum ,  dicendum  quod  membrum  illud 
maxime  conveniebat  significationi  circumci- 
sionis,  et  efficaciae.  Circumcisio  enim  data  fuit 
in  pactum ,  sicut  dicitur  in  Genesi '  :  et  hoc 
pactum  est  certitudo,  quod  Christus  ex  gente 
illa  esset  nasciturus.  Fuit  etiam  data  in  re- 
medium  contra  originale  peccatum  ;  unde  di- 
citur  in  Genesi  ^ :  Masculus,  cujus  caro  prce- 
'putii  circumcisamn  fuerit,  peribit,  etc.  Fuit 
simihter  data  in  meritum  obedienlise  :  me- 
ruit  enim  Abraham  ,  et  posteri  ejus ,  sic  Do- 
mino  obediendo.  Fuit  etiam  data  in  signum 
repressionis  concupiscentiae :  unde  signat 
quid  sit  agendum,  sive  a  quo  sit  cessandum. 
Et  quia  per  preeputium  est  generatio,  sic 
convenit  pacto  generationis.  Est  originalis 
culpse  transfusio  :  et  sic  convenit  remedio 
circumcisionis.  Et  in  prsputio  regnat  inobe- 
dientia  et  concupiscentia ;  ab  oppositis ,  per 
ipsius  significationem,  et  ab  ipso  factam  abla- 
tionem ,  et  meretur  obedientia ,  et  significa- 
tur  continentia  :  ideo  rectisslme  convenit. 
Quod  ergo  dicitur,  quod  est  membrum  igno- 
bile ;  dicendum ,  quod  da  sui  natura  est  no- 
bile,  sed  factum  est  ignobile  propter  culpam ; 
unde  per  remedium  nobilitatur  :  unde  dici- 
tur '  quod  membris  ignobilioribus  ahiindan- 
tiorem  honorem  circumdamus  :  et  hoc  intel- 
ligitur,  dum  passionibus  et  desideriis  ob- 
viatur. 

3.  Ad  ilkid  quod  quaeritur  de  tempore , 
dioendum  ,  sicut  dictum  esl ,  quod  quantum 
ad  efilcaciam  nihil  facit :  unde  seque  bene 
curabat  circumcisio  proselytos,  ut  etiam  par- 
vulos  :  esl  tamen  congruentia  quantum  ad 
significationem. 

4.  Quod  objicitur  de  baptismo,  dicendum 
quod  res  circumcisionis  erat  circumcisio,  et 
a  culpa  et  a  miseria.  Circumcisio  a  culpa  si- 
gniflcabatur  in  actu  et  materia ;  sed  cir- 
cumclsio  a  miseria  per  actum  et  materiam 

<  Genes.,  x.vii,  13.  —  '  Ibid.,  14,—  »1  Cor.,  xu,  23, 
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non  significabatur  :  et  ideo  congruum  fuit 
tempus  addere ,  per  quod  significaretur  : 
baptismus  autem ,  ratione  immersionis  et 
elevationis,  expresse  siguificat  mortem   et 


resurrectionem  :  ideo  non  fuit  congruum 
addere  :  et  sic  dies  octavus  est  de  bene  esse 
circumcisionis  quantum  ad  significationem; 
est  tamen  de  necessitate  quantum  ad  obser- 
vantiam ,  quia  cadit  in  praecepto.  Et  ratio 
hujus  fuit ,  quia  sacramentum  illud  fuit  pce- 
nale  :  ideo  oportuit  observare  tenipus  :  quia 
si  ante  octavum  diem  circumcideretur,  prop- 
ter  teneritudinem  posset  perire ;  si  ultra  dif- 
ferretur,  esset  periculum  propter  mortem, 
et  libenter  differi^ent  propter  dolorem ;  ideo 
voluit  eis  Dominus  prsefigere  terminum. 

b  et  6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est 
de  necessitate  prfficepti ,  ideo  non  poterat 
diCferri ,  nec  praeveniri  sine  peccato  ;  dicen- 
dum  quod  circa  hoc  duplex  fuit  opinio  :  una 
quidem ,  quod  praeveniri  non  poterat ,  nec  Opinio  i 
differri  sine  peccato^  nisi  iiiterveniret  Dei 
auctoritas ,  vel  etiam  necessitas  :  et  utraque 
fuit  in  viris ,  qui  fuerunt  in  deserto  incir- 
cumcisi ,  ut  dicunt :  necessitas ,  propter  pe- 
riculum ,  quia  ad  motum  nubis  moveban- 
tur,  et  ideo  circumeisionem  servare  non  po- 
terant ;  divina  etiam  auctoritas  fuit  dispen- 
sans ,  quia  in  deserto  erant ,  in  quo  non  po- 
terant  gentibus  commisceri ,  nec  indigebant 
distingui.  Rursus^  Dominus  voluit  ob  figu- 
ram  circumcisionem  differri ,  ut  una  gene- 
ralis  circumcisio  fieret  in  terra  promissionis, 
in  signum  illius ,  quae  futura  erat  in  patria. 
Et  isti  dicunt ,  quod  si  de  parvulis  timeretur, 
quod  tempus  circumcisionis  poterat  et  de- 
bebat  praeveniri  :  alioquin  puer  damnaba- 
tur,  sicut  modo  daninatur  puer  non  bapti- 
zatus.  Sed  haec  positio ,  licet  probabiiis  vi-  lu.prob. 
deatur,  tamen  mori  repugnat  Judaeorum  , 
quem  nunc  observant,  et  credibile  est  quod 
a  patribus  acceperunt  :  nullum  enim  ante 
octavum  diemcircumcidunt.  Contrarietatem 
etiam  habet  in  seipsa  :  quia  si  ob  necessita- 
tem  poterat  differri ,  cum  parvulus  erat  iu 
gravi  inflrmitate,  non  debebat  secuuduoj 
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eos  circumcidi ,  sert  (lititius  expectari.  Et 
iterum,  si  non  poterat  sine  peccato  differri , 
((ualiter  poterat  prajveniri,  ex  rjuo  Dominus 
illum  praetixerat?  Et  ideo  alia  opinio  est ,  et 
Opimo2.  probabilior,  (juod  nou  debebant  prccvenire, 
nec  dilTerre,  nisi  Dominus  ipse  dispensaret: 
alioquin  peccabant.  Et  si  tu  pbjicias  ,  (juod 
tunc  puer  danniaretur,  quia  scriliitur  '  : 
Masculm,  cujus  caro  ,  etc,  dicendum  quod 
secundum  translationem  Lxxhabetur :  Qujus 
prcBputii  caro  octava  die  circurncisa  non 
fuerit.  Etquamvisin  nostra  translatione  non 
repelatur,  tamen  intelligitur  repeti  sub  ea 
couditione ,  in  qua  fuit  prseceptum  :  et  quia 
non  erant  obligati,  eodem  remedio  curaban- 
tur  quo  mulieres ,  fide  ct  oblalione.  Sed 
huic  positioni  occurrit  difflcultas  :  esto  enim 
quod  parvulus  ille  mundatus  illo  remedio 
viveret  usque  ad  octo  dies ,  et  tunc  non  cir- 
cumcideretur,  aut  salvatur,  aut  non  :  si  non 
salvatur ,  ergo  ex  peccato  patris  amittit 
gratiam  ,  aut  eam  non  habuit :  sed  constat 
quod  propter  peccatum  patris  non  potuit 
eam  perdere  :  ergo  nunquam  habuit.  Si  sal- 
vatur,  et  non  est  octavo  die  circumcisus , 
ergo  non  est  verum  quod  dicit  Dominus  : 
Dctcrmi-  Masculus ,' cujus  curo  ,  etc.  Propter  hocergo 
ctoris!'"'  respondendum  ,  quod  currente  circumci- 
sione ,  alia  remedia  non  disponebant  parvu- 
lum,  nisi  cum  hac  conditione,  quod  ipse 
esset  impossibilitatus  ad  implendum  man- 
datum  de  circumcisione  :  et  ita  propter  im- 
possibilitatem  absolvebatur  :  et  si  moriturus 
erat  ante  octavum  diem  ,  disponebant ,  et 
curabatur.  Sed  victurus  non  curabatur, 
quousque  mandatum  esset  totum  imple- 
tum  :  et  hoc  totum  est  probabile.  Et  ideo 
hanc  opinionem  credo  saniorem.  Si  autem 
Dominus  dispensaret,  tunc  secus  esset :  et 
ita  dicunt  factum  esse  circa  viros ,  qui  fue- 
runt  in  deserto.  Aliqui  tamen  dicunt  quod 
peccaverunt,  quiaexcontemptu  dimiserunt: 
sed  tamen  illud  non  est  credibile,  quod  om- 

'  Genes.,  xvil,  14.—  ^Prov.,  iv,  3.—  •'  G!os.  onl.  — 
^  Levit.,  XII,  3.  —  '  Cf.  Alex.  Alens.,  parl.  IV,  ij.  iv, 
memb.  7,  art.  4;  S.  Tliom.,  p.  III,  q.  lsx,  art.  4,  et 
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nes  ita  mandatum  Dei  contemnerent.  Si  au- 
tem  objicias  similiter  de  parvulo ,  qui  prae- 
veiitus  morte  non  baptizatur,  utrum  in  fide 
parentum  salvetur,  dico  quod  non ,  quia 
baptismus  ,  propter  suam  generalitatem  et 
perfectionem ,  et  temporis  iudeterminatio- 
nem,  alia  remedia  evacuaverat :  non  sic  au- 
tom  circumcisio.  Hujus  autem  positionis 
probabilitas  habetur  ex  auctoritate,  quia  in 
Proverbiis  dicit  Salomon  • :  Unif/enitus  eram 
coram  matre  mea  :  ubi  dicitur  iu  Glossa  ', 
quod  «  filius  Ber.sabeae  alius  parvulus,  quem 
habuit  ante  Salomonem ,  nou  fuit  nomina- 
tus,  quia  ante  octavum  diem  est  raortuus , 
et  ita  non  fuit  circumcisus.»  ITabetur  ex  ra- 
tione  ,  quia*  nuUum  animal  olferebatur  Do- 
mino  ante  octavum  diem.  Uabetur  ex  more 
Juda3orum ,  quem  modo  observant.  Et  ideo 
haic  positio  magis  est  tenenda. 


QUiESTlO  111. 

An  sacramentwn  circumcisionis  sit  gratice 
coUatimm '. 

De  efficacia  circumcisioiiis ;  et  quceritur  '^'^  °ff- 
utrum  sacramentum  circumcisionis  sit  gra- 
tiaj  collativum.  Et  quod  non  ,  dicit  Magister 
in  littera.  Hoc  ipsum  dicit  Glossa  '  super  il- 
lud  '  :  Sirpmculum  ficlei  accepit.  a  In  cir- 
curacisione ,  inquit ,  tautum  peccata  remit- 
tebantur ;  sed  non  gratia  per  eara  praesta- 
batur.  » 

2.  Item  hoc  videtur  ratione ,  quia  in  sa- 
cramento  seque,  vel  amplius,  se  extendit 
ratio  signandi ,  quam  ratio  efflciendi  :  sed 
ratio  signandi  in  circumcisione  solum  est  in 
oblatione  :  ergo  et  efflcacia. 

3.  Item ,  sicut  se  habet  culpa  ad  gratiae 
amotionem ,  sic  gratia  ad  remotionem  cul- 
pai:  sed  Deus,  cum  homo  peccat,  subtiahit 
gratiam ,  nec  tamen  facit  culpam  :  ergo  a 
simili  possibile  est  quod  aliquod  remedium 

IV  Sent.,  dist.  i,  q.  Ii,  art.  4,  et  de  Verit.,  q.  xwiii, 
arl.  2;  Richardus,  IV  Sent.,  dist.  i,  artG,  q.  iii;  Steph. 
liriilet.,  IV  Sent.,  dist.  l,  q.  iilt.;  Petrus  de  Taraiit., 
IV  Sent.,  dist.  i,  q.  X.xi.  —  '  Gloss.  onl.  —  '  Rom., 
IV,  12. 


DIST.  I.  PART.  II. 

removeat  culpam  quod  tamen  non  det  {a) 
gratiam  :  ergo  si  hoc  est  possibile  ,  et  con- 
cordat  ratio  et  auctoritas,  in  circumclsione 
non  datur  gratia. 

4.  Item ,  si  Deus  esset  solus  dator  forma- 
rum,  virtus  primarii  agentis  esset  solum  in 
alijiciendo,  nou  in  ponendo  :  ergo  cum  Deus 
sit  dator  gratiae ,  virtus  circumcisionis  erat 
solum  in  amovendo  oppositum  gratise. 

Contra.  Quodincircumcisionedeturgratia, 
ostenditur^  quia  eadem  vi  estcorruptio  unius 
Ftmdara.  oppositi,  et  geueratio  alterius,  et  eadem  qua 
receditur  ab  uno  oppositorum  ,  acceditur  ad 
reliquum  :  ergo  cum  gratia  et  culpa  sint 
opposita,  eadem  vi,  qua  deletur  culpa,  con- 
fertur  et  gratia  :  ergo  si  circumcisio  est  ad 
delendam  culpam,  necesse  est  in  ea  conferri 
gratiam.  Si  dicas,  quod  hoc  non  tenet  in 
moribus ,  hoc  nihil  est ,  quia  Ambrosius  di- 
cit  '  quod  egressus  'ntii  est  virtutis  in- 
gressus. 

Item  ,  accidens  corrumpitur  dupliciter  : 
autpropter  corruptionemsulijecti,  aut  pi'op- 
ter  inductiouem  contrarii  :  ergo  si  circum- 
cisio  aufert  culpam,  cum  non  corrumpat  sub- 
jectum ,  de  necessitate  inducit  contrarium  : 
sed  hoc  est  gratia  :  ergo,  etc.  Si  dicas  quod 
cuipa  non  est  accidens ,  sed  privatio ,  idem 
sequitur,  quia  privatio  non  removetur  ab 
aliquo,  nisi  per  positionem  habitus  :  ergo  si 
culpa  est  privatio  gratiffi,  nunquam  delebi- 
tur,  nisi  ponatur  gratia. 

Item,  peccatum  dicit  non  esse  moris  :  sed 
impossibileest,  quod  Deus  auferat  alicui  non 
esse  naturae,  nisi  dando  esse ;  imo  non  intel- 
ligibile :  ergo  impossibile  et  non  intelligibile 
est,  quodaufei'at  nonesse  moris,  nisi  dando 
esse  :  sed  non  esse  moris  est  per  culpam  , 
esse  autem  moris  per  gratiam  :  ergo  ,  etc. 
Si  dicas  quod  non  est  simile,  quia  esse  et 
non  esse,  suut  immediata,  non  sic  culpa  et 
gratia;  contra  hoc  est,  quia  privatio  et  Iia- 
bitus  circa  suum  susceptibile  sunt  immedia- 
ta ,  sicut  affirmatio  et  negatio  :  ergo  impos- 

'  Ambros.,  de  Offlc,  lib.  III,  n.  x;  de  Cain  et  Abe/, 
lib.  II,  c.  IV,  n.  16. 
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sibileest  privare  unum,  quin  ponatur  reli- 
qimm. 

Item,  si  circumcisio  delet  culpam,  et  gra- 
tia  delet,  aut  ergo  circumcisio  delet  per  gra- 
tiam ,  aut  e  converso,  aut  utrumque  simul : 
sed  constat  quod  non  utrumque  simul,  quia 
cum  non  sint  idem  in  substantia ,  non  ha- 
bent  eamdem  operationem  immediatam  ; 
nec  gratia  per  circumcisionem  ,  quia  si  non 
esset  circumcisio ,  gratia  per  se  sufficienter 
deleret  culpam  tanquam  immediata  causa  : 
ergo  circumcisio  delet  per  gratiam  :  ergo 
per  prius  ordinatur  circumcisio  ad  gratiam, 
quam  ad  culpam  delendam. 

CONCLUSIO. 

Circumcisio  conferebat  gratiam  habilitantem  ad 
bo7iim,  licet  tam  parvulam,  quod  solum  mereba- 
tur  dici  deletiva  culpcc,  ct  non  habiiitativa  po- 
tentiw. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc  opinio  i 
diversi  diversimode  senserunt.  Quorumdam 
enim  positio  fuit  ,  quod  origiuale ,  ut  est 
culpa ,  est  concupiscentia ,  cum  debito  non 
concupiscendi :  et  non  ideo  est  culpa ,  quia 
concupiscentia,  hsec  enim  est  in  justificatis; 
sed  ideo,  quia  est  cum  debito  non  concu- 
piscendi :  cum  ergo  deletur  culpa  originalis, 
quia  deletur  quantum  ad  reatum ,  et  rema- 
net  quantum  ad  actum,  dicunt  quod  solvi- 
tur  debitum  ,  id  est  non  imputatur,  et  tunc 
ergo  remanet  concupiscentia  actu  poena  : 
hoc  ergo  est  quod  dicunt  originale  deleri,  id 
est ,  debitum  concupiscendi  non  imputari  : 
et  hoc  quidem  sine  alicujus  gratise  collatio- 
ne  fieri  potest,  et  fit  in  circumcisione.  Sed 
hffic  responsio  non  potest  stare  duplici  ra- 
tione  :  una  quidem ,  quia  si  Deus  non  im-  improb. 
putat  hoc  debitum  ipsi  animae  ,  quod  prius 
imputabat ,  aut  ergo  aliqua  innovatio  facta 
est  circa  animam,  aut  mutatio  facfa  circa 
Deum  :  non  mutatio  circa  Deum  :  ergo  in- 
novatio  circa  animam  :  orgo  aut  aliquid  est 
ab  ea  ablatum ,  aut  positura  :  si  ablatum  , 

[a)  Cmt.  «dit.  dat. 


280 

aut  bonum  ,  aut  malum 
malum  :  non  malum  pojna;  tantuiii  :  ergo 
culpae  :  sed  ciilpa  est  privatio ,  quae  non  au- 
ferlur,  nisi  aliquid  ibi  ponatur  ;  ergo  ne- 
cesse  est  aliquid  poni  :  sed  uibil  ponitur  in 
anima,  quod  expellat  culpam  ,  nisi  gratia. 
Alia  ratio  est ,  quia  si  debitum  tantum  non 
imputaretur,  et  gratia  non  daretur ,  cum 
imllus  possit  videre  Deum ,  quin  babuerit 
gratiam  :  tunc  ergo  justus  ab  originaii  pec- 
cato  mundatus  per  circumcisionem ,  si  mo- 
jiatur,  cum  non  babuerit  gratiam ,  non  vi- 
debit  Deum :  ergo  eamdem  poenam  babebit, 
Opinioa.  ac  si  haberet  originale.  Alia  positio  '  magis 
ultra  processit,  et  dixit  quod  in  circumcisione 
dabaturgratia,  et  delebatur  culpa :  sed  culpa 
dclebatur  vi  circumcisionis ;  gralia  autem 
non  dabatur  vi  ejus ,  sed  ex  liberaUtate  Dei, 
quia  non  delet  culpam,  quin  decoret  ani- 
mam  et  gratam  sibi  faciat,  quamvis  posset 
aliter  facere,  quia  secundum  naturam  me- 
dium  est  inter  cnlpam  et  gratiam  ,  scilicet 
ipsa  uinocentia,  et  delere  culpam ,  boc  est 
reddere  innocentiam  :  sed  Deus  nimquam 
reddit  innocentiam  ,  quin  superaddat  gra- 
tiam.  Et  per  hoc  respondent  ad  objecta  de 
contrarietate ,  de  babitu ,  et  de  privatione , 
qnia  gratia  non  est  directe  et  («)  immediate 
habitus  oppositus  culpae ,  sed  innocentia.  Ad 
banc  innocentiam ,  secundum  quod  est  pri- 
vatio  culpse,  ordinatur  circumcisio  disponens 
ex  parte  suscipientis,  sed  gratia  ex  parte 
improb.  agentis.  Sed  baec  positio  non  potest  stare 
duplici  ratione  :  prima  quidem  ,  quia  si  in- 
nocentia  esset  medium  secundum  naturam 
inter  culpam  et  gratiam ,  prius  natuj-aliter 
restitueretur  innocentia,  et  expelleretui-  cul- 
pa,  quam  iiifunderetur  gratia.  Sed  hoc  ost 
manifeste  falsum  ,  quia  tunc  gratia  non  de- 
leret  culpam  :  sic  enim  prius  naturaliter  de- 
leretur  culpa  per  innocentiam,  quam  gratia 
infunderetur.  Alia  ratio  est ,  quia  efsi  Deus 
posset  delere  culpam  sine  gratia,  uon  tamen 
decrevit  delere  uisi  per  gratiam  :  ergo,  si 

1  S.  Thoui.,  lU,  q.  L\xi,  art.  4.  —  '  Oiiain  videtur 
i.euoro  Scotus,  disl.  i,  q.  vi. 
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decreto,  non  dat  virtutem  ad  culpam  delen- 
dam,  nisi  disponendo  ad  gratiam.   Terlia  opinios. 
positio  est,  quod  in  circumcisione  delebalur 
culpa,  et  conferebatur  gratia,  et  ad  utium- 
que  ordinabatur   circumcisio  :  sed  gratia 
quosdam  efTectus  habet  privativos,  quos- 
dani  positivos  :  et  circumcisio  non  ordina- 
balur  prinio  et  per  se,  nisi  quaiitum  ad  ef- 
feclus  privativos  :  et  ideo  solum  significabat 
ablationem.  Sed  quia  effectus  privativi  non 
sunt  sine  positivis,  ex  consequeuti  erant  ibi 
effectus  positivi :  et  quia  ex  consequenti  non 
oportebat  eos  significari ,  ideo  ablationis  [b) 
culpse  privativum  effectum  solum  signifi- 
cabat.  Exemplum  autem  manifestum  est  in    Exem- 
conversione  panis  in  corpus  Christi ,  in  quo  "* '"°" 
est  consequenter  et  sanguis;  sed  tamen  non 
significatur  ibi.  Effectus  autem  gratice  posi- 
tivi  sunt,  sicut  habilitare  ad  bona  opera;  •n>p«>i'- 
privativi,  sicut  removere  culpam.  Sed  ista 
positio  non  potest  stare  dupbci  ratione  : 
prima  quidem  ,  quia  si  vi  circumcisionis 
ponitur  gratia  in  anima ,  et  potentiis,  quia 
delet  culpam  qiiae  in  his  est ,  cum  poui  gra- 
tiam  in  anima  non  sit  aliud  quam  gratificari, 
et  in  potentiis ,  quam  potentias  hal)ilitari , 
ergo  non  separantur  nec  secundum  rem, 
nec  secundum  intelleclum :  ergo  impossihile 
est  ponere ,  vel  intelligere ,  quod  circumci- 
sio  haheat  vim  ad  unum,  quin  etiam  habeat 
ad  reUquum.  Alia  ratio  est ,  quia  efTectus 
positivi  aliqui  secundum  rem  idem  sunt 
cum  privativis ,  quia  sicut  lumen  materiale 
nunquam  delet  tenebras  nisi  illuminando 
aera,  sic  nec  lumen  gratiae  tenebras  peccati. 
Quarta  positio  '  fuit,  quod  in  circumcisione  Opinioi. 
dabatur  gratia ,  sed  tamen  parvula  respectu 
ejus  quae  datur  in  baplismo.  Et  ratio  hujus 
videbilur  in  sequenti  distinctione ,  cum  de 
profectu  sacramentorum    disputabitur.    Et 
quia  gratia  quantumcumque  parva  plenum 
effecSum  habet  ad  delendam  omnem  (iilpaiu 
mortalem,  sed  semiplenum  ad  habilitandas 
potentias  animae  ad  proficiendam  ;  ideo  cii  - 

(a)  Cat.  edil,  omitf.  et.  —  {li)  lidil.  Ven.  ablalione, 
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cumcisio  dicitur  ordinari  ad  effectum  abla-  mentum  signiQcare ,  quod  plene  et  perfecte 

tionis  culpae,  non  quia  ipsum  solnm  habeat,  facit,  non  omne  quod  facit  ex  consequenti 

sed  quia  solum  habet  completum.  Et  quia  sive  imperfecle. 

sacramentum  non  omne  significat  quod  fa-  3.  Ad  illud  quod  objicitur,   quod  Deus 

cit,  sed  quod  plenius ,  et  perfectius  facit ;  subtrahit  gratiam ,   et  non  facit  culpam  , 

ideo  in  circumcisione  solum  est  signum  ab-  ergo,  etc,  dicendum  quod  Deus  dicitur  sub- 

lationis  principaliter.  Et  per  hoc  patent  auc-  trahere  gratiam ,  non  quia  perimat  datam  , 

toritates  et  objecta  :  quia  nec  Glossa ,  nec  sed  quia  ultra  non  apponit :  sed  homo  per 

Magister  voluerunt  negai'e  quod  niillo  modo  culpam  perimit  datam  :  et  ita  non  conve- 

daretur   gratia   habilitans,   sed   quod    ita  niunt  in  effeclu  Deus  et  culpa. 

parum  habilitans,  et  ita  parum  reprimens  A.  Ad  ultimum  dicendum,  quod  illud  ni- 

concupiscentiam ,  quod   solum    raerebatur  hil  valet,  quia  sicut  solus  Deus  dat  gratiam, 

dici  deletiva  culpae,  non  habilitativa  poten-  ita  solus  delet  oppositum.  Unde '  :  Ego  sum 

tiae.  qui  deleo  iniquitates ,  etc.  Praeterea  ,  si  illa 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  significatio-  positio  esset  vera  ,  nunquam  ageus  princi- 

ne,  patet  responsio,  quod  istud  debet  sacra-  pale  aliquid  abjiceret. 
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DE    SACRAME.MIS    .NOVii   LEGIS  J    QUOT ,    ET    QU/E    SINT  ;    POTISSIMUII    VERO    DE    BAPTISMO  , 
UBI    AGITUR    ETIAM    DE    BAPTISMO    JOANNIS. 

Jam  ad  Sacramenta  novse  Legis  accedamus,  quae  sunt  Baptisimus,  Confirmatio,  Panis  Desacra- 
benedictio,  id  est,  Eucharislia,  Pcenitentia,  Unctio  extrema,  Ordo,  Conjugium.  Ouorum  ""pe. 
alia  remedium  contra  peccatum  praebent,  et  gratiam  adjutricem  conferunt,  ut  baptis-  '^'^''' 
mus ;  alia  in  remedium   tantum  ^  sunt,  ut  conjugium   :  alia  gratia  et  virtute  nos  ful- 
ciunt,  ut  Eucharistia  etOrdo. 

Si  vero  quaeritur,  quare  non  fuerint  haec  sacramenta  instituta  mox  post  hominis  lap-    Quare 
sum,  cum  in  his  sit  justitia  et  salus ;  dicimus  '  «  non  ante  adventum  Christi,  qui  gratiam  "omiSs 
attulit,  gratiae  Sacramenta  fuisse  danda,  quae  ex  ipsius  morte  et  passione  virtutem  sortita  n™  "ITe- 
sunt.  »  Christus  autem  venire  noluit,  antequam  homo  de  lege  naturali  et  scripta  con-  ""''"sii- 
vincerelur,  quod  neutra  juvari  posset. 

Fuit  tamen  conjugium  ante  peccatum  institutum  ',  non  utique  propter  remedium,  cramcn- 
sed  ad  officium  ;  post  peccatum  vero  fuit  ad  remedium  contra  carnalis  concupiscentiae  jugVMt 
corruptelam  ;  de  quo  suo  loco  °  tractabimus.  caium" 

Nunc  vero  de  baptismi  sacramonto  videamus,  quod  inter  novae  gratia;  sacramenta  pri-  dc  bap- 
nium  est.  Baptisinum  igitur  Christi  Joannes  suo  baptismo  praenuntiavit,  qui  primus 
baptizasse  legitur,  sed  in  aqua,  non  in  spiritu,  sicut  ipse  ait  ^  :  E(/o  baptizo  vos  in  aqua 
in  painitentiam.  Sola  enim  corpora  abluebat,  a  peccatis  vero  non  mundabat.  Baptismus 
Joannis  erat  in  poenitentiam,  non  in  remissionem;  bajttismus  vero  Christi  in  remissio- 
nem  :  quia  Joannes  baptizans  homines,  ad  pcenitentiam  vocabat ;  ct  quos  baptizabat, 

'  Isa  ,  XLlli,  2o.—  =Non  lenelur  hic  .\Iagist.  —  '  Hug.,  lib.  1 ,  part.  Il,  c.  viii.  —  *  Gc)?  ,  ii,  Ji.—  »  nist.  xxvi. 
—  •  Matth.,  ni,  H;  Act.,  xix,  4;  Joan.,  i,  26,  33. 
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poenitere  docebat,  secundum  illud  '  :  Vcniebant  ad  Joannem  in  Jordanem,  confitentes 

peccata  sua.  Sed  in  haptisino  Joannis  non  dabatur  peccatoruni  remissio,  quoedata  est  in 

Christi  baptismo. 

Ouod        Ad  quid  ergo  utilis  erat  haptismus  Joannis?  Quia  homines  usu  baptizandi  praeparabat 

hobcbat  ad  baptismuni  Christi.  Sed  quan-itur,  quare  dictus  est  baptismus  Joannis,  sicut  Veritas 

inuTTo-  dicit '  :  Baptismus  Joannis  tmde  esfl  Quia  ibi  Joannis  operatio  tantum  visibilis  erat, 

aiiiiis.     exterius  lavautis,  uon  invisihilisgratia  Dei  interius  operantis.  Sed  tamen  et  illa  Joannis 

operatio  a  Deo  erat,  et  baptismus  ille  a  Deo  erat,  non  ab  homine  tantum  :  sed  hominis 

diclus  est,  quia  nihil  ibi  gerebatur,  quod  non  ageret  homo.  Si  vero  quaeritur  an  sacra- 

meatuin  fiierit,  salis  potest  concedi  ex  eo  sensu,  quo  legalia  signa  dicuntur  sacramenla. 

Signiticabat  enim  baptismus  Joannis  rem  sacram ,  scilicet  baplismum  Christi,  qui  non 

tantum  est  pcenitentiae,sed  et  remissionis  peccatorum, 

iieforina      Hic  considerandum  esf,  an  baptizati  a  Joanne  iterum  baptizati  sunt  baptisnio  Chrisli, 

j^annTs,  et  qua  fomia  verborum  usus  sit  Joannes.  llli  qui  baptizati  sunt  a  Joanne,  nescientes  Spi- 

blpttza-  ritum  sanctum  esse,  ac  spem  ponentes  in  illius  l)aptismo,  postea  baptizati  sunt  baptismo 

tisabeo.  difjsti '.  Baptismus  autem  Joannis  iu  nomine  venturi  tradebatur.  Unde  Hieronymiis, 

super  Joelem  *  :  «  qui  dicit  se  in  Christura  credere,  et  non  credit  in  Spiritum  sanctum, 

nondum  habet  claros  oculos.  »  Unde  l)aptizati  a  Joanne  nomine  venturi,  id  est,  Domini 

Jesu,  quia  dixerunt  *  :  Sed  neque  si  Spiritus  sanctus  est,  audivimus,  iterum  baptiza- 

bantur,  imo  verun)  baptisma  accipiebant.  Illi  vero  qui  spem  non  posuerunt  in  baptismo 

Joannis,   et  Patrem,  et  Filium,  et  Spirilum  sanctum  credebant,  non  post  baptizati 

fuerunt " ;   sed  impositione  manuum  ab  Apostolis  super  eos  facta,  Spiritum  sanctum 

receperunt.  Alii  vero  qui  non  ita  credebant,  baptizati  sunt  baptismo  Christi,  ut  picedic- 

lum  est.  Unde  Hieronymus  :  «  Qui  Spii'itum  sanctum  nesciebaut,  cum  baptismuiii  a 

Joanne  acceperunt,  iterum  baptizati  sunt  baptismo  Christi,  ut  prjedictum  est,  ne  quisex 

Judaeis  vel  gentibus  putaret  aquam  sine  Spiritu  sancto  ad  salutem  posse  sufficere.  »  De 

hoc  etiam  Ambrosius,  in  primo  libro  <Ze  5/j2n7«  s««c<o  ;  «Qiiidam  negaverunt  se  scire 

Spiritum  sanctum, cum  baptizatos  se  dicerent  baptismo  Joannis,  qui  in  advenientis  Jesu, 

non  in  suo  baptizavit  nomine.  Isti  ergo  quia  nec  in  Christi  nomine,  neque  cum  Cde  Spi- 

ritus  sancti  baptizati  fuerant,  non  potueruntaccipere  baptismi  Sacramentum  :  baplizati 

sunt  ergo  in  nomine  Christi,  nec  iteratum  est  in  his  baptisma,  sed  innovatum.  » 

EXPOSITIO  TEXTUS.  tione  tertia  :  Posthcec  videndum  est  quidsit 

Jam  ad  Sacra,«euta  nova=  Legis  accedamus,  qurs  s.mt  baiHismUS.  Prima  pars  habet  duas  partes  : 

Baptismus,  Confirmatio,  Panis  benedictio  in  Euclia-  in  prima  parte  determinat  prseambula  ad 

ristia,  etc.  omnia  sacrauienta ,  scilicet  tempus  instilu- 

Divisin,     Hsec  est  secuiida  pars  ,  in  qua  Magister  tionis,  el  numerum ;  iu  secunda  vero  deter- 

agit  de  sacramentis  in  speciali ;  et  habet  hajc  minat  praeambulum  specialiter  ad  baptis- 

pars  duas  partes :  in  prima  determinat  qua;-  mum,  ibi  :  Nunc  vero  de  buptismi  sacra- 

dam  pra?ambula ;  in  secunda  autem  deter-  mento  videamus.  Prima  iterum  pars  habet 

minat  de  uuoquoque  per  se ,  iufra,  distinc-  duas  :  in  prima  determiuat  numerum  ;  in 

'  Mctth.,  III,  6;   Mari-.,  i.  4;   hic.,  !ii,   7,   S.  -       Joel.,  ii,  32.  —  »  Hic  non  tenelur  Magister.  —  "  Act., 
'Mattli.,  XXI,   -io.  —  '  Act.,  XIX,  5.  -  '   Hieron.,  i«       xix,  2. 
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secunda  vero  institutionis  tempus ,  ibi :  Si 
vero  quceritw\  quare  non  fuerunt,  etc.  Si- 
militer  secunda  pars,  in  qua  agit  de  prseam- 
bulo  ad  baptismum  Christi ,  quod  quidem 
fuit  baptismus  Joannis ,  habet  tres  partes  : 
in  prima  Magister  determinat  de  utilitate, 
sive  ad  quid  fiiit ;  in  secunda  vero  ,  de  ejus 
institutione ,  sive  denominatione  ,  ibi :  Sed 
quceritur,  quare  dictus  est  baptismus  Joan' 
nis;  in  tertia  vero  agit  de  forma ,  usu ,  sive 
de  variatione ,  ibi  :  Hic  considerandum  est , 
an  baplizali ,  etc. 

DUB.    I. 

Quorum  alia  remedium  conlra  peccatum  preebent,  et 
gratiam  adjutricem  conferunt,  ut  baptismus,  etc. 

Contra :  Videtur  male  dividere  hsec  ab 
invicem,  quia  omnia  sacrameuta  sunt  in  re- 
medium. 

Resp.  Dicendum  quod  Magister  non  di- 
cit  simpliciter  quod  quaedam  sunt  in  reme- 
dium ;  sed  dicit  :  «  Quaedam  sunt  in  reme- 
dium  contra  peccatum  :  »  et  talia  sunt  quse 
gratiam  conferunt,  etoruantanimam.  Exhac 
autem  divisione,  quam  ponit  hic  Magister, 
sa,ra-  innultur  sufficientia  sacramentorum.  Quae- 
j  dam  enim  est  medicina  praeservativa ,  quae 
ricieniia.  excusat  a  morbo  ,  sed  non  liberat  :  et  talis 
est  Matrimonium.  Quaedam  est  curativa,  et 
ista  liberat  per  gratiam  ;  haec  variatur  se- 
cundum  triplicem  gratiam ,  scilicet  gratiam 
baptismalem,  et  sic  est  Baptismus ;  pceniten- 
tialem  ,  et  sic  est  Poenitentia  ;  finalem ,  et 
sic  est  Unctio  extrema.  Quaedam  autem  est 
medicina  confortativa :  duplici  autem  ex 
causa  indiget  homo  confortari :  vel  propter 
difficultatem  pugnae,  et  sic  est  Confirmatio  ; 
vel  propter  lassitudinem  itineris ,  et  sic  est 
Yiaticum  ,  id  est ,  Eucharistia.  Ordo  autem 
est  ad  ministrandum  utrumque  ,  et  ad  con- 
fortandum  modo  utroque.  Vel  sic  :  Confor- 
tatio  et  fulcimentum  est  tripliciler  :  aut  con- 
fortatione  virtutls,  et  sic  est  Confirmatio ; 
aut  subminislratione  cibi ,  et  sic  est  Eucha- 
ristia  ;  aut  fulcimento  alicujus  subsidii ,  et 
sic  est  Ordo.  Et  sic  patet  quod  divisio  Ma- 


meulo 
runi  sul 


gistri  est  recta  :  et  patet  etiam  ex  hoc  divi- 
sio  sacramentorum.  Et  differt  iste  modus  as- 
signandi  sufflcientiam  a  praeassignato,  quo- 
niam  ille  accipitur  penes  raorbos ,  hic  vero 
penes  modos  curandi.  Item  quaeritur,  quare 
magis  sic  ordinat :  videtur  enim  quod  ratio 
sua  contradicat  enumerationi  quantum  ad 
ordinem :  si  enim  matrimonium  est  medi- 
cina  praeservativa ,  et  prius  etiam  est  insti- 
tutum ,  videtur  quod  deberet  primo  de  ipso 
agere.  Similiter  contra  alia  potest  objici. 

Respon.  Dicendum ,  quod  Magistor  bene 
ordiuat,  et  ratio  sui  ordinis  patet  sic.  Sacra- 
menta  enim  quaedam  respiciunt  communiter 
oranes,  et  sic  sunt  qidnque  praecedentia ; 
aut  aliquos  specialiter,  et  sic  sunt  duo  se- 
quentia,  scilicet  Ordo  et  Conjugium  :  et 
sic  aut  coramune,  aut  speciale.  Si  respiciunt 
communiter  omnes ,  sic  sunt  prima  quin- 
que.  Ordo  enim  trium  ex  quinque  primis  (a) 
patet  ex  se  :  Baptismus  enim  est  ad  vulne- 
rum  curationem  ;  Confirmatio  ad  curationis 
habitae  conservationem  ;  Eucharistia  ad  cu- 
ratioiiis  habitae  et  conservatae  promotionem. 
Et  quia  non  omnes  qui  recipiunt,  conser- 
vant  semper,  ideo  est  Pcenitentia  ad  repara- 
tionem ;  est  Unctio  exlrema  ad  ipsius  con- 
summationem  :  et  ex  hoc  patet  ordo  et  suf- 
ficientia  illorum  quinque ,  quae  respiciunt 
communiter  omnes.  Quse  respiciunt  specia- 
les  status,  duo  sunt :  aut  enim  respiciunt 
perfectos ,  sic  est  Ordo ;  aut  infirmos ,  se- 
cundum  congruentiam  ,  sic  est  Matrimo- 
nium  principaliter ;  aut  est  Ordo ,  propter 
sacramenli  dignitajem.  Vel  Ordo  est  perso- 
narum  generantium  spiritualiter  ;  Matrimo- 
nium  vero  generantium  corporaliter  :  et 
utraque  functio  [b)  necessaria  est  Ecclesiae  : 
sed  prima  est  de  principali  intentione ,  se- 
cunda  ex  consequenti :  et  ita  patet  ordo. 

DUB.  n. 

Non  aute  adventum  Christi,  qui  gratiaui  altulit,  gratioe 
sacramenla  fiusse  danda,  quae  ex  ipsius  morte  et 
passioue  viitutem  sortita  sunt. 

Contra  :  Videtur  male  dicere ,  quia  sacra-i 
(rt)  Ccet.  edit.  prius.  —  (A)  Caet.  edit.   deest  functio. 
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menta  veteris  legis  et  fldes  totam  virtutem 
justificaiicli  habebant  ex  raorle  Chrisli.  Item 
videtur  quoil  magis  ex  resurrectione  Christi, 
quia  dicilur  '  :  ReswTexit propter  justifica- 
tionem  nostram. 

Resp.  Dicendum  quod  sacramenta  novae 
lcgis  magnam  habent  virtutem  ,  quia  eam 
habent  a  passione ,  non  tantum  promissa , 
sed  etiam  persoluta  ;  et  persohita  astringit 
divinam  misericordiam ,  ut  liberalius  prae- 
beat :  et  hoc  non  fuit  nisi  post  morlem. 
Quod  objicitur  de  resurrectione ,  dicendum 
quod  meritum  principaliter  fuit  in  passione ; 
sed  significatio  nostraj  justificationis  a  pec- 
cato  significatur  in  morte  et  resurrectione  , 
ut  destruatur  homo  vetus ,  et  fiat  novus. 

DUB.  ni. 

Baptismum  Christi  Joanncs  suo  baptismo  priTnuncia- 
vit,  qui  primus  baptizasse  legitur  :  sed  in  aqua,  non 
in  spiritu,  siciit  ipse  ait  :  Ego  baplizo  vos  in  aqua,  iJ 
est,  in  poenitenliam. 

Quseritur  quse  necessitas  fuerit  hujusmodi 
prsenunciationis.  Si  dicas  :  «  Ut  assueface- 
ret ;  »  qnsero  similiter,  quare  alia  sacra- 
menta  non  habuerunt  assuefactoria.  Si  di- 
cas  quod  baptismus  difficilior  est  ad  creden- 
dum ;  hocnonsolvit,  quia  Eucharistia  magnae 
difficultatis  est  et  magnse  efflcaciBe. 

Respon.  Dicendum  quod  baptismus  con- 
grue  habuit  preeambulum ;  et  ratio  hujus 
est,  quia  est  sacramentum  primum  et  ne- 
cessarium.  Quia  enim  necessarium  ,  oporte- 
bat  omnes  suscipere  ;  quia  primum  ,  ne  ho- 
mines  inhabiles  essent  et  imparati ,  oporte- 
bat  quod  prsecederet  aliquid  simile.  Non  sic 
autem  est  in  aliis  sacramentis  :  Baptismus 
enim  susceptus  disponit  ad  csetera  alia  :  ef 
ideo  alia  non  indigent  assuefactorio ,  imo 
assuefactorium  Baptismi  per  consequens  ad 
alia  assuefacit. 

DUB.    IV. 

Hominis  dictus  est,  quia  nihil  ibi  gerebatur,  quod 
non  ageret  homo. 

Contra  :  Videtur  quod  ratio  illa  nulla  sit , 

'  florti.,  IV,  25.  —  '  .Vug.,  de  Afagtslro,  per  totum; 
in  Eptst.  Joan.,  tract,  III,  n.  13;  m  Psal.  lxx,  conc.  ji, 


quia  dicitur  Evangelium  hominis ,  ut  Joan- 
nis  et  Matthaji  (a),  et  tamcn  in  Evangelio 
aliquid  agitur  quod  non  agit  homo.  Si  dicas 
quod  Evangelium  dicilur  nuncium  ,  et  dicit 
quid  exterius ,  et  hoc  est  ipsius  nunciantis , 
non  tantum  mandantis;  objicilur  de  doc- 
trina,  quaj  diiitur  esse  docentis;  et  tamen, 
ut  dicit  Augustinus ',  solus  Deus  docet  in- 
tus. 

Respon.  Dicendum  quod  doctrina  dicitur 
Pelri ,  non  quia  Petrus  totum  agat  effective 
quod  ibi  fit ,  sed  quia  niliil  ibi  fit ,  quod  Pe- 
trus  non  faciat  :  vel  elfective ,  sic  verbum 
exterius ;  vel  dispositive ,  sic  est  eruditio 
interior  :  melius  enim  docet  bonus  clericus , 
quam  malus. 

DUB.    V. 

Baptismus  autem  Joacnis  io  nomine  venturi 
tradebatur. 

Contra  :  Videtur  hoc  falsum ,  quia  Joan- 
nes  sciebat  jam  Christum  venisse,  cum  bap- 
tizavit  ipsum  :  ergo  non  in  nomine  venturi, 
sed  ejus  qui  venit,  potius  baptizavit,  vel 
baptizare  debuit. 

Resp.  Dicendum  quod  Dominus  veuisse 
dicitur  quantum  ad  assumptionem  earnis ; 
tamen,  quia  nondum  erat  manifestatus,  bap- 
tizabat  in  nomine  venturi  de  futuro  :  et  ideo 
quando  Dominus  se  coepitper  mirabilia  ma- 
nifestare,  baptismus  ejus  debuit  cessare. 
Unde  et  Joarmes  in  carcere  existens,  volens 
ostendere  discipulis  suis  suum  ministerium 
impletum  es.se  ,  et  baplismum  cessasse,  mi- 
sit  eos  ad  Christum ' :  Tu  es  qui  venturus 
es  ?  ut  per  verba  Domini  cognoscant  disci- 
puU  venisse  illum  ,  iu  cujus  nomine  bapti- 
zaverat  Joannes  :  et  ideo  cum  jam  amplius 
non  debeat  dici  venturus ,  sacramentum 
ejus  cessavit.  £t  haec  est  ratio  quare  Joan- 
nes  magis  baptizavit  ia  nomine  venturi , 
quam  Cliristi,  ut  ostenderet  baptismum 
suum  ad  tempus  esse.  Nam  Christus  semper 
Christus  est ,  sed  non  semper  venturus  est ; 
et  ideo  baptisma  Christi ,  quod  debuit  sem- 

n  2;  in  P.-at.  cxviii,  conc.  xvii,  u.  3.  —  '  .Vnllli., 
XI,  3.  —  (a)  Ctet.  edit.  Joannes  et  Matthseus. 
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per  durare  ,  fuit  in  nomine  Christi,  vel  Tri- 
nitatis ;  sed  baptisnia  Joannis  in  nomine 
venturi. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  disfinctionis,  se- 
cundum  duo  quse  determinat  Magister,  duo 
principaliter  quseruntur  :  primo  de  institu- 
tione  sacramentorum  quantum  ad  primam 
partem  ;  quantum  vero  ad  secundam ,  quse- 
ritur  de  baptismo  Joannis.  Circa  primum 
quffiruntur  tria :  primo  quaeritur  utrum 
omne  tempus  fuerit  idoneum  ad  institutio- 
nem  sacramentorum  ;  secuindo ,  utrum  in 
diversis  temporibus  debuerint  diversa  insti- 
tui;  tertio ,  utrum  in  tempore  gratiae  de- 
buerint  institui  unum ,  vel  plura. 

QU^STIO  I. 

An  omne  tempits  fiierit  idoneum  ad  institutionem 
sacramentorum  '. 

Fuadaro.  Quod  omne  tempus  fuerit  idoneum  ad  in- 
stitulionem  sacramentorum  ,  ostenditur.  Et 
primo  de  tempore  naturaj  institutse ,  quia 
tunc  institutum  est  sacramentum  matrimor 
nii :  ergo  si  hoc  inter  alia  sacramenta  minus 
est  efficax ,  videtur  quod  in  i!!o  tempore  de- 
buerint  alia  multo  magis  institui.  Si  dicas 
quod  usus  matrimonii  illi  tempori  congrue- 
bat ,  quia  erat  non  in  remedium ,  sed  in  of- 
flcium:  sed  aliaiusfituta  sunt  in  medicinam, 
et  ideo  nou  antelapsum  :  Contra  :  1.  Deus  si- 
mul  cum  condidit  angelum ,  condidit  poe- 
nam ,  sive  ignem ,  ut  ibi ,  si  peccaret,  puni- 
retur,  quiaejus  pcccatum  est  irremediabile : 
ergo  pari  ratione ,  cum  condidit  hominem  , 
cujus  erat  peccare  remediabiliter,  debuit  in- 
stituere  medicinam. 

2.  Item ,  Magister  dicit  distinctione  prae- 
cedenti,  quod  sacramentorum  usus  est  ad 
humiliationem  ,  et  exercitationem ,  et  erudi- 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  v,  memb.  2;  S.  Tbom., 
p.  III,  q.  LXiv,  art  2 ,  el  IV  Senl.,  disl.  iii,  q.  i,  art.  2; 
Ricardus,  IV  Sent.,  disU  li,  q.  ij  Thom.  Arf.'ent., 
IV  Sen^,  dist.  Ii,  q.  l,  art.  3;  Stoi.h.  lirulef.,  IV  Sent., 
dist.   II,  q.  l;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist,  ii. 
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tionem ;  quai  iion  tantum  conveniunt  asgro, 
sed  etiam  sano  :  ergo ,  etc. 

3.  Item  ,  quod  tempus  legis  naturse  post 
lapsum  fuerit  conveniens,  videtur,  quia 
boni  et  sapientis  medici  est  medicinam  us- 
que  ad  indigeutiam  ditTerre ,  et  cum  adest 
indigentia,  ipsam  olTerre :  ergo  si  tempus 
legis  naturse  fuit  tale,  tunc  sine  diiatione  et 
anlicipatione  debuit  sacramenta  instituere. 

4.  Iiem,  quod  tempus  legis  scriptae  fuerit 
magis  idoneum ,  videtur,  quia  sacramenta 
non  ideo  sunt  prsecepta,  quia  bona ;  sed 
ideo  bona,  quia  prsecepta  et  instituta  :  sed 
taliapraeceptamaxime  conveniuntlegi  scrin- 
tae  :  ergo  et  sacramentorum  institutio. 

5.  Item,  quod  tempus  logis  evangelicae 
fuerit  conveniens,  videtur,  quia  sacramenta 
sunt  medicinae  :  sed  illud  tempus  maxime 
illorum  institutioni  convenit,  iu  quo  adve- 
nit  medicus.  Et  iterum^  sunt  vasa  grafiai  : 
crgo  illi  tempori  congruunt ,  quod  est  tem- 
pus  gratise. 

Contra  :  i ,  Quod  non  congruerint  tempori  Ad  opp. 
naturae  institutae ,  ostenditur,  quia  qui  spe- 
rat  resurgere ,  facilius  dimittit  se  cadere  : 
ergo  si  primo  homini  essent  reiuedia  parata, 
data  esset  ei  occasio  peccandi :  ergo  si  sa- 
cramenta  debent  esse  via  ad  resurgendum  , 
non  ad  cadendum ,  non  debuerunt  illo  tem- 
pore  instilui. 

2.  Item  ,  quod  nec  tempore  legis  naturae, 
videtur,  quia  tempore  illo  solum  concurrit 
jus  naturale  :  sed  ea,  quae  dictat  jus  natu- 
rale ,  sunt  de  se  bona ,  sunt  etiam  immobi- 
lia  :  ergo  si  sacramenta  non  sunt  falia ,  non 
conveniunt  illi  tempori. 

3.  Item  ,  quod  nec  tempori  legis  sciiptae, 
quia  lex  scripta  data  est  in  onus ,  et  ad  con- 
vincendum  de  impotentia,  ut  dicit  Ilugo' : 
ergo  si  sacramenta  sunt  mediciuffi  reparan- 
tes  virtutem ,  nullatenus  conveniunt  legi 
scriptae. 

4.  Item  ,  quod  non  legi  evangelicae,  vide- 
tur,  quia  haec  lex  est  ehminativa  vel  eva- 

q.  l;  Gabr.   Biel.,  IV  Sent,,  dist.  Ii,  q.  i.  —  •  Hu". 
lib.  II,  p.  II,  c.  X. 
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cuativa  figiirarum  et  signorum,  qula  aperte 
praedicat  veritatem :  ergo  si  sacramenta  sunt 
figuralia ,  nullatenus  legi  evangellcae  con- 
veniunf. 

5.  Ilem,  lex  Evangelii  est  lex  libertatis ' : 
Vos  autem ,  fratres,  in  libertatem  vocati  es- 
tis  :  ergo  ad  minus  non  debuerunt  institui 
sacramenta  sub  prsecepto,  sed  solum  sub 
consilio.  Et  hoc  videtur  dicere  Hugo*,  de 
Sacramentis  :  « Primo  parvulos  consilio  nu- 
trivit ,  vel  erudivit ;  secundo  provectos  prae- 
cepto  tentavit ;  tertio  perfectos  in  libertate 
spiritus  ambulare  permisit.  »  Sed  hoc  non 
potest  stare  ,  quia  dicitur  '  :  Nisi  quis  renu- 
tus  fuerit,  etc. 

CONCLUSIO. 

Cum  tempus  remcdii  incwperit  a  lapsu,  profecerit 
in  lcgc,  et  consummatum  fuerit  in  Evangelio; 
icleo  hcec  tempora  fuerunt  convenientia  ad  insti- 
tutionem  sacramentorum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  omnia  sa- 
cramenta  instltuta  sunt  in  remedium  spe- 
cialiter  etprincipaliter,  exceplo  matrimonio, 
quod  primo  institutiim  est  in  officium  :  et 
quia  tempus  remedii  incepit  a  lapsu,  et  pro- 
fecit  in  lege,  et  consummalum  est  in  Evan- 
gelio;  ideo  ista  tria  tempora  conveniunt  ins- 
titutioni,  tamen  secundum  magis  et  minus. 

Primo  ad  illud  ergo  quod  objicilur,  quod 
conveniunt  tempori  naturee  institut£e  propter 
matrimonium,  dicendum  quod  tunc  est  ins- 
titutum,  quia  fuit  institutum  in  offlcium. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  poena  ange- 
lorum,  patet  responsio,  quia  poena  vel  ignis 
revocat  a  culpa :  sed  medicina  occasionem 
praestat :  ideo  non  sic  debebat  esse  ex  ista  (a) 
parte. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  usu,  dicen- 
dum  quod  humiliari  sub  creaturis ,  ab  eis 
erudiri,  et  in  eis  a  fastidio  liberari,  non  est 
de  natura  homiuis  instituti,  sed  potius  hoc 

»  Gnlat.,  V,  13.  —  =  [Iiig.,  lib.  1,  c.  iv.  -  ^  Joan., 
lu,  3.  —  '  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  v,  iiiemb.  2, 
art.  l;  nicliarJus,  IV  Sent.,  dist.  n,  q.  ii;  ijtnjih. 
Brulef.,  IV   Sent.,  dist.  ii,  q.  n;   Petrus  de  Tarant., 


exigit  poena  damnati,  quia  homo  iustilulus 
erat  medius  inter  creaturas  et  Deum  :  in 
Creatore  enim  se  expressius,  quam  in  aliis 
cognoscebat,  et  in  ipso  delectabatur,  et  va- 
rietate  rerum  ad  fugiendum  fastidium  non 
egebat. 

2.  Ad  illiid  quod  objicitur  de  tempore  legis 
naturae,  dicendum  quod  lex  naturffi  quaedam 
dictat  ut  necessaria,  quaedam  utexpedientia; 
et  iterum  quaedam  dictat  ex  se,  quaedam  ad- 
juncta  fide  et  iuspiratione  :  et  dico  quod 
primo  modo  dictat  praecepta  moris;  secundo 
modo  praecepta  quae  dictabant  in  generali,  ut 
esse  [b]  Deo  sa(-rificaudum  :  et  hoc  fides  cum 
inspiratioue  etiam  ulterius  determinabat:  et 
sic  patet  illud. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  tempore  le- 
gis  scrij^tae,  dico  quod  lex  scripta  a  duris 
observabatur  carnaliter,  et  ejus  sacramenta, 
et  in  talibus  nullam  habebat  efficaciam;  sed 
a  spiritualibus  observabalur  spiritualiter,  et 
non  erat  in  onus,  sed  in  viam  salutis  :  et  ta- 
libus  sacramenta  illa  ei"ant  in  medicinam. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Evangeho, 
quod  evacuat  figuras,  diceudum  quod  qiiae- 
dam  figurse  erant  tantum  ad  signandum; 
quaedam  autem  sunt  ad  signandum,  et  sanc- 
tificandum.  Figuras  primas  evacuat;  sed  se- 
cundas  iuslituif,  quia  lex  est  sanctificationis, 
non  tantum  veritatis. 

5.  Adilliid  quod  objicitur.  quod  lex  Evan- 
gelii  est  lex  libertatis,  etc,  dicendum  quod 
praecepta  sunt  in  servitulem  timentibus,  sed 
sunt  in  libertatem  amantibus :  quia  ergo  lex 
evangelica  est  lex  amoris,  ideo  dicitur  lex 
libertatis,  non  quia  non  praecipiebat,  sed 
quia  non  ad  timorem ,  sed  ad  amorem  tra- 
hebat. 

QUjESTIO  II. 

An  in  diversis  temporibus  debuerint  diversa 
sacrainenta  institui '. 

Utrum  in  diversis  temporibus  debuerint  Fuudam. 
aha  et  alia  sacramenta  institui,  vel  sempcr 

IV  Senl.,  dist.  u,  q.  i;  Gabriel  Biel.,  IV  Senl.,  dist  ii, 
q.  1.  —  (a)  Edit.  Ven.  ipsa.  —  (6)  esset. 
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eadem ;  et  quod  non  semper  eadem,  sed  quod 
debueriut  mutari,  hoc  raLionabiliter  ostendit 
Hugo,  sic  dicens ' :  «  Dispensationis  ordo  et 
ratio  hoc  poposcit,  ut  sicut  ab  inilio,  cur- 
rente  tempore,  magis  ac  magis  Salvatoris 
advenlus  appropinquavit;  sic  magis  ac  ma- 
gis  etfectus  salulis  cresceret,  et  cognitio  ve- 
ritatis:  propter  quod  et  ipsa  signa  salutis 
per  successionem  temporum  alia  post  alia 
mutari  debuerunt,  ut  efTectus  gratise  divinse 
in  salutem  cresceret,  simul  quoque  et  ipsa 
signatio  in  signis  visibilibus  evideutior  ap- 
pareret.  » 

Item  hoc  ostenditur  per  rationem,  quia, 
variato  morbo  et  conditione  eegrotantis,  ne- 
cesse  est  variari  remedium :  ergo  cum  his 
temporibus  fuerint  morbi  et  aegrotantes  di- 
versarum  conditionum,  et  morbus  invalue- 
rit,  necesse  fuit  medicamenta  alia  et  alia  ad- 
hiberi. 
Ad  opp.  Sed  contra :  1 .  Institutio  sacramentorum 
fuit  non  a  quocumque,  sed  a  summo  medico, 
cujus  consilium  est  immutabile,  et  est  sum- 
me  commendabile :  sed  si  immutabile ,  ergo 
et  sacramenta  secundum  illud  instituta  de- 
bent  esse  immutabilia;  si  summe  laudabile, 
ergo  debent  esse  optima  :  ergo  secundum 
hoc,  cum  sacramenta  legis  gratia;  optima 
sint,  semper  illa  debuerunt  esse;  nec  ante, 
nec  post  alia  debueruut  institui,  nec  mu- 
tari. 

2.  Item,  morbus  originalis  peccati  semper 
idem  fuit,  nec  crevit,  uec  decrevit,  et  ratio 
infirmandi  semper  fuit  eadem :  ergo  videtur 
quod  medicina  correspondens  morbo  debue- 
rit  esse  non  mutata. 

3.  Item  omnia  sacramenta  habent  effica- 
ciam  a  passione  primo,  et  a  flde  passionis 
immediate :  et  virtus  illa  est  ad  sanandum 
per  gratiam  :  ergo  cum  passio  sit  eadem,  et 
fides  eadem,  sicut  dicit  Augustinus  *,  et  gra- 
tia  similiter  eadem,  ergo  debent  esse  eadem 
sacramenta,  ncn  mutata. 


'  Uug.,  lib.  I,  p.  II,  c.  VI.  —  s  Aug.,  de  Civit.  Dei, 
Ub.  X,  c.  XLVii;  in  Joan.,  Iract.  XLV,  n.  9.  —  '  Eccli., 
XXV,  1. —  [a]  lidil.  Ven.  deberent. 


CONCLUSIO. 


Diversis  temporibus  diversa  debuermit  institui  sa- 
cramenta,  cum  statui perfectiori  perfectiora  com- 
petant  sacramenta,  quw  sunt  in  docurnentum, 
medicamentum  et  ornatum. 

Resp.  ad  arg.  Ad  pra^dictorum  intelligen- 
tiam  est  nofandum,  quod  sarramenta  sunt 
in  documenlum,  sunt  in  medicaraentum, 
sunt  et  in  ornamentum.  Et  secundum  sta- 
tum  perfectum  sunt  in  apertum  documen- 
tum  divini  secreti,  sunt  iu  efficax  rcmedium 
morbi,  et  in  pulchrum  ornamentum  sponsse 
Christi.  Quoniam  ergo  revelalio  secrelorum 
non  debet  fieri  quocumque  inodo,  nec  in 
omni  tempore,  sed  illo  in  quo  est  intellectus 
hominis  capacior;  ergo  sacramenta  perfecta 
dilatasunt  usquead  tempustale.  Ilocautem 
tempus,  sicut  in  homine  estsexla  tetas,  quae 
appellatur  senectus,  juxta  ilhul  '  :  Quam 
speciosa  veteranis  sapientia,  et  gloriosus 
intellectus,  et  consilium!  similiter  iu  umndo 
est  sexta  setas,  quse  est  post  Christum,  in 
qua  aetate  homines  sunt  sapientiores  et  ca- 
paciores  :  ideo  dilata  sunt  sacramenta  com- 
pleta  usque  ad  hoc  tempus.  Rursus,  quia 
sunt  in  medicamentum  morbi  efficax ,  etiam 
eo  tempore  debeut  dari,  iii  quo  efficacius 
curant :  sed  spiritualis  infirmitas  efficaciter 
non  curatur,  nisi  quando  cognoscitur  et  sen- 
titnr;  alioquin  redditur  homo  ingratus,  et 
pejori  vulnere  infirmatur  :  ideo  necesse  fuit 
sacramenta  differre  quousque  morbus  tan- 
tum  invalcsceret,  ut  homo  ipsum  cognosce- 
ret,  et  remedium  qucereret :  hoc  autem  fuit 
in  tempore  gratiffi ,  quia  tempore  legis  na- 
turae  convictus  est  esse  caecus ;  et  tuuc  venit 
lex  docens,  et  onerans;  et  tunc  convictus  est 
de  impotentia :  tunc  ergo  restabat  tempus 
gratiae ,  in  quo  morbus  jam  cognitus  cura- 
relur,  et  in  hoc  tempore  sacramcnta  com- 
pleta  darentur.  Rursus,  quia  suiit  in  pul- 
clu'um  ornamentum,  debuit  ea  Christus  illi 
sponsae  dare,  a  qua  nunqnam  separari  de- 
beret  (a) :  et  quia  tahs  fuit  Ecclesia  collecta  de 
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gentibus,  non  Syuagoga,  quee  ipsum  dese- 
ruit  et  negavit ;  ideo  usque  ad  tempus  gra- 
tiffi  perfecta  sacramenta  noii  instituit :  nilii- 
lominus  tamen  aliqua  imperfecta,  secundum 
quod  cougruebat  illis  temporibus',  in  sus- 
tenfalionem  dedit  :  et  sic  patet  quod  iion 
semper  eadem,  sed  alia  et  alia  debuerint  ins- 
titui. 

1.  Adillud  quod  objicitur  de  consilio,  di- 
cendum  quod,  sicut  dicit  Augustinus  in  li- 
bro  de  vera  Ueli<jione ',  «  Sicut  unus  medi- 
cus  secundum  eamdem  artem  non  mutatam, 
pro  mutatione  morbi,  mutat  remedia;  »  sic, 
imo  multo  fortius  in  proposito.  Quod  vero 
addit,  quiasu.nme  laudabile,  etc,  diceudum 
quod  summe  laudabile  est  consilium  divinae 
sapientiae  in  operibus,  non  quia  omnia  sunt 
optima,  quffi  facit,  in  se,  sed  in  ordine.  Unde 
dicit  Augustinus,  de  Libero  Arhitrio  ' :  «  Si 
quis  qua^rit,  qiiare  Deus  non  fecit  duos  soles, 
non  videt  quia  fuisset  superfluum.  Si  qus- 
ras  quare  fecit  luuam,  non  videt,  quia  si  de- 
esset  luna,  aliquod  bonum  deesset  de  or- 
dine. »  Sic  et  in  proposito  atlendendum,  quia 
ordinalissime  fecit.  Sicut  enim  hsec  sacra- 
menta  huic  tempori  conveniunt ,  ita  illa  sa- 
cramenta  illi  tempori  congruebant. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  morbus 
est  idem,  diceudum  quod  etsi  morbus  origi- 
nalis  quantum  ad  essentiam  non  crevit,  ta- 
men  crevit  in  eflectu,  quia  semper  magis  ac 
magis  homines  sequebantur  concupiscen- 
tiam,  et  de  uno  eiTore  labebantur  in  al- 
terum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  «  si  fides  ea- 
dem^  et  passio,  »  etc,  dicendum  quod  etsi 
passio  eadem  sit,  tameu  prius  fuit  promissa, 
et  modo  est  persoluta:  et  ideo,  accepta  salis- 
factione,  misericordia  Dei  liberalior  fuit  ad 
remittendum ,  quam  cum  tantum  erat  pro- 
missa :  liberalior,  inquam,  quautum  ad  ef- 
fectum,  cum  semper  in  se  sit  summe  et  aequa- 
liter  liberahs :  ideo  efTectus  major.  Praeterea, 

'  Aug.,  de  vera  lielig.,  c.  xvii,  u.  34.  —  =  Aug.,  dt; 
lib.  Arl).,  lib.  11,  c.  IV,  p.  24.—  ^  Alex.  Aleus.,  p.  IV, 
«j.  V,  meu.b.  1;  ri.  Tlioai.,  p.  III,  q.  lxxv,  ait.  1,  et 
IV  Senl..  dist.  i,  q.  i,  arU  2,  et  IV  cotUra  Gent.,  c.  lviu; 


etsi  fides  sit  eadem,  tamen  haec  esl  diguior, 
et  ad  amandum  efficacior,  quia  apcrtius  cre- 
dimus,  quam  antiqui :  et  fldes  de  passione 
jam  piujterita,  et  solutione  facta,  magis  ad 
amaudum  incitat,  quam  promissa :  ideo  Deus 
et  merito  fidei,  et  merito  passionis  jam  prae- 
teritae,  majorem  conlulit  sacramentis  effica- 
ciam.  Et  rursus,  quia  fides  est  expressior, 
sacramenta  sunt  evidentiora :  sed  fldes  ex- 
pressa  remanet  eadem,  quia  ratio  crcdendi 
eadem :  sed  sacramenta  alia,  quia  signa  sunt 
alia;  et  signa  non  mutautur  quantum  ad 
signatum,  sed  quaatum  ad  speciem  signan- 
tem. 

QU^STIO  III. 

An  sacramenta  nova  legis  sint  unum,  vel  plura '. 

DenumerosacramentorumtemporisEvan-  '^•^  "pp- 
gelii;  et  quod  debuerit  esse  unum  solum, 
videtur :  quia  jugum  evangelicum  est  ju- 
gum  suavitatis,  et  onus  levitatis:  sed  levius 
est  observare  unum  sacramentum,  quam 
plura  :  ergo  cum  Deus  virtutem  omuium 
sacramentorum  potuerit  dare  uni,  videtur 
quod  unum  tantum  dcbuerit  esse. 

2.  Item,  quod  caetera  praeter  unum  super- 
fluant,  vidctur;  quia  in  sacramento  uno, 
quod  est  Eucharistia,  signatur  passio,  a  qua 
efleclum  habent  omnia  sacramenta.  Et  rur- 
sus,  in  illo  sacramento  continetur  Christus, 
in  quo  est  omnis  gratiai  plenitudo :  ergo  vi- 
detur  cj[uod  ipsum  solum  possit  omnia  effi- 
cere,  ad  quae  suut  alia  instituta. 

3.  Item,  videtur  quod  unum  solum  faciat, 
quod  omnia  alia  faciunt :  baptismus  enim 
delet  omnem  culpam ;  delet  etiam  omneni 
poenam  culpae  debitam,  quia  stalim  evolaret 
baptizatus,  si  moreretur. 

A.  Item,  baplismus  dat  gratiam,  quae  sa- 
nat  animam,  et  habihtat  omnes  potentias : 
sed  ad  ahud  non  sunt  aUa  sacramenta :  ergo 
sufficit  baptismus. 

Kichardus,  IV  Sent.,  dist.  il ,  q.  iv;  Tbom.  Argent., 
IV  Sent.,  dist.  II,  q.  I,  ait.  4;  Franciscus  de  Mayr., 
IV  Sent.,  dist.  il,  q.  l;  Steph.  Brulef.,  IV  Senl.,  dist.  ii, 
q.  III ;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  ii,  q.  ii; 
Gabr.  Biel.,  IV  Sent.,  dist.  a,  q.  i. 
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Fundaii.  ••  Quod  autem  debuerunt  esse  plura,  vi- 
defur  :  quia,  sicut  dicitur  distinctione  prse- 
cedenti,  contra  peccati  vulnus  sacramento- 
rum  remedia  Deus  instituit.  Et  dicit  Hiero- 
nymus ' :  «  Non  sanat  oculum ,  quod  sanat 
ealcaneum. »  Cum  ergo  diversa  sint  vulnera, 
ergo  diverea  debent  esse  remedia :  ergo  sa- 
cranienta  plura. 

2.  Item,  sacramenta  non  tantum  sanant, 
sed  etiam  signant :  ergo  si  signatio  est  ex 
institutione,  et  quod  ad  multa  instituitur  ad 
signandum,  est  multiplex  et  dubium;  ergo, 
si  unum  sacramentum  haberet  («)  plures 
efflcacias  et  plm^es  signationes,  duceret  in 
dubitationem,  non  in  cognitionem. 

3.  Item,  necesse  est  quod  sacramentum 
expres^am  habeat  simihtudinem :  sed  non 
invenilur  species  visibilis,  quae  habeat  simi- 
litudinem  expressam  cum  omnibus  effecti- 
bus :  ergo  necesse  est  esse  plures.  Supposito 
ergo  quod  plura,  quaeritur  quare  tantum 
septem;  quia  cum  duo  sint  vulnera  tantum, 
scilicet  poenaj  et  culpae,  videtur  quod  debue- 
rint  esse  duo  sacramenta  tantum.  Si  dicas 
quod  poena  et  culpa  multiplicantur  per  dif- 
ferentias;  contra :  Tunc  erant  plura  quam 
septem,  quia  genera  peccatorum  sunt  sep- 
tem. 

4.  Item  poenae  sunt  multae,  sicut  irregu- 
laritas;  et  concupiscentia  circa  gustum,  et 
circa  tactum,  contra  quae  sunt  sacramenta. 

5.  Item,  sacramenfa  Evangelii  se  habent 
ex  addilione  ad  sacramenta  legis  scriptae, 
sicut  illa  ad  sacramenta,  quae  sunt  in  lege 
naturae :  ergo  cum  plura  sint  sacramenta  in 
lege  scripfa  quam  in  lege  naturae,  plura  de- 
bent  esse  in  Evangelio  quam  in  lege  scripta. 

CONCLUSIO. 

Sacramentorum  pluralitas  est  ad  exercitandum  ct 
erudiendum;  immerus  autem  septcnarius  nomjruus 
est  ad  rnedendum,  auxiliandum  et  armandum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  os- 
tensum  est,  necesse  est  esse  plura  sacra- 

'  Hieron.,  super  Marc,  c.  i.^.  —  '  Cant.,  vi,  3. 
TOM.  V. 
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menta  :  plura  quidem,  quia  sunt  ad  exerci- 
tandum;  unum  enim  generaret  fastidium: 
plura  etiam,  quia  sunt  ad  erudiendum ;  unum 
enim  generaret  ambiguitatem.  Sed  septem 
sunt,  et  non  plura,  quia  sunt  ad  medican- 
dum,  quia  medicina  respicit  vulnera  quae 
sanat;  et  sanando  vulnera,  adjuvat  virtutes ; 
et  adjuvando  virtutes,  munit  et  armat  con- 
tra  infirmitates.  Secundum  ergo  quod  sa- 
cramenta  sanant  infu-mitates,  numerus  eo- 
rum  accipitur  sic:  Quia  est  inflrmitas  culpae, 
et  pcenaj :  inflrmitas  culpaj  in  generaU  est 
peccatum  originale,  contra  quod  est  baptis- 
mus;  et  peccatum  actuale  mortale,  contra 
quod  est  poenitentia;  et  peccatum  veniale, 
contra  quod  est  extrema  unctio.  Poenae  au- 
tem  infirmitas  est  quadruplex,  scilicet  igno- 
ranfia,  contra  quam  est  Ordo,  in  quo  potestas 
traditur  discernendi;  secuiida  est  impoten- 
tia,  contra  quam  est  Confirmatio;  tertia  est 
mahtia,  contra  quam  est  Eucharistia;  quarta 
concupi.scentia,  confra  quam  est  Matrimo- 
niura.  Secundum  autem  quod  sacramenta 
sunt  in  adjutorium  virtutum,  accipitur  nu- 
merus  sic  :  quia  in  adjutorium  fldei,  sic  est 
Baptismus,  qui  est  janua  sacramentorum , 
sicut  fides  virtutum;  in  auxilium  spei,  sic 
est  Unctio  extrema;  in  auxilium  charitatis, 
Eucharistia,  quaeunitetincorporat;  in  auxi- 
lium  prudentiae,  Ordo ;  in  auxilium  justitiae, 
1'cenitentia ;  in  auxilium  temperantiae ,  Ma- 
trimonium ;  in  auxilium  fortitudinis,  Conflr- 
matio.  Secundum  vero  quod  sacramenta  sunt 
armaturae  Ecclesiae  militantis,  sumitur  nu- 
merus  sic,  quia,  sicut  dicitur  in  Canticis  *, 
ipsa  est  terribilis  ut  castrorum  acies  ordi- 
nata.  Terribilis  esl,  quiamunita  et  fortis:  et 
hoc  per  Confirmationem.  Acies,  quia  con- 
juncta  et  unita  :  et  hoc  per  Eucharistiam. 
Ordinata,  per  Ordinem.  llajcacies  variabilis 
est,  tanquam  in  hac  vita  consistens  :  undo 
et  aliqui  subtrahuntur  per  mortem,  aliqui 
prosternuntur  per  culpam :  ideo  necessarium 
cst  sacramentum  ad  prolem  multiplicandam 
ad  divinum  cultum  :  et  hoc  est  .Mafrimo- 
(a)  Ccet.  edit.  habet. 
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nium.  Necessarium  est  ad  resurgenduni  post 
lapsum;  et  hoc  est  Pcenitentia.  In  hac  autera 

sola  acie  saliis  est:  unde  iii  <  am  ingreditur 
homo  ut  piaelietur,  ex  ea  iu  morte  egredi- 
lur  ut  coionetur :  sed  nuUiis  recinitur  ad 
pugnam,  nisihaheatsiguum  etarma  Christi : 
ideo  necessurium  est  sacramentum,  in  quo 
hcEC  conleruntur,  ut  Baptismus  :  et  hoc  est 
janua  intrantium.  Item.  ex  hac  acie  nullus 
egreilitur,  nisi  liabeat  pignus  et  unctionem 
Spiritus  saucti,  in  cujus  signationem  est 
Unctio  extrema,  quse  est  sacramentura  ex- 
euntium.  Et  sic  patet  quod  tantuni  suut  sep- 
tem,  sive  considerentur  ut  medicameula, 
sive  ut  adjumenla,  sive  ut  arma. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  deberet 
esse  unum  propter  facilitatem ,  dicendum 
quod  opus  divinum  debet  habeie  facilitatem 
in  signum  potenliae ;  debet  habere  et  con- 
gruitatem  in  signum  sapientiaj ;  debet  etiam 
habere  utilitatem  in  signum  bouitatis.  Quia 
ergo  licet  via  facilior  existeret  iu  uno,  tamen 
quia  non  ita  congrua  ut  in  pluribus ,  ideo 
fuerunt  pUira. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  efficacia  Eu- 
charistiag ,  diceudum  quod  etsi  in  Eucharis- 
tia  significelur  passio  ,  et  conliuealur  Clu-is- 
tus,  in  quo  est  gratiffi  plenitudo,  nou  tamen 
signalur  passio  secundum  omnem  suum  ef- 
fectum ,  nec  continetur  gratise  plenitudo  ad 
omnem  gratiam  effundendam  ,  sed  speciali- 
ter  ad  effectum  cibationis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  baptismo  . 
dicendum  quod  baplisuius  directe  est  contra 
originale  :  unde  noii  est  iterabile  ;  sed  vul- 
nera  peccatorum  sunt  iterabilia.  Item  ,  etsi 
absolvat  a  pceiia  satisfactionis ,  non  tamen  a 
poena,  quai  est  sequela  culpae  :  et  contra  has 
poenas  sunt  sacramenta  alia ,  quia  non  sunt 
tanlum  in  dimissionem  culpse  :  et  ideo  non 
suflicit. 

4.  Quod  autem  objicitur,  quod  debeut  esse 
duo  tantum  contra  duo ,  scilicet  pcenani  et 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  vi,  memb.  2  et3; 
S.  Thum.,  p.  III,  q.  x.x.KViii,  art.  2,  cl  IV  SmI., 
dist.  n,  q.  iir,   art.   1,   q.  viir;  Richard.,  IV  Sent., 


cuipam,  patet  responsio  :  non  enim  est  stan- 
dum  in  primis  dilferentiis ,  quae  sunt  poena 
et  culpa,  quia  nimis  sunt  generales ;  nec 
descendendum  est  ad  speciales,  sed  in  eis 
quai  univocationem  habeut ,  ut  puta  origi- 
nale  ad  omniaoriginalia,  etmortale  admor- 
talia ,  et  veniale  ad  venialia ;  similiter  nee 
iii  diflerenliis  poenae ;  sed  in  principalibus 
dilferentiis ,  scilicet  ignoranlia ,  concupis- 
centia ,  mahtia ,  et  impotenlia ,  quae  sunt 
ralio  duceudi  in  culpam.  Et  sic  patel  de  ir- 
regularitate  ;  similiter  de  appetitu  gulffi  , 
quia  sine  peccato  potest  esse  in  se ,  nisi  de- 
ordinetur  per  nimium  desiderium  :  sed  con- 
cupiscentia  carnis  semper  manet  inordinata, 
nisi  ordinetur. 

5,  Ad  ultimum  dicendum ,  quod  sacra- 
menta  legis  script£e  addiint  super  sacra- 
niciila  legis  naturae  quantum  ad  certitudi- 
nem  figiirationis,  et  difficultatem  oneris  : 
ideo  suut  evidentiora  et  plura.  Sed  sacra- 
menta  Evangelii  addmit  super  -sacramenta 
legis  scriptse  quantum  ad  expressiouem  et 
efficaciam ,  et  minuunt  oneris  duritiam  : 
ideo  sunt  evideutiora  et  efficaciora ,  sed  ta- 
men  pauciora. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter ,  quantum  ad  secundam 
partem  distinctionis  quaeritur  de  baptismo 
Joannis  ;  et  circa  hoc  quaeruntur  tria  :  primo 
quaeritur  a  quo  fuerit  Joannis  haplismus 
institulus;  secundo,  ad  quod  fuerit  institu- 
tus;  tertio  quaeritur  de  usu  ipsius,  sive  effi- 
cacia. 

QU^STIi)  I. 

An  Baptismus  Joannis  a  Deo  fuerit  institutus  '. 

Quod  fuerit  a  Deo  institntus,  videtur,  quia  ruuda 
ille  est  iustitutor  rei,  qui  jubet  rem  fieri ,  et 
cujus  auctoritate  flt :  sed  Joannes  auctoritate 
Domini,  et  mandato  baptizabat :  Unde ' :  Qui 

Uist.  u,  art.  2,  q.  li;  Thoiii.  Argeiit.,  IV  S^nt.,  dist.  ii, 
q.  II,  art.  3;  Steph.  Brulef.,  I\'  Sent.,  dist.  ii,  q.  iv; 
Petrus  de  Tur.mt.,  IV  Senl.,  dist.  il,  q.  vii;  Gabriel. 
Biel.,  IV  Seni.,  dist.  il,  q.  il.  —  »  Joan.,  l,  33. 
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misit  me  baptizare,  ille  mihi  dixit  :  ergo 
Joamies  a  Domino  missus  erat  ad  bapti- 
zandum  :  ergo,  etc. 

Itera  haptizator,  sive  baptista,  nomen  est 
officii  liouorabilis  :  sed  nemo  assumit  (a) 
sM  honorem,  sicut  dicitui'  ad  Hebrwos,  alio- 
quin  non  est  assumplio,  sed  usurpatio  :  ergo 
Joannes  fuit  factus  a  Domino  baptista  :  et  si 
hoc,  ergo  et  baptismus  ejus  est  a  Domino 
institutus. 

Item ,  flat  deductio ,  quam  facit  Dominus 
in  Evangelio  ' :  Baptismus  Joannis  de  ccelo 
erat,  an  ex  hominibus?  Si  ex  hominibus, 
ergo  non  erat  ei  credendum ;  si  de  ccelo , 
ergo  institutus  fuit  ab  ipso  Deo. 
Ad  opp.  Contra  1.  Si  baptismus  Joannis  fuit  a  Do- 
mino  institutus ,  cum  ergo  debeat  ab  eo ,  a 
quo  instituitur,  denominari ,  non  debet  dici 
baptismus  Joannis,  sed  Dei.  Medium  patet, 
quia  baptismus  Christi  dabatur  a  Petro  et  a 
Paulo,  et  ab  eis  non  denominabatur,  sed 
tantum  a  Chvisto ,  qui  erat  institutor.  Juxta 
hoc  quasritur,  cum  Evangelium  non  tantum 
denorainetur  ab  auctore  principali,  sed  etiam 
a  scriptore ,  ut  Evangelium  Joannis ,  quare 
non  sirailiter  baptismus. 

2.  Item  ,  quod  s^it  institutus  a  Joanne,  vi- 
detur  :  quia  si  a  Deo ,  staret  utique  Joanne 
cessante :  sed  baptismus  Joannis  cessavit 
statim  quando  Joannes  missus  est  in  carce- 
rem  ,  sicut  dicit  Chrysostomus  super  Joan- 
nem '  :  ergo  baptismus  ejus  fuit  tantum  ab 
eo  inslitutus ,  non  a  Deo. 

CONCLUSIO. 

Laptismi  Joannis  ■primus  institutor  fuit  Deus ,  sed 
Joannes  fu.it  administrator  plenarius  ct  prcB- 
cipuus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  baptismi 
Joannis  Deus  fuit  principalis  institulor,  sicut 
probant  rationes  primae ;  sed  Joannes  fuit 
administralor  plenarius  et  praecipuus  :  ple- 

<  Hel,r  ,  V,  i.  —  2  Mallh.,  XXI,  23.  —  '  Chrysost.,  in 
Joan.,  hom.  xxviii. —  '  C/.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  vi, 
memb.  1  ;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  xxxviil,  art  1  et  .3, 
et  IV  Sent.,  dist.  ii,  q.  il,  ait.   1,  q.  i;  Richardus, 
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narius ,  quia  nihil  ibi  flebat ,  quod  per  ip- 
sum  non  fleret ;  totum  enim  administrabat , 
quia  tantum  exterius  lavabat.  Praecipuus 
vero ,  quia  Deus  per  ipsum  instituit ,  et  ei 
officium  baptizandi  commisit ,  ut  nulkis 
baptizaret  illo  baptismo ,  nisi  ipse ,  vel  ali- 
quis  ejus  auctoritate  :  et  inde  est  quod  no- 
minabatur  a  Joanne ,  et  cessavit  Joanne  ces- 
sante.  Sed  in  baptismo  Christi  nullus  eral 
administrator  plenarius,  quia  ibi  est  inte- 
rior  regeneratio  ,  quae  solum  fit  a  Deo ,  non 
ministerio  humano ;  nullus  etiam  prseci- 
puus,  quia  Christus  instituit  baptisma  suum 
non  per  aliquem  hominem,  sed  per  seipsum. 
NuUi  etiam  sic  commisit  suum  offlcium ,  ut 
alii  ejus  auctoritate  baptizarent :  ideo  non 
denominatur  ab  eis ,  nec  cessat  eis  cessan- 
tibus. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Evangelio, 
dicendura  quod  Evangelista  fuit  adminis- 
trator  plenarius ,  quia  quantum  ad  verba  et 
intellectum.  Yerba  enim  ex  se  dicebant  non 
omnino  eadem,  quae  Christus  in  praedicando 
dixerat.  Rursus  sensum  servabant ;  sed  illi 
priino  illuminati  fuerunt,  et  postmodura 
aliis  exprimebant.  In  sacraraentis  non  sic , 
quia  apostoli  signa  ex  se  non  habebaut,  sed 
a  Domino  sunt  instituta.  Rursus  per  gra- 
tiam ,  qua  erant  purgati ,  alios  non  purga- 
bant :  ideo  non  sic  dicitur  baptismus  Mat- 
thaei ,  sicut  Evangelium  Matthcei  dicitur. 

2.  Et  ad  illud  patet  responsio ,  quod  non 
cessavit  ideo  baptismus  Joannis ,  quia  esset 
principahs  institutor,  sed  quia  erat  praeci- 
puus  administrator. 

QUJISTIO  II. 

An  Baptismus  Joannis  fuerit  inslilutus  ad 
signandum,  vel  ad  efficiendum  '. 

Ad  quid  fuerit  baptismus  Joannis  insti-  luudam. 

tutus;  et  quod  ad  signaudum,  videtur  per 

illud  quod  dicit  Ilugo '  :  «  Inter  baptisma 

IV  Senl.,  dist.  II,  arl.  2,  q.  iu;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  II,  q.  v;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  II, 
q.  VIII.  —  =■  Hug.,  Ub.  II,  p.  VI,  c.  VI. 

(«)  Vulg.  suniil. 
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Christi,  et  baptisma  Joannis  hoc  interest, 
quia  ibi  solum  sacramentum  dabalur,  hic 
sacramentum  et  res  sacramenti ,  d  scilicet  in 
baptismo  Ciiristi  :  ergo  si  sacramcnti  est 
signai-e ,  patet  quod  ad  signandum. 

Item  per  rationem  videtur,  quia  magis 
conveniebat  baptlsmus  Joannis  cum  bap- 
tismo  Chrisli ,  quam  baptismus  legalis  :  sed 
ille ,  ut  diclt  Hugo  ' ,  signabat  baptisma 
Christi  :  ergo  multo  fortius  congruit  quam 
baptisma  Joannis. 

1.  Sed  quod  fuerit  institutus  ad  efficien- 
dum,  videtur,  quia  dicitur  * :  Erat  Joannes 
baptizans,  et  prcedicans  baptismum  pani- 
tentice  in  remissionem  peccatorum.  Ergo 
cum  remissio  peccatorum  non  sit  sine  gra- 
tia,  videtur  quod  dabat  gratiam. 

2.  Item  ratione  videtur  :  quia,  sicut  dicit 
Hugo  ' ,  «  quemadmodum  crescit  in  sacra- 
menlis  expressio  signationis,  crescit  et  effi- 
cacia  sanctificationis ,  et  secundum  quod 
magis  appropinquant  ad  adventum  Christi. » 
Sed  baptismus  Joannis  expressius  signum 
erat,  quam  circumcisio ,  et  adventui  Christi 
magis  appropinquabat :  ergo  majorem  eifi- 
caciam  habebat. 

3.  Praeterea ,  si  nuUam  habebat  interius 
efficaciam ,  cum  ablutio  carnis  parvse  aut 
nullius  erat  utilitatis,  non  erat  acceptan- 
dum ,  nec  approbandum  :  ergo  stulte  fece- 
runt,  qui  suscepermit.  Male  etiam  fecit  Cbri- 
stus  qui  approbavit,  dum  ab  eo  baptizari 
voluit,  sicut  dicitur  *  :  ergo  si  nec  illi  facie- 
bant  stulte,  nec  Christus  male,  ergo  aliquam 
efficaciam  habuit. 

4.  Item,  quod  majorem  efficaciam  habuit, 
quam  baptismus  Christi,  videtur,  quia  Chri- 
stus  baplizatus  est  baptismate  Joannis ,  non 
suo :  ergo  ex  opere  praeposuit  illud  suo : 
sed  non  esset  prsponendus,  nisi  esset  majo- 
ris  virtutis  et  efficaciae  :  ergo,  etc. 

i-undsm.  Contra  :  Quod  nec  ad  signandum,  nec  ad 
efficiendum,  vldetur  :  quia,  si  ad  signan- 
dum  tantum,  ergo  fuit  sacramentum  legis 

'  Hug.,  lib.  II,  p.  VI,  c.  III.  —  '  Alarc,  I,  4.  — 
•  Hug.,  ubi  Bupra,  in  med.  cap.—  *  Matth.,  iii,  13.  — 
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veteris ;  si  ad  efficiendum ,  fuit  novae :  ergo 


cum  baptismus  Joannis  non  fuerit  sacramen- 
tum  legis  veleiis,  quia  Joannes  est  termi- 
nus  legis;  nec  novae;  manifestum  est  igitur 
quod  nec  signavit,  nec  efficientiam  habuit. 

Item ,  quod  nihil  interius  fecerit,  videtur, 
quia  dicitur » :  Ego  baptizavi  vos  aqua.  Et  • : 
Vropterea  veni  ego  in  aqua  baptizans.  Et' : 
Quia  Joannes  baptizavit  aqua. 

Itcm  super  illud  * :  Erat  Joannes  bapti- 
zans ,  etc. ,  Glossa  :  a  Quantum  catechume- 
nis  nondum  baptizatis  prodest  doctrina  fidei, 
tantum  profuit  baptisma  Joannis  ante  bap- 
tismum  Christi.  »  Ergo  si  secundum  hoc 
solum  instruebat,  nihil  gratiae  conferebat : 
patet,  etc. 

CONCLUSIO. 

Baptismus  Joannis  fuit  institutus  ad  ipraficjuran- 
dum  baptisma  Christi,  ad  assuefacimdum  ad 
baptismum  Christi,  et  ad  annunciandum  baptis- 
mum  Christi,  et  non  ad  efficiendum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  baptisma 
Joannis  fuit  institutum  ad  praesignandum 
baptisma  Christi,  sicut  dicit  Magister,  quod 
erat  sacrae  rei  signum,  quia  signabat  bap- 
tismum  Ciiristi ,  et  ratione  istius  erat  quod- 
dam  modo  sacramentum.  Fuit  etiam  insti- 
tutum  ad  assuefaciendum  ad  baptismum 
Christi  * :  Ego  baptizo ,  etc.  Glossa  :  o  Tan- 
tum,  corpora  lavo,  quia  peccata  solvere  ne- 
queo,  ut  sicut  nascendo  et  praedicando  prcC- 
curro,  sic  baptizando  ad  baptisma  Christi 
dirigam.  »  Et  quantum  ad  hoc  non  est  sacra- 
mentum,  sed  sacramentale,  sicut  torneamen- 
tum,  iu  quo  milites  assuescunt,  non  est  bel- 
lum.  Fuit  etiam  hoc  ad  baptismum  Christi 
nuntiandum  ,  manifestando  auctorem  ,  et 
praeparando  materiam :  et  hoc,  cum  baptiza- 
vit  Christum,  manifestatus,  est  Christus '" :  Ut 
manifestaretur  in  Israel,  propterea  veni  ego 
in  aqua  baptizans.  Et  in  illo  baptizandi  actu 
contulit  Christusaquisvim  regenerativam  (a) 

»  Marc,  l,  8.  —  «  Joaii.,  I,  31.  —  '  Act.,  I,  5.  — 
•  ilarc,  I,  4.  —  '  Matlh.,  iii,  12.  —  '»  Joan.,  i,  31. 

(a)  lidit.  Agrippin.  1612  Oper.  V.  Bed.  regenerativsB 
sauctiticatiomg. 
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contactu  carnis ,  ut  dicit  Beda '  :  et  quan- 
tum  ad  hoc  quod  fuit  initium  novse  legis , 
non  fuit  sacramentum  omnino  veteris,  nec 
omnino  novaj  legis.  Concedendum  est  igi- 
tur ,  quod  fuit  institulum-  ad  signandum  , 
non  ad  efficiendum ,  sicut  dicit  Hugo ,  nec 
oportet  quod  sacramentum  sit  veteris  legis 
propter  hoc ,  quod  initiabat  sacramentum 
novffi. 

1.  Quod  objicitur  de  illo  verbo  ,  frcedi- 
cans,  etc,  Glossa  exponit  sic  :  a  Pcenitenlise 
baptismum  dicit  in  remissionem  peccato- 
rum ;  et  hunc  lantum  prsedicavit,  non  dedit. 
Unde  baptismus  ille  poenitentiae  non  erat 
baptismus  Joannis,  quem  ipse  dabat,  sed 
baptismus  Chrisli ,  quem  Joannes  praedi- 
cabat. » 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  expres- 
sius  signum  est,  quam  legalia,  dicendum 
quod  circumcisio  iustituta  fuit  in  remedium, 
non  tantum  in  signum  :  sed  baptismus  Joan- 
nis  tantum  in  signum,  non  in  remedium, 
quia  si  esset  in  remedium ,  utique  esset  effl- 
cacius  remedium,  sicut  erat  expressius  sig- 
num. 

3  et  A.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  sit 
nullius  utilitatis,  etc,  dicendum  quod  quam- 
vis  interius  non  purgaret,  non  tamen  erat 
inutile ,  quia  instruebat  et  assuefaciebat ;  et 
quod  amplius  est,  fuit  via  manifestandi  Chri- 
stum,  et  preeparandi  materiam  baptismo 
Christi.  Et  inde  est  quod  Christus  in  eo  bap- 
tizari  voluit,  ut  se  baptizato  materiam  suo 
baptismati  praepararet  sanctiflcando  aquam. 
Et  sic  patet  sequens,  quia  non  praeposuit 
suo,  sed  ordinavit  ad  suum  baptismum. 

QUJISTIO  III. 

An  baptismus  Joannis  cum  impositione  manuum 
esset  CBquipollens  baptisnio  Christi  ^. 

Ad  opp.     De  usu  baptismi  Joannis,  sive  de  efficacia, 
utrum  scilicet  baptismus  Joannis  cum  impo- 

'  Bed.)  honi.  in  Evang.  oclav.  Efiiph.  —  '  Cf.  Alcx. 
Alena.,  p.  IV,  q.  vi,  memb.  7;  S.  Thom.,  p.  III, 
q.  xxxvni,  art.  *'•,  «t  IV  Stnt.,  disU  iii,  q.  u,  art.  4; 
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sitione  manuum  aequipollens  esset  baptismo 
Christi ;  et  quod  sic ,  videtur  ratione  :  quia 
ista  duo  completum  faciunt  baptisma,  scili- 
cet  baptizari  in  aqua ,  et  in  Spiritu  :  sed  per 
Joannem  baptizati  sunt  aqua  ,  per  manuum 
impositionem  Spiritu  :  ergo  sequipollent  ista 
duo  baptismo  Ghristi. 

2.  Item  hoc  videtur  ratione  aha  :  quia  ad 
hoc  quod  baptismus  sit  sacramentum  com- 
pletum,  non  est  necesse  aliquein  simul  lavari 
interius  et  exterius ,  sed  successive,  ut  patet 
in  accedente  flcte  :  ergo  videtur  quod  ubi 
impositio  manuum  non  lavit  interius  per 
Spiritum,  cum  ablutione  praecedenti  exte- 
riori  fuit  integrum  sacramentum. 

3.  Item  hoc  videtur  auctoritate  Hieronymi, 
et  Magistri  '.  Dicit  enim  Hieronymus  swper 
Joelem  * :  «  Baptizati  a  Joanne  nomine  ven- 
turi,  quia  dixorunt' :  Neque  si  Spiritus  san- 
ctus  est  audivimus^  iterum  baptizati  sunt:  » 
ergo  haec  est  ratio,  quia  non  cognoscebant 
Spiritum  sanctum  :  ergo ,  si  haec  est  causa 
recta  (oppositum  est  causa  oppositi),  ergo  si 
baptizati  erant,  et  fldem  Trinitatis  habebant, 
non  erant  rebaptizandi. 

4.  Item  hoc  videtur  auctoritate  Scriptur  e, 
quia  dicitur  de  Samaritanis  %  quod  baptizati 
erant  in  nomine  Domini  Jesu  :  et  tunc  im- 
ponebant  manus  super  eos,  et  apostoli  non 
faciebant  aliud  nisi  imponere  manus  in  no- 
mine  Domini  Jesu  :  sed  tunc  quaero  :  Aut 
baptismus  ille  fuit  Christi,  aut  Joannis,  quo 
baptizati  erant :  non  Christi ,  ut  patet  per 
textum  :  nondum  enim  in  quemquam  illo- 
rum  venerat,  etc.  :  sed  baplismus  Christi 
dabat  semper  Spiritum  sanctum ;  et  Glossa 
dicit  ibi:  «  Baptizati,  tantum  aqua  tincti, 
non  Spiritu.  »  Ergo,  quia  fuit  baptismus 
Joannis ,  non  oportebat  nisi  manus  imponi. 

Scot.,  IV  Scnt.,  dist.  III,  q.  l;  Guil.  Altisiod.,  lib.  IV 
Scnt.,  traot.  iil,  cap.  i;  Ricard.,  IV  Sent.,  dist.  ii, 
art.  2,  q.  iv;  Duraiid.,  IV  Se7it.,  dist.  li,  q.  iv;  Joan. 
Baccli.,  IV  Sent.,  dist.  ll,  q.  I;  Thom.  Arg.,  l\  Sent., 
dist.  II,  q.  II,  art4;  Stepli.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  ii, 
q.  vi;  Potrus  de  Tarant.,  IV  Seni.,  dist.  Ii,  q,  i.x; 
Gabri»!  Bicl,  IV  Smt.,  dist.  ii,  q.  II,  art.  2.  —  =  Ma- 
gister,  in  littera  praeseut.  dist.  —  *  Hieron.,  in  Joel, 
c.  II.  —    Act.,  XIX,  2.  —  '■  Act.,  viii,  16-17, 
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Fundara.  CoDtra :  LegituF  '  quod  Paulus  rebapli- 
zavit  baptizatos  baptisniate  Joannis  :  ergo 
rebaptiziiiidi  sunf.  Si  (li(-as  (]uod  ideo  rebap- 
tizavit,  quia  nori  habebant  Trinitatis  lidem; 
tuac  ergo,  suppleta  (ide  Trinilatis,  uon  opor- 
tuit  rebaptizari :  sed  constat  quod  antc  in- 
struxit  in  fide,  quam  baptizaret  :  ergo  nullo 
modo  debuit  rebaptizare. 

Item  Auguslinus  assignat  generaiem  dif- 
ferenliani  inter  baptisnuun  Joannis  et  Iwp- 
tisnium  Cbristi,  dicens' :  «  Jjaptizavit  Judas, 
et  rebaptizatum  non  est:  baptizavit  Joan- 
nes,  et  rebaptizatum  est.  »  Ergo  generaliter 
omnes  erant  rebaptizandi. 

item  ratione  videtur:  quia ,  sicut  dictum 
est,  baplismus  Joannis  assuefaciebat  et  diri- 
gebat  ad  baplismum  Christi  :  uude  ipse 
Joaniies  ditebat^ :  Ego  haplizo  vos  aquu,  ille 
baptizabit  vos  Spirilu  sanclo.  Ergo,  si 
frustra  assuescit  aliciuis  ad  faciendum  a!i- 
quid,  quod  non  facit,  frustra  baplizati  sunt 
baptismo  Joannis,  nisi  baptizareiUur  etiam 
baplismo  Christi. 

Item,  imposilio  manuum  habebat  locum 
sacramenti  conflrmationis  :  sed  conlirniatio- 
nis  sacramentum  praesupponit  sacramen- 
tum  baptismi ,  et  aliis  non  valet  nisi  bapti- 
zatis  :  ergo  si  nondmu  habeliant  plenum 
sacramenlum  baptismi,  nihil  faciebat  con- 
flrmatio,  sive  impositio  manuum  eis. 

Item,  in  baptismo  imprimitur  character, 
qui  est  fundamentum  ordiuis  et  aliorum 
sacramentorum :  sed  character  non  impri- 
mebatur  in  baptismo  Joannis,  uec  in  impo- 
sitione  manuum,  quia  non  habebant  cum 
illo  aliquam  similitudinem  :  ergo  tales  sera- 
per  carerent  charactere  :  ergo  uunquam  eis 
valerent  alia  sacramenta. 

CONCLUSIO. 

Baptismo  Joannis  baptizati  rebaptizandi  erant,  ctim 
ille  tantum  assnefaceret,  et  non  regeneraret,  licet 
Magister  secus  seiiserit. 

Opinio  I.      Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  duplex  fuit 
super  hoc  opinio  :  una  videlicet ,  quod  bap- 
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tizati  baptismo  Joannis,  si  non  habebant 
fidem  Trinifatis,  rebaptizandi  erant;  si  au- 
tem  habebant  fidem  Trinilatis,  non  opor- 
tebat  eos  reba[)tizari ,  sed  sufficiebat  manus 
imponi.  Et  ratio  hujus  impositionis  fuit, 
quod  (juia  tales  habebant  aldutionem  exte- 
riorem ,  et  habcbant  fidem  Trinitatis,  quia 
interiusinsigniebantur  tanquara  charactere, 
habebant  Spiritum  sanctum  per  impositio- 
ncm  manuum :  et  ideo  tales  non  erant  re- 
baptizandi.  Hajc  autem  opinio  roboratur  per 
auctoritatem  ,  quia  non  sunt  rebaptizati ' , 
et  sunt  rebapf izali ' :  et  ideo  nec  generaiiter 
asserunt,  nec  negant,  sed  distinguunt  ad 
sustinendum  hanc  opinionem  :  ct  dicunt 
quod  pro  lempore  illo  impositio  manuum 
plus  valeluit,  quam  nunc  coiifirmatio :  dabat 
enim  baplismum  flaminis.  IIujus  opinionis 
fuit  Magister,  et  ahi  qui  eam  sustinent.  AUa  opitio  i. 
opinio  est,  quod  omnes  sunl  reljaptizandi , 
quia  ille  baptisinus  Joannis  solum  assuefa- 
ciebat,  non  regeueraljat,  ct  impositio  ma- 
nuum  non  characlerificabat  animam  :  et 
ista  est  communis  opinio  modernorum  ma- 


gistrorum. 

1  et  2.  Quod  ergo  objicitur,  quod  erat 
ablulio  exterior,  et  interior,  dicendum  cjuod 
non  quaicumque  ablulio  exterior  est  sacra- 
inentum.  sed  in  qua  imprimitur  characler, 
qui  semper  manet ;  et  talis  non  fuit  in  bap- 
lismo  Joannis:  ideo  patet  Ulud.  Et  per  hoc 
patet  responsio  ad  secundum. 

3.  Ad  illud  Hieronymi,  dicendum  quod 
non  vult  ibi  tangere  causam  rebaptizafionis, 
sed  insufficientiam  fidei  in  alteram  perso- 
narum  :  et  hoc  patet,  si  inspiciantur  antece- 
dentia  et  sequentia. 

•4.  Ad  illud  dieendum,  quod  Samaritani 
baplizati  erant  a  Philippo  baptismo  Christi, 
sicut  innuit  Glossa.  Et  quod  dicitur,  quod 
non  receperunt  Spiritum  sanctum,  intelli- 
gitur  visibiliter,  quia  ille  non  erat  Philip- 
pus  apostolus,  sed  discipulus :  et  ideo  bapti- 
zare  poluit  et  praedicare,  sed  non  manus 

'  Aci.,  XIX,  3-3.—  2  Aug.,  m  Joan.,  tract.  v,  u.  18.— 
3  Uatth.,  III,  11.—  »  Act.,  VIII,  16-n.  —  »  Act. ,111,  3-5. 
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imponere  ad  dandum   Spiritum    sanctura  non  computabatur  pro  sacramento.  Et  ha- 

visibiliter.  Unde  Glossa  super  illud  '  :  Mise-  bet  auctoritatem  a  sanctis ;  Augustinus  enim 

runt  ad  illos  Petrum  et  Joannem:  «  Phi-  dicit,  swper  Joannem^:  «  Qui  baptizati  sunt 

lippus,  qui  Samaiiae  evangelizabat,  unus  de  baptismate  Joannis,  non  eis  sufTecit:  bapti- 

septem  erat.  Si  enim  apostolus  esset,  manus  zati  enim  sunt  baptisraate  Christi.  Item  Be- 

imponere  posset,  quod  solis  episcopis  con-  da*:  a  Ad  hoc  Joannes  baptizabat,  ut  ad 

venit.  »  Et  ita  patet  quod  hsec  opinio,  quae  baptismum  Christi  dirigeret.  »  Ad  hoc  facit 

dicit  quod  non  erant  (a)  omnes  rebaptizandi,  Glossa  super  illud :  Erat  Joannes  baptizims : 

non  habet  fulcimentum  ex  Scriptura,  nec  ex  «Quantumcateeimmenis, »  elc,  et  haec  (6)  su- 

aucforitate  evidenti ,  nec  etiam  habet  ratio-  pra ' habita  est.  Rationem  eliam  habet  prop- 

nem  cogentem.  Alia  vero  opinio  auctori-  ter  characlerem,  qui  imprimitur;  et  quia 

tatem  habet,  scilicet  quod  omnes  sunt  re-  baptismusChrisfieratjanuasacramentorum; 

baptizandi,  sicut  patet  in  Ac^<6i/S  ^  Et  non  et  postremo  quia  assuefactorius  erat,  frustra 

est  ratio ,   quia  defectum  haberent  fidei :  erat,  quia  vana  est  assuefactio,  ubi  non  con- 

quantumcumque  enim  aliquis  est  infidelis ,  sequitur  illud  ad  quod  est.  Huic  ergo  opi- 

non  est  rebaptizandus,  sed  erudiendus :  ergo  nioni ,  tanquam  securiori  et  rectiori ,  con- 

haec  erat  ratio ,  scilicet  quia  ille  baptismus  sentiendum  credo. 

DISTINCTIO    III 

DE    BAPTISMO   IN    SPECIALI. 

PARS  I. 

DE  BAPTISMO  QUANTUM  AD  IPSUM  SACIUMENTUM   PER  SE. 

Post  hgec  videndum  est  quid  slt  baptismns,  et  quae  sit  forma ,  et  quando  institutus,  et   De  bap- 
causa  institutionis.  Baptismus  dicitur  intinctio,  id  est,  ablutio  corporis  exterior  facta  sub  (r.nitione 
forma  verborum  prajscripta.  Si  enim  ablutio  fiat  sine  verho  ,  non  est  ibi  sacramentum  :  ', :.  °™' 
sed  acceilente  verbo  ad  elementum  ,  tit  sacramenlum  :  nou  utique  ipsum  elementum  fit 
sacramentum ,  sed  ablutio  facta  in  elemento.  Unde  Augusfinus"  :  «  Verbo  baptisma 
consecratur  [d),  Detrahe  verbum,  et  quid  est  aqua  nisi  aqua?  accedit  verbum  ad  ele- 
mentum,  et  fit  sacramentum.  Unde  est  haec  tanta  virtus  aquae,  ut  corpus  tangat,  et  cor 
abluat,  nisi  faciente  verbo  ,  non  quia  dicitur,  sed  quia  creditur?  nam  et  in  ipso  verbo 
aliud  est  sonus  transiens,  aliud  est  virtus  intus  inanens.  »  In  duobus  ergo  consistit  sacra- 
mentum  baptismi ,  scilicet  in  verbo  et  elemento.  Ergo  etsi  alia  desint,  qu6e  ad  decorem 
sacramenti  instituta  sunt,  non  ideominusestverum  sacramentum  et  sanctum,  si  verbum 
sit  ibi  et  elementum.  Nam  et  in  hoc  sacramento,  et  in  aliis ,  quajdam  solent  fieii  ad 
decorem  et  honestatem  sacramenti,  quadam  ad  substantiam  etcausam  sacramenti  perti- 
nentia.  De  subsfantia  hujus  sacramenti  suiit  verbuia  et  elementum  ;  cajtera  ad  solemni- 
tatem  ejus  pertinent. 

'  Acl., \ni,  14.  —  ^  Act.,  XIX,  5.—  '  Aug.,  m  Joan.,  tract.  x,  n.  16.  —  «  Bed.,  siiper  Mnrc,  c.  i.  —  »  Quaesl. 
praeced.,  ante  conclusionem.  —  «  Aug.,  iti  Joan.  Evanrj.,  trnct.  LX.\x,  n.  3. 

(a)  Erlil.Veii.  ciuut. —  (6)  Cwt.  edit.  super  illud  Joannis  primo  :  Quantum  catecliumeuis  :  et  iiajc—  (c)  Ccct. 
edit.  add.  institutione  et  causa  institutionis.  —  (d)  Edit.  Bened.  in  aqua  verbum  mundat. 
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Deforma      Sed  quod  est  illud  verbuni ,  quo  accedente  ad  elementura,  fit  sacramentum?  Veritas 

maif.'""  '»*  docet,  quae  hujussaciamenti  forraam  traJens,  ait  discipulis'' :  Ite,  docete  omnesrjentes, 

baptizantes  eos  in  7iomine  Patris,  ct  Filii,  ct  Spiritus  sancli.  Invocatio  igitur  Trinilatis 

verbum  dicitur,  quo  baptisnia  consecratur  :  ethajc  esl  forma  verborura,  subqua  tradilur 

baptismus.  Unde  Bonifacio  episcopo  Zacharias  papa  ait '  :  «  Firmissime  pra;ceptum  est 

in  synodo   Anglorum ,  quicumque  sine  invocatione  Trinitatis  mersus  fuisset ,  quod 

sacramentum  regencrationis  non  haberet :  quod  omnino  verum  est ,  quia  si  mcrsus  in 

fonte  baptismi  quis  fuerit  sine  invocatione  Trinitatis,  perfectus  christianus  non  est,  nisi 

in  nomine  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti  fuerit  baptizalus.  »  Legilur  tamen  in  Acti- 

bus  Apostolorum '  Apostolus  baptizasse  in  nomine  Christi :  sed  in  hoc  nomine,  ut  exponit 

Ambrosius  *,  tota  Trinitas  intelligitur.  Intelligitur  enim  ,  cum  Christum  dicis ,  et  Paler 

a  quo  unctus  est,  et  ipse  qui  unctus  est,  et  Spiritus  sanctus  per  quem  unctus  est.  Unde 

Nicolaus  papa  ad  consulta  Bulgarorum  '  :  «  A  quodam  judaeo  multos  baptizatos  asse- 

ritis  :  et  quid  inde  agendum  sit,  consulitis.  Hi  profecto  si  in  nomine  sancta;  Trinitatis, 

vel  in  nomine  Christi ,  sicut  in  Actibus  Apostolorum  legimus,  baptizetur ,  baptizati 

sunt  :  unum  quippe  idemque  est,  ut  exponit  Ambrosius.  » 

Auiu.10-      Hic  quaeritur  an  baplismus  esset  vcrus,  si  diceretur  in  nomine  Patris  tantum,  vel 

wTian-  Spiritus  sancti  tantum  ,  ut  cum  dicitur  in  nomine  Christi.  Ambrosius  videtur  dicere,  si 

"sj,i.iiu!  ^^^  mysterium  Trinitatis  teneatur ,  et  una  persona  tantum  nominetur ,  plenum  esse 

Tssit    sacranientum  :  et  e  converso,  si  tres  iiominentnr,  et  non  recte  de  aliquo  illorum  sen- 

trad.bap.  tiatur,  vacuum  fieri  mysterium  Trinitatis.  .\it  enim  sic  «  :  «  Ubi  non  est  i)Ienum  bap- 

tismus.        _        ^  ^    _  ^  t  I 

tismi  sacramentum,  nec  principium,  nec  species  aliqua  baptismi  ajstimatur.  Plenum 
autera  est,  si  Patrem  et  Filium  et  Spiritum  sanctum  fafearis.  Si  unum  neges,  totum 
subrues.  Et  sicut  si  in  unum  sermonem  comprehendas,  vel  Patrem,  vel  Filium,  vel 
Spiritum  sanctum,  fide  autem  nec  Patrem,  nec  Filium ,  nec  Spiritum  sanctum  abneges, 
plenum  est  fidei  sacramentum  ;  ita  etiam  licet  Patrem ,  et  Filium ,  et  Spiritum  sanctum 
dicas,  et  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti  minuas  potestatcm  ,  vacuum  est  omne  myste- 
rium. '  Cum  enim  dicitur  :  in  nomitie  Christi,  per  unitatem  nominis  impletum  est  mys- 
terium  :  nec  a  Christi  baptismate  Spiritus  reparatur,  quia  Christus  baptizavit  in  Spiritu. 

QuKstio  ''  '  Nunc  consideremus  utrum  ,  sicut  in  Christi  nomine  legimus  baptismi  plenum  esse 
Anbrosi.  sacramcntum  ,  ita  etiam  Spiritu  sancto  tantum  nuncupato  nihil  desit  ad  mysterii  pleni- 
tudinem.  Bationem  sequamur :  qui  unum  dixerit ,  Trinitatem  signavit.  Si  Christum 
dicas,  et  Patrem  a  quo  unctus  est  Filius,  et  ipsura  qui  unctus  est,  scilicet  Filium,  et 
Spiritum  sanctum,  quo  unctus  est,  designasti.  Scriptum  est  enim  '  hunc  esse  Jesum  a 
Nazarelh,  quem  iinxit  Deus  Spiritu  sancto.  Et  si  Patrera  dicas,  Filium  ejus,  et  Spiritum 
oris  ejus  pariter  indicas,  si  taraen  id  etiara  corde  comprehendas.  Et  si  Spiritum  sanctum 
dicas,  Deum  Patrem,  a  quo  procedit ,  et  Filium  ejus  ,  cujus  est  Spiritus,  nuncupasti  '", 
Unde ,  ut  rationi  copuletur  auctoritas ,  Dominus  dicit ''  :  Vos  autem  baptizabimini  Spi- 
ritu  sancto.  Ex  quo  indicat  nos  recte  posse  baptizari  in  Spiritu  sancto.  » 

Peisirin-      Ex  Ms  apcrtc  intellexistis  in  nomine  Christi  verum  baptisma  tradi :  unde  nihilominus 

Kit    pra;- 

'  MaUk.,  xxviii,  19.—  =  De  consecr.,  dist.  IV,  c.  In  synorlo.—  '  Act.,  vili,  12,  16 ;  x,  48.—  '  Ambr.,  de  Spir. 
Sanclo,  lib.  I,  c.  ill,  n.  36,  37,  quoad  sensuui. —  '  De  cotvsecr,,  dist.  iv,  c.  A  quodam  judceo. —  *  Ambr.,  de  Spir. 
sancto.Ub.  I,  c.  Ili,  n.  35,— '/iirf.,  36-  »lljid.,n.  37.— 9  i4c/.,  X,38.— '"  Ambr.,  loc.  cit ,  n.  38.— "/1(!<.,I,  5. 
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insinuari  videtur  verum  baptisma  dari  posse  in  nomine  Patris  tantum,  vel  Spiritus 
sancti,  si  tamen  ille,  qui  baptizat,  fidem  Trinitatis  teneat,  quae  Trinitas  in  quolibet 
horum  nominum  intelligitur  ;  si  autem  aliquis  perverse  credens ,  et  eri'orem  inducere 
intendens,  unum  de  tribus  tantum  nuncupet ,  non  complet  myslerium.  Quod  vero  ait, 
«  nominatis  tribus  vacuum  esse  mysterium  ,  si  baptizans  minual  potestatem  Patris ,  vel 
Filii,  vel  Spiritus  sancti,  »  id  est  si  malum  sentiat  de  potentia  alicujus  horum,  non  cre- 
dens  unam  potentiam  trium  :  intelligendum  est  hoc  super  eum ,  qui  non  intendit ,  nec 
credit  baptizare ;  qui  non  tantum  caret  fide ,  sed  etiam  intentionem  baptizandi  non 
habet.  Qui  ergo  baptizat  in  nomine  Christi,  baptizat  in  nomine  Trinitatis,  quas  ibi  iutel- 
ligitur.  Tutius  esttamen  tres  personas  ibi  nominare  ,  ut  dicatur  :  In  nomine  Patris ,  et 
Filii,  et  Spiritus  smicti.  Non  in  nominibus,  sed  in  iiomine,  id  est,  in  invocatione ,  vel  in 
confessione  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti.  Invocatur  enim  ibi  tota  Trinitas,  ut  invi- 
sibiliter  ibi  operetur  per  se  ,  sicut  extra  visibiliter  per  mysterium.  Si  autem  dicatur  in 
nominibus,  non  est  ibi  sacramentum,  quia  non  servatur  forma  baptismi. 


Tnissorum 
ni  elli- 

gentiani 

cuni  de- 
termina- 

tione  cu- 
jusdam 

dicti. 

Exposi- 
tio     \er- 

borum 
Ambro- 
sii. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Post  haec  videndum  est,  quid  sit  baptismus,  etc. 

in  hac  paiie  determinat  Magister  de  sacra- 
mentis  sigillatim ;  et  habet  haec  pars  septem 
partes  secundum  septem  sacramenta.  In 
niTiiio.  prima  determinat  de  baptismo  ;  in  secunda 
de  confirmatione ,  infra  ' :  'Nunc  de  sacra- 
mento  confirmationis  ;  in  tertia  de  sacra- 
mento  Eucharistice ,  infra'  Tost  sacramen- 
tum  baptismi  et  conftrmationis :  in  quarta 
de  pcenitentia ,  infra ' :  Post  hcec  de  pami- 
tentia  agendum  est ;  in  quinta  de  extrema 
unctione,  infra  * :  Prwter  imemissa  est  aliud 
sacramentum ;  in  sexta  de  ordine  ,  infra " : 
Nunc  ad  considerationem  sacrce  ordinatio- 
nis  ;  in  septima  de  matrimonio,  infra^ :  Cum 
alia  sacramenta  post  peccatum.  Prima  pars, 
in  qua  determinat  de  baptismo,  habet  duas : 
in  prima  determinat  de  baptismo  quantum 
ad  ipsum  sacramentum  ;  in  secunda  quan- 
tum  ad  sacramentalia  :  et  incipit  pars  illa 
infra',  circa  medium,  ibi  :  Porro  cunctiad 
baptismum  venientes.  Et  quoniam  sacra- 
mentum  baptismi  potest  considerari  in  se , 
et  per  comparationem  ad  dantes  et  recipien- 
tes ;  ideo  pars  ista  habet  tres  :  in  prima  agit 
de  baptismo  per  se ;  in  secunda  per  compa- 

'  Dist.  VII.  —  •  Dist.  VIII.  —  '  Dist.  iiv.  —  »  Diit. 


rationem  ad  recipientes ,  infra ' :  Hic  dicen- 
di^ni;  in  tertia  per  comparationem  ad  dan- 
tes ,  infra  ' :  Post  hwc  scicndum  est  sacra- 
mentum  baptismi.  Prima  pars  continet  prse- 
sentem  distinctionem,  et  dividitur  in  duas 
partes  :  in  prima  agit  de  baplismo  quantum 
ad  ejus  quidditatem,  sive  integritatem ;  in 
secunda  quantum  ad  ejus  institutionem , 
ibi :  De  institutione  baptismi,  quando  cce- 
pit.  Prima  pars  habet  duas  :  in  prima  os- 
tendit,  quod  ad  esse  baptismi  concurrunt 
verbum  et  elementum  ;  in  secunda  vero  de- 
terminat  quod  sit  illud  verbum ,  ibi  :  Sed 
quod  est  illud  verbum.  Et  illa  pars  habet 
duas  :  '.in  prima  determinat  veritatem ;  in 
secunda  vero  solvit  dubitationem ,  ibi  :  Bic 
quceritur,  an  baptismus  sit  verus.  Subdivi- 
sio  hujus  partis  patet  in  littera. 

DUB.    I. 

Baptismus  dicitur  intinctio ,  id  cst  absolutio  corporis 
exterior  facta  sub  forma  verborum  praescripta. 

Contra  :  Yidetur  esse  mala  ista  notificatio, 
quia  notificatio  debet  convenire  notificato 
prsecise  :  sed  haec  non  est  talis,  quia  cum 
lavatur  pannus ,  est  ablutio  corporis,  et  po- 
test  fieri  sub  forma  verborum  praescripta , 

Determinalis  prseambulis  ad  sacramenta , 


XXIII.  —  »  Dist.  XXIV.  —  «  Dist.  XXVII. 
—  •  Dist.  IV.  —  »  Dist.  V. 
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et  sic  esset  baptismus 

Resp.  Dicendum  quod  ablutio  auctoritate 
detcnintiatur  ad  staiidum  pro  ablutione 
aqiia? ;  similiter  oorpus  ad  staudum  pro  cor- 
poro  humano  :  ut  slt  seusus  quod  baptis- 
mus  est  aljlutio  corporis  humani  in  aqua 
faeta,  etc. 

bUB.    H. 

Ablulio  facla  io  elemento. 


liuiuit  Maglster  quod  abhitio  facta  in  ele- 
mento  sit  sncramentum.  Contra  :  flx  hoc 
videtur  quod  ablulio  passive  dicla  sit  sacra- 
mentiun ,  quod  sacramentum  est  signum 
gratiai,  quia  est  invisibilis  gratia;  visibilis 
forma  :  sed  gratia  non  est  lota ,  sed  lavans  : 
ergo  signum  non  est  lotio  passiva ,  sed  ac- 
tiva. 

Resp.  Dicendum  quod  in  baptismo  con- 
currit  lotio  tribus  modis  dicta.  Nam  ille  qui 
mergit,  dicitur  lavare ,  et  ideo  baptizare. 
Similiter  et  aqua  dicilur  lavare ,  et  corpus 
lavari  :  et  sic  est  lotio  hominis  lavantis ,  et 
aquse  lavantis,  et  corporis  loti.  Quia  ergo 
ad  baptismum  haec  triplex  lotio  uecessario 
concurrit,  perillam  potissimum  descril)itur, 
quse  alias  claudit  et  prajsupponit  :  et  haec 
est  lotio  corporis  passiva,  qua  immediatius 
respicit  baptismum  ,  et  praesupponit  dupli- 
cem  lotionem  praedictam,  quia  facta  et  ab 
homine,  et  al)  aqua.  Quod  objicitur,  quod 
non  est  signum  gratiai  ,  dicendum  quod 
haec  lolio  passiva  signum  est  effectus  gra- 
tiai ;  nec  habet  perfecfam  siguificationem  , 
nisi  prout  conjungitur  lotioni  aqua? ,  et  (a) 
ministri :  tunc  enim  signum  est  quod  ani- 
ma  purificatur  a  Deo  per  gratiam. 

DUB.  ni. 
In  iluobus  ergo,  etc. 

Videtur  falsum  dicere ,  quia,  ut  dicit  Am- 
brosius  '  :  «  Omne  sacramentum  est  sim- 
plex  :  »  ergo  non  consistit  in  duobus ,  quia 
tunc  esset  composituin. 

Resp.  Ahqui  faciunt  vim  in  hoc  quod  di- 

'  Ambros.,  de  Sacram. 
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quod  falsum  est.  citur  sacramentum ,  qmn  non  vocat  sacra- 
mentum  signum  exterius,  sed  effectum  gra- 
tiffi  interiorem  ,  qui  est  gi-atia  simplex.  Ali- 
qui  vim  faciunt  in  simplicitate ,  quia  non 
dicitur  simplex,  quia  non  habet  partes,  sed 
quia  non  dividitur  in  plura  sacramenta.  Sed 
neulrum  istorum  est  magnum  quid  dicere  : 
ideo  credo  quod  vocat  sacramentum  sim- 
plex  (b) ,  quia  ejus  denominati(j  fit  iu  iii- 
slaiiti.  Nam  si  sacramentum  remaneat  im- 
perfectum,  nihil  est  factuni,  nec  etiam  debet 
dici  incceptum,  sed  totum  reincipiendum  :  et 
lioc  patet  ex  verbis  ejus  infra  :  a  Ubi  non  est 
plenum  sacramentum  Ijaptismi ,  nec  princi- 
pium ,  nec  species  aliqua  baptismi  sestima- 
tur.  »  Et  ideo  dicitur  esse  simplex. 


DUB.   IV. 
In  nomine  sanctee  Triuitatis,  etc. 

Innuit  Magister  quod  idem  est  baptizare 
in  nomine  Trinitatis,  et  in  nomine  Christi : 
sed  per  hoc  non  vult  dicere  quod  verba 
eamdem  virtutem  habeant ,  nec  quod  om- 
nino  idem  sonent  ;  sed  quod  modus  bap- 
tizandi  in  Ecclesia  primitiva  conformis  fuit 
modo ,  quem  nunc  tenet  Ecclesia.  Nam  in 
Cliristo  intellectus  clauditur  Triuitatis  ,  sed 
tamen  impUcite  et  remote.  Vel  idem  est, 
quia  ejusdera  virtutis  et  efficaciae :  sed  hoc 
intelligendum  est  pro  tempore  illo ,  in  quo 
nondum  erat  nomen  Christi  prouiulgatum. 

DIB.   v. 

Ubi  non  est  plenum  baptismi  sacramentum ,  nec 
priucipium,  etc, 

Notandum  quod  illud  est  dictum  propter 
characteris  impressionem  :  quousque  enim 
character  imprimatur ,  nihil  de  sacramento 
factum  est  stabile.  Et  quoniam  character  im- 
primitur  iu  instanti,  quando  est  factum  ali- 
quid ,  totum  perfectum  est :  si  ergo  non  est 
perfectum  ,  nihil  omnino  factum  est ,  non 
quantum  ad  operationem  exterioreiu ,  ubi 
est  snccessio,  sed  interiorem,  ubi  est  subita 
iujpre^.sio. 

(a)  Suppl.  actioni.  —  [l>)  CcbI,  edit.  simpUciter. 
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DUB.  VI. 
Nihilominus  insinuari  TiUelur  verum,  etc. 

Innuit  Ambrosius  quorl  sufficit  aliquam 
personarum  exprimere;  Ked  illud  est  intelli- 
gendum ,  non  quia  ibi  .sit  plena  forma ,  si 
enim  crederet,  et  negligens  esset  quod  cre- 
dit  exprimere,  non  sufficeret  :  et  ideo  solum 
in  casu  est  credendum  ipsum  locutum  esse , 
scilicet  si  plena  sit  fides  in  corde ,  nec  desit 
aliq)iid  in  sermone  ex  negligentia ,  sed  so- 
lum  impotentia,  quia  tunc  supplet  divina 
misericordia,  et  sapientia. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  quaeritur 
de  quidditate  baptismi  ;  et  circa  hoc  duo 
principaliter  quaeruntur  :  primo  quajrilur 
de  his ,  quae  pertinent  ad  integritatem  sa- 
cramenti  :  secundo  de  his ,  quaj  pertinent 
ad  formamverbi.  Circa  primum  quaeruntur 
tria  :  primo  quaeritur,  qnid  sit  baptismus  a 
parte  elemenli  ;  secundo  quaeritur ,  utrum 
de  integritatibus  ejus  sit  expressio  vocalig 
verbi ;  tertio  ,  utrum  necessaria  sit  integri- 
latem  baptismi  fides  alicujus  articuli. 

QUiESTIO  I. 

An  baptismus  secundum  suam  essentiam  sit 
intinctio  in  aqua  '. 

Fimdam.  0'iid  sit  baptismus  secundum  suam  essen- 
tiam,  utrum  aqua,  vel  intinctio  in  aqua.  Et 
quod  aqua  sit,  videtnr  per  diffmitionem  JIu- 
gonis  2  :  «  Baptismus  est  aqua  abhiendis 
criminibus  sanclificata.  »  Simihter  per  dif- 
finitionem  sui  generis  '  :  «  Sacramentum 
est  elementum  ex  simihtudine  repraesen- 
tans,  »  etc.  Ergo,  si  aqua  est  elementum, 
sacramentum   baptismi  est  aqua.  Si  dicas 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  viii,  memlir.  ); 
S.Tliom.,  p.  III,  <[.  Lxvi,  art.  !,  et  IV  Sent.  dist.  iii, 
q.  I,  art,  1,  et  IV  ront.  Gcnt.,  cap.  LX ;  Gulicl.  Alliti., 
lib.  IV  iient.,  Iraot.  III,  cap.  Ii;  Scot.,  IV  Sent-, 
dist.  III,  q.  II ;  /Egid  Roui.,  quol.  ui,  q.  i;  Ricanjus, 
IV  Seni.,  dist.  i,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  iii, 
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quod  utramque  diffmitionem  assignat  per 
causam  materialem  ,  non  per  essentiam  ; 
Contra  :  Ilaec  est  per  essentiam  :  «  Baptis- 
mus  est  sacramentum  ;  «  et  liaec  :  «  Sacra- 
mentum  est  signiim ;  »  et  hajc  :  Signum 
est  species  sensibiHs  aliud  faciens  in  cogni- 
tionem  venire  :  »  ergo  est  haec  vera  secun- 
dum  substantiam  :  a  Baptismiis  est  species, 
vel  forraa  visibilis  rei  invisibihs.  »  Sed  haec 
forma  ,  vel  species  ,  non  est  nisi  aqua  : 
ergo,  etc. 

Item ,  species  panis  est  sacramentum  in 
Eucharistia  ,  non  ipsa  panis  mauducatio , 
sed  magis  usus  :  et  hoc  quia  similitudinem 
habet  ad  signatum  ibi  contentum  [a)  :  ergo 
si  in  baptismo  gratia  abUiens  signatur  per 
aquam  abluentem  ;  ergo  aqua  abhiens  est 
sacratuentum  :  sed  non  ahud  quam  baptis- 
mus  :  ergo ,  etc. 

i.  Quod  autem  aqua  nou  sit  baptisums,  Ad  opp 
sed  tinctio ,  videtur  per  ilhid  quod  dicit 
Magister  in  littera  diffiniens  baptismum : 
«  Baptismus  est  ablutio  corporis  exterior 
facta  sub  forma  verborum  praescripta.  »  Et 
subdit :  «  Accedente  verbo  ad  elementum,flt 
sacramentum  :  »  non  ipsum  elementum  fit 
sacramentum,  sed  ablutio  facta  in  elemento : 
ergo  patet  quod  baptismus  non  est  aqua , 
sed  ablulio  in  aqua. 

2.  Iteni  hoc  ipsum  patet  ratione,  quia  si 
baptismus  esset  aqua,  cum  aqua  semper 
aqua  sit,  aqua  semper  esset  baptismus  : 
quod  falsum  est,  quia  non  est,  nisi  dum  ali- 
quis  baptizatur.  Et  iterum,  cum  aliquis  bap- 
tizaretur  in  mari,  func  mare  esset  baptismus, 
et  flumen ,  quod  non  est  rationabile. 

3.  Item ,  ad  sacramenlum  baptismi  con- 
currit  verbum  et  elementum  :  ergo  si  ver- 
bum  est  necessarium ,  utpote  quod  signifi- 
cat,  illud  proprie  est  baptismus,  ad  quod 
refertur  verbum  :  sed  verbuin  refertur  ad 
actum  abluendi ,  cum  dicitur  :  AUuo  te , 

q.   i;   Petrus  de  Tarant.,   IV  Senl.,   dist.   ili,   q.    1; 
Marsil.  Ingiien.,  IV   Senl.,  q.  iii,  art.  i;  Gabr.  Biel., 
IV  Seyil.,  liist.  III,  q.  1.  —  =  Hug.,  lib.  11,  p.  VI,  c.  n. 
—  '  Hug.,  lib.  I,  p.  IX,  c.  3. 
(a)  Edit.  Ven.  contemptum. 
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non  ad  aquam  :  ergo  baptismus  non  est 
aqua.  Quod  autem  nec  aqua  sit ,  nec  tinctio 
in  aqiia,  videtur,  quia  Ijaplismus  nianet  re- 
cedente  aqua  et  ablutione  in  l)aptizato  : 
ergo ,  etc.  Et  quod  maneat ,  videtur ,  quia 
semper  denominat,  et  nunquam  iteratur. 

CONCLUSIO. 

Aqua  ablucns  est  sirjmim  gratice  intus  mundanlis, 
et  alilutio  est  siijnum  interioris  mundationis  : 
qum  duo  sunt  unum  sacramentwn,  licet  principa- 
tior  sit  aqua,  quam  ablutio. 

Resp.  ad  arg.  Ad  intelligentiam  praedicto- 

rum  est  notandum,  quod  baptizare  in  graeco 

tantum  valet ,  quantum  lavare  in  latino ; 

unde  '  :  Descendebat  in  vallem  BethuUce , 

Lsvacri  et  bapttzabat  se.  Ab  eo  autem  quod  est  la- 

"ml^eu-  ^^**^'  oritur  lavacrum  et  lotio.  Lavacrum  est 

*'*•  aqua  deputata  ad  lavandum,  sicut  balueum 
est  aqua  deputata  ab  balneandum  humano 
artificio.  Lotio  vero  est  usus  vel  effectus  (a) 
aquae.  Baptismus  igitur  accipitur  pro  lava- 
cro ,  ut  ^ :  Ben/cs  tui  sicut  greges  tonsarum, 
quw  ascenderunt  de  lavacro.  Glossa  :  a  Loti 
in  baptismo.  »  Et  e  converso  ;  unde  Aposto- 
lus  ' :  Per  lavacrum  rencnerationis,  et  reno- 
vationis.  Accipitur  etiam  pro  lotione  *  : 
Tenentes  traditionem  hominura  ,  baptisma 
calicum  et  urceorum,  id  est  lotiones.  Simili- 
ter  ablutio  pro  baptismo ;  ut ' :  Qui  lotus 
est ,  non  indiget ,  etc.  Lotus ,  id  est ,  bapti- 

op.nio  1 .  zatus  :  Cum  ergo  nomen  baptismi  sequiva- 
leat  lavacro,  et  etiam  lotioni,  dixerunt  ali- 
qui  quod  baptismus,  secundum  quod  est 
nomen  sacramenti,  idem  est  quod  lavacrum ; 

opinio2.  alii  quod  est  idem  quod  tinctio.  Primae  opi- 
nionis  videtur  fuisse  magister  Hugo  * ;  sed 
secimda;  Magisler.  Credo  tamen  quod  utro- 
que  modo  dictum  est  sacramentum  ,  qnia 
secundum  quod  lavacrum,  est  sacrai  rei  sig- 
num  :  aqua  enim  abluens  signum  est  gratiai 
intus  mundantis ,  et  ablutio  signum  interio- 
ris  mundationis  :  et  ita  utrumque  sacra- 

1  Judit/i,  XII,  7.  —  '  Cunt.,  iv,  2.—  '  Til.,  iii,  5.— 
'  Marc,  VII,  4. —  » Joan.,  xiii,  10. —  'Hug.,  ubi  supra. 


mentum ;  nec  tamen  duo  sacramenta ,  quia 
unum  est  propter  alterum.  Aqua  enim  non 
est  sacramentum,  nisi  in  quantum  abluens; 
et  lotio  non  est  sacramenlum ,  nisi  quia  lo- 
tio  aquae ,  vel  in  aqua  :  et  ideo  tantum  unum 
sacramentum.  Si  tamen  quaeras  per  quod 
prius  et  proprius  [b)  dlcitur  sacramentum, 
utruin  baptismus  pro  lavacro,  an  pro  lo- 
tione ,  est  distinguendum  :  quia  baptismus 
dicitur  sacramentum  sanctiflcans  :  et  sic 
priiicipalius  dicitur  de  lotione ,  quia  imme- 
diatius  respicit  interiorem  effectum  :  et  bap- 
tisiuus  dicitur  etiam  sacramentum  signans , 
et  sic  principaliter  dicitur  de  lavacro  ,  quia 
signatum  interius  proprie ,  et  per  prius  est 
gratia  mundans ,  et  per  consequens  ipsa  lo- 
tio.  Et  est  exemplum  :  Circulus  expositus  £,„„ 
ante  tabernam  signum  est  vini  vendendi ,  '''""'• 
et  expositio  circuli  est  signum  venditionis ; 
tamen  magis  proprie  est  signum  circulus , 
quam  expositio  :  sic  aqua  magis ,  quam 
ablutio.  Et  concedendai  sunt  rationes  hoc 
probantes. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium 
de  Magistro ,  diceudum  quod  ipse  fuit  alte- 
rius  opinionis  :  nihilominus  tamen  conce- 
dendum  est  quod  baptismus  sit  alilutio :  nec 
ex  boc  sequitur  quod  non  sit  aqua  abluens. 
Quod  autem  dicit ,  quod  elementum  non  sit 
sacramentum ,  intelligendum  non  est  tan- 
tum  secimdum  id  quod  est,  sed  secundum 
aclum  ,  qui  est  lavare. 

2.  Per  hoc  etiam  patet  sequens,  quia  aqua 
non  est  sacramentum  secundum  quod  aqua 
solum ,  sed  secundum  actum  lavandi ,  sicut 
gratia  medetur  secundum  actum  purgandi : 
et  ideo  non  sequitur  quod  semper  aqua  sit 
sacranientum,  nec  quod  omnis  aqua ,  sed 
aqua  quae  lavat ,  et  qu£e  deputatur  ad  hoc  : 
et  hoc  non  est  totum  mare ,  vel  fluvius,  sed 
illud  aquffi  quod  de  proxirao  conjungitur 
corpori  lavando.  Ex  Iioc  etiam  patet  se- 
quens ,  quia  verbum  refertur  ad  aquam ,  se- 
cundum  quod  sacramenlum  in  actu ,  et  sic 
in  quantum  est  lavans. 

(a)  Edit.  Ven.  affectus.  —  (A)  Id  esl  magis  propri*. 
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3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nianet,  di- 
cendum  quod  baptismus  proprie,  secundum 
quod  dicit  sacramentum  exterius ,  non  ma- 
net  ui  se,  sed  in  suo  effectu  :  et  ratione  illius 
dicitur  manere  :  effectus  enim  baptismi  ali- 
quando  dicitur  baptismus.  Unde  notandum 
quod  cum  in  baptismo  sint  tria,  quoddam 
est  sacramentum  tantum  (a),  ut  elementum 
visibile ;  quoddam  res  tantum  ,  sicut  gratia 
curans ;  quoddam  quod  est  sacramentum  et 
res  sacramenti ,  ut  character.  De  re  sacra- 
menti  dicitm-  communiter ;  de  re  et  sacra- 
mento  dicitur  proprie ;  de  sacramento  autem 
dicitur  magis  proprie;  sed  de  lotione,  ad- 
huc  magis  proprie ;  et  de  elemento  sub  tali 
actu,  maxime  proprie  :  et  secundum  has 
quatuor  acceptiones  quadrupliciter  difflni- 
tur.  Secundum  quod  baptismus  est  nomen 
elementi  significantis ,  et  sanctificantis  vir- 
tute  verbi ,  diffinitur  ab  Hugone  '  :  «  Bap- 
tismiis  est  aqua  diluendis  criminibus  sancti- 
ficata.  »  Secundum  quod  pro  actu  vel  usu 
elementi ,  a  Magistro  diffinitur  sic  :  «  Bap- 
tismus  est  tinctio  corporis  exterior  facta  sub 
forma  verborum  praescripta.  »  Secundum 
quod  accipitm'  pro  sacramento  et  re  sacra- 
menti ,  quae  est  cbaracter,  sic  a  Damasceno 
diffinitur  " :  «  Baptismus  est  vitae  spiritualis 
principium ,  sigillum ,  et  custodia ,  et  illu- 
minatio  mentis.  »  Et  tangitur  quadruplex 
conditio  characteris  :  quia  enim  prajparat 
ad  gratiam,  ideo  principium  vitae  ;  quia  dis- 
tinguit  gregem  Domini ,  sic  sigillum ;  quia 
indelebiliter  perseverat ,  sic  custodia ;  quia 
specialiter  disponit  ad  fidem ,  dicitur  illumi- 
natio  mentis.  Secundum  quod  accipitur  pro 
re  sacramenti,  diffinltur  aDiouysio' :  «Bap- 
tismus  est  regenerationis  sacramentum,  se- 
cundum  quod  primitus  subsistit  in  anima, 
spiritualiter  formans  animales  motus  ad  op- 
portunitatem  divinorum  eloquiorum  et  ac- 
tionum,  et  ad  coeleslis  quietis  anagogon  iter 
faciens.  »  In  hac  diffinilione  tangitur  rcs 

'  Hug.,  ubi  supra.  —  '  Damasc,  dc  fid.  ortltod., 
lib.  IV,  c.  IV.  —  '  Dionys.,  de  cccl.  Ilicr  ,  c.  it,  §  I .  — 
»  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  viii,  memb.  3,  arl.  3,  S  1 ; 
Tliom.  Argeut.,  IV  Scnt.,  dist.  iii,  q.  i   art.  1 ;  Steph. 
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hujus  sacramenti ,  quse  est  gratia  animam 
vivificans ,  cum  dicit  :  «  secuudum  quod 
primitus  subsistit  in  anima.  »  Tangitur 
etiam  bahilitatio  potentiae  per  virtutem, 
primo  ad  activam ,  cum  dicit  :  «  Formans 
animales  motus ;  »  secundo  ad  contemplati- 
vam,  cum  dicit  :  «  Ad  ccelestis  quietis  ana- 
gogon.  » 

QUJISTIO  II. 

An  expressio  verborum  vocalis  sit  de  infegritate 
baptismi  *. 

Utrum  expressio  verbi  vocalis  sit  de  inle-  Fundam. 
gritate  baplismi ;  et  quod  sic ,  patet  ex  ipsa 
Domini  institutione  ^  :  Baptizantes  eos  in 
nomine  Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti  •• 
ergo  necesse  est  ibi  verbum  Trinitatis,  vel 
Trinitatem  nominari  et  esprirai.  Si  dicas , 
quod  debet  nominari  in  corde,  et  non  opor- 
tet  quod  voce ;  Contra  :  In  baptismo  ,  quod 
est  sacramentum  fidei,  necesse  est  esse  pro- 
fessionem  fidei  :  ergo  cum  sit  perfectum 
sacramentum ,  debet  habere  perfectam  pro- 
fessionem  :  sed  haec  est  in  verbo,  quia  dici- 
tur  '  :  Corde  creditur  ad  justitiam ,  ore  au- 
tem  confessio  fit  ad  salutem  :  ergo  necesse 
est  verbum  exprimi. 

Item  Augustinus  dicit,  et  habetur  in  lit- 
tera ' :  «  Verbo  baptisma  consecratur ;  de- 
trahe  verbum,  et  quid  est  aqua,  nisi  aqua?  » 
Aut  ergo  intelligit  de  verbo  creato,  aut  in- 
creato  :  si  de  iucreato,  sed  illud  non  potest 
detrahi ,  quia  semper  adest :  ergo  cum  in  - 
telligat  de  verbo  quod  potest  accedere  et 
recedere,  et  hoc  est  verbum  vocale ,  videtur 
quod  sit  de  integritate  baptismi. 

Contra :  1 .  Per  Hugonem  '  ad  opp.  :  a  De-  Ad  opp. 
cuit  per  Yerbum,  per  quod  omnia  sunt  crea- 
ta ,  omnia  recreari :  ideo  Verbum  consonat 
sacramento.  »  Sed  iliud  fuit  Verbum  increa- 
tum  tantum:  ergo  nou  requiritur  ad  essen- 

Bnilof.,  IV  Sfnt.,  iVisl.  rit,  '[.  it ;  Peiins  <ie  Tarant., 
IV  Scnt.,  cliit.  1,  ij.  11.  —  ''  Mali/i.,  awiii,   19.  — 
"  Rom.,  X,  iO.  —  '  Aug.,  !'(  Joan.,  tract.  Lxxx,  u,  3. 
-  8HU£;.,  lib.  I,  p.  VIII,  c.  VI. 
(«)  Edit.  Ven.  ut  ut. 
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tiam  sacramenti  verbum  vocale ,  sive  crea- 
tum. 

2.  Itein  et  si  rreatum ,  non  vifietur  qnod 
vocale,  qniu  Angustinus  dicit  ' ,  et  habetiir 
in  iitlera ,  quod  «  virtiis  aquae  est  a  verljo, 
non  quia  dicitur,  sed  quia  credilur.  »  Ergo 
sufficit  verbum  mentale :  non  ergo  vocale. 

3.  Item,  si  verl)um  vocale  est  necessa- 
rium,  cuni  Palris,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti 
sint  tria  nomina  vocalia ,  debet  ergo  bapti- 
zari  non  in  nomine  tantum,  sed  in  nomi- 
nil)us. 

•4.  Item,  quod  noii  verbum  vocale,  videtur, 
quia  verba  vocalia  non  sunt  eadem  apud 
omnes  :  ergo  nec  sacramentum  :  et  hoc  fal- 
sum  est,  quia '  una  fides,  et  unum  baptisma. 

CONCLUSIO. 

Verbum  expressum  est  de  necessilate  et  integritate 
sacramenti,  ut  sit  in  eo  perfecta  fidei  professio, 
et  sit  in  facto  atque  in  verbo. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  necesse  est 
exprimi  verbum  vocale,  quia  Deus  contulit 
vim  verbo  :  unde  sine  verbo  nullius  est  effi- 
caciaj.  Ratio  autem  quare  voluit  exprimi, 
est  perfecta  fidei  professio,  ut  sil  in  facto  et 
verbo.  Est  etiam  perfecta  signatio  :  quia 
enim  peracta  est  regeneratio  per  Verbum 
inearnatum ,  et  Verbum  incarnatum  optime 
signatui"  per  verbum  voce  indutum ;  ideo 
voluit  et  instituit  quod  esset  ibi  verbum 
vocale. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  primo,  quod 
omnia  sunt  creata  per  Verbum  increalum, 
dicendum  quod  per  illud,  secundum  quod 
incarnatum  est ,  omnia  sunt  recreata  suffi- 
cienter ;  sed  efQcienter  per  fldem ,  et  profes- 
sionem  hujus  :  et  quia  in  sacramento  est 
efficientia,  ideo  est  ibi  expressio  in  verbo 
vocali. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  «  non  quia 
dicitm* ,  sed  quia  creditur ,  »  intelligendum 

'  Aug.,  ubi  supra.  —  '  Ep/ies.,  iv,  o.  —  ^  Psal.  Llll, 
3.  —  *  Psal.  LXXV,  1 .  —  5  'AvOftoTio;.  —  "  Cf.  Alex. 
Aleus.,  part.  IV,  q.  ii,  memb.  3^  art.  1 ,  §  3.  Stepn. 
Brulef.,  IV  Sen *.,  dist.  III,  q.  III;  Petrus  de  Taraut., 


est  cum  prsecisione,  non  quia  dicitur  tan- 
tum,  sed  etiain  quia  creditur. 

3.  Ad  illud  quod  oiijicitur,  qiiod  debi;t 
(iici  in  mminihiis,  diceudum  quod  nom>-n 
diuitiir  tripliciter :  uno  modo,  vox  imposita 
ad  significandum  aliquid,  ut  Petrus  :  alio 
modo,  nomen  dicitur  notitia,  ut  cum  dici- 
tur' :  Deiis,  in  nomine  tuo  salvim  me  fac, 
quia  si  esset  vox ,  jam  non  esset  salus  muii- 
do  ;  tertio  modo ,  nomen  dicitur  nofitia  voce 
expressa,  ut  in  Psalmo':  Notus  in  Judaia 
Deus,  in  Israel  magnum  nomen  ejus.  IQe 
enim  dicitur  magni  nomiiiis,  cujus  nomiiiis 
iama  percrebuit :  et  sic  accipitur  in  propo- 
sito.  Et  quoniam  una  est  notitia  Patris,  et 
Filii,  et  Spirilus  sancti,  quia  itna  fides;  ideo 
dicitur  in  nomine  tautum ,  et  non  in  nomi- 
nibus. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  voces 
sunt  diversae,  dicendum  qnod  etsi  diversae 
sint  linguaj,  tainen  conveniunt  in  intellectu, 
et  raodo  intelligendi,  id  est  signatione,  et 
modo  signandi  :  et  quia  non  reqiiiritur  no- 
men  secundum  quod  voxtantuin,  sed  secuu- 
dum  quod  vox  sit  signans,  et  talem  intellec- 
tum  generans,  et  tah  modo,  et  hoc  est  idcm 
apud  omnes ;  ideo  et  sacramentum  idem , 
sicut  homo  et  anthropos  ^. 

QVMSTIO  III. 

An  ad  completum  (a)  et  inteyrum  esse  baptismi 
sit  necessaria  fides  alicujus  articuii '. 

Utrum  ad  completum  et  integrum  esse  Fund»ni. 
baptismi  sit  necessaria  fides  alicujus  arti- 
culi ;  et  quod  sic,  videtur :  quoniam  Ambro- 
siusdicif,  et  habetur  in  Uttera,  quod  bap- 
tismus  est  fidei  sacramentum :  ergo  si  desit 
fides,  deest  illud  quod  principaliter  et  specia- 
liter  respicit  baptismus :  ergo  non  est  inle- 
grum  sacramentiim. 

Item  Augustinus  dicit',  et  habetur  in  lit- 
tera  :   «  Unde  haec  tanta  virtus  aquae,  ut 

IV  Sent.,  dist.  iii,   q.  ili.  —  '  Ambros.,  de  Spirit. 
Sando,  lib.  I,  c.  III.  —  •  Aug.,  in  Joan..  tract.  LSXX, 
n.  3. 
(a)  Cat.  edit.  complemeotum. 
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corpus  tangat,  et  cor  abluat,  nisi  faciente 
verbo,  non  quia  dicitur,  sed  quia  creditur?» 
Ergo  si  necesse  est  dici^  necesse  est  credi. 

Item  '  :  Quicumque  baptizati  sumus  in 
Christo  Jesu ,  in  morte  ipsius  baptizali  su- 
mus.  Glossa  :  «  In  morte  ipsius  dicit  uos 
baptizari,  quia  mors  Christi,  causa  est  nos- 
trae  puriflcationis.  »  Sed  mors  Christi  non 
est :  ergo  si  aliquid  facit ,  necesse  esl  ut  fa- 
ciat  per  illud ,  quod  aliquo  modo  est :  sed 
fides  est  illud  secundum  quod  manet  adhuc 
passio,  quia  creditur  :  ergo  ad  integritatem 
baptismi  necessaria  est  fldes  articuli  pas- 
sionis. 

Item,  in  actu  baptizandi  et  in  verbo  est 
professio  fidei :  sed  professio  fldei ,  quando 
non  est  fides ,  falsa  est  et  inefficax  :  ergo  ad 
hoc  quod  baptismus  sit  sacramentum  com- 
pletum  et  efficas,  necessaria  est  fides. 
Ad  opp.  Conlra :  Baptismus  est  prsevius  ad  vir- 
tutes  tanquam  primum  sacramentorum , 
quod  imprimendo  characterem  disponit  ad 
fidem  :  sed  prius  potest  esse  sine  posteriori : 
ergo  baptismi  sacramentum  est  integrum 
cum  defectu  fldei. 

2.  Item ,  cum  nobilior  sit  charitas  quam 
fldes,  et  efflcacior  ad  merendum ,  si  baptis- 
mus  babet  efflcaciam  ab  aliqua  virtute,  po- 
tius  videtur  quod  debeat  habere  a  chari- 
tate ,  quam  a  flde. 

3.  Item ,  si  fides  est  de  necessitate  bap- 
tismi ,  ad  hoc  quod  sit  perfeclum  et  efficax 
sacramentum,  et  sacramenta  veteris  legis 
etiam  cfficaciara  haberent,  cum  fides  eis  erat 
adjuncta,  videtur  quod  non  diftVrat  bap- 
tismus  a  sacramentis  veteris  legis. 

A.  Item  videtur  quod  non  sit  necessaria 
fides  articuli  passionis,  sed  magis  Trinitatis, 
quia  in  baptismo  expiimilur  verbum  iu  quo 
est  professio  fidei  Triuitatis :  ergo  si  maxime 
est  necessarium  credcre  quod  fides  exprimit 
in  iOo  sacramento,  tunc  videtur  quod  uou 
fides  articuli  passionis ,  sed  Triiiitatis  sit  de 
necessitate  baptismi.  Propter  hoc  ergo  est 
quaestio,  quomodo  sacramenta  dicantur  ha- 

•  Rom.,  VI,  U.  —  '  Hug.,  Ub.  I,  p.  IX,  c.  vui. 
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bere  virtutem  a  fide ;  et ,  si  alia  sacra- 
menta  habent  sicut  et  baptismus,  quare  ma- 
gis  ipse  baptismus  dicitur  sacramentum 
fidei,  quam  alia  sacramenta. 

CONCLUSIO. 

Ad  bnptismitm  necessaria  est  fides  aUciijus  arti- 
cidi;  et  sacramentum  baptismi  habet  efficaciam 
a  fidc  Ecclesice,  quia  ipsius  est  sacramentum,  et 
non  singularis  homiais. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  fides  non 
tantum  necessaria  est  sacramento  bap- 
tismi ,  sed  et  omnibus  sacramentis ;  spe- 
ciahter  tamen  sacramento  baptismi ,  quia 
omnia  sacramenta  virtutem  habent  a  fide , 
ut  dicit  Ilugo  ^  Hujus  auteni  ratio  sumitur 
generaliter  respeclu  omnium  sacrameuto- 
rum,  non  solum  necessitatis,  sed  etiam  con- 
gruentiae.  Ralio  autem  necessitatis  est,  quo- 
niam  in  fide  est  prima  ratio  uniendi ,  et 
prima  ratio  elevandi  supra  naturam.  Pcopter 
primam  raliouem  uniendi  necessaria  est  in 
sacramentis ,  quoniam  gratia  sacramentalis 
comparatur  ad  virtutem  passionis ,  ut  ad 
meritum  (a),  sed  ad  virtutem  Trinilatis, 
sicut  ad  principium  effectivum.  Ad  hoc  au- 
tem  quod  virtus  passionis  magis  operetur 
et  disponat  in  sacramentis  quam  ahbi ,  ne- 
cesse  est  quod  aUquo  modo  copuletur  hujus- 
modi  signis.  Hoc  autem  non  potest  esse  sine 
eo  in  quo  est  prima  unio  :  et  hsec  est  fides, 
per  quam  meritum  capitis  fit  membrorum. 
Dum  enim  credimus  quod  pro  nobis  passus 
est,  meritum  Christi  iit  Ecclesiae.  Similiter 
ad  hoc  quod  virtus  divina  speciaUter  et  mi- 
rabiliter  influat  supra  naluram ,  necessaria 
est  fidei  virtus,  in  qua  est  prima  ratio  ele- 
vandi  poteutiam  supia  naturam  :  et  haec  est 
fldes  :  propter  quod  etiam  maxime  atlri- 
bmtur  ei  virtus  faciendi  miracula.  Ratio 
autom  congruentiae  est,  quia  sicut  sacra- 
menta  dicunl  quoddam  velamen  gnitiae  in- 
terioris,  quod  tamen  aUquo  modo  iUuminat 
ad  cognoscendum ;  sic  fides  velamen  dicit 

(a)  lidU.  Ven.  uiuniluiu. 
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fulurae  contemplationis  et  visiouis ;  et  tamen 
hoc  vclamen  potius  est  illuminans,  quam 
obscuians.  Et  rursus  :  sicut  in  sacramcntis 
est  uliquid  mysticum,  et  aliquid  gratuitum ; 
sic  aliquid  in  fide  rcspicit  non  tantum  intel- 
lectum,  sed  etiam  affeclum.  lla;c  ergo  est 
ralio  generalis ,  quare  fides  uecessaria  est 

Baptis-  omnibus  sacraracntis.  Sed  specialiter  appro- 
""j,^^,3  priatur  baptismo,  quoniam  baptismus  est 

sacra-   primum  inter  sacramenta,  et  iaima  sacra- 

racnlu-  ^  •  " 

rum.  mentorum,  sicut  lides  janua  virtutum;  et 
rursus,  quia  in  hoc  sacramento  magis  expli- 
cite  est  professio  fidei,  quam  in  aliquo  alio 
sacramento,  tum  in  actu ,  tum  iu  verbo;  et 
in  actu  est  professio  fidei  passionis ,  scilicet 
per  immersionem;  sed  in  verbo,  professio 
fidei  Trinitalis.  Uude  et  major  eiricacia  est  in 
hoc  sacramento,  quam  iu  aliquo  alio  :  et  ex 
hoc  patet  cujus  articuli  fldes  sit  necessaria, 
scilicet  passiunis,  a  rjua  est  meritum,  et  Tri- 
■  nitatis,  quaj  est  principium  effeclivum.  Con- 
cedendae  ergo  sunt  rationes ,  quaj  ostendunt 
quod  ad  baplismum  necessaria  est  fides  ali- 
cujus  articuli.  Attamen,  sicut  baptisraus  est 
sacramcntum  non  singularis  hominis,  sed 
Ecciesiae ;  sic  efficaciam  habet  a  fide  Eccle- 
siae  :  et  hoc  per  unitatem  sponsa;  et  co- 
lumbae. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod 
baplismus  est  praevius  ad  virtutes,  dicen- 
dum  quod,  quamvis  sit  praevius  respectu 
suscipientis ,  non  tamen  respectu  Ecclesiae , 
in  qua  suscipilur  sacrauientum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  charitate, 
jam  patet  responsio,  quia  nou  ita  congruit 
sicut  fides  prcedictis  rationibus :  et  tamen 
fides  Ecclesiae  vere  non  est  sine  charitate. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  (juod  non  dif- 
fert  a  sacramentis  legis  veteris,  dicendum 
quod  imo,  quia  illa  habebant  efficaciam  a 
fide  specialis  persona^,  unde  parvulus  justi- 

Difre.cii-  licabatur  in  fide  pareutum ;  hoc  autem  ha- 

^' meDlo'.  Ijuit  a  fide  Ecclesiae.  Alia  etiam  difi^erentia 

■  Marc,  xYi,  16.  -  '  Gcnes,,  svii,  10.—  ^  Cf.  Alex. 
Alens,  p.  IV,  q.  viii,  meuibr.  3,  art.  3,  g  2;  S.  Thoin., 
p.  III,  q.  LXVi,  ai-t.  5,  et  IV  Sent.,  dist.  m,  (|.  i,  art.  2; 
Guil.  AltisioU.,  lib.  IV  Seni.,  Iract.  111,   cup.  iv;  Ri- 


est,  quia  illa  totam  efficaciam  hahebant  a  rum  i. 
fide;  haec  antem  non  tantum  habent  a  fide,  l[\"Zt 
scd  etiam  a  paclione  divina,  qua»  ipsum  opus 
operatum  ordinavit  ad  gratiam  percipien- 
daiu  :  illa  vero  per  accidens  soluin  justifi- 
cabant ,  sola  circumcisione  excepta ,  quae 
virtutem  hal)uit  a  fide  l<]ccle.«iae ,  et  ex  pac- 
tione  Dei.  Dominus  enim  pactum  fecit,  cum 
dixit ' :  Qui  crediderit,  et  baptizatus  fuerit, 
salvus  erit :  et  similiter':  Ponam  pactum 
meum,  elc. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fldes 
Trinitalis  magis  videtur  nccessaria .  dicen- 
dum  quod  uecessaria  est  utraque,  sicut  tac- 
tum  est,  sicut  etiam  utriusque  fit  professio; 
magis  tamen  appropriatur  virtus  et  efficacia 
fidei  passionis  Christi,  quoniam  ob  meritum 
passionis  Christi  tota  Trinitas  est  liberalior 
ad  dandam  specialem  gratiam  in  baptismo : 
et  hinc  est  quod  fides  passionis  exprimitur 
facto,  sed  fldes  Trinitafis  exprimitur  verbo : 
et  sic  patet,  quae  sint  necessaria  ad  integri- 
tatem  baptismi . 

ARTICULUS  II. 

Consequenter  est  quaestio  de  forma  verbi, 
quae  attendenda  est  in  baptismo;  et  circa 
hoc  quaeruntur  tria ;  primo  quceritur  utrum 
verbum  exprimens  actum  baptizandi  sit  de 
necessitate  formae  baptizandi ;  secundo  qucC- 
ritur  utrum  expressio  lotius  Trinitatis  sit  de 
necessitale  baptismi ;  tertio  quaritur  de  va- 
riatione  formae. 

quj:stio  1. 

An  verbum  exprimenn  actum  baptizandi  sit  de 
necessitate  formce  baptizandi '. 

Quod  verbum  exprimens  actum  sit  neces-  Fundaa. 
stirium,  videttir,  quia  hanc  formam  servat 
tota  Ecclesia :  Ego  te  haptizo  in  nomine 

chardus,  IV  Senl.,  dist.  iii,  art.  2,  q.  in;  Tbom.  Arg., 
IV  Scnt.,  dist.  III,  q.  I,  art.  2;  Stepb.  Brulef..lV  Sent., 
dist.  III,  q.  III ;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  iii, 
q.  III ;  Mai-sil.  luguen.,  IV  Sent.,  q.  Ili,  art.  3;  Gabr. 
Biel.,  IV  Senl.,  dist.  iil,  q.  i. 
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Patris,  et  Filii,  et  Spiritiis  sancti.  Amen. 
Item  Alexauder  tertins  dicit '  :  «  Si  quis 
puerum  ia  aqua  ter  merserit  dicendo  :  In 
mmine  Palris,  et  Filii,  et  S'piritus  sancti, 
nisi  dicat :  Ego  baptizo  te ,  talis  mersio  uon 
polest  esse  baptismus.  » 

Item  ratioue  videtur,  quia  nihil  est  magis 
necessarium  ad  baptismum ,  quam  intenlio 
baptizantis ;  eeque  enim  est  necessaria  in- 
tenlio,  ut  fides  :  ergo  nihil  est  magis  de  ne- 
cessitate  forma? ,  quam  verbum  exprimens 
intentioneni :  sed  tale  est  hoc  verbum,  Bap- 
tizo: ergo  si  aliquid  est  de  necessitate  formae 
baptizandi,  verbum  baptizandi  est  de  ne- 
cessitate. 

Coutra  :  verba  non  sunt  de  necessitate  Sa- 
cramenti ,  nisi  illa  quibus  Dominus  contulit 
virtutem  in  inslituendo  :  sed  cum  iustituit 
formam ,  non  dedit  virtutem  huic  verbo , 
Baptizo :  ergo  non  est  de  necessitate.  Quod 
non  dederit,  patet,  quia  traditur  forma^: 
Docete  omnes  gentes,  baptizantes  eos  in 
noniine  Patris ,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti : 
si  ergo  daretur  virtus  huic  verbo :  Bapti- 
zantes ,  non  liceret  mutare  participium  : 
ergo  nulla  virlus  iradita  est  verbo. 

•2.  Item  ,  quod  non  sit  necessarium  prop- 
ter  inteiitionem ,  videtur :  quia  actus  bapti- 
zandi  ajque  bene,  vel  magis,  exprimit  inten- 
tionem,  ut  verbum  :  ergo  videlur  quod 
superfluat,  vel  saltem  non  sit  verbum  neces- 
sarium.  Quod  autem  exprimat ,  patet  per 
simile,  quia  tum  quis  siguat  se  signo  crucis 
sanctffi,  sufficit  dicere  :  In  nomine  Patris, 
et  Filii,  etSpiritus  sancti;  nec  oportet  ad- 
dere  signum. 

3.  Item ,  si  est  necessarium  exprimere 
aclum  in  sacramentis  propter  iutentionera , 
ergo,  cum  intentio  sit  necessaria  in  sacra- 
meuto  Eucharislia;,  similiter  deberet  expri- 
mi  in  forma  ;  et  si  non  exprimitur,  non  est 
sacramentum  :  sed  hoc  est  falsum  :  ergo  et 
primura. 


CONCLUSIO. 


'  Alex.  III,  Decret, 
*  Mailh.,  xxvin,  19. 

TOM.    V. 


(fe  Ba}it.  et  ejus  effectu,  c.  xi.- 


Verbum  exprimens  adum  baptizandi  est  de  neces- 
sitate  formce,  tum  propter  institutionem ,  tum 
proptcr  intentiojicm ,  quce  est  necessaria  sacra- 
mento. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ,  sicut  dicit 
auctorifas  Alexandri ,  verbum  baptizandi 
cstde  necessilate  formee.  Ratio  autemquare 
est  de  necessitate,  est  institutio.  Ratio  autem 
iustitutionis  est ,  quia  intentio  est  necessaria 
sacramento  :  el  hoc  est  sacramentum  neces- 
sifatis,  et  est  ad  alterum.  Ideo  propter  peri- 
culum  defectus  infentionis,  proprio  verbo 
expressa  est  ibi  in  forma.  Ex  his  patent  ob- 
jecta. 

1.  Quod  enim  objicitur,  quod  Dominus 
non  tradidif  in  forma,  dicendum  quod  Domi- 
nus ,  antequam  illud  diceret ,  formam  insti- 
tuerat,  quam  modo  servat  Ecclesia,  et  acce- 
pit  ab  apostolis.  Illud  autem  quod  objicitur, 
fuit  commemoralio  jam  institutae.  Aut  si 
Christus  ipse  non  instituit ,  instituit  Ecclesia 
insiinctu  Spiritus  sancti:  et  iioc  tantum  est, 
ac  si  ipse  proprio  ore  dixisset  :  tota  enim 
Trinitas  approbat,  quod  ipse  Spiritus  sanctus 
inspirat  fieri ,  sicut  illud  quod  Christus  in- 
stituit. 

2.  Adilludquod  objicitur,  quod  non  opor- 
tet,  quia  actus  intentionem  exprimit,  diceu- 
dum  quod  oportet,  quia  actus  potest  fieri 
multiplici  intentione.  Potest  enim  quis  im- 
mergere  ut  ludat,  ut  corpus  abluat,  ut  bap- 
tizet;  et  quia  actus  multiplici  intentione  fieri 
poteraf,  ideo  non  determinate  intentionem 
baptizandi  exprimebat :  sed  actus  signandi 
una  principali  intentione  consuevit  fleri  : 
ideo  non  est  simile. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Eucharistia, 
dicendum  quod  non  est  sacramentum  neces- 
silatis :  et  prseterea,  non  est  ad  alferum  :  et 
iterum,  flt  cum  majori  solemuitate :  ideo  in 
tentio  ibi  colligitur,   non  evagatur  tunc 
propterea  non  est  necesse  exprimi  verbo 
et  ideo  non  oportuit  institui,  nec  per  conse- 
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rin  Ijir 


A(l  opi' 


quens  observari.  Alia  ratio  hujus  est,  sed 
infra  dicetur,  cuni  agetur  de  formaEucha- 
ristia^ 

QU^STIO  II. 

A/i  expressio  tolius  Trinitatis  sit  de  necessitate 
bapiismi '. 

Utrum  cxpressio  tolius  Trinitatis  sit  de 

ncccssilate  baplismi ;  et  quod  sic,  videtur 
per  formam  a  Domino  traditam. 

Item  Fulgentius:  «  Mysterium  redempto- 
risnuUomodo  habetur,  si  Palri.'?,  vel  Filii, 
vel  Spiritus  sancti  nomen  subti'ahaiur.  » 

l!em  Pclagius  Gaudentio  Episcopo  * :  «Re- 
vera  si  hi  de  hcErelicis,  qui  in  locis  dilioni 
tuae  vicipis  commoraii  dicuntur,  solum  in 
nominc  Domini  baptizalos  fuissc  forlasse 
confitenlur,  sine  cujusquam  dubitationis 
ambiguo  eos  ad  catholicam  fidem  venientes 
in  Trinitatis  nomino  baptizabis.  »  Ergo  non 
fuerunt  baptizali. 

Item  ratione  vidctur,  quia  nccessarium 
est  verbum  vocale  ad  professionem  fidei : 
sicut  non  sufflcit  credere  tantum  alteram 
personarum,  sic  nec  sufficit  profiteri :  ergo 
si  profcssio  sufficiens  est,  necesse  est  tofam 
Trinitatem  exprimere  in  baptismo. 

Sed  contra:  1.  Ambrosius  dicit  in  libro  de 
Trinitate  ',  et  liabelur  in  liltera  :  «  Si  ununi 
m  sermonc  compreliendas,  vel  Pafreni;,  vel 
Filium,  vel  Spirilum  sanctum,  fidem  autem 
nec  Patris,  nec  Filii,  nec  Spiritus  sancti  [a] 
abneges,  plenum  est  fidei  sacramentum.  » 
Ergo  videturquod  non  est  necesse  expri- 
mere  tolam  Trinitatem,  sed  credere. 

2.  Item  ratione  videtur,  c[uia  una  est  po- 
testas  et  operatio  Trinitatis  :  ergo  quod  ope- 
ratur  Pater,  et  tota  Trinitas :  ergo  si  dica- 
tur :  Baptizo  te  in  nomine  Patris,  tanlum- 
dem  valet,  ac  si  tota  Tj  initas  exprimatur. 

3.  Ilt.in  apostoli  iu  primiliva  Kcclesia  bap- 

'  Cf.  Alcx.  Alens,,  p.  IV,  q.  viii,  m.!ivib.  3,  §  2, 
-onseq.  2;  Sleph.  Bralef.,  IV  Sent.,  dist.  ni,  q.  iv; 
Pelrus  cle  Taiaut.,  IV  Seiti.,  dist.  ili,  q.  iv;  Gabiiel 
Biel.,  IV  Sent.,  dist.  iil,  q.  I,  art.  2.  —  -  Pclag.  Papa, 
de  Cons.,  dist.  iv^   cap.  Si  reveru.  -    '  Ainliros.,  de 


tizaverunt*  in  nomineChristi:  ergo  si  nullo 
modo  licuit  eis  mutare  formam  a  Deo  insti- 
tulam,  ergo  ista  forma  non  di.scordabit  ab 
illa:  ergo  videlur  quod  sufficiat  alteram  per- 
sonarum  exprimere.  Si  dicas,  quod  non  mu- 
tatur  propria,  sed  divina  auctoritate;  lunc 
ergo  divina  auctoritas  contulit  vim  illi  no- 
mini :  ergo  si  quod  Deus  contulit,  illud  ho- 
mo  auferre  non  polest ,  adhuc  baptizari  po- 
test  in  nomine  Christi.  Si  dicas,  quod  non 
fuit  collata  virtus  nisi  ad  tempus;  qucero, 
quarc  magis  collata  fuit  virtus  simpliciter 
nominitotinsTrinitatis,  (luamnominiChristi. 
Et  rursu.s,  quare  magis  coUata  est  virtus  no- 
mini  Christi  pro  illo  tempore,  quam  pronos- 
tro?  Et  qnod  simplioiter  habuit,  videlnr,  quia 
baplismus  virtutem  habet  a  passione :  ergo 
et  a  fide  passionis :  ergo  .si  Cliristus,  non  tota 
Trinitas  fuit  passa,  potius  debet  dici  in  uo- 
mine  Chrisli,  quam  totius  Trinitatis. 

CONCLUSIO. 

Expressio  totius  Trinitatis  perfecta  in  Daptismo 

est  necessaria  :  quod  si  tota  non  exprimatur, 
non  erit  baptizatus. 

Rcsp.  ad  arg.  Dicendum  quod  notitia  Tri- 
nifatis  ,  sive  nominatio,  potest  esse  in  bap- 
tismo  quatuor  modis:  aut  ita  quod  sit  plena 
in  corde  et  in  ore,  et  tunc  secundum  omnes 
plcnura  est  sacramentum;  aut  ila  quod  sit 
semiplena  in  corde  et  ore,  et  lunc  secundum 
omnes  non  est  sacramentum  plenum;  aut 
ita  quod  plena  in  ore,  et  semiplena  in  corde; 
aut  ita  quod  picna  in  corde,  et  semiplena  in 
ore.  Primis  duobus  modis  non  est  controver- 
sia,  sed  duobus  sequentibus  fuit  opinio  di-  Opin.iU- 
versa :  quia  enim  bnptismus  est  sacramen-  """"' 
tum  fidei,  et  virtutem  habet  a  fide ,  quse  iu 
corde  est ;  ideo  voluerunt  aliqui  dicere,  quod 
plenitudo  fidei  in  corde  cum  qualicumqui" 
Trinitatis  ex|ire.>sione,  sivedua;,  sive  una. 
sive  tres  personaj  exprimantur,  plenum  fa- 

Sfiir.  sanct.,  lib.  I,  c.  Ili,  n.  35.  —  *  Acl.,  ii,  38;  J, 
48;  XIX,  5. 

(a)  Eilit.  Benedictin.  oper  S.  Ambrosii  :  fide  auleiii 
ncc  l'atreiu,  iiec  l''ilium,  nec  Spirituui  Sanctuni. 


DIST.  III.  PART.  1 

cit  [a)  sacramentum,  quia  fides  supplft  de- 
fectum  sermonis.  E  converso  autem,  sl  non 
est  fides  in  corde,  si  expriraantur  tres  ore, 
non  est  plenum  sacramentum  :  et  hoc  vide- 
tur  dicere  Amljrosius,  et  hujus  opinionis 
videtur  fuisse  Hugo  '  et  Magister,  quantum 
ad  primam  partem  opinionis.  Sed  quia,  ut 
delermiiiat  Augnstinus  ^,  baptismus  est  sa- 
cramentum  fidei ,  non  singularis  personse, 
sed  totius  Ecclesiffi:  ideo  fules  personae  nihil 
obest,  nibil  prodest.  Et  ideo  determinat  alia 
positio,  quod  quidquid  sit  de  fide  cordis,  ju- 
dicandum  est  d:.  baptismate  secundum  ex- 
pressionem  oris,  sive  sermonis;  ideo  qtiali- 
terciunque  cred;i!,  et  si  totam  exprimat  Tri- 
nitatem,  baptizatus  est;  si  autem  non  totam, 
non  est  baptizatus,  et  rebaptizandus  est:  et 
hoc  communiter  et  certitudinaliler  asserunt 
magistri. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Ambrosio, 
diceudum  quod  verbum  Ambrosii  est  expo- 
nendum,  ut  sacramentum  fidei  ponatur  pro 
ipsa  fide;  plemcm  sacramentum.  fidei,  ipsa 
fides,  quffi  significatur  per  sacramentum. 
Vel  si  de  sacramento  intelligitur ,  habet  lo- 
cum  in  casu,  ut  quando  puer  deficit  in  ma- 
nibus  sacerdotis  :  ubi  credendum  est,  quod 
divina  misericordia  et  summus  Sacerdos  non 
dimittat  imperfectum,  quod  inchoatum  est. 

2.  Ad  ilhid  dicendum  quod  etsi  potestas  et 
opei-atio  Trinitatis  una  sit  [b),  tamen  fides 
distinguit :  et  ideo  non  sufficit  unam  perso- 
narum  credere,  sed  necesse  est  credere  om- 
nes.  Et  quia  baptismus  est  sacramentum 
plenae  professionis,  ideo  necesse  est  proflteri 
omues  personas, 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  nomine 
Christi,  dicendura  quod  apostolis  licuit  bap- 
tizare  in  nomine  Chrisli  divinitus  inspira- 
tis ;  sed  non  hcet  modo  nobis.  Dicunt  tamen 
aliqui,  quod  verbura  illud  non  amisit  virtu- 

'  Hiig.,  lil).  II,  p.  VI,  c.  II.  —  «  Aug.,  ml  Bnnif., 
cpist.  xxiii,  al.  xcviii,  n.  5;  ad  Hieron.,  epist.  xxviii, 
a.l.cLK\i.—  ' Cf.Mo-x.  AICDs.,p.lV,  q.  viii,  nipiiib.  :i, 
art.  :i,  g  3;  S.  Thoui.,  p.  III,  q.  l\,  arl.  8,  ct  IV  S'--nt., 
dist.  111,  (1.  II,  arl.  2,  q.  ii;  (iuliel.  Altis.,  IV  Senl., 
Iracl.  111,  cap.  iv,  q.  iii  et  v;  Thoiii.  Argent.,  IV  Sent., 
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tem  proptor  constitutionem  Ecclesiae  ordi- 
nantis,  quod  tantum  fiat  in  nomine  Trinita- 
tis :  unde  etsi  peccaret  sic  baptizans ,  tamen 
baplizatum  esset.  Sed  communis  opinio,  et 
certior  est,  quod  non  esset  baptizatum :  quia 
cum  sit  unicum  baptisma  in  Ecclesia,  ideo 
unica  del)et  esse  forma;  et  ideo  tantum  iu 
nomine  Triniiatisbaptizattota  Ecclesia.  Quod 
ergo  objicitur,  quod  apostoli  baplizabanl  ir 
nomine  Christi,  dicendiim  quod  data  fmt 
virtus  illi  verbo  tempore  primitivae  Eccle- 
siae:  et  una  ratio  fuit,  quod  nomen  Christi 
iraplicat  et  insinuat  totara  Trinitatem.  Chris- 
tus  enira  tmctus  dicitur,  et  ideo  ungentem, 
et  unctuin,  et  unctionem  insinuat:  et  sic  cum 
prffidicta  forma  concordabat.  Alia  ratio  fuit, 
quia  uomen  Christi  erat  ignotum  et  contu- 
meliosum,  utpote  crucifixi;  ut  nomen  pu- 
biicaretur,  et  in  reverentia  haberetur,  tunc 
temporis  eo  usi  sunt.  Et  quia  cessante  causa 
cessat  effectus,  Chrisfi  nomine  publicato,  et 
honorabiii  facto,  amplius  nec  debuit,  nec 
potuit  in  eo  irapleri  sacramentum  baptismi, 
quiaad  tempustantuminslitutum  fuit.  Quod 
ergo  objicitur,  quod  debuit  simpliciter  insti- 
tui  propter  fidem  passionis,  dicendum  quod 
recreator  dicitnr  dupliciter.  Vel  .sicut  auctor, 
et  sic  tota  Trinitas;  vel  sicut  raediator,  et  sic 
Christus.  Ad  hoc  crgo  quod  esset  plenum 
sacramentum,  necesse erat  fide  proflteri  Me- 
diatorem  et  Auctorem,  sed  tamen  principa- 
lius  Auctorem.Quiaergo  per  actum  immer- 
gendi  mors  Christi  intelligitur,  et  ita  Media- 
tor,  necesse  fuit  voce  exprimi  Auclorem, 
et  ita  totam  Trinitatem  nominari  oportuit. 

QU^STiO-IU. 

An  forma  Baptismi  possil  varia  esse  '. 

De  varialioue  formse  in  nominando  totam  ai  opp. 
Trinitatem,quodpotestfieri  quinque  modis, 

dist.  III,  q.  I,  art.  o ;  Uichard.,  IV  S''nl.,  disl.  ili, 
art.  2,  q.  iii;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  iii,  q.  V; 
l'etrus  de  Taraut.,  IV  Senl.,  dist.  lli,  q.  V;  Marsil. 
Ingucn.,  IV  Senl.,  q.  Ili,  art.  4;  Gabr.  Bic!.,  IV  Sent., 
dist.  111,  q.  I. 

(a)  Ca-I.  fdil.    fuit.  —  (4)   Edil.    Vat.   unijl ;  edU. 
Ven.  uuiet. 
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mutando,  addendo,  corrumpendo,  transmu- 
tando,  interpouendo.  MuUitio  fit,  ut  quando 
ponitur  uomen  pro  nomJne,  utpote  si  loco 
•patris  ponatur  gmitoris.  Kt  quod  hoc  non 
impediatj  videtur,  quia  forma  baptismi  non 
attenditur  in  vocibus  secuudum  quod  voces 
sunt,  quia  tunc  non  esset  eadom  forma  apud 
nos  et  Grfficos;  sed  in  vocibus,  secundum 
quod  significativae.  Si  ergo  idem  significat 
Pater  et  genitor,  idem  faciet  in  forma  unum, 
quod  reliquum.  Et  piffiterea plus  conveniunt 
pater  et  genitor,  quam  nomen  palris  iii 
grajco  et  in  latino,  cum  sint  ejusdem  lin- 

gUffi. 

2.  Ilem  additio  est,  quando  nomen  quod 
non  est  expressum  in  forma,  superadditur, 
ut  si  dicatur :  iti  nomine  Patris  omnipoten- 
tis.  l^-t  quod  hoc  non  impediat,  videtur,  quia 
cum  additur  noiuen,  etsi  nihil  faciat,  manet 
tamen  totum,  quod  faciebat:  et  salvum  ma- 
net  in  quo  est  virtus,  scilicet  verhum  :  ergo 
esl  plenuni  el  efficax  sacramentum. 

3.  Itein  corruptio  est,  quando  nominis 
prolatio  est  modo  minus  convenienti,  utpote 
si  dicatur :  in  nomine  patria,  et  filia,  etc. 
Et  quod  hoc  non  impediat,  videlur,  quia 
Zacharias  Bonifacio  scribens  dicit ' :  «  Si  con- 
tingat  aliquem  infringendo  linguam  propter 
ignoranliain  dicerc  baptizando :  in  nomine 
Patria,  et  Fiiia,  et  Spiritu  sancta,  non  est 
rebaptizandus.  Et  hujus  ratio  reddi  potest, 
quia  sanus  est  sciisus. 

■4.  Item  transposilio ,  sive  transmutatio 
est',  quaudo  aliter  ordinatur,  utpote  si  di- 
calur  primo :  in  nomine  Filii,  et  post :  in 
nomine  Patris.  Et  quod  hoc  non  impediat, 
videtur,  quia  nomina  transposita  idem  si- 
gnificant  ut  si  dicatur  :  «  Est  hoino  albus,  » 
«  Est  albus  hoino :  »  crgo  si  omnino  idem 
est  sensus,  et  eadem  fidei  professio,  transpo- 
sitio  non  impedit. 

5.  Item  interpositio  est,  cum  in  medio  ca- 
dit  actus,  ut  steruulalio  vel  verbum,  ut  :  in 
nomine  Patris,  et  aqua  ista  est  frigida,  et 

'  De  Consec,  dist.  iv,  cap.   lietulerunt .  —  '  Arist., 
de  Interpret.,  lib.  II,  c.  I,  iu  Cne.  —  '  Ajjoc.,  xxii,  18. 
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Fiiii,  etc.  Et  quod  hoc  non  impediat ,  vide- 
tur,  quia  totum  cst  salvum,  quando  aliquid 
interponitur;  et  aliqui  homines  ita  sunt  obli- 
viosi,  quod  semper  interponunt  aliqiiid,  an- 
tequam  possint  complere  orationem  incoep- 
tam. 

Contra:  Quod  mutatio  impediat,  videtur,  Fund«m. 
quia  virtus  est  data  illis  verbis,  et  non  aliis: 
ergo,  etc. 

Item,  quod  additio  impediat,  videtur,  quia 
si  nihil  licet  addere  canoni  Scriplurffi,  multo 
fortius  nec  formai  sacramenti.  Prsteiea  pa- 
tet  per  illud  quod  dicitur':  Si  quis  appo- 
suerit,  etc 

Item,  quod  corruptio  impediat,  videtur, 
quia  verba  corrupta  aut  nihil  significant, 
aut  aliud  significant,  ut  patet  cum  dicitur 
patria :  sed  necessaria  sunt  verba  signifl- 
cantia :  ergo,  etc. 

Item  de  transmutatione  videtur,  quia  sicut 
de  integrilate  fidei  est  numerus  persona- 
rum,  ita  ordo  profe.ssionis :  ergo  sicut  mu- 
tatio  numeri  impedit,  ita  et  ordinis. 

Item  de  interpositione  videtur,  quia  bap- 


tizare  est  unus  actus  continuus :  ergo  si  dis- 
continuatur,  necesse  est  reincipi,  aut  non 
erit  unus,  et  ila  nec  baptismus. 


CONCLUSIO. 

Impedit  Baptismim  in  forma  mutatio  nominis  et 
numeri;  additio  distrahens;  corriiptio  auferens 
sensum,  et  interpositio  acius  discontinuans.  Ali- 
ter  hi  modi  non  impediunt,  neque  transmutatio 
errorem  non  inducens. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  voluerunt  aliqui  di-  Opinioi. 
cere,   quod  qualitercumque   flat   variatio, 
duin  tamen  omnes  personse  exprimantur, 
integrum  est  sacramentum.  AUorum  posi-  opiaios. 
tio  fuit,  quod  necesse  est  omnimodam  iden- 
titatem  servari  :  quantulacumque  enim  va- 
riatio  in  forina  facit  non  esse  sacramentum. 
Sed  utraque  istarum  positionum  respuenda    impro- 
est :  quaelibet  enim  excedit.  Unde  dicendum  irluTquc! 
quod  ali(]ua  varialio  impedit,  aliqua  non.  ^^^^"'^" 
Variatio  enim  mutationis  impcdit,  sive  fiat 


DISTINCT. 

ex  certa  scientia,  sive  alio  modo;  mutatio, 
inquam,  nominis,  ut  si  dicatur :  In  nomine 
geniloris,  et  gojiiti,  quia  alius  modusest  ex- 
primendi  Trinitatem  per  nomina  principalia, 
alius  per  nomina  non  principalia.  Mutatio 
etiam  numeri  impeilit,  ut  si  dicatur  :  Bap- 
tizo  te  in  nominibus ,  quia  alia  est  sen- 
tenlin. 

i .  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  idem 
significant,  dicendum  quod  attendendus  est 
modus  signiflcandi,  quia  data  fuit  virtus  no- 
minibus  exprimentibus  Trinitatem :  et  lioc 
principaliter  secundum  onmem  linguam. 
Quod  ergo  objicitur,  quod  magis  conve- 
niunt,  quiaineadem  lingua,  dicendum  quod 
etsi  magis  quantum  ad  modam  loquendi, 
non  tamen  magis  quanlum  ad  modum  signi- 
ficandi.  In  nomine  enim  est  considerare  vo- 
cem,  non  tameu  expressionem  et  significa- 
tionem  :  quantum  ad  primum  magis  conve- 
niunt;  sed  quantum  ad  secundum,  rainus; 
quantum  ad  tertium,  aequaliter.  Et  virtus 
regenerationia  data  est  ratione  notaminis, 
sive  quantum  ad  rationem  innotescendi ,  a 
qua  imponitur  nomen :  et  hsec  est  eadem 
apud  omnes. 

2.  De  additione  dicendum,  quod  aut  est 
additio  vocis  disfraliens  intellectum ,  et  haec 
impedit,  si  oppositnm  addatur,  ut  si  dica- 
tur :  Patris  geniti;  aut  salvans,  ut  Patris 
ingeniti;  et  tunc  non  impedit,  nisi  velit  in- 
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ducere  errorem.  Quod  objicilur  de  commi- 
natione  Apocalypsis ,  intelligitur  de  addi- 
tione  distrahente. 

3.  Ad  illud  quod  quaeritur  de  corruptlone, 
dicendum  quod  corruptio  aut  est  tanta,  quod 
nullo  modo  tenet  sensum,  et  tunc  omnino 
impedit;  aut  non  est  tanta',  quin  bene  ma- 
neat,  sicut  de  puero  balbutiente  intelligitur; 
et  tunc  dicendum  quod  non  impedit,  nisi 
velit  inducere  errorem.  Quod  ergo  objicitur, 
quod  voces  non  significant,  dicendum  quod 
etsi  non  significent  ex  insf itutione ,  signifi- 
cant  tamen  ex  accommodatione  usus,  ut  olli 
pro  illi. 

4.  Ad  id  quod  quaerifur  de  transmuta- 
tione,  dicendum  quod  si  fiat  simpliciter  sine 
erroris  dogmatizatione ,  non  impedit.  Et  ra- 
tio  hujus  est,  quia  ordo  intelligitur  in  ipsis 
verbis  quod  Filius  a  Patre  procedat:  et  sic 
non  oportet  exprimere  ordinem,  sicut  no- 
mina  personarum  :  et  ita  patet  quod  obji- 
citur. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  interposi- 
tione,  sive  intermissione,  dicendum  quod 
aut  est  tanfa  intermissio,  quod  discontinuet 
intentionem  et  longam  faciat  moram,  utpote 
si  longum  facit  sermonem,  vel  vadit  ad  xm- 
nandum ;  et  tunc  necesse  est  quod  reinci- 
piat.  Sed  si  intervenit  parva  morula  obli- 
vione,  vel  sternutatione,  non  discontinuatur 
actus,  nec  oportet  reincipere. 


PARS  II. 


DE  BAPTISMI  INSTITUTIONE  ET  CAUSA  INSTITUTIONIS. 

De  institutione  baptismi  quando  coepit,  varins  sunt  aestimationes.  Alii  dicunt  tunc  esse 
inslitutnm ,  cum  Nicodemo  Christus  ait'  :  Nisi  qids  renatiis  fucrit  ex  aqua  et  Spiritu 
sancto,  etc.  Alii  dicunt  institutionem  baptismi  factam,  cum  apostolis  dixit  ^ :  Ite,  docctc 
omnes  gentes ,  baptizantes  eos  in  nomine  Patris ,  et  Filii ,  ct  Spiritus  sancti.  Sed  hoc 
dixit  eis  post  resurrectionem,  praecipiens  eis  de  vocatione  gentium  ,  quos  ante  passionem 
binos  miserat  ad  praedicandum  in  Judaea,  et  ad  baptizandum,  dicens' :  In  viam  gcntium 
ne  abieritis.  Jara  ergo  institutus  erat  baptismus,  quia  baplizabant  simul  et  piadicabant. 

Si  vero  quaeritur,  in  qua  forma  tunc  baptizaverunt  apostoli ;  sane  dici  potest  in 
nomine  Trinitatis,  scilicet  in  ea  forma  ,  in  qua  baptizaverunt  postea  gentes  :  quae  ante 

'  Joan.,  III,  3.  —  »  Mutth,,  ixviil,  19.  —  '  Matth.,  x,  5. 
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Teiuiii   passionem  potest  intelligi  fiiisse  tradita,  licet  non  sit  scriptum.  Non  ergo '  tunc  illam 

«niepas-  forniani  Christus  prius  IratliLlit,  cuni  ail  evangelizandum  gentibus  niisit;  sed  quam  ante 

ChriMi!'   tradiilerat  mitteus  eos  ia  Juda^am,  post  ileravit,  ciim  ad  genles  misit.  Commodius  ergo 

dicitur  institutio  facta,  qiiando  ChristusaJoannebaptizatusest  in  Jordane  :  quoddispen- 

savit,  non  quia  mundari  voluit,  cura  sinc  peccato  fuerit.sed  quia  contactu  muudse 

carnis  su»  vim  regenerativem  contiilit  aqiiis,  ut  qui  postea  immergeretur  invocato 

nomine  Trinitatis,  a  peccatis  purgaretiir.  Tiinc  ergo  invocato  nomine  Trinitatis  insti- 

tulus  cst  baptisnius  Chrisli :  in  quo  Triaitas ,  cujus  mysterium  ibi  innotuit ,  interius 

hominem  baptizabat. 

Quare  in      Celebratur  aiitem  hoc  sacramentum  tantum  in  aqua  ,  non  in  alio  liquore,  ut  ait  Chri- 

tum  fiat!  stus  * :  Nisi  qids  reymtits,  efc.  Ideoque  uiiiformiter  id  fieri  in  aqua  prsecipitur,  ut  intelli- 

gatur  quod  ,  sicut  aqiia  sordes  corporis  ,  ac  vestes  abluit,  ita  baplismus  maculas  animae, 

sordesque  vitiorum  emundando  abstergit.  Vel  ideo,  ut  nullum  inopia  excusaiet :  quod 

posset  iiefi  ,  si  in  vino  vel  oleo  tieret,  et  ut  communis  materia  baptizandi  invenirefur 

aoud  omiies.  Quod  anua  '  sisnavif,  ((iirB  de  latere  Chrisli  mauavit,  sicut  sansuis  alterius 

sacramenti  sigiuim  fuit.  Non  en;o  in  alio  liquore  polest  consecrari  baptismus ,  nisi  in 

aqua. 

Do    im-      De  imniersione  vero  ,  si  quseritur  quo  modo  iieri  debeat  preecise  ,  respondemus  :  Vel 

q"o°i"s  semel ,  vel  ter ,  pro  vario  more  Ifcclesia;.  Unde  Gregorius'  :  «  De  trina  immersione 

bapfismi  nil  verius  responderi  potest ,  quam  quod  vos  ipsi  sensisfis :  quia  in  una  fide 

niliil  officit  Ecclesiaj  sancfai  consuetudo  divcrsa.  Quia  enim  in  tribus  subsistentiis  una 

siibstantiaest,  reprchensibile  essc  nullatenus  potest  infantem  in  baptismo,  fer,  vel  semel 

immergere  :  quia  et  in  Iribus  mersionibus  personarum  Trinifas,  et  in  una  pofesl  divini- 

tatis  singularitas  designari.  Nos  vero  qul  ferfio  iminergiinus,  eliam  friduauaj  sepulfurae 

sacramentum  signamus.  »  Secundum  lioc  ,  licet  non  modo  ter,  sed  etiam  semel  tantum 

immergere.  Ibi  famen  dumtaxat  immergere  semel  licet ,  ubi  consueludo  Ecclesi£B  talis 

existit.  Si  quis  vero  id  faeere  incipiat ,  ubi  consuetudo  talis  non  est ,  vel  semel  tantum 

mergendum  asscrat,  reprehensibilem  se  constituil.  Unde  llaimo  '  :  «In  suo  sensu  abun- 

dabat  Cypriauus  ,  cura  semel   mergebat  in  baptismo  parvulos  ;  quia  quod  infelligebat, 

studiose  implebaf,  bonis  operibus  abundando,  licet  in  hoc  nescius  delinqueret :  sed  quia 

bonis  operibus  abundabat,  postea  correptus  a  Deo  abundavit  altiori  sensu  ,  ter  illos 

mergendo.  »  Ecce  habemus,  quia  deliquit  qui  semel  niersit ;  ?ed  hoc  ideo,  quia  aliter  se 

habebat  cousuetudo  illius  EcclesiEe  ,  vel  quia  unam  tantum  faciendara  mersionem  asse- 

rebat.  De  trina  mersione  Augustinus  ait '  ;  «  Posfquam  nos  credere  promisimus  ,  tertio 

capita  nostra  in  sacro  fonte  demersimus  :  qui  ordo  baptizandi  diiplici  mysterii  signifi- 

catione  celebratur.  Hecfe  enim  tcrtio  immersi  esfis,  qui  accepistis  baptismum  in  nomine 

Trinilatis.  Recte  lertio  immersi,  qnia  accepistis  baptismum  in  nomine  Christi ,  qui  die 

tertia  resurresit  a  luortuis.  lUa  enim  tertio  repelita  immersio  typum  domiuicae  exprimit 

sepultura;.  »  Constat  ergo  baptizandos  tertio  debere  immergi :  et  tamen  si  semel  tantum 

'  De  Consecr.,  di^t.  IV,  c.  Nuiiqvai!. ;  Aiig.,  seini.  ll  Doinuii  iufra  ocLivam  Epipli.;  •\uibr  ,  vel  sub  nomiuc 
Ambrosii,  in  epist.  cd  liom.,  vi,  4.  —  «  Joan.,  m,  3.  —  ^  Joaii.,  \\i,  «l.  —  >  Gi-eg.,  hnwlr.  episc,  lib.  1, 
epist.  XLi.  el  habetur,  de  Consecr  ,  dist.  iv,  c.  Dc  irina  immers,  —  '  Haim.,  sufier  episl.  ad  Rom.,  siv,  5,  — 
—  '  Habelur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Postquam. 
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immergaQtur,  verum  baptisma  accipiunt.  Et  qui  semel  immergit  tantum,  non  peccat, 
nisi  consuetudo  Ecclesiaj  obsistat,  vel  boc  niodo  tantum  debere  fieri  asserat. 

Solet  etiam  quajri ,  si  circumcisio  amisit  statim  vim  suam  ab  inslitutione  baptismi. 
Ad  quod  dicimus  in  Christi  morte  '  terminafa  esse  legalia  omnia.  Ex  tunc  ergo  circum- 
cisio  perdidit  vim  suam  ,  ita  quod  postea  non  profecerit ,  sed  potius  obfuerit  observato- 
ribus  suis.  Sed  usque  ad  oblationem  vera;  bostiic  potuit  prodesse.  Si  enim  ante  pas- 
sionem  legalia  finem  habuissent ,  non  ea  imminente  velus  pascha  '  cum  discipulis 
raanducasset. 

Causa  vero  institutionis  baptismi  est  innovatio  raenlis,  ut  homo  qui  per  peccatum 
vetus  fuerat,  per  gratiam  baptismi  renovetur  :  quod  lit  depositione  vitiorum  ,  et  colla- 
tione  virtutum.  Sic  enim  fit  quisque  novus  honio  ,  cum  abolitis  peccatis  ornatur  virtu- 
tibus.  Abolitio  peccatorum  pellit  foeditatem ;  appositio  virtutum  afFert  decorem ,  et  hoc 
est  res  hujus  sacramenti,  scilicet  interior  munditia. 

Si  quffiritur  ulrum  baptismus  aperuerit  ccelum,  quod  non  aperuit  circumcisio  ;  dicimus 
quia  nec  baptismus  ,  nec  circumcisio  regni  nobis  aditum  aperuit,  sed  hostia  Salvatoris  ; 
quae  si  tempore  circumcisionis  oblata  fuisset,  illius  temporis  homines  regnum  intrassent. 
Res  ergo  hujus  sacramenti  justificatio  est. 
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EXPOSITIO  TEXTUS. 

De  iustitutione  baptismi,  quando  coeperit,  varioe 
suDt  opiniones. 

Divisio.  Supra  egit  Magister  de  baptismo  quan- 
luni  ad  se ,  vel  quantum  ad  ea  quse  spectant 
ad  integritatem  sacramenti ;  hic  agit  de  ip- 
sius  institutione.  Et  habet  haec  pars  tres  par- 
tes  :  in  prima  agit  de  modo  et  tempore  in- 
stitutionis  ;  in  secunda  de  administratione 
jam  instituli ,  ibi :  De  immersione  vero  sic 
quceritur ;  in  tertia  vero  de  causa,  et  ratione 
ad  quam  ejus  inslilulio  ordinatur,  ibi ;  Causa 
vero  institutionis  baptismi  est  innovatio. 
Qua?libet  harum  parlium  duas  habet :  nam 
in  illa  ,  in  qua  determinat  de  institutione , 
primo  determinat  tempus  institutiouis ;  se- 
cundo  materiam  in  qua ,  ibi  :  Celebratur 
autem  hoc  sacramentum,  ctc.  Similiter  pars 
de  usu  jam  instituti  duas  habet :  in  prima 
determinat  quomodo  hoc  sacramentum  est 
adininisirandura  ;  in  secunda  vero  ostendit, 
quod  in  hujus  sacramenli  institutionc  et 
usu  evacuata  est  circumcisio ,  ibi :  Solet 
etiam  quceri ,  si  circumcisio  amisit,  etc. 

'  Joan.,  XIX,  30,  ubi  dicit  :  Consummatntn  est.  — 


Simililer  terlia  pars  de  causa  institutionis 
duas  habet :  in  prima  determinat  causam 
per  se  ipsius  institulionis,  sivc  illud  ad 
quod  baptismus  ordinatur  per  se ;  iu  se- 
cunda  vero  illiid  ail  quod  ordinatur  per  ac- 
cidens ;  et  hoc  ibi :  Si  quceritur  ulrum  bap- 
tismus  aperuerit  coelum,  etc. 

DUB.    I. 

Jam  ergo  institutus  erat  baptismus,  etc. 

Videtur  es  hoc ,  quod  cum  institutio  bap- 
tismi  cadat  sub  prsecepto,  quod  ante  passio- 
nem  tenebantur  omnes  baptizari :  ergo  om- 
nes  erant  transgressores  :  quod  videtur  ini- 
quum. 

Ad  hoc  respondet  Hugo  de  S.  Victore  : 
a  Non  est  culpandus  aliquis ,  nisi  ex  culpa 
sua  sit  ingratus  consilii ,  aut  praiccpti :  fuit 
autem  Nicodcmo  revelatum  tanquam  consi- 
lium  amico.  Cum  autem  dictum  est :  Ite , 
docete  omnes  gentes ,  baptizantes ,  etc. , 
omnibus  informandis  expositum  est  prae- 
ceptum.  Unusquisque  autem  ex  eo  tempore 

*  Malth.,  XXVI,  18;  Marc,   xiv,   14;   Luc.,  xxil,  )I; 
}oan.,  XIII,  \, 
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debitor  esse  cffipit,  quo  ail  ipsuin  per  prae-      nem ,  etc.,  Glossa 


(licationem  institulio  pervenit.  » 

DUIi.    II. 

Non  ergo  iu  alio  liquore  polest  consecrari  baplismus, 
Disi  iu  a(iim. 

Oiiaeritiir  utriim  iii  oinni  aqua ;  et  quod 
sic,  videlur,  quia  oiiinis  aqua  omni  aquae 
pst  eadem  specie :  ergo  si  data  est  virtus  spe- 
ciei  aquap, ,  non  huic ,  vel  illi  speciali ,  vide- 
tnr  qnod  in  onini  possit  fieri  baplismiis. 

Uesp.  Dicendum  quod  liaptisiuus  institu- 
tus  est  in  elemento  aqua; ,  quia  aqua  per 
suam  qu  ilitatem  repraefentat  yratiam  bap- 
li.smalem.  Ad  lioc  ergo  qnod  sit  baptismus, 
requiritur  quod  salvetur  proprietas  et  spe- 
cies  aquae ,  ut  sit  aqua  nnturalis ,  et  habens 
aliquo  modo  proprietatem  lavandi  :  el  haiic 
ctiim  liabet  aqua  turbida.  Si  vero  has  con- 
ditiones  aqua  perdat,  vel  quod  miscetur 
cum  praiilominante,  (^l  aUerarite,  et  ducenfe 
in  alias  proprielates,  non  est  dicendum  tunc 
in  illo  liquorc  tradi  baplismatis  sacraraen- 
lum  :  et  sic  patet  quod  objicitur. 


DUB.    III. 

Nec  baptisuius,  nec  circimicisio, 
aiieruit. 


rejtni  nobis  aditum 


Yidetur  male  dicere ,  quia  januse  clausio 
non  fuit  nisi  per  peccatum,  et  maxime  per 
oiiginale  :  sed  bapfismus  et  circumcisio  de- 
lebant  originale  :  ergo  aperiebant  januam. 
Ifem  de  baptismo  videtur  dicere  falsum, 
quia  super  illud  Liicos '  :  Apertum  est  cce- 
lum  ,  Glossa  Bedse :  «  Dum  ille  Jordanis 
aquis  (a)  subiif ,  nobis  coeU  januani  (6)  pandit : 
et  dum  caro  innoxia  frigentibus  aquis  tan- 
gitur,  opposita  cjuondam  (c)  noxiis  romphea 
restinguitur  ignea  [d).  »  Nec  Christus  coe- 
lum  tuuc  aperire  cffipil;  sed  his  verbis  os- 
tenditur  virtus baplis^nii.  Quffirilur  ergo  qna3 
sit  illa  janiia,  et  quomoilo  sit  aperta,  et 
quando.  Videtur  enim  aperta  in  passione 
quia  super  iUud':  Pacificcms  per  sangui- 

'  Luc,  lll,  21.  —  «  Coloss.,  l,  20.  —  ^  Esther,  iv,  2. 
{«)  Edit.  Agripp.  oper.  V.  Bed.,  undas  Jordauis,  — 


a  Patet  modo  introitus 
in  coeluni.  »  Item  videtur  quod  in  resurrec- 
tione,  per  orationem  quam  cantat  Ecclesia : 
Beus  qni  ceternitatis  nohis  aditum ,  etc. 

Resp.  Dicendiim  qiiod  clausio  januse  spi- 
ritualis  intelligitur  prohibitio  iUa ,  ob  quam 
niillus  poterat  ingredi  ad  Domini  aspec- 
tum  :  illa  aufem  prohibiUo  erat  a  divina  jus- 
titia  juste  pnnieiite  ,  et  a  peccafo  primi  ho- 
niinis  promerente.  jMerebatur  originalis 
culpa ,  ut  homo  non  coinpareret  coram  Deo 
propfer  fceditatem  culpaj ,  propter  ofTensam 
majestatis  divinae ,  et  propter  mortaUtatem 
in  carne  :  quia  vestitus  sacco  non  debebat 
ingredi  in  palatium  regis  Assueri,  sicutdi- 
citur' :  istam  enim  januam  aperire  dicitur 
illud,  quod  removet  ista  obstacula.  Obstacu- 
lum  culpre  amovebat  baptismus ;  ob.stacu- 
lum  debiti  ralione  off(;nsffi  amovit  passio , 
per  quam  fuit  facta  safisfactio  ;  obstaculum 
mortis,  Christi  resurrectio  :  et  ita  januae 
apertio  inchoari  dicitur  ia  baptismo,  et  pro- 
fectum  habere  in  passione  ;  sed  complemen- 
tum  in  resurrectione ,  manifestationem  in 
ascensione.  Et  quoniam  hsec  jam  facta  sunt, 
ideo  viitus  bapfismi  e.st januam  aperire,  non 
per  se  tantum,  sed  etiam  propter  hoc,  quod 
jani  facta  est  oblatio  hostice  verae.  Ideo  ma- 
gis  effectus  apertionis  januEe  attribuitur 
baptismo,  qnam  circumcisioni,  Ucet  utium- 
qne  sacraraentura  deleat  culpam  :  et  sic  pa- 
tet  illud. 

ARTICULUS  T. 

Ad  intelligentiam  hujus  pai-tis  tria  prin- 
cipaliter  quaernnfur :  primo  quaeritur  de 
baptisini  instifutione ;  secundo  de  iusUfuti 
administialioue ;  terfio  de  circumcisionis 
cessatione ,  sive  evacuatione.  Circa  primum 
quaeruntur  duo  :  primo  quaeritur  in  qno  ele- 
mento  sit  sacramentum  baptismi  institu- 
tiim ;  secundo,  ulrum  in  institutione  sit 
virlus  collata  aquis  ,  sicut  dicit  Magister. 

(4)  Ihid.,  coeli  nobis  januas.  —  (c)   Cat.  edit.  com- 
moda.  —  (rf)  Cat.  tdit.  igne  extinguilur. 
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QUESTIO  I. 

An  sacramentum  Saptismi  debuerit  institui 
in  aqua  '. 

Ad  opp.  Utrnm  sacramentum  baptismi  debuerit 
institui  in  aqua ;  et  quod  sic  ,  ipsura  factum 
Domiui  ostendit.  Sed  quod  non  ,  videtur  ra- 
tione  :  quia  baptismus  est  signum  sepulturae 
Cbristi ,  sieut  dicitur  ad  fiomanos  ^ :  Conse- 
pulti  enim  estis ,  etc.  Ergo  si  sepultura 
Cbristi  fuit  in  terra ,  non  in  aqua ,  videtur 
quod  similiter  debuerit  baptismus  iustitui 
in  terra. 

2.  Item  sacramenta  veteris  legis  fuerunt 
signa  sacramentorum  novae  legis,  et  in  illis 
praefigurata  sunt  ista  :  sed  sacramenta  ve- 
teris  legis  fiebant  vel  in  eis  quai  babebant 
ortura  a  terra ,  ut  sacrificia  et  decimationes, 
vel  in  aliquo  terreo,  ut  circumcisio,  quse 
flebat  cultello  petrino :  ergo  si  fuerunt  con- 
venientia  signa  borura ,  ergo  sacramenta 
novBe  legis ,  maxime  baptismus  ,  debuerunt 
institui  in  terra ,  non  in  aqua. 

Item ,  si  dicas  quod  debet  fieri  in  aqua 
propter  expressam  significantiam  gratiae ; 
sed  contra  :  Liquor  olei  expressius  signat 
gratiam ,  quam  aqua  :  ergo  magis  debuit 
institui  in  oleo,  quam  iu  aqua. 

4.  Item  '  :  Lavit  nos  a  peccatis  nostris  in 
sancjuine  suo  :  ergo  si  in  baptismo  est  lava- 
tio  a  peccatis ,  et  signat  illam  ablutionem 
factam  per  sanguinem  Cbristi ,  ergo  magis 
debuit  institui  in  sanguine. 

3.  Itera  quaeritur  quando  Dominus  insti- 
tuit  sacramentum  baptismi. 

CONCLUSIO. 

Baptismxis  convenienter  in  aqua  institutus  fuit, 
quia  ipsa  est  signum  aptum  ad  siynificandum 
omnia  ea,  qum  per  tale  sacramcntum  conferuntur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sacramen- 
tum  baptismi  est  maxime  efficax  el  maxime 

<  Cf-  Aln:?.  Alcn?.,  p.  IV,  f|.  viii,  niciiib.  :i,  art.  2, 
§1;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  Lxvi,  art.  3,  ct  IV  Sent., 


ART.  1.  QVMST.  I.  313 

necessarium  inter  alia  sacramenta  :  Efficax, 
quia  in  eo  imprimitur  cbaracter;  quia  dis- 
ponit  animaraad  susceptionera  lurainis  gra- 
tiae  ,  ut  transparentia  vitrum  ad  susceptio- 
nem  luminis  corporalis  ;  datur  etianj  gratia 
mundificans  animam ;  datur  etiam  illi  gralije 
virtus  [a)  remittendi  ardorem  concupiscen- 
tiae.  Sed  quia  hasc  oportuit  dari  in  eo  signo, 
quod  sua  proprietate  raulliplici  bsec  omnia 
desiguaret :  tale  autera  estaqua,  quia  trans- 
paret,  et  est  pervia  lumini ,  et  ideo  charac- 
terem  signat,  et  iterum  abluit,  et  muudat 
inter  oranes  liquores,  et  h]eo  signat  gratiam 
mundantem  ;  item  infrigidat  ,  ideo  signat 
remissionem  ardoris  concupiscentiae  :  con- 
veniebat  ergo  maxime  aqua  baplismatis  sa- 
cramento  ob  efflcaciam.  Similiter  etiam 
propler  ncccssitatem  :  quia  enim  sacramen- 
tum  e.st  a  quo  nemo  absolvitur,  et  in  quo 
omnes  communicant,  necesse  fuit  institui 
in  liquore  communi  apud  omnes ,  et  in  quo 
abundaul  pauperes  et  divites  :  talis  autem 
liquor  est  aqua  :  ideo,  etc. 

1.  Ad  ilhid  ergo  quod  objicitur ,  quod 
signat  sepulturam  ,  dicendum  quod  non 
tantum  signat  Domini  sepulturam,  imo 
etiam  gratiam  quam  donat :  et  quia  in  im- 
mersione  in  aquam  utriimque  signatur ,  in 
terra  autem  non  signatur  gralia  mundans , 
cum  sit  faex  elementorum ,  ideo ,  etc. 

2.  Ad  illud  quod  ol)jicitur  de  lege  veteri , 
dicendum  quod  sicut  dicit  Apostolus  *  : 
Omnes  qiii  fuerunt  in  lege,  fuerunt  sub  ma- 
ledicto  usque  ad  adventim  Cliristi,  qui  fac- 
tus  estpro  nobis  maledictum,  nt  a  maledic- 
tione  nos liberaret :  quia^ ^erra huimaledicta 
homini ,  non  aqua  :  iu  hujus  signumsacra- 
menta  illa  erant  ex  his  quae  sunt  ex  terra ; 
non  sic  autem  sacramenta  nova  ,  quia  ista 

dist.  III,  ;irt.  3.  <\.  i,  ct  IV  Conlra  Gmt.,  cap.  Lix,  et 
Quolil/.  1,  ait.  10;  Guil.  Altisio. ,  IV  Sent.,  tract.  ili, 
c  IV,  q.  VI ;  HidiarJus,  IV  Sent.,  dist.  iii,  art.  3.  q.  i ; 
'rhom.  Argenl.,  IV  Scnt.,  dist.  iii,  q.  I,  art.  4;  Steph. 
linilof.,  IV  Sent.,  dist.  iii,  q.  vir;  Pctrus  dc  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  iii,  q.  vn;  Mar.sil.  lusiicn.,  IV  Senl., 
q.  III,  art.  2.  —  '  Roin.,  VI,  4.  —  -  Apoc,  l,  5.  — 
*  Gii/ct.,  i;i,  13.  —  "  Genes.,  iii,  U. 
(a)  Cat.  ndit.  aclus. 
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est  lex  benedictionis.  Praeterea  lex  vetus , 
et  raaxime  Moysi ,  fuit  onerosa  ad  confiin- 
gendum  duros,  et  ideo  in  duris,  ut  in  cul- 
lello  putriuo,  et  in  effusione  sanguinis  re- 
medium  habebant  :  sed  lex  nova  est  suuvi- 
tatis  et  amods ;  ideo  datur  in  aqua ,  quai 
cedit  facile. 

3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  oleo  et 
sangTiine,  patet  responsio  :  quia  nec  conve- 
nit  siguationis  efficacice  ,  cum  non  iiiuu- 
dent;  nec  necessltali,  cum  non  omnes  eis 
abuudent, 

3.  Ad  illud  quod  quaeritur  ultimo,  quando 
est  institutum,  es  Scriptura  potest  respou- 
deri,  quae  de  hoc  in  mullis  locis  loquitur. 
Propter  quod  notandura  ,  quod  Dominus 
baplismi  sacramentum  primo  insinuavit  in- 
stiluendum,  secundo  instituit,  tertio  confir- 
mavit  institulum.  Insinuavit  quidem  facto , 
et  verbo  :  facto ,  cum  baptizatus  esset  a 
Joanne  in  aqua,  ostendit  caeleros  credentes 
in  aqua  fore  baptizandos ;  iusinuavit  v(!rbo, 
cum  praedixit  Nicoderno  '  :  Nisi  quis  rena- 
tus  fuerit  ex  aqiia,e[c.  Instituit  autem,  cum 
ipse  iwptizare  coepit  per  discipulos.loanuis ' : 
Post  luec  venitJesus  in  terram  Juda,  et  bap- 
tizabat:  et  tunc  instituitfacto  et  verbo,  quia 
diritur  ibidem  quod  baptizabat ,  ctsi  non 
ipse  in  propria  persona,  tamen  discipuli  in 
sua  praesentia ,  secundum  quod  ipse  volebat. 
Et  rursus  discipulos  misit  ad  praedicandum 
et  baptizandum'  binos,  sicut  dicit  Magister 
in  littera.  Confirraavit  autem  baptismum 
facto,  et  verbo :  facto,  cum  *  de  latere  ejus 
non  tantum  profluxit  sanguis,  verum  etiam 
aqua ,  in  ipsa  passionis  consummatione  ; 
verbo  autem  confumavit,  quando  post  re- 
surreclionem  discipnlos  ^  ad  l)aptizandum 
omnes  et  singulos  misit.  Et  sic  patet ,  quo- 
modo  diversimode  loquitur  Scriptui'a. 


IV. 


OU^STIO  II. 

An  ex  institutione  Baplismi  aquis  sit  aliqua 
proprietas  collata  '. 


'  Joan.,  m,  3.  —  °-  If^iJ.,  22.  -  '  Luc,  x,  1.  — 
*  Joan.,  XIX,  3k  —  5  Matth.,  xxviu,  17.  —  «  Cf.  Alex. 
Alens.,  p.  IV,  q.  vii!,  memb.  3,  nrt.  2,  §  3;  Richaid., 
IV  Sent.,  dist.  iii,  arl.  2,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  III,  q.  U;  Pelrus  de  TaranU,  IV  Sent.,  dist.  iii, 
q.  VIII.  —  '  Luc,  III,  21.  —  "  Corp.  jur.  canon.,  ite 
consecr  ,  dist.  iv. 


Utrum  ex  institutione  baptismi  in  aqua  AiI  opp. 
collafa  sit  aliqua  visaquis;  et  quod  sic,  vi- 
detur '  :  liaptizato  Jcsu  el  orante ,  apertum 
est  ccelum,  etdescendit  Spiritus  sanctus,  etc. 
Glossa  :  «  Dominus  baptizatus  est,  non  mun- 
dari  indigens,  sed  tactu  uiundaj  carnis  suae 
aquis  mimdans  ,  ut  vim  abhumdi  habeant. » 
Ergo  si  \is  abluendi  est  aliqua  vis,  patet 
quod  aquis  collata  est  aUcpia  vis. 

Item  habelur,  de  Consecratione^ :  ■<i\un- 
quam  aquee  baptismi  purgare  credentium 
peccata  potuissent,  nisi  contactu  dominici 
corporis  sanctiflcatae  fuissent.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  omnis  operatio 
egreditur  a  substanlia,  medianle  aliqua  vir- 
tute  :  ergo  cum  aqua  tangcndo  corpus  abluat 
animam  ,  hoc  est  ab  aqua,  virtute  aliqua 
mediante  :  sed  non  naturali  :  ergo  data  est 
aliqua  virtus  aquis  in  baptismi  institutione. 

Contra  :  Si  data  est  aliqua  virtus  aquae,  Fimdim 
quaero  quo  modo  data  :  et  dicit  Glossa  quod 
contactu  carnis  Domini.  Si  ergo  per  con- 
tactum  carnis  dominicae,  ergo  habent  ipsam, 
onmi  alio  circumscripto  :  ergo,  si  quis  im- 
mergeret  in  aqua  sine  omni  verbo,  aqua 
regenerabit  eum  ;  quod  falsum  est.  Si  tu  di- 
cas,  quod  simul  est  in  aqua  et  verbo;  obji- 
citur  tunc,  quia  hffic  differunt  substantia  et 
natura  :  ergo  operatione  et  virtute  :  ergo 
non  potest  una  virtiis  esse  in  utroque. 

Item,  si  munda  caro  Christi  contuht  illam 
vim,  sed  frequenter  tetigit  aquas,  ut  quando 
puer  lavaljatur,  et  qliando  lavabat  manus  : 
et  ubi  eadem  causa  ,  ibi  idem  effeclus  :  ergo 
ante  contulit,  quam  baptizaretur. 

Item ,  si  contactu  carnis,  ergo  solum  illae 
aquai  virtutem  habent,  quas  Christi  caro 
tetigit :  non  ergo  omnis  aqua .  Si  tu  dicas  , 
quod  virtus  illa  derivata  est  in  alias  aquas ; 
ergo  cum  derivatio  a  corpore  in  corpus  non 
fiat  nisi  per  continuum  ,  nullo  modo  poterit 
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pervenire  ad  aquas  illis  aquis  discontinuas  : 
ergo  idem  inconveniens. 

Item,  si  virtusaliqua  collnta  i'st,  qusero  quid 
sit :  quia  si  bonum,  aut  de  bonis  miuiinis, 
aut  ma.ximis,  aut  raediis  :  si  de  minimis , 
illud  cst  inferius  anima ,  ergo  non  agit  in 
ipsam;  si  de  mediis,  ergo  par  est  animae , 
nec  adhuc  influit :  si  de  maxlmis,  ergo  est 
data  aquis  virtus  aliqua  gratuita. 


CONCLUSIO. 

Ex  Baptismi  institutione  nulla  proprietas  absoluta 
de  novo  fuit  aquis  collata,  sed  solum  nova  ordi- 
natio  ejus,  ad  hoc  ut  per  eam  homo  regenerelur. 

Opin.  I.  Resp,  ad  arg.  Dicunt  ali'qui,  quod  Domi- 
nus  contactu  raundissimss  carnis  suze  vim 
contulit  aquis ,  quam  non  habebant  :  et  vis 
ista  fuit  aliqna  proprietas  absoluta  :  et  hsec 
proprietas  fuit  aquse  raelioratio,  et  i'eductio 
ad  statum  primum,  in  quo  erat  ante  homi- 
nis  lapsum  :  quia  post  lapsum ,  omnia  ele- 
menta  sunt  deteriorata ,  ut  habitatio  (a)  con- 
grueret  habitatorl  deteriorato.  Sed  quia 
homo  per  aquae  sacramentum  meliorari  de- 
bebat  et  resurgere  ;  ideo  aqua  meliorata ,  et 

imrryii.  ad  primum  sfatum  reducta  est  :  et  hanc  (6) 
melioratlonem  vocant  vim.  Sed  ista  positio 
non  potest  stare  :  primo,  quia  ha;c  vis  dici- 
tur  vis  ad  regenerandum  :  sed  hanc  non  ha- 
bfbat  aqua  in  statu  innocentiaj,  quia  non 
erat  opus  regeneratione  :  unde  illa  meliora- 
tio  nihil  facit  ad  rem.  Prajterea,  si  aqua  est 
meliorata,  et  non  alia  elementa  ;  crgo  vide- 
tur,  quod  ordinatio  elementorum  sit  dissi- 
pata,  cum  necesse  sit  quod  habeant  dcbitam 

Opin;2.  proporlionem.  Et  propter  hoc  dicunt  aliqui , 
quod  collatio  vis  regeneralivae  non  est  aquse 
melioratio,  vel  purificatio ;  sed  alicujus  vir- 
tutis  supematuralis  collatio ,  qua^  non  est 
data  aquaj  secundum  esse  perfectum ,  quo- 
adusque  veniat  verbum,  sicut  vis  immu- 
tandi  visum  non  e.st  in  colore  perfecta,  nisi 
superveniente  lumine  ;  et  haec  supra  natu- 
ram  data  est  aquae,  et  supra  naturam  ibi 
existit,  ut  eOectum  habeat  supra  naturam 
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per  voluntatem  divinam.  Sed  quoniam  illud 
difficile  est  intelligere,  quomodo  aliquid  ab-  improb. 
solutiim,  sive  secundum  naturara,  sive  su- 
pra  naturam,  sit  modo  in  aqua,  quod  non 
erat  prius,  et  quomodo  datum  sit  contaclu  Deiemii. 
carnis  etiam  aquis  remolis  ;  propterea  di-  °^'"'' 
cendum,  sicut  tactum  fuit  snpra,  quod  vis 
illa  non  est  aliqua  proprietas  vel  essenfia 
absoluta  addita  aqua^  sed  solum  ordinatio 
ejus  ad  hoc  quod  homo  regeneretur.  Prius 
enira  omnes  liquores  erant  indifterentes ,  et 
poterat  ,  in  quantum  est  de  se,  in  aliquo 
alio  liquore  baptizari ,  ut  in  aqua.  Sed  cum 
Dominu^  voluit  mergi,  et  baptiz.atus  est  in 
aqua ,  sola  aqua  habuit  ordinationem  ad  hoc, 
et  ideo  solum  iu  ea  poiuit  fieri  baptismus. 
Sed  quia  non  iustituit  baptismum  fieri  tau- 
tum  per  immersionem ;  imo  etiam  per  ver- 
borum  prolationem  ,  et  talium  verborum  ; 
similiter  et  verba  ad  hoc  ordinavit.  Unde 
aqua,  in  quam  mersus  est,  et  verba,  quae 
protullt ,  ulterius  habent  vim  :  non  unum 
sinealtero,  quia  utrumque  insimul  ad  re- 
generationem  obtinendam  ordinavit.  Et  sic 
patent  objecta  ad  utramque  partem,  quia 
prima  procedunt  de  vi ,  ut  est  orciinatio  ad 
regenerationem ;  secunda  autem  de  vi,  quae 
est  qualitas  absoluta.  Haec  autem  vis  non 
est  per  transfusionem  ,  sed  per  institu- 
tionem.  Unde  ,  sicut  Dominus  non  tanfum 
verba,  quae  protulit,  ordinavil  et  inslituit 
ad  regenerandum ,  sed  efiam  omnia  con- 
similia  ;  sic  non  tantum  aquam  ,  quani  fe- 
tigit,  sed  omnem  aquam  specie- consimi- 
lem.  Est  autem  omnis  aqua  omni  aquae  Eiem- 
specie  consimilis  :  et  ideo  omni  aquae  contu- '''°"'' 
lit.  Et  est  simile  ,  si  res  ordinaret  quod 
litterae  suae  tantum  haberent  virtutem  et 
efficaciam,  quae  scril)erentur  in  pellibus  ca- 
prinis,  et  quae  essent  scriptffi  aliquibus  de- 
terminatis  verbis  ,  et  lioc  quidem  faceret 
manu  sua ,  scribendo  in  illo  genere  pellis , 
diceretur  quod  rex  illa  manu  sua  efficaciam 
dedit  illi  pergaraeno  ,  et  orani  pergameno 


{1)  Edil.    Ven.  liabilitiilin.  — 
vocant  illam. 


'i)   Cal.    cdit.  hauc 
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etiam  quofl  futurum  est     tiatione ,  quae  fit  in  parvuli  immersione  ; 

et  circa  hoc  duo  quaeruntur  :  primo  quseri- 
tur  quolies  oporteat  mergi ;  secundo  quan- 


Aprob. 
opiuio- 
iiis  2. 


ejusdera  speeiei 

usque  ad  niulta  tempora  :  ct  lioc  per  solam 
institutionem  et  ordinationem ,  non  per  aii- 
ciijus  vivlulis  alterius  coUatioiiem.  Sic  intel- 
ligendum  in  proposito ,  quoniam  Dominus 
tactu  carnis  mundaj  dedit  vim  aquis,  non 
quia  munditia  transiret  a  carne  in  aquam  , 
sed  quia,  cum  Dominus  esset  mundus,  vo- 
luit  ob  niliil  aliud  in  aquam  mergi ,  nisi  ut 
illa  mersione  aqua  haberet  istam  ordinatio- 
noni.  Unile ,  si  aqna  crearelur  de  novo  con- 
similis  isti  in  specie ,  credo  quod  eamdem 
haberet  ordinationem ,  et  eamdem  diceretur 
habere  virtutera.  Et  si  tu  objicias  mihi  : 
a  Oninis  relatio  fundatur  super  aliquid  ab- 
sohitum,  eo  quod  alifiuiJ  atisohitum  de  novo 
advenit  :  ergo  si  hwc  ordinatio,  quse  est 
relatio,  advenit ,  oportuit  aliquid  absohitum 
dari  :  »  dicendum  quod  illud  non  habet  ve- 
ritatem  in  relationibus  voluntariis  ,  quia 
nummus  ,  ut  dicit  Augustinus ' ,  sine  sui 
mutatione  flt  pignus  :  et  siniiliter  hffic  vox, 
bitba,  sine  sui  mutalione  potest  fieri  signifi- 
cativa  :  similiter  et  in  proposito  intelligen- 
dum.  Et  licet  utraque  liarum  opinionum  sit 
catholica  et  probabilis;  hajc  tamen  est  magis 
intelligibilis ,  et  cousona  sanctorum  aucto- 
rilatibus.  Dicuntur  enim  aquae  mundatse, 
et  sanctilicatoe,  et  virtuosae  effectae,  quia  ad 
sanctificalionem  animae  et  munditiam  efflca- 
citer  sunt  ordinatae,  non  faciendam  ab  ipsis, 
sed  suscipiendam  ct  dandam  in  ipsis  a  Deo 
ipsi  homini  baptizando  :  et  sic  exponenda 
sunt  consimilia,  Nec  est  intelligendum,  quod 
aliqua  actio  sit  ab  aquis  in  animam.  Aquae 
enim  illae  non  habent  proprie  virtutem  il- 
lam ,  nec  operationem  ;  sed  earum  virtus  et 
actio  est  efficax  ordinatio  ,  vel  secundum 
actum,  vel  sccundum  habitura  :  et  sic  non 
habent  calumniani,  quae  circa  haec  dicuntur. 

ARTICITLUS  II. 

Quantum  ad  secundum  articuhim,  quae- 
rilur  secundo  de  baplismi  instiluti  adminis- 

'  August.,  dc  Trinit,,  lib.  11,  c.  xvi ;  de  Cii.it.  Dei, 


tum. 

QUiESTIO  I. 
An  tritta  immersio  sit  de  integritate  Baptismi  '. 

Quod  semel  tantum  sit  immergendum  ,  Ad  opp. 
videtur  ' :  de  consecrutione ,  et  ex  concilio 
Toletano  *  :  «  Propter  vitandura  schismatis 
scandalum  ,  vel  haeretici  dogmatis  usum , 
simplarn  tenemus  [a)  baptismatis  immersio- 
nem.  »  Ergo  videtur  quod  haerelicum  sit  ter 
mergerc. 

2.  Item  ratione  videtur,  quia  haec  est  vera 
per  essentiam  :  «  Baptismus  est  ablulio,  vel 
tinctio  in  aqua  :  »  ergo  et  triplex  erit  bap- 
tisinus :  ergo  si  nullo  modo  licet  baptismum 
iterari ,  nullo  modo  licet  ter  mergi. 

3.  Item,  ista  duo  sufflciunt ,  verbum  sci- 
licet ,  et  elementum  :  et  si  mergatur  semel, 
et  si  proferatur  semel ,  est  plenum  sacra- 
mentum  :  ergo  si  ampHus  mergitur  (6) ,  su- 
perfluit :  ergo  non  debet  nisi  semel  mergi. 

4.  Item  quaeritur ,  quare  magis  ter  quam 
bis.  Si  dicas  quod  biuarius  cst  numerus  in- 
famis,quia  recedit  ab  unitate,  eadem  ra- 
tione  cst  laudabihs,  quia  accedit  maxime. 

Sed  contra  :  Uieronymus,  stqjer  EpistO-  Fuuiam. 
lam  ad  Philippenses ' :  «  In  Patre,  et  Filio, 
et  Spiritu  sancto  baptizamur ,  et  ter  mergi- 
mur,  ut  Trinitatis  unum  appareat  sacra- 
mentum.  » 

Item  Pelagius  Gaudentio  Episcopo  ,  de 
consecratione  ' :  «  Evangelicum  vero  prae- 
ceptum  ,  ipso  Deo  ,  et  Domino  Salvatore 
nostro  Jesu  Christo  dicente ,  vel  tradente , 
nos  admonet,  ut  in  nomiue  Trinitatis  trina 

lib.  XXI,  c.  XXVI.  —  *  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  vni, 
meiiib.  3,  art.  4,  §  2;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  lwi,  art.8, 
et  IV  Sent.,  dist.  Ill,  q.  II,  art.  4;  Richardus,  IV 
Sent.,  dist.  iii,  q.  iii,  art.  4;  Steph.  Urulef.,  IV  Sent., 
dist.  III,  q.  x;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  ill, 
q.  X.  —  '  Corp.  jur.  Can.,  de  Consecr.,  dist.  iv. — 
»  Conc.  Tntet.  IV,  can.  6.  Vid.  Labb.,  Conc,  tom.  V, 
col.  1706.  —  '  Hieron.,  super  Episl.  ud  Philip  ,  c.  iv, 
et  liabetur  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Eodem  modo.  — 
^  Dist.  IV,  c.  Multi  sunt. 
(a)  Labb.  Conc.  teneamus.  —  (6)  Ccet.  edit.  mergit. 
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etiam  immersione  sanctum  baptisma  cuique 
tribueretur.  » 

Item  ,  de  consecratione  ,  ex  Canonibus 
Apostolorum :  «  Si  quis  presbyter,  aut  epi- 
scopus  non  trinam  immersionem  unius 
mysterii  celebret ,  sed  semel  tantum  mergat 
in  baptismate ,  quod  dari  a  quibusdam  ju- 
betur  in  morte  Domini,  deponatur.  »  Ergo 
necessaria  est  trina  immersio. 

COiYCLUSIO. 

Trina  vel  una  immersio  in  aqua  non  est  de  inte- 
gritate  baptismi ,  eo  quod  dehet  scivari  tnos 
EcctesicB,  licet  Ecclesia  Romana,  omnium  alia- 
rum  Magistra,  trina  idatur  immersione. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  unitas  vel 
mulliludo  immersionura  nonest  de  subslan- 
tia  bapiismi ,  sed  solum  de  bene  esse  :  quia 
quotiescumqueimmergatjdum  tamen  debito 
modo  et  sine  dilatione  magna  verba  pro- 
ferat,  baptismus  est,  et  sacramentum  inte- 
grum.  Et  si  non  sit  ei  de  necessitate,  est 
tanien  de  congruitate  propter  significatio- 
nem  ,  cui  congruit  unitas  et  Trinitas  ,  ut 
patet  iu  fide  Trinitatis ,  quia  unitas  est  in 
essentia,  sed  frinitas  in  personis;  similiter 
in  morte  Christi,  quia  una  est  in  essentia, 
sed  tribus  diebus  fuit  in  corde  terrse  ;  simi- 
Hter  in  gratia  («),  quia  una  est  in  se  ,  sed 
Iriplex  in  virtutibus ,  ideo  unitas  et  trinilas 
convenit  :  sed  tamen  magis  trinitas  propter 
exprcssionem  majorem  :  et  ideo  utrumque 
morem  servat  Ecclesia.  Sed  Romana  Eccle- 
sia  ,  lanquam  prajcellens,  trinam  servatim- 
mersionem  :  tum  propler  significationem 
„  .  .  Trinilatis  :  tum  etiam  triduanae  sepulturae: 
mcisio  tum  etiam  propter  triplicis  concupiscentise 
minutionem ,  a  qua  anima  lilwratur  ;  tum 
etiam  propter  triplicem  virtutem,  qua  ima- 
go  in  anima  reformatur.  Si  ergo  quseritur 
quoties  sit  ibi  mergendum,  respondeo  :  Se- 
cundum  morem  Ecclesiae;  qui  autem  pro- 

'  Can.  procallegato.  —  '  Cf.  Alet.  AloDS.,  p.  IV, 
q.  VIII,  memb.  3,  art.  4,  §  2  ;  S.  Tliom.,  p.  III,  q.  Lxvr, 
art.  7,  et  IV  Sent.,  dist.  Iii,  q.  I,  art.  4;  steph,  Lirulef., 
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pria  auctoi  itate  mutat ,  peccat.  Et  ideo  dici- 
tur  '  quod  deponeudus  est  episcopus,  non 
quia  non  baplizoret ,  sed  quia  propria  auc- 
toritata  nova  introduceret.  Raliones  ergo 
probantes ,  quod  ter  immergendum  sit ,  in- 
telligendae  sunt  secundum  moiem  Ecclesias 
Romanse, 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  ad  oppositum 
primo ,  diceudum  quod  loquilur  secundum 
morem  illius  Ecclesiaj,  in  qua  tantum  sole- 
bat  semel  mergi.  Sed  haeretici  cceperunt 
immutare  :  ideo  statuerunt  semel,  ne  vide- 
reniur  hseresi  consentire. 

2 ,  3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod 
baptismus  est  tinclio ,  dicendum  quod  non 
est  per  essentiam,  nisi  addatm-  forma  prae- 
scripta :  si  tamen  tinctio  fiat  cum  invoca- 
tione  Triuitatis,  baptisma  est.  Et  si  in  una 
protulit  omnia  verba,  non  debet  amplius 
mergere,  quia  baptismus  consummatum  est. 

Sed  quando  fit  trina  mersio,  in  prima  debet    Trina 
nominari  Pater  ,  in  secunda  Filius,  in  tertia   ™!omo- 
Spiiitus  sanctus,  quia  tunc  nulla  superfluit,  'j''  '"""• 


■   da. 

quia  non  est  completum  sacramentum,  quo- 
usque  terminatum  non  sit  verbum  :  inci- 
pitur  enim  immersiocum  verbo,  et  cum  illo 
termiiiatur.  Sequens patet,  et  similiter  quare 
magis  ter,  quam  bis,  etc. 

QUiESTIO  II. 

An  immersio  sit  magis  secura  in  buptizando , 
quam  aspersio  ^. 

Quantum  oporteat  parvulum  immergi  ad  aj  opp. 
hoc  quod  sit  baptizatus;  et  quod  totum  cor- 
pus,  videtur,  quia  signum  est  passionis 
et  mortis  :  ergo  si  Christus  totus  passus  est 
et  morluus,  totus  homo  necessario  immergi- 
tur. 

It!'m,  baptismus  est  remedium  contra  cou- 
cupiscentiam :  sed  concupi.^^centia  est  in  toto 
corpore,  quia  totacaroestinfecta:  ergo,  etc. 

Item,  si  sufficriret  aliquam  partem  mergi, 

IV  Sent.,  dist.  iii,  q.  u;  Petnis  Ue  Taraiit.,  IV  Se?,t., 
dist.  III,  q.  i.v. 

{n}  Civl.  cdil.  simililer  grati;e. 
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cumpars,  perquaui  translusuui  esl  origi- 
nale,  et  in  qua  viget  concupiscentia ,  sint 
niembra  genilalia,  magis  sufliceret  illam 
parlem  immergi,  quam  aliam :  sed  nullns 
(licit ,  quod  sufficiat :  ergo  debet  immcrgi 
totura. 
Fund.m.  Contra  :  Aposloli  '  baptizaverunt  tria  mil- 
lia  liomimim  una  die:  et  constat  quod  non 
mergendo,  quia  non  haberent  aquam  :  ergo 
aspergendo  :  sed  aspergi  non  potest  totus 


homo  :  ergo,  etc. 

Item  scribitur  in  passione  B.  Laurentii, 
quod  Romanus  attulit  urceum  cum  aqua :  et 
tunc  non  fuit  immersus,  patel :  ergo. 

Ilem,  esto  quod  puer  semivivus  esset  in 
perjculo  mortis ,  adhuc  est  de  foro  nostro  : 
ergo  debet  bapliziri  :  sed  non  tolus,  propler 
periculum  :  ergo,  etc. 

Item,  eslo  quod  sit  ita  parum  de  aqua, 
quod  non  possit  mergi  nisi  una  pars,  quaj- 
ritur  utrum  possit  b;iptizari;  et  quod  sic, 
vidctur,  quia  est  ibi  verbum  et  elementum : 
et  elemeutum  habet  virtutem  regenerati- 
vam,  ut  similitudinem  :  ergo  et  efficaciam  : 
ergo  non  est  nccesse  totum  immergi. 


SENTENTIARUM  LID.  IV. 

sit  modicum  de  aqua.  Mos  tamcn  communis 
Ecclesiae  est  baptizare  immergendo,  secun- 
dnni  quod  tangit  Magister  in  lillera,  et 
saiicli  dicunt,  et  modus  est  iste  :  Sacerdos 
enim  debet  puerura  tenore  per  lalera,  et 
versa  facie  ad  aquam  debet  mcrgere,  ita 
quod  habeat  caput  primo  versus  orientem, 
secundo  (a)  versus  aquilonem,  tertio  versus 
meridiem.  Ilaec  tamen  ad  solfmnilatem  spec- 
tant.  Potest  igitur  utroque  modo  baptizari, 
tamen  convenientius,  et  aptius,  ct  securius 
est  baptizare  immergendo :  et  si  salis  est  de 
aqua,  totum  corpus  debef  immergi.  Si  pa- 
rum,  sufficit  si  sit  tantum  de  aqua,  quod 
immergi  possit  pars  principalis,  ut  caput , 
et  pectus ,  vel  caput  tantum ,  vel  facies  tan- 
tum,  quia  sunt  ibi  omnes  sensus',  et  ibi 
maxime  viget  operatio  animai ;  et  secundum 
illam  maxime  attenditur  ratio  imaginis  se- 
cundum  corpus,  qualecimiquc  sit,  ct  ratione 
totalilalis  sensuum  signat  tolalitatem  morlis 
et  curationis  :  non  sic  autem  est  de  genita- 
libiis  membris  :  et  sic  patet  per  totum. 


CONCLUSIO. 

Baptismus  potest  ministrari  aspergendo  ct  immer- 
gendo,  licet  securius  et  usitatius  sit  immerrjeHdo 
eum  ministrare. 

Resp.  ad  arg.  Dicendam  quod  praesurai- 
tur,  quod  aposloli  baptizaverint  aspergendo ; 
et  mos  ille  servatur  adhuc  in  plm-ibus  eccle- 
siis  ,  et  maxime  in  ecclesia  gallicana.  Ser- 
vari  autem  potest  propter  hoc,  quod  est  ibi 
integra  ratio  sacramenti.  Et  servari  debet, 
cum  necessitas  immiuet ,  aut  propter  inflr- 
mitalem  baptizanlis,  quia  manus  sunt  debi- 
les;  vel  quia  rudis  est,  timetur  ne  Isedat 
pueruni;  vel  propter  infirmitatem,  vel  im- 
potentiam  baptizati,  utpole  si  non  esset  totus 
natus;  vel  propter  penuriam  elementi,  ut  si 


'  Act-,  II,  ii.  —  '  Arist.,  (Ic  Ccel.,  lib.  I,  cont.  7. 
—  ^  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  v,  meral..  0;  Ricbard., 
IV  Scnt.,  diat.  i,  art.  C,  q.  iv ;  Tbom.  Arg.,  IV  Sent., 


ARTICULUS  III. 

Consequenter  est  qiiaestio  de  tertio  arti- 
culo,  scilicet  de  ce.ssalione  circiuucisionis;  et 
circa  hoc  quaeruntur  duo  :  primo  quaeritur, 
utrum  circumcisio  debuerit  cessare ;  se- 
cundo,  utrum  cessaverit  ante  promulgatio- 
nem  Evangelii,  vel  post. 

OU^STIO  1. 

An  circumcisio  debuerit  cessare '. 

Quod   non  debuerit  cessare ,   oslenditur  aj 
primo  auctoritate  canonis.  Dicitur  eniiu  in 
donatione  (b)  circumcisionis  * :  Erit  pactiim 
meum  in  carne  vestra  in  foedus  (eternum. 
Ergo  videtur  quod  circumcisio  aeternaliter 

tliit.  I,  q.  Iii,  art.  iv;  Stepb.  Biulef.,  IV  Sent.,  dist.  iii. 
q.  xii;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Senl.,  dist.  l,  q.  XXIli. 
—  *  Genes.,  xvii,  i;i. 

f")  Edil.  Ven.  secundum.  —  (4)  Lege  inslilutiono; 
cat.  edil.  Dicitur  enim  :  lu  donatioue  circumcisiouii 
erit. 


opp. 
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debeat  durare :  sed  quod  aeternaliter  durat, 
non  habei  finem,  nec  terniinuni :  ergo,  etc. 

2.  Item '  :  Circitmcisio  prodest ,  si  Ipgem 
observes.  Ergo  videtrir  quod  sit  utile  servan- 
tibus  legem  seivare  circumcisionem  :  ergo 
non  cessavit.  Si  tu  dicas  Apostolum  esse 
locutum  pro  tempore  ante  Evangelium; 
contra  :  Ubi  prohibet  circuuicisionem ,  di- 
cit*  :  Testificor  omni  homini  circimcidenti 
se,  quod  debitor  sit  imiversw  lerjis  faciendce. 
Sed  qui  male  agit,  non  obligatur  ail  pejus  : 
ergo  si  circumcisus  lenelur  adlegem,  cir- 
cumcisio  non  est  maluni  :  ergo  circumcisio 
non  cessavit. 

3.  Item  hoc  ipsum  videtur  ratione ;  quia 
Christus  non  tanlum  vorbis  instrusit  nos, 
sed  etiam  factis.  Uude  etiam  auctoritas  dicit, 
quod  omnis  Christi  actio  nostra  fuit  instruc- 
tio.  Sed  Chrislus  circumcisus  fuit,  sicut  dici- 
lur  '  :  ergo  si  membra  deiient  assimilari 
capiti,  tunc  ergo  videtur,  quod  necessarium 
sit  et  nos  ciroimcidi ;  videtur  enim  quod  si- 
cut  bapUzari  vohiit  ut  formam  daret,  iia 
etiam  circumcidi. 

4.  Ifem  ratio  quare  aliqua  legalia  cessa- 
verunf,  est  quia  significatum  corum  imple- 
tumest;  cl  ratio  quare  ali^jua  durant,  est 
quia  signant  quod  semper  faciendum  est ; 
ideo  remansit  thiirificalio.  Sed  signatura 
circumcisionis  non  iraplebitur  usque  ad  oc- 
tavam  [a]  resurrectionis  ultimae  ;  et  iterum, 
signat  aliqnid  quod  semper  faciendum  est, 
sicut  amofionem  superfluitatum :  ergo  sem- 
per  deberet  durare. 

5.  Item  sacramenta  legis  graliae  sic  snc- 
cedunt  sacramentis  legis  scriptaj,  sicut  illa 
sacramentis  legis  natura;  :  sed  decimatio, 
quaj  fuit  remedium  contra  originale  tempore 
legis  natu!  ffl,  simul  mansit  cum  circumcisio- 
ne  :  crgo  pari  rationo  circumcisio  cum  bap- 
tismo.  Propfer  hoc  est  quaisfio,  qua  necessi- 
tate  cessavit:  cum  enim  non  habeant  rcpu- 
gnantiam  hasc  duo  remedia,  et  aliqni  acccp- 
tent  [b)  unum ,  qui  non  acceptaut  rebquum, 

'  nom.,  V,  lo.  —  ■  Galnl.,  V,  2.—  3  luc,  \i,  21.  — 
»  Galat.,  V,  1.  —  i  llebr.,  vii,  l. 
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de  lionitate  divinae  misericordiae  esset,  quod 
utrumque  maneret,  ut  Dens  haberet  majo- 
rempopulum,  et  pluribus  modis  curaretur 
nostrum  vulnus. 

Contra  :  Quod  cessaverit ,  ostenditur  *  :  Fui.a-. 
Erjo  Paitliis  dico  vobis ,  si  circumcidtmini , 
Christits  nihil  vobis  proderit. 

Item°:  Translato  sacerdotio ,  necesse  est 
itt  leryis  translatio  ftat :  sed  oportuit  sacer- 
dofium  transferri :  ergo  et  legem  :  et  si  hoc, 
func  et  sacramenta  legalia.  Sed  inter  haec 
praecipuura  et  magis  notabile  est  circum- 
cisio ,  tanquam  aliorum  fnndaraentum  :  er- 
go,  etc. 

Item  circumcisio  fuit  ad  distinguendum 
populura  a  populo  :  sed  Christus  lapis  angu- 
laris  filios  Dei  dispersos  congregavit  in 
unum,  et  duos  parietes  junxit ;  et  nnus  pas- 
tor  unum  ovile  habere  debuit :  ergo  necesse 
est  inlege  nova  illud  signum  aboleri. 

Item  aut  baptismus  daf  us  est  in  remedium 
sufficiens,  aut  non  :  Si  non,  ergo  sacramenta 
nova;  legis  sunt  imperfecta  :  ergo  et  lex 
nova  :  quod  est  inconveniens.  Si  est  per- 
fecfum  remedium  contra  originale  pecca- 
tum ,  et  ille  morbns  est  simplex ,  non  itera- 
bilis,  ergo  adveniente  baptismo  superflua 
est  circumcisio  :  ergo  si  omne  superfluum 
a  lege  Dei  est  resecandum,  pa!ef,  elc. 

CONCLUSIO. 

Cum  baptismus  loco  circumcisionis  fmrit  instilu- 
tus,  circumcisio  debuit  cessare,  qiiia  baptismiis 
expressius  significat,  et  efficacius  curat,  et  kvius 
fertur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dicit 
canon  evangelicae  legis,  nori  solum  circum- 
eisio,  sed  etiam  omnia  sacramenta  logalia 
desfiterunt  advcnientibus  sacramentis  novae 
legis,  eo  quod  sacrauienta  illius  temporis 
huic  tempori  non  convenicbant :  tum  quia 
erant  obscura  quantum  ad  signiricantiam, 
erant  enim  velamen ;  tum  etiam  quia  parvaj 
virhitis  quanlum  ad  efficaciam ;  tum  etiam 

(fl)  C(el.  edit.  octavuin.  —  (i)  Cal.  edit.  acceplant. 
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quia  gravia  quantuni  ad  observantiam.  Et      privatioriem  termini  ' 


Ultlll 

quiil. 


ha^c  omnia  leyi  ilii  conipetebant,  quae  erat 
lex  figuraj  et  oneri.s  ad  confrini,'endam  duri- 
tiam  ot  superbi. un  cervicis  judaicai.  Lrx 
autem  nova  opposilas  hubet  conditiones, 
quia  est  lex  veritatis,  et  gratiaB,  et  suavi- 
tatis  :  Quialexpcr  Moysendata€St,(jr(itia 
et  veritas  per  Jesum  Chrislum  facta  cst, 
sicnt  dicilur  ';  et  omnis  snavitatis  le.v  :  Ju- 
gum  enim  meum  suave  est ,  et  onus  meum 
leve,  sicut  dieitur '.  Kt  ideo  debuit  habere 
sacramenta  expressiora  ad  signandum,  effi- 
caciora  ad  curandum,  et  leviora  ad  portan- 
duni ;  et  ideo  onmia  il!a  sacramenta  cessa- 
verunt ,  et  alia  sunt  insfituta.  Unde  Au- 
gustinus  ,  contra  Faiistim  '  .-  «  Prima 
sacranienta,  quae  observaliantur  [a),  pra3- 
nuncialiva  erant  Christi  venturi :  quae  cum 
suo  advenlu  Cluuslus  compiessel  (b) ,  aldata 
sunf,  et  alia  instituta,  virtute  majora,  utili- 
tate  meliora,  actu  faciliora,  et  numero  pau- 
ciora.  »  Ex  hoc  ergo  patet  responsio ,  quod 
cum  sacramentum  baptismi  sit  institutum 
hico  circumcisionis,  quodcircumcisio  cessare 
debuit,  maxime  cum  illud  sacramentum  sit 
expressius  in  signando,  efricacius  in  curan- 
do,  et  levius  in  portando.  Hoc  autem  totum 
patet  respicienti  eonditioues  et  proprietates 
utiiusque. 

1 .  k(l  illud  ergo  quod  objicilur,  quod  data 
sunt  iu  foedus  seteruum  ,  dicendum  quod 
iliud  non  oportet  intelligi  ita  ajternura,  quod 
careat  fiue.  In  eadem  enim  lillera  Dominus 
dicit,  quod  dabit  eis  terram  in  possessionem 
aeternam  :  et  constans  est  quod  terram  pro- 
missionis  Judaii  nou  possident  :  et  propter 
hoc  distingnendum  est  de  aeterno.  Dicitur 
enim  ffiternum  tripliciler:  aut  quantum  ad 
duraiionem ;  aut  quantum  ad  finis  indeter- 
minationera ;  aut  quantum  ad  significatio- 
nem.  Primo  dicitur  dupliciter  :  aut  quia 
carct  piincipio  et  flne' :  Qui  vivit  in  ceter- 
7iw)i,  creavit  omnia  simid;  aut  quantum  ad 

'  Joiin.,  I,  n.  —  *Matth.,  xi,  29.—  ^  August.,  cont. 
Faust.,  lib.  XIX,  c.  xiir.  —  *  Eccli.,  xvui,  1.  — 
»  l'sal.  c.\LViii,  C.  —  '  Genes.,  xvui,  13.—  '  Rom.,  ll, 
21.  —  '  Gatat.,  \,  3. 


Sfatuit  ea  in  ceter- 
num.  Simihter  secundo  modo  dicitur  dupli- 
citer :  aut  quia  non  ita  fit  semel ,  quin  opor- 
teatfieri  pluries,  et  sic  dicitur: 

Serviet  a;ternum  (e),  fjui  parvo  nesciet  uti; 

aut  quia  non  determinatur  terminus,  et 
sic  dicitur  sacerdotium  Aaron  aetemum , 
quia  non  determinavit  Dominus ,  quando 
ce.ssaret.  Tertio  modo  dicitur  duphciter:  aut 
quia  signat  a;ternum,  et  sic  est  terra  pro- 
missionis  data  in  possessionem  aeternain ; 
aut  quia  signat  et  ducit  in  cognitionem  vitae 
aiteriife,  et  sic  dicilur  circunicisio  aeterna. 
Et  isti  tres  ultimi  modi  habentur  a  Glossa 
super  Genesi '. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  hoc  quod 
dicitur '  :  Circumcisio  prodest,  etc. ,  dicen- 
dum  quod  hoc  dicit  Apostolus  secundnm 
statum  illum,  in  quo  erant  lex  et  circum- 
cisio  oliservandte  [d] :  secundumenim  nullum 
statum  profuit  circumcisio  sine  legis  obser- 
vantia  :  idem  enim  ipse,  qui  praccepit  cir- 
cumcisionem,  mandavit  et  k^gem  :  si  ergo 
aUquis  servet  circumcisionem,  et  contemnat 
legem,  etiam  in  temporelegis  non  proderat: 
proderat  autem ,  si  utramque  servabat ,  non 
tantum  carnaUter,  sed  spiritualiter. 

3.  Quod  ergo  olijiiitur,  quod  pro  tempore 
evangelico  dicit  *  :  Testificor  omni  homini 
circumcidenti  se ,  etc.  ,  dicunt  aliqui  hoc 
dixisse  Apostolum  ad  terrorein.  Sed  tamen 
illud  non  sufficit  :  ideo  plus  oportet  dicere, 
quod  est  obUgatio  ex  divino  praecepto,  et  est 
obUgatio  ex  conscientiae  dictamine.  Ex  di- 
vino  praecepto  nemo  obligatur^  quia  illud 
est  revocatum ;  sed  qui  habet  conscientiam 
se  teneri  ad  circumcisionem,  quia  adhuc 
stat  divinum  mandatum,  per  eamdem  ratio- 
nem  necesse  est  quod  habeat  conscienliam 
observandi  omnia  maudata  legis.  Unde  Apo- 
stolus  facit  arguinentiim  per  iinpossibile  a 
destructione  consequenlis  sic  :  Pseudoapo- 

(n)  Edii.  Benedictfn.  oper  S.  Aug.  add.  et  celtbra- 
bantur  ex  Lege.  —  (i)  Ibid  ,  adimplevisset.  —  (r)  C(et. 
edit,  ffiterno.  —  (d)  C<Et.  edit.  observanda. 
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stoli  dicebant,  qund  tpnebanlur  ciicumoidi, 
sed  non  deb('l)aut  alia  legalia  observari  :  et 
Apostolus  dicit  quod  si  tenentur  ad  hoc  prae- 
ceptum,  cum  ita  sint  alid  pracepta  ut  illud, 
tenentnr  ad  omnia.  Si  enim  auima  Socra- 
tis  [a)  est  mortnlis,  et  omnis  anima  :  tamen 
utrunique  estfalsum,  et  uno  inconvenienti 
posito  multa  seqtuintur.  Unde  per  hoc  quod 
non  eral  tota  lex  servaiula,  volebat  Apo- 
slolus  arguere ,  quod  circumcisio  non  esset 
.servanda. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Cluisto , 
quod  Chrislus  fuit  circumcisus,  dicendum 
quod  Christus  omnibus  operibus  .suis  nos 
erudivil ;  sed  tameu  non  omnia  fecit  ad  imi- 
talionem,  sicut  opera  miraculosa ,  et  alia 
plura.  Ratio  autem  quare  Christus  voluit 
circumcidi,  fuit  triplex,  sciliccl  in  fidei  ar- 
gumentum,  humilitalis  exemplum  ,  et  legis 
complementum'.  Infideiargumentum,  quia 
de  Judaeis  erat  secundum  carnem,  et  propter 
ipsum  specialiler  de  illo  genere  nasciturum 
signandum  iusiituta  est  circumcisio.  Ne 
ergo  videretur  dissimilis  patribus,  et  non 
ille  esse  qui  fuit  promissns,  et  ne  per  hoc 
possent  Judsei  suum  palliare  errorem,  ideo 
debuit  circumcidi.  Secundo  propter  Iiumili- 
tatis  exemplum  :  propter  quod  subjecit  se 
legi  et  omuibus  legalibus,  cum  tamea  sub 
nuUo  esset.  Tertio  fuit  circunicisus  in  legis 
complementum  :  unde  suscipiendo  circum- 
cisionem  ,  implevit  Vgem ;  et  implendo , 
cessare  fecit,  quia  legem  non  destruxit,  sed 
complevit,  dum  veritatem  significatam  ex- 
hibuit.  Et  hoc  e.st  quod  dicit  Auguslinus, 
contra  Faustum  ' ,  quod  sacramenta  veteris 
legisin  adventu  Christi  impletasunt,  etideo 
ablata,  quia  inipleta.  Et  haec  ratio  triplex 
trahitur  de  homilia  Augustini  de  circumci- 
sione  pueri  :  et  sic  patet  quod  Christus  no- 
luit  quod  alii  imitarentur  eum  in  hoc ,  sed 
quod  magis  ex  hoc  erudirentur. 

5.  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  significa- 

'  Raliones  poiiit  S.  Thomas,  III,  q.  xxxvii,  art.  {. 
—  ^Aiig.,  Conl.  Fausl.,  lib.  Xl.\,  c.  ix  et  \.  —  'Cf. 
Ales.  Alens.,  part.  IV,  q.  iv,  memb.  9;  Ricliardus, 
IV  Soit.,  dist.  I,  arl.  e,  q.  iv;  Scot.,  IV  Sent.,  dist.  iii, 

TOU.   V. 


tum  ejus  nondum  est  impletum  ,  dicendum 
quod  circumcisio  et  habebat  principale  si- 
gnificatum,  et  hoc  erat  originalis  deletio ;  et 
habebat  consequens ,  scilicet  liberationem  a 
miseria  per  Chrislum  in  oclava  resurrectio- 
nis,  Et  quoniam  implelum  est  quantum  ad 
principale  signatum  in  baptismo,  et  quan- 
tum  ad  consequens  in  capite  nostro  Christo, 
qui  resurrexit  die  octavo,  ideo  debuit  ces- 
sare.  Sed  quod  adjungit ,  quod  debet  ma- 
nere  ut  thurificatio,  diceudum  quod  thuri- 
ficalio  non  manet  solum  propter  hoc  quod 
siguificat  quod  faciendum  est,  sed  eliam 
quod  exterior  observantia  quodam  modo 
moralis  est;  et  etiam  quia  facilis  est  :  et 
propterea  Ecclesia  nou  retinuit  de  lege, 
sed  instituit ,  quia  alio  modo  illi  thurifica- 
bant. 

G.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  circum- 
cisio  non  aufert  decimationem ,  dicendum 
quod  circumcisio  non  fnit  remedium  uni- 
versale,  sed  particulare,  nec  omnes  ad  illam 
obligabantur  :  et  ideo  decimatio  adhuc  ha- 
bebat  locum.  Scd  .id  baptismum  omnes  ob- 
ligantur,  et  est  remedium  universale,  et  suf- 
ficiens  :  et  ideo ,  si  remaneret  circumcisio , 
plus  haberet  oneris ,  quam  utilitatis.  Et  sic 
patet  ultimum ,  quia  Dominus  noluit,  quia 
nou  competebat  huic  tempori  tum  propter 
poenalitatem,  tum  propter  particularitatem, 
tum  propter  effectus  modicitatem. 

QUjESTIO  II. 

A71  circumcisio  cessaverit  ante  promulgationem 

Evangelii  '. 

Utrum  circumcisio  cessaverit  ante  pro-  ai  upp. 
mulgationem  Evangelii;  et  quod  sic,  vide- 
tur ' :  Lex  ct  Prophetceiisquead  Joannem,  etc. : 
aut  hoc  dictum  est  iuclusive,  aut  exclusive  : 
sed  quocumque  modo  hoc  dictum  est ,  cuni 
defecerit  Joanneset  ejusbaptismusante  pa- 
sionem,  videtur  quod  et  lex  et  sacramenl ! 

q.  IV;  Durand.,  IV  Smt.,  dist.  1,  q   i;  ptR[ih.  Brulef , 
\\  Senl.,  dist.  III,  q.  XIII;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Setil., 
dist.  III,  q.  ullima.  —  *  Matth.,  xi,  13. 
(a)  Cat.edit.  Sortis. 
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legalia   delecerunt    aate    promulgationem 
Evangelii. 

2.  Item  ratio  quare  circumcisio  cessavit, 
fult  legis  impletio ,  et  legalium  :  sed  haic 
omnia  impletasunt  in  passione,  cum  dictum 
est ' :  Consummatum  est,  et '  velum  templi 
scisswn  est :  ergo  si  lioc  fuit  ante  Evangelii 
promulgationem,  ante  defecit :  et  lioc  Ira- 
hitur  (a)  ex  pluribus  locis  de  libro  Qucestio- 
num  novi  et  veteris  Testamenti,  ut  Magister 
dicit  in  littera. 

3.  Item,  specialis  ratio  cessationis  circum- 
cisionis  fuit  institutio  nobilioris  sacramenti 
loco  ejus  :  sed  baptismus  est  institutus  ante 
passionem  et  Evangelli  promulgationem  : 
ergo  ante  cessavit  circumcisio. 

Item  ad  hoc  est  aucloritas  Ilieronymi  ad 
Auguslinum,  (juse  ponitur  in  Glossa':  «Sunt 
uticpie  mortiferae  caeremoniie  Judaeorum 
omnibus  fidelibus  :  finis  enim  '  legis  Chris- 
tus,  »  etc. 
Fuiidam.  Sed  contra  :  Post  passionem  Paulus  ^  cir- 
cumcidit  Timotheum ,  et  in  hoc  non  repre- 
henditur ;  el^  servavit  votum  Nazaraeorum : 
ergo  nondum  erat  maUim ,  nec  circimicisio 
cessaveral.  Si  dicas  quod  fecitpropter  vitan- 
dum  scandalum ;  Contra  :  Propter  vitandum 
scandalum  nonest  facienduni  contra  verita- 
tem  vitae  vel  doctrinae :  ergo  si  hoc  erat  ma- 
lum  de  se,  nunquam  ex  hoc  excusatur,  quod 
non  peccaverit. 

ItemniiUus  obligatur  ad  id,  quod  ignorat, 
et  non  potest  scire  :  sed  multi  erant,  ad  quos 
non  pervenerat  institutio  baptismi ;  ergo  illi 
non  teneljantur  baptizari :  ergo  si  Deus  non 
rehquit  eos  sine  remedio ,  adlmc  post  pas- 
sionem  circumcisio  habuit  effectum  et  sta- 
tum. 

Item  Augustinus  ad  Hieronymum  ' : « Cir- 
cumcisio  et  alia  legalia  non  erant  noxia,  li- 
cet  jam  non  essent  signandis  futin-is  necessa- 
ria ;  magis  noxium  erat  ea  quasi  noxia  pro- 
hibere. »  Estergohicquaestio,  cum  videatur 
hic  esse  multiplex  contradictio ,  quid  tenen- 

'  Joan.,  XIX,  30.  —  '  Luc,  xxui,  45.  —  ^  /«  Episi. 
adGalat.,  c.  ii.  —  '  Rom,,  x,  4.  —  »  Act.,  xvi,  3.— 


dum  sit  :  nam  Pelrus  videtur  sibi  contra- 
rius ,  qui  dictavit '  quod  non  eranl  legalia 
servanda;  et  postmodum  '  judaizabat,  sicut 
dicitur. 

Item  Paulus  videtur  sibi  contrarius,  qui 
reprehendit  Petrum,  et  postmodum  ciroum- 
cidit  Timotheum,  et  servavit  votum  Naza- 
raiorum.  De  primo  dicitur,  Acl.,  xvi ;  de  se- 
cundii,  Act.,  XXI. 

Item  Petrus  videtur  contrarius  1'aulo,  et  e 
converso,  quia  dicitur  '»  quod  Paulus  restitit 
Petro  in  faciem  :  ergo  dissensio  videtur  in 
hoc  fuisse  inter  columnas  Ecclesiae. 

Item  Ilieronymus  videtur  contraiius  Au- 
gustino,  sicut  palet  in  Glossa :  quod  aperte 
contradicant ,  hoc  apparet  in  eorum  Episto- 
lis,  qiiibus  sibi  respondent.  Unde  Hierony- 
mus,  in  Epistola  ad  Augustinum  :  «  Tu  dicis 
legalia  observare  bonum ;  ego  affirmo  ma- 
lum,  non  modo  eis  qui  ex  gentili,  sed  etiam 
qui  ex  judaico  populo  crediderunt. » 

CONCLUSIO. 

Circumcisio  et  legalia  non  cessaverunt  ante  pro- 
mulgationem  Evangelii  qiiantum  ad  observan- 
tiam,  nec  quantum  ad  efficaciam  universaliter, 
quia  creditur  in  his,  qui  distabant ,  habuisse 
efficaciam. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen-  via  Hie- 
tiam  aperienda  est  via  duplex,  quam  praeci-  ""''"'• 
pui  doctores,  scilicet  Hieronymus  et  Augus- 
tinus,  tenuerunt  in  hujus  quajstionis  deter- 
minalione.  Et  primo,  ad  intelligendam  solu- 
tionem  Ilieronymi ,  sciendum  esl ,  quod 
B.  Hieronymus  duo  tempora  iutellexit  in  no- 
vae  legis  datione,  et  sacramentorum  suorum 
institutione  :  unum  scilicet  tempus  condendi 
Evangelium,  quod  inco?pit  ab  ad  ventu  Christi 
usque  ad  passionis  consummationem ;  aliud 
fuit  promulgationis  Evangelii,  quod  incoepit 
ab  adventu  Spiritus  Sancti  usque  ad  flnem 
mundi.  Similiter  intellexit  quod  mandata 

'■Act.,  XXI,  2G.  — '  Aug.,£'pis<.  XIX,  al.  LXii.  —  *  Act., 
XV,  10.  —  »  Galat.,  il,  14.  —  'OGa/at.,  u,  11. 

(o)  Edit.  Ven.  traditur 
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legalia  et  ceremonialia  dupliciter  convenit 

servare  :  vel  ex  prajcepto ,  tanquam  neces- 

saria  ad  salutem ;  vel  ex  dispensatione,  non 

quia bonasinl,  sed quiainde  elicitur  bonum. 

Concessit  ergo  llieronymus  legalia,  maxime 

circumcisionem  servari  debere,  quousque 

veritasEvangeliipromulgaretur,etinslitutio 

novae  legis  aperiretur  :  et  hoc  in  toto  primo 

tempore.  Sed  his  (a)  incipientibus  aperiri, 

illa  cessabant,  sicut  ista  iunotescebant :  ita  ut 

nulli  post  acceptam  notiliara  veritatis  liceret 

ser\'are  hujusmodisacramentaaliquo  modo, 

nisi  illis  solum,  ad  quos  non  pervenerat  prae- 

dicatio  Evangelii,  vel  etiam  ipsis  apostohs 

majoribus,  ex  dispensatione  ,  et  pia  quadam 

simulatione ;  caeteri  autem  erant  transgres- 

sores,  qualitercumque  servarent.  Et  ad  hoc 

ponendum  movit  eum  auctoritas  sacrae  Scrip- 

turae,  etauctoritasEcclesiae:  aiictoritassacrae 

Scripturae,  nam  omnes  apostoli  consense- 

runt '  legalia  non  esse  servanda.  Rursus, 

videbat  apostolos  alicubi  post  illam  senten- 

tiam  seryasse;etdicebatprimam  senteutiam 

datam  esse  secundum  rigorem  veritatis ,  sed 

observatiimem  factam  e-se  secundum  simu- 

lationem  pietatis,  secundum  quod  dicit  Apos- 

tolus  ' :  Omnibus  omnia  factus  sum,  Judceis 

tanquam  Judceus ,  etc.  :  et  hoc  pia  quadam 

simulatione.  Aucloritas  Ecclesiae  etiam  mo- 

vit,  quia  sancti  patres  communiter  damna- 

venmt  haeresim  Ebionis  et  Cherinthi,  qui 

dixemnt  legalia  cum  Evangelio  esse   ser- 

vanda  :  et  propter   hoc  dicebant  pia  qua- 

damet  dispensatoria  simulatione  esse  servata 

propter  iiifirmitatem  Judteorum.  Sic  dicit 

Hierouymus,  quod  Petrus  servabal  legalia 

quadam  simulatione,  secundum  quod  Apos- 

tolus  dicit  %  ut  etiam  Barnabas  duceretur 

in  hanc  simulationem.  Et  dicit  etiam ,  quod 

Paulus  pia  quadam  simulalione  reprehendil 

Petrum,  qui  nec  peccabat  :  ut  sicut  Petrus 

condescendebat  Judaeisin  legalium  observa- 

tione,  ila  Paulus  in  illius  observanliie  repre- 

hensionc  gentibus.  Et  ita  nec  Petrus  pecca- 

•  Act.,  XV,  28.  -  M  Cor.,  u,  22.  —  >  Galat.,  ii, 
(a)  Cast.  edit.  UUs. 
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vit  in  male  observando,  nec  Paulus  in  pro- 
caciter  reprehendendo ,  sicut  Porphyrius 
haereticus  Paulum  arguebat,  quod  Aposto- 
lorum  principi  procaciter  insultasset.  Ecce 
Iiaec  est  positio  Hieronymi,  et  ratio  positio- 
nis.  Augustinus  autem  alio  modo  solvit.  Ad 
cujus  solutionem  intelligendam,  notandum 
est,  quod  Augustinus  '  triplex  tempus  intel- 
lexit,  seilicet  tempus  condendi  Evangelium, 
promulgandi  conditum,  et  custodiendi  jam 
promulgatum.  Primum  tempus  fuit  ab  ad- 
ventu  Christi  usque  ad  passionis  consumma- 
tionem,  et  illo  tempore  sunt  legalia  infir- 
mata,et  inmorte  Christi  mortua.  Secundum 
tempus  fuit  a  passione  Chnsti  usque  ad  di- 
vulgationem  Evangeiii  in  omnes  gentes, 
quando  potuit  dici " :  In  omnem  terram  exi- 
vit,  etc;  et  hoc  tempore  sunt  legalia  ad  tu- 
mulumdeducta.  Tertium  tempus  fuit  ab  illo 
tempore  usque  ad  mundi  finem ,  in  quo  le- 
galia  sunt  quasi  in  tumulo  clausa.  Uiterius 
notandum  quod  Iriplici  de  causa  possunt  ali- 
qua  observari,  sciiicet  propter  salutis  neces- 
sitatem,  propter  honestatem,  propter  proxi- 
mi  infirmitatem.  Dixit  ergo  Auguslinus  • 
quod  primo  tempore  legalia  servari  pote- 
rant  tanquam  viva  propter  salutis  necessita- 
tem ,  vel  utilitatem :  secundo  tempore  ser- 
vari  poterant  etiam  ab  his ,  qui  audierunt 
Evangelium,  propter  honestatem,  quia  cum 
honore  adducenda  erat  synagoga  ad  tumu- 
lum,  non  quasi  idololatra  statim  abjicienda : 
et  hoc  etiam  tempore  servari  poterant  prop- 
ter  proximi  utilitatem,  ne  Judaei  a  fide  revo- 
carentur;  teitio  vero  tempore  nullo  modo 
sunt  servanda,  quia  qui  jam  servat,  non  est 
malerni  corpusculi  honorator,  sed  sepulturae 
impudens  revelator.  Et  ita  posuit  quod  Pe- 
Irus  el  Paulus  uterque  servaverunt  non  tan- 
tum  propter  vitandum  scandalum  proximi, 
sed  etiam  ad  honorem  debilum  matri  impen- 
dendum;et  quod  non  tantum  simulatorle, 
sed  etiam  veraciter  observaverunt ,  nou 
propter  salutis  necessitatem ,  quia  sciebaut 


13.—  4  Aug.,  Q</ Wiei-on.,  epist.  xix,  al.  LXii.- 
xviii,  5.  —  «  Aug.,  loc.  cit. 
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ea  non  esse  ad  salufem  necessaria.  Similifer 
posuit,  quod  Petrus  veraciter,  non  siiuula- 
torie  reprehousus  fuil  n  Piiuio,  non  quia  le- 
galifi  servabaf,  suil  quia  exemplo  suo  youti- 
les  judaizare  cogebat.  Uatio  aufem  sua  baec 
fuit  :  nam  si  fuit  ilii  tantum  simulatio  in 
observatione,  ergo  propter  scandalum  proxi- 
mi  vitandum  licet  relinquere  veritatem.  Et 
iterum  :  Quare  modo  non  similiter  liceret? 
Quod  nullus  diceret.  Rursus,  dc  reprehen- 
sione  Pauli ;  si  simulate  tantum  reprehendit 
Petrum,  falsum  ergo  dixit,  et  mentitus  est, 
et  quod'  non  ambulahat  ad  verilatem  Evan- 
gelii,  et  quod  rcpreliensibilis  erat.  Sed  quis 
audeat  dicere,  quod  Paulus  in  doctrinee  ve- 
ritalis  dispcnsalione  sit  mentitus  ?  Quod  si 
aliquis  diceret,  patebil  via  hffirelicis,  ut  alia 
dicant  simulate  dicta.  Et  quia  ipse  Augusti- 
nus,  doctor  egregius,  verLis  Hieronynii  ad- 
didit;  nec  mirnm  osl,  nec  inconveniensquod 
.  posterioros  prioribus  addaut  *     idoo  modo 
iiaiio    solveniiiAugu^liuitanquamsufficientioriad- 
haerent,  qui  melius  sentiunt.  Unde  Hugo  de 
S.  Viciore  dicit ',  quod  circumcisio  ,  et  alia 
legalia  quantmu  ad  cfficaciam  cessaveruut 
posl  passionem,  sed  quantum  ad  observan- 
tiam  cessaveruut  post  Evangelii  promulga- 
tionem.  Et  praeter  rationem  Augusliui  aliam 
rationem  assignat :  quia  nec  natura,  nec  ra- 
tio  sustinet  repentinas  immutationes;  etne 
videretur  lex  nova  prsecipitanter  data ,  cum 
maturitatc  subiutravit,  etveteratransieruut. 
Ex  his  patet  responsio  ad  illud  quod  quaeri- 
tur.  Concedo  eniiu,  sicut  rationes  ostenduut, 
quod  legalia  quantum  ad  observanliam  uou 
cessaverunt  ante  promulgationem,  nec  etiam 
quantum  ad  efficaciam  universaliter ,  quia 
creditur,  sicut  dicil  Bernardus,  quod  habue- 
runt  efficaciam  in  liis  qui  distabaut,  et  praj- 
ceptis  adluic  restringi  non  poterant.  In  his 
autem  qui  scire  poterant,  nullam  efflcaciam 
habebaut. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  lex 
et  prophetce  nsque  ad  Joannem ,  etc,  dicen- 

'  Oalat.,  11,  li,  11.— ■■'  Scotus,  dist.  Iii,  q.  iv  :  n  liqae 
ud  asceusioneui  eial  nccessaria  circumcisio  Judeeis,  et 


dum  quod  illud  intelligitur  inclusive,  non 
quia  tunc  statim  defecerit ,  sed  quia  ex  tunc 
legalis  observantia  infirmari  coepit. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  impletione  , 
dicendum  quod  implelio  fuit  causa  cessalio- 
nis;  sed  causa  ista  non  ponebat  elTeclum, 
nisi  claresceret :  veritas  enim  exeliidit  um- 
bram  tautum  dum  clarificatur,  quia  iiullus 
tenetur  ad  incognitum. 

3.  Ad  illud  quod  olijiciiur  de  iustitutione 
baptisini,  dicendum,  sicut  t;iclum  esf,  quod 
institutio  erat  cau.sa  evacualionis  ;  sed  actu 
non  faciebat  cessare ,  nisi  prius  pateret  sa- 
cramiiiti  utilitas  et  necessilas.  Sed  hajc  non 
fuit  indicta  in  aperto  usquepost  passionem; 
Dominus  enim  dixit  Nicodemo  *  :  i\isi  quis 
renatus  fuerit,  etc;  scd  hocdixit  quasi  con- 
siliuiii  iu  occulto. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Hieronymo.  .\ugusti- 
dicendum  quod  AugustinusdictisHieronyiui  "aujal"'" 
addidit,  et  clarius  hoc  vidit,  et  ideo  ejus 
dictis  standum  est.  Nam  et  ipse  Hieronymus 

his  addendum,  et  hcec  corrigenda  sibi  com- 
misit.  Exhispatetrepugnantia;  nam  Petrus 
primo  dictavit  legalia  iion  esse  observanda, 
ct  ideo  non  esse  gentilibus  imponenda.  Sed 
famen  postmodum  ipse  servavit ,  ostendens 
quod  propfer  slatum  in  quo  aliquando  fue- 
raut ,  essent  honoranda.  Idem  ipsum  de 
Paulo  est  dicendum.  De  controversia  Petri 
et  Pauli  dicendum  quod  idem  senserunt 
omnino;  et  tameu  Pelius  iste  reprehensus 
est,  quia  reprehensibilis  erat,  nonquia  male 
faceret,  scd  aliquautulum  incaufe  :  et  ille 
defectus  circumspectionis  credo  quod  fuit  in 
eo  aliqua  culpa ,  licet  non  esset  mortalis  :  et 
divina  dispensatione  hoc  permissum  est,  ut 
dum  Petrus  repreheiisus  desisteret ,  clarius 
veritas  palesceret;  et  qiiod  Pelrus  exem- 
plum  imitandi  in  acfu  suo  nollet  dare.  Unde 
erat  reprehensibilis,  id  est  utilis  reprehendi, 
et  digiius,  qui.i  ad  verifafem  Evangelii  non 
ambulabat ,  id  est ,  non  usquequaque ,  quia 
ex  hoc  verifas  conculcabatur  :  et  ideo  Pau- 

cUicax.  »  -  s  ihiM,  lib.  II,  parl.VI,  c.  iv;  S.  Tlioui.: 
«  Non  obligabantui'  ex  vi  prajcepti.  »  —  » Joan.,  iii,  3. 
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lus  bene  ferit,  etutiliter,  quia  coram  omn'-  accusetur  graviiis  mendacii  culpa.  \d  ulti- 
bus  eum  reprebendit.  Nec  est  excusandus  mam  contrarietatem  patet  responsio  ex  prse- 
Petrus  ab  una  levi  negligentia,  ne  Paulus      dictis. 

DISTINCTIO  IV 

DE     BAPTISMO     PER     CO  JI P  AR  ATION  EM     AD     RECIPIENTES. 

PARS  I. 

DE   DIVERSITATE   SUSCIPIENTIUM   BAPTISMA. 

Hic  dicondura  est,  aliquos  suscipere  sacramentum  et  rem  sacrameiili,  alir|uos  sacra-  guorura. 
mentum  et  non  rem,  aliquos  rem  et  non  sacramenlum.  sacramentum  et  rem  simul  crror. 
suscipiunt  omnes  parvuli ,  qui  in  baptismo  ah  originali  mundantur  peccato  :  quamvis 
quidam  diffiteanlur  illis,  qui  periluri  sunt,  parvulis  in  baplismo  dimitti  peccata,  inni- 
tentes  illi  verbo  Augiislini'  :  «  Sacramenta  in  solis  electis  efficiunt  qiiod  figurant  :  » 
non  intelligentes  illud  ita  esse  accipiendum  ,  quia  cum  in  aliis  efficiant  sacramenta 
remissionem,  non  hoc  eis  faciunt  ad  sahitem  ,  sed  soUs  electis.  Nam  quod  omnibus  par- 
vuhs  in  haptisrao  remittatur  peccatum  per  baplismura  ,  Augustinus  evidenter  dicit.  «  A 
parvulo,  inquit^,  recenter  nato  nsque  ad  decrepitum  senera,  sicut  nullus  probibetura 
baptismo,  ita  nullus  est ,  qui  non  peccato  moriatur  in  baptismo;  sed  parvuU  tantum 
originali,  raajores  vero  etiam  omnibus,  qu^e  male  vivendo  addiderunt  ad  ilhid  quod 
nascendo  traxerunt,  w  nisi  enormilas  vitai  impediat.  Adulti  quoque,  qui  cum  fide  hapli- 
zantur,  sacramentura  et  rem  suscipiunt. 

Oui  sine  fide  vel  ficte  accedunt,  sacraraentuin ,  non  rera  suscipiunt.  Unde  Hiero-  ce  fioto 

^  1        arcedett- 

nyraus'  :  «  Siint  lavacra  gentiUum,  hrereticorum  ;  sed  non  lavant  ad  salulem.  In  Eccle-  tibus. 
sia  etiam,  qui  non  plena  fide  accipiunt  baptisma,  non  spiritum,  sed  aquam  suscipiunt.  » 
Augustinns  etiam  ait  *  :  «  Judgeis  omnibus  communia  erant  sacramenta  ,  sed  non  coin- 
mnnis  oranibus  erat  gratia  ,  quse  est  virtus  sacraraentorum  :  ita  et  nunc  coramunis  est 
l)aptismus  omnibus  baptizatis,  sed  non  virtus  haplismi,  id  est,  ipsa  gratia.  »  Itein^  : 
«  Oranis,  qui  jam  suae  voluntatis  arhiter  constitutus  est ,  cum  accedit  ad  sacramentum 
fidelium,  nisi  poeniteat  eum  veteris  vitse,  novamnon  potest  inchoare.  Ad  hac  poenitentia, 
cum  haptizantur,  soli  parvuli  iinmunes  sunt.  »  His  aliisque  testimoniis  aperte  osten- 
ditur,  adultis  sine  fide  et  poenitentia  veram  in  haptismo  non  conferri  gratiam  reraissio- 
nis,  quia  nec  parvulissine  fide  aliena,  quipropriam  habere  nequeunt,  datur  in  haptismo 
remissio.  Siquis  ergo  ficte  accedit,  non  habens  veram  cordis  contritionem,  sacramentum 
sine  re  accipit.  Videtur  tamen  Augustinus  dicere',  quod  eliam  ficte  accedenti,  qui  etiam 
hahet  odium  fraternum  ,  in  ipso  momenlo  quo  baplizatiir,  omnia  condonentur  peccata, 
et  post  baptismum  raox  redeant.  Sed  non  hoc  asserendo  dicit ,  irao  hanc  opinionem  et 

'  Ang.,  Episl.  XXII,  al.  xcviii,  wt  Bonif.—  »  Kl.,  Enrliii-id.,  c.  .\Liii,  n.  13,  et  habelur,  de  Consecr.,  disl.  v, 
c.  A  parvulo.—  '  llieron.,  in  Ezech.,  xvi,  i,  et  cilaUir  iu  Glossa,  iOid.  — •  Aug.,  Enarr.  in  i^s.  Lxxvii,  1,  n.  2, 
quoad  sensum.  —  •  H.,  *  Pa:nit.  medic.,  c.  II.  —  "  Id.,  De  Bapl.  cont.  Donat.,  lib.  I,  c.  Xll,  n.  18,  19,  20,  et 
babetur,  de  Consecr  ,  dist.  iv,  c.  Quomodo  exaudit  Deus. 
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pracmissam  senlentiam  coiiferendo;  ait  enim  quod  his  qui  ficto  corde  baptizantur,  aut 
peccata  nullatenus  dimittuntur  ,  (piia  '  Spifitux  sanctus  disciplincn  effugiet  fictum  ;  aut 
«  in  ipso  tempoiis  punclo  per  vim  sacramenti  diniissa,  iterum  per  fictionem  replicantur, 
ut  etiam  illud  verum  sit  :  Quotquot  in  Christo  baptizati  estis  ',  etc.  Et  illud  :  Spiritus 
sanctus  disciplinw  effurjiet  fictum ,  id  est,  ut  induat  eum  Cliristum  (a)  sanctitas  bap- 
tismi,  et  exuat  eum  Chrislum  [a)  peruicies  fictionis.  Nam  redire  dimissa  peccata ,  ubi 
fraterna  charitas  non  est ,  aperte  Dominus  docet  etiam  in  illo  servo  ' ,  a  quo  Dominus 
dimissiim  debitum  petiit,  quia  ille  conservo  dimittere  noluit.  Sic  non  impeditur  bap- 
tismi  gratia,  quoiuiniis  omnia  peccata  dimittantur  ,  etiam  si  fraternum  odium  in  ejus  , 
cui  dimittuntur,  animo  perseveret.  Solvilur  enim  hcsternus  dies,  et  quidquid  superest: 
et  solvitnr  ctiam  ipsa  hora,  momentumque  ante  baplismum  et  in  baptismo.  Deinceps 
autem  continuo  reus  incipit  esse  ,  non  solum  consequentium  ,  sed  etiam  prseteritorum 
dierum,  hoiarum,  momentorum,  redeunlihus  omnibus,  quse  dimissa  sunt.  »  EToc  autem, 
ut  praediximiis,  nou  sub  assertione  dixit :  quod  osteuditur  ex  eo,  quod  ait  in  eodera  libro 
sic  '  :  «  Si  ad  baptisinuin  fictus  accedit ,  dimissa  sunt  ei  peccata,  aut  non  sunt  dimissa? 
Eligant  quod  voluerint.  »  Ecce  aperte  cernis,  si  tamen  attendis,  id  dixisse  Augustinum 
non  asserendo ,  sed  quaerendo ,  el  aliorum  opiniouem  referendo.  Idem  enim  ait  »  : 
«  Tunc  valere  iucipit  ad  salutem  baptismus,  cum  illa  tictio  veraci  coufessione  recesserit :  » 
quae  corde  iu  nialitia  perseveranle ,  peccalorum  ablutionem  non  sinebal  fieri.  Non  ergo 
ficte  accedeuti  peccatu  dimiltuntur. 
Ouo  Quaeritur  ergo  quo  modo  illud  accipiatur  '  :  Qiiotquot  in  Christo  baptizati  estis , 
m"iiiga-  Christum  induistis.  Potest  dici ,  quod  qui  in  Christo  ,  id  est ,  in  Chiisti  conformitate 
"ouot"''  baptizantur  ,  si  ut  moriantur  vetustali  pecoati ',  sicut  Christus  vetustati  pcenae,  induunt 
quot   in  Christum  ' ,  auem  per  gratiam  inhabilantem  habeut.  Potesl  et  aliter  solvi  :  duobus 

Christo  )    T  r  <-J 

baptizati  enim  modisChristum  indueie  dicimur,  vel  assumplioiie  sacramenti,  vel  rei  perceptione. 

christum  Uude  Augustiuus  '  :  «  Induunt  homines  Christum  aliquando  usque  ad  sacrameuti  per- 
ceptionem ,  aliquaudo  usque  ad  vitae  sauctificationem  :  alque  illud  primum  bonis  et 
malis  potest  esse  commune,  hoc  autem  est  proprium  bonorum  et  piorum.  »  Omnes  ergo 
qui  in  Christi  nomine  baplizanlur,  Christum  induunt,  vel  secundum  sacramenti  percep- 
tionem,  vel  secundum  vitae  sanctificationem. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  "^*^^'"   recipientes  ;   in   secunda    specialiter 

quantum  ad  parvulos,  infra  in  fine  hujus 

Hic  dicendum  est  aliquos  stiscipere  sacramentumj         j:„4:„„i:„,.:,    ;i,:  .  cnint  <,/on>>,  »..^>».v    «Vmn/i. 

et  rem  saerameuli,  etc.  distinclioni:,,  ibl  :  SoUl  etiam  quWTl,  SipaV- 

vuUs  in  baptismo  datur,  etc.  Prlma  pars 
Di»iiio.  Supra  egit  Magister  de  baptlsmo  secun-  habt^t  duas  :  iu  prima  Magister  agit  de-reci- 
rium  se.  Itec  est  secuiida  pars ,  in  qua  agit  pienlibus  sacrameutiim;  in  secunda  de  reci- 
de  baptismo  in  comparatione  ad  recipientes;  pientibus  sacramenti  rem  tanlum,  ibi :  Sunt 
et  dividiur  haic  pars  in  duas  parles.  In  et  alii ,  ut  supra  posuimus ,  qui  susciinunt 
prima  agit  per  comparationem  ad  commu-      rem,  et  non  sacramentum.  Prima  pars  habet 

^Sap.,  1,  5.  -  '  Gal.,  IU,  27.  -  '  Mattli.,  xviu,  c.  Tunc  valere.—  ^Gal.,  m.  27.  —  '  Rom.,  vi,  2.— 

2a-3S.  —  *  Augusl.,  de  Bapt.,  lib.  I,  c.  xii,  n.  18,  in  *  Ephcs.,w,  24.  —  »  Aiig.,  de  Bapt.,  lib.  V,  c.  XXIV, 

princ,  et  habetur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Vstendilur  n.  31. 
tllos.  —  »  Ibid.,  et   habetur,   de   Consecr.,   dist.  iv,  {aa)  Edit.  Bened.  Christo. 
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ditione  accipientium ,  agit  de  accipientibus 
rtm  et  sacramentum ;  in  secunda  autem  de 
recipientibus  sacranienlum  tantum,  non 
rem,  ibi  :  Qui  vero  sine  fide  arxedunt.  Pri- 
ma  pars  dividitur  in  duas  :  in  prima  deter- 
minat  veritatem ;  in  secunda  dissolvit  dubi- 
tationem,  siveremovet  falsitatem,ibi :  Quam- 
vis  quidam  diffiteanlur  illis,  etc.  Similiter 
secunda  pars  ,  in  qua  agitur  de  flcte  acce- 
dentibus  ad  sacramentum,  duas  habet :  in 
prima  determinat  veritatem  ;  in  secunda 
vero  removet  dubitationem  ,  ibi  :  Yidetur 
tamen  Augustinus  dicere  quod  ficte  acce- 
denti,  elc.  Et  ibi  primo  determinat  dubium 
ortum  ex  auctoritate  Augustini ;  secundo 
vero  determinat  dubium  quod  orlum  habet 
ex  auctoritate  Apostoli,  ibi  :  Quceritur  ergo, 
quomodo  illud  accipiatur. 

DUB.    I. 

Nisi  poeniteat  euni  veteris  vitK,  novam  non  potest 
inclioare. 

Videtur  Augustinus '  male  dicere ,  quia  si 
hoc  verum  esset ,  tunc  pcenitenlia  deberet 
praecedere  baptismum  :  ergo  baptismus  non 
est  primum  inter  sacramenfa,  quod  est  con- 
tra  Magistrum  et  communem  opinionem. 

Resp.  Dicendum  quod  Augustinus  non  lo- 
quitur  de  sacramento  ,  sed  de  poenitentia 
virtute  tantum  ,  cujus  actus  praecedit  in 
adullis  baptismi  sacramentum  :  nec  tamen 
oportet  quod  aclus  poenitentiae  formatae,  qui 
dicitur  contritio,  praecedat :  sed  sufflcit  quod 
actus  informis ,  utpote  attritio  :  atleri  enim 
poenitere  est. 

DUB.    II. 

Nec  papj-ulis  sine  fide  aliena,  qui  propriam  habere 
□equeunt,  datur  in  baptismo  remissio. 

Videtur  male  dicere ,  quia  secundum  hoc, 
si  parentes  sint  infldeles ,  innc  videtur  quod 
parvulus  damnetur  :  hoc  autem  est  incon- 
veniens ,  et  contra  Augustinum.  Nam,  t^icut 

'  Aug.,  de  pceniientice  Medicina,  c  il,  et  habelur  <fe 
Comerr.,  dist.  iv.  c.  Omnis  qui.  —  >  Id.,  ad  Bonif., 


dicit  Augustiuus  ad  Bonifacium '  :  «  Esto 
quod  parentes  ducant  filios  suosper  ignem, 
nihil  eis  obest  parentum  infldelitas.  »  Si  tu 
dicas,  sicut  dicit  Aiigustinus  ad  Bonifacium, 
quod  habet  virtutem  a  fide  Ecclesiae. ,  quia 
adest ;  esto  tunc  quod  nullus  sit  fidelis ,  vi- 
detur  quod  sacramentum  nullam  habeat  vir- 
tutem  :  sed  hoc  falsum  est ,  quia  baptizatus 
est ,  et  nullam  fictionem  habuit  :  ergo  rece- 
pit  efTectum  baptismi. 

Resp.  Dicendum  quod  ad  salutem  parvuU 
requiritur  virtus  passionis  Christi  cum  fide 
proximi ,  sicut  dicit  Augustinus  '  et  supra  * 
ostensum  fiiit.  Sed  tamen  non  oportet  ut  sit 
fides  ofTerenlium,  sed  suffioit  quod  sit  fldes 
Ecclesiae,  quae  est;  vel  ?i  haec  deflceret,  snf- 
ficeret  meritum  fldei ,  quod  fuit  in  Ecclesin. 
Sicut  enim  oralionibus  sanctorum  in  via 
Deus  reconcihatur  mulfis  peccatoribus  ,  sic 
merito  sanctorum  qui  sunt  in  patria  miilta 
remittuntur  nobis ,  quia  prius  meruerunt 
nobis.  Et  hoc  dicit  Augustinus  ^  ad  Bonifa- 
cium,  cum  offeruntur  parvuli  ad  percipieu- 
dam  gratiam,  tam  ab  eis,  quorum  gesfau- 
tur  manibus  ,  quam  etiam  ab  ipsis ,  si  ipsi 
fideles  sint ,  quam  ab  universa  societate 
sanctorum  atquefideUum.  Ab  omnibus  nam- 
que  offerri  intelliguntur,  quibus  placet  quod 
ofTeruntur,  et  quorum  sancla  et  individua 
charitate  ad  communionem  spiritualem  ad- 
juvantur  :  et  ita  offerentes  possunt  intelligi 
sancti,  non  soluni  qui  sunt  in  Ecclesia  mili- 
tante,  sed  et  qui  sunt  in  triumpbante.  Ni- 
hilominus  tamen  verum  est ,  quod  sacra- 
mentum  baplismi  prodest  parvulis  merito 
fidei  Ecclesiae  militantis  :  quae  quamvis  pos- 
sit  defleere  in  aliquibus  personis  specialiter, 
generaliter  tamen  nunquam  defecit,  nec  de- 
flciet,  juxta  illud « :  Ecce  ego  vobiscum  sum 
usque  ad  consummationem  sceculi.  Unde  si- 
cut  species  semper  salvatur  in  aliquo  indi- 
viduorum ,  sic  fldes  in  aliquo  fldelium  :  et 
hoc  divina  providentiafaciente.  Nec  unquam 
fuit,  postquam  incoepit  Ecclesia  ,  quin  sem- 

Eiii.it.  x.xni,  al.  xcviu.  —  '  Ibid.  —  »  Dist.  i,  art.  2, 
q   ,.  _  I  Aug.,  loc.  cit.  —  «  Matth.,  xxvm,  20. 
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per  esset  aliquis  qui  Deo  placeret;  sic  nec 
iinquam  erit. 

DUB.  ni. 

Turic  valere  incipU^  elc,  eum  ill.i  ficlio  veraci 
coniessioue,  ete. 

Confra  :  Videtur  secundum  iioc,  quod 
confessio  expellat  fictionem  :  sed  iianc  non 
potuit  expellere  liaptismus  :  ergo  majoris 
virtutis  est  confessio,  sive  poeuitentia,  quam 
baptisaius. 

Resp.  Dicendum  quod  coufcssio  in  ([uau- 
tum  estsacramentalis  non  expeliit  fictionem, 
sfd  in  quanlum  est  actus  volunlarius  rece- 
dtns  a  malo  volito,  vel  propo?ito :  et  ita  non 
expcllit  per  natuiam  sacramenli ,  sed  per 
natnram  libertalis  voluntati?,  cum  sacra- 
mento  pcenitentia'  :  ([ua^  vokmtas  si  adcsset 
in  baptismo,  omnem  culpam  deleret  :  et  ita 
ex  hoc  non  sequitur,  quod  pcenitentia  sit 
majoris  virtutis. 

DfB.    IV. 

linlimnt  homiiies  Ciiristuiii  alifiuauJo  usrjiip  iul 
sacramenli  porceplionem. 

Videtur  malc  dicere ,  quia  nuUus  induit 
Christum  ,  in  quo  non  sit  receptio,  secuu- 
dum  illud  Apo-stoli '  :  /nditite  novum  homi- 
nem ,  qui  seciindum  Deum  creatus  est  in 
justitia  et  sanciitate  veritatis.  Item,  indutio 
dicit  aliquera  habitum  :  ergo  cum  in  ficlo 
nullus  hahitus  detur  rle  novo  ,  videtur  quod 
nihil  induat. 

Resp.  Dicendum  quod  induere  Christuin 
est  ahquem  habitum  accipere,  per  quem 
homo  flat  aliquo  modo  conformis  Christo. 
Conformari  autem  Chrislo  est  dupliciter,  aut 
exleiius,  aut  interius.  Etinti^rius  dupliciter: 
aut  per  charilatem  uniciitenict  transforman- 
tem  ia  eum  qui  amatur,  et  fi;'em  similiter 
conformantem ;  aiit  per  aliquid  gratis  da- 
tum  ,  ad  hoc  preepuians  et  disponens.  Dico 
ergo  quod  viri  sancli  ef  cliaritatem  hahent , 

•  Ephes.,  IV,  24.—  =6/.  Alex.,  Alens.,  p.  IV,  i^  vni, 
membr.  ?,  art.  2;  S.  Tliom.,  p.  III,  q.  lxi.v,  ail.  I; 
ct  IV  Senl..  dist.  IV,  q.  1,  art.  I,  q.i ;  et  contrii  (ient., 
c.  LiX,  et  LX.'!ll;  Richartl.,  IV  Senl.,  dist.  iv.  art.  3, 
q.  i;  Stcph.  Brulef.,  IV  Sent,,  dist.  iv,  q.  i;  Petrus  de 


et  bona  opera ,  et  conversalionem  sancfam , 
et  sacramentum  perceperunt,  et  Christum 
iiiduerunt  quantuin  ad  sacramenti  suscep- 
tionem  ,  et  couformationem  in  conversatio- 
iie  (a),  exterius  et  interius  similiter.  Sed 
ficte  accedenfes ,  quia  exterius  suscipiunt 
signum  ,  vel  quod  est  signum  passionis  ,  et 
inortis,  et  resurrectionis,  et  inlerius  cliarac- 
terem,  quae  ad  gratiam  disponunt,  Cluistum 
aliquo  niodo  iuduunt,  sed  iinperfecte,  quia 
quamvis  nou  removeantur,  faiuen  novo  ho- 
mini  quodam  modo  similes  fiunt ,  et  sic  pa- 
tet  utiuaHiue  objcctum  :  procedunt  enim 
secundum  quod  iadutio  dicit  conformifa- 
tem  secundum  habitum  perfectum  ,  etc. 

ARTICULUS  [. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  duo  prin- 
cipalifer  quajrunfur  :  primo  quseritur  de 
suscipientibussacramenlumbaplismidigne; 
secundo  de  suscipientibus  ficte.  Circa  pri- 
iriUm  quaeruntur  tria  :  primo  quajritur 
ulrum  baptismusindigne  suscipientibus  de- 
leat  omnem  culpaai ;  secuudo ,  utrum  de- 
loat  omnem  poenam  (6);  tertio  quaeritur, 
iitrum  in  omnibus  aequalem  habeat  effica- 
ciam. 

QU^STIO  I. 

An  baplismits  indigne  suscipientibtis  deleat  omtiem 
culpam  K 

Quod  iudigne  suscipientibus  deleat  oin-  Funda 
nera  culpam  ,  osfendittir  sic  :  super  illud  '  : 
Nec  unus  ex  eis  remansit,  Glossa  :  «  Omiiia 
peccata  ablata  sunt  in  baptismo,  polentia 
diaiioli  est  submersa.  » 

item,  baptizatussi  statim  post  hapti.smura 
luoreretur  ,  evolaret  sfatiin  ,  sicut  dicunt 
sancti  et  Beda  ',  quod  baptismus  apcrit  cce- 
liiiu.  Sed  nullus  statim  evolat,  in  quo  est 
aliqua  culpa,  qiiia  pcrfectiu  gloriae  noa  coin- 

Taraut  ,  IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  i;  Gahr.  Biel.,  IV  Sent., 
disl.  IV,  q.  I,  —  2  Psal.  cv,  11.  —  »  Bed.,  in  Luc,  c.  iii, 
iu  (ilossa,  sed  secundum  suura  ordinem  c.  x. 

(o)  Cal.  edit.  coDversatiouem  — <b)  Ctet.  ertil.  omit. 
culpam ;  secundo ,  utrum  debeat  omuem. 
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patitur  culpam  :  ergo  baptismus  delet  om- 
nem  culpam. 

Item ,  quantulacumque  gratia  delet  omne 
mortale,  et  etiam  veniale  ,  de  quo  est  con- 
Iritlo:  ergosisacramentumbaptismi  abquid 
addit,  videtur  quod  deleat  omnem  culpam. 

Item  sacramentura  baptismi  est  remedium 
perfectum,  cum  sit  fundamentum  legis  per- 
fectionis  :  ergo  cum  originale  peccatum  pri- 
vaverit  hominem  innocentia  directe  et  prin- 
cipaliter,  non  delet  perfecte  originale  nisi 
restituendo  innocentiam  :  sed  non  est  inno- 
cens  simpliciter,  nisi  qui  caret  omni  culpa  : 
ergo ,  etc. 
Ad  opp.  Contra  :  Diversorum  morborum  diversa? 
sunt  medicinse,  sicut  dicit  Hieronymus  '  : 
a  Qnod  non  sanat  oculum ,  sanat  calca- 
neum. »  Ergo  cam  culp£E  sint  diversee,  non 
tantum  specie,  sed  genere,  utpote  origina- 
lis ,  et  aclualis ,  et  mortalis ;  ergo  ad  hoc 
quod  curentur,  necesse  est  quod  diversae 
adhibeantur  spirituales  medicinai :  sed  bap- 
tismus  est  unicum  saci'amentum  :  ergo  non 
delet  omnem  culpam. 

Item ,  gratia  baplismalis  est  gratia  inci- 
pientium :  sed  status  incipientium  magis  est 
compassibilis  culpse,  quam  proficientium 
et  perfectorum;  et  gratia  incipiens  magis 
compatitur  culpam ,  quam  proficiens  vel 
perfecta  :  sed  gratia  in  proiicientibus ,  et 
etiam  perfectis,  compatitur  aliquam  culpam, 
Ecilicet  venialem  :  ergo  nmlto  fortius  gratia 
baptismalis. 

Item,  esto  quod  aliquis  accedat  ad  baptis- 
mum  cum  motu  venialis  peccati,  aut  datur 
ei  effectus  sacramenti ,  aut  non  :  si  non , 
ergo  est  fictus :  sed  quicumque  est  fictus, 
peccat  mortaliter  :  ergo  veniale  peccatum 
illi  est  mortale  :  quod  stultum  videtur ,  si 
quis  iioc  dicit,  quia  ad  nihil  novum  oljli- 
gatur.  Si  autem  nou  est  fictus,  ergo  recipit 
gratiam  :  et  constans  est,  quod  illa  non  delet 
culpam,  quia  tunc  simul  esset,  et  non  esset 
talis  culpa  :  ergo  gratia  baptismalis  non  de- 
letomnem  culpam. 

'  HieroD.,  i«  Miirc,  c.  i%.  —  '  Rom.,  v,  15. 
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Item,  si  baptismus  deleret  omnem  cul- 
pam,  cum  sacrameuta  non  sint  nobis  neces- 
saria  nisi  ad  culpam  delendam,  quia  si  non 
esset  peccatum,  non  esset  sacramentum,  ergo 
cselera  superfluunt.  Et  ideo  queeriturulrum 
talis  effectus  debuerit  alicui  sacramento  ap- 
propriari  [a) ,  et  quare  magis  sacramento 
baptismi ,  quam  alicui  aliorum. 

CONCLUSIO. 

Baptisnms  digne  snscipientis  omnem  delet  culpam , 
et  restituitur  homo  in  pristinam  innocentiam 
quantum  ad  animam. 

Resp..ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  auc- 
loriSates  dicunt,  et  magisUi  coinmuniter 
asserunt,  in  sacramento  baptismi,  si  plene 
percipitur  ejus  efficacia  et  remedium,  omnis 
culpa  deletur ,  et  restituitur  homo  in  pristi- 
nam  innoeentiam  quantum  ad  animam.  Si 
quseratur  ralio  hujus  propter  quid,  dicen- 
dam  quod  hujus  ratio  causalis  fuit  divina 
liberalitas,  quae  tantam  huic  sacramento 
contulit  efficaciam.  Si  autem  quaeratur  ratio 
hujus,  potest  congruitas  triplcs  assignari. 
Priina  potest  esse  ex  parle  ejus,  coulra  quod  (..11-  1. 
baptismus  est  :  baptismus  euim  proprie  est 
contra  originale ,  quod  inter  omnia  peccata 
pejores  in  anima  reliquit  sequelas,  et  cujus 
corruptio  est  universalis  et  magna  :  et  ideo 
congruum  fuit,  ut  Deus  rnagiiae  efficaciae 
remedium  in.stitueret  in  contrarium,  ut  si- 
cut  in  corruptione  illius  morbi  manifestatur 
rigor  divinae  justitiee ,  sic  etiam  in  remedio 
manifestaretur  dulcedo  divinae  misericor- 
diae,  ut  non  solum  illi  morbum ,  sed  omnia 
quae  consequuntur  annexa ,  hujus  remedii 
virtute  deleantur.  Et  hoc  est  quod  dicitur'  :  cong.  2. 
Non  yiciit  (Jelictum,  ita  et  donum,  etc.  Sp- 
eunda  congruilas  est  ratione  ejus  ad  quod 
est,  scilicet  ad  regenerandura.  Unde  in  hoc 
sacramento  transFertur  homo  a  potestate 
tenebrarum  in  adoptiouem  filiorumDei,  et 
maxime  aperitur  largilas  divinae  manus  iu 

(a)   Edil.   Ven.   appropiari  ;   Edtt.    Vaiic.   debuerit 
dari  allcui  eacramento. 
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primo  reditu  et  aJventu.  Et  hoc  est  quod  tum.  Secundum 
coDg.  3.  dicitur' :  Per  lavticrim  rrrjeneraHonis,  etre- 
novationis  Spiritus  sancli ,  qiiem  effudittn 
nos  (ibunde.  Tortia  i(i!i;<ruitas  est  ratione 
ordinis,  quia  illud  i'st  primuin  interomnia 
sacramentn,  et  fundamentum  ud  alia  :  ideo, 
ut  perfectuni  sternatur  fundamenlum  ,  pla- 
cuit  divina;  niisericordiai  liuic  sacramento 
perfectam  dare  elTicaciam  ad  dcleiidam  om- 
nem  ciilpam,  ut  posteriorum  oblitus  is 
qui  baptizatus  est,  et  quasi  novus  etTectus, 
omnino  ad  interiora  extendat  se.  Et  quia 
disposuit  huic  sacramento  dare  prascipuam 
efficaciani ,  et  quod  virtus  passionis  specia- 
liter  huic  sacrainento  adesset ,  ideo  dedit 
expressam  significantiam :  hoc  enim  inter 
c«tera  magis  indicat  animam  fieri  sanctam 
et  piirani.  Concedendum  est  ergo,  quod  de- 
lel  oinnem  culpam. 

1.  Ad  iUud  ergo  quod  objicitur ,  quod  di- 
versorum  morboruin  diversae  sunt  medi- 
cinae,  etc,  dici  potest  quod  hoc  est  verum 
in  corporahbus,  in  quibus  est  arctatio  vir- 
tutis;  in  spiritualiljus  autein,  ubi  est  major 
communicatio  bnnitatis,  secus  est.  Sed  quia 
hoc  diximus  veruiu  esse  in  spiritualibus, 
propter  hoc  quod  sacramenta  dislinctasunt; 
diceudum  quod  remedium  potest  morbum 
respicere  dupliciler :  aut  quia  principaliter 
sit  ad  hoc ,  aut  quia  hunc  c.urat  tanquam 
annexum  :  dico  ergo  quod  secundum  quod 
diversisunt  morbi  spiriluales,  diversse  eliam 
suiit  medicinaj  sacramentales  principahter 
ordinatse  ad  illos.  Si  autem  morbus  habeat 
alium  morbum  coiijunctum,  et  medicina 
perfectam  habeat  virtutem  curaudi ,  non 
tantum  curat  principalem ,  sed  etiam  anne- 
xum  :  et  sic  dico  facere  baptismum. 

2.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  gratia 
baptismalisesl  incipientiuin,  dicendum  quod 
gratia  baptismalis  habet  duplicem  compara- 
tionem,  scihcet  ad  bonuui  ad  quod  habilitat, 
et  ad  malura,  a  quo  curat,  sive  ad  pecca- 


primam  comparationem 
competit  statui  incipientium  ;  sed  quantum 
ad  aliam  comparationem ,  ciim  sit  per- 
feclum  inedicamentuni ,  habet  viin  gratije  : 
et  hoc  ex  divina  ordinaiione ,  quae  in  illo 
sacrainento  vult  omnia  delerc ,  et  innocen- 
tiain  perfecte  restituere. 

3.  Ad  illud  qudd  olijiciturde  motu  venia- 
lis  peccati,  quidam  respondent  quod  veniale 
tunc  efficitur  mortale,  quia  negligit  se  prae- 
parare,  et  ad  sacramentum  disponere  :  non 
quia  idem  peccatum  ,  quod  est  veniale  ,  fiat 
mortale,  sed  quia  additur  contemptus,  qui 
est  mortalis.  Sed  hic  sermo  durus  cst ,  quia 
frequenter  insurgunt  veniales  motus ,  etiam 
cum  spirituales  homines  sint  in  perceptione 
divinorum  sacramentorum.  Ideo  dicunt  alii, 
quod  estfictio  dupliciter,  scilicet  simpliciter, 
et  secundum  quid.  Fictio  sinipliciter  aufert 
totum  effectum  :  et  haec  est  voluntato  mor- 
tabter  peccandi.  Fictio  secundum  quid,  quae 
est  venialis,  non  impedit  ingiessum  gratiae , 
sed  complementum  gratiae ;  unde  in  tali 
non  habet  perfectum  effectum.  Aliter  ta- 
men  potest  dici,  quod  motus  veniahs  non 
facit  fictum  simpliciter,  sed  ad  tempus , 
quia  graliam  non  expeUit ,  sed  retardat , 
dum  non  elcvat  se  ad  recipiendam  divinam 
gratiam  :  et  quando  talis  motus  cessat,  cre- 
do  quod  statim  baptismus  plenum  effectum 
habeat ,  et  hunc  moluin  et  alia  peccata  de- 
leat,  etiamsi  non  supervenial  de  illo  contri- 
tio  nova,  etc.  (juod  ultimo  ol^jicitur,  patet, 
quia  baplismus  non  est  iterabilis.  Et  iterum, 
abquae  sequelae  remanent,  quae  quamvis 
non  sint  culpa,  inclinant  tamen  ad  culpam, 
et  ideo  indigent  (a)  remediis  aliis.  Quare 
aulem  hoc  sacramentum  magis  sit  efflcax, 
quam  alia,  patet  ex  jam  dictis. 


'  nt.,  III,  5-6.  -  «C/.  Alex.  A!en;  ,  p.  IV,  q.  viil, 
membr.  8,  art.  2,§  2;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  Lxix,  art.  2; 

(a)  C<et.  edit.  indiget. 


QU.ESTIO  U. 
An  sacramentum  baptismi  deleat  omnem  pcenam  '.  Ad  opp. 
Utrum  sacramentum  baptismi  deleat  om- 


etlV  Sent.,  dist.  iv,  q.  i,  art.  1,  q. 
c.  LViii;   Rich.,    IV  Sent.,  dist, 


11 ;  etlV  cotil.  Gent., 
IV,  art.    3,  q.   ii; 
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nem  poenam ;  et  quod  sic ,  videtur  '  :  Sine 
pCEnitentia  suntdona  Dei,  Glossa  ' :  «  Gralia 
Dei  in  baptisnio  non  requirlt  gemitiim ,  aut 
planclunij  aut  aliquod  aliud  opus.  »  Ergo 
videtur  quod  baptizatus  uuUius  pcenae  sit 
debitor. 

2.  Item  Augustinus ,  de  Cataclysmo  '  .■ 
a  Baptizatus  e.s,  mundatus  es,  et  restitutum 
est  corpus  tuura  ad  statum  primi  hominis.  » 
Ergo,  si  primus  homo  nullius  poenae  fuit  de- 
bitor,  videtur  simililer  quod  nec  baptizatus. 

3.  Item  pronior  est  Deus  ad  miserendum, 
quam  ad  condemnandura,  et  passio  Christi 
plus  meruit,  quara  peccatum  Adse  demeruit : 
sed  Deus  in  ultione  peccati  Adse  poenas 
nobis  multiplices  inflixit  :  ergo  mullo  for- 
tius  pi'opter  meritum  passionis  Christi  non 
tantum  a  culpa,  sed  etiam  a  pcena  debet  eri- 
pere,  omni  scilicet  quam  inflixit. 

4.  Item ,  remota  causa ,  removeri  debet 
efTectus  :  sed  causa  nostrae  poeualilatis  et 
mortalitatis  fuit  culpa  :  ergo,  restituta  inno- 
centia;  Jam  nou  debet  durare  poenalitas  ali- 
qua,  vel  mortalitas, 

5.  Si  tu  dicas  quod  culpa  fuit  causa  mor- 
lalitatis,  non  sic  innocentia  causa  contrarii ; 
Coutra :  Si  oppositum  est  causa  oppositi ,  et 
propositum  propositi  * ,  ergo  cum  culpa  sit 
causa  ponens  mortalitatem  ,  simililer  inno- 
centia  ponet  impunitatem  et  immortalita- 
tem  :  ergo  si  baptismus  reducit  innocen- 
tiam,  videtur  quod  tollat  omnem  pcenam. 
Contra  videmus  parvulos  baptizatos,  qui 
nullam  culpam  commiserunt,  post  baptis- 
mum  multis  cruciatibus  subjacere,  et  con- 
stat  quod  non  injuste  :  ergo  baptisunis  non 
absolvit  ab  omni  poena. 

G.  Item  videtur  quod  non  debeat  ab  ali- 
qua  poena  absolvere,  quia  Augustinus  dicit' : 
«  Aut  Deus  punit ,  aut  homo.  »  Et  iferum  , 
justus  est  «,  seipsum  nefjare  nm  potest. 
Ergo  cum  dimittere  malum  impunitum  sit 

Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  Jist.   iv,   ij.  u;  Petrus  de 
Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  xu ;  Petrus  de  Palude  , 
IV  Sent.,disUlv,  q.  i ;  Galjr.  Biel.,  IV  Senl.,  dist.  iv, 
q.  I. 
'  Rom.,  XI,  29.  —  •  Est  glossa  Ambrosii,  vel  polius 
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non  tantum  relinquere  universum  inordi- 
natum,  sed  etiam  facere  contra  justitiam, 
videtur  quod  Deus  in  baptismo  non  deberet 
ab  omni  pcena  absolvere. 

7.  Item  baptismus  magis  est  remedium 
contra  briginale ,  quam  contra  actuale  :  sed 
non  curat  a  pcenis  contractis  per  originale  : 
ergo  nec  absolvit  a  posnis  debilis  actuali : 
ergo  videtur  quod  a  nulla.  Si  tu  dicas,  quod 
relinqmuitur  pcena;  conlractaj  ad  exerci- 
tiura ;  contra  :  Majus  est  exercitium  in  pce- 
nis  personalibus,  quam  sit  in  naturalibus: 
ergo  potius  deberet  illas  dimitlere. 

8.  Propter  hoc  est  quaistio ,  cum  bonus 
medicus  intendat  semper  radicem  morbi 
curare,  et  bonum  remediura  ad  hoc  feratur, 
propler  quid  baptismus  relinquit  magis 
poenam  fomitis,  quae  iuolinat  ad  peccatum, 
quam  alias  pcenas  debitas  pro  peccatis. 

CONCLUSK». 

Baptismvs  delet  omnein  poinam  cetemam ,  atque 
assumpiam,  sive  satisfadoriam,  licet  non  quam- 
cnmque  contractam. 

Resp.  ad  arg.  Dicfendum  quod  dislin- 
guendum  est  in  poenis.  Quajdara  enira  popiise 
sunt  aeternales,  et  qusedam  teraporales.  Ab 
omni  seternali  absolvit  baptismus ,  deleado 
omnera  culpam.  In  temporali  vero  distin- 
guendiim,  quia  qusdam  contrahuntur,  quse- 
dara  assumuntur.  Contrahuntur  autem  sicut 
fames,  et  sitis ,  et  passiones  contemporaneae 
vitse.  Qusedam  imponuntur  et  assumuntur, 
ut  jejunia,  et  corporalia,  et  spiritualia  exer- 
citia,  et  laboriosa  opera.  Baplismus  ergo 
absolvit  ab  orani  poena  Eeternali :  absolvit 
nihilominus  ab  omni  poena  temporali  satis- 
factoria,  sive  assumpta  :  non  autem  ab  om- 
ni  contracta ,  utpote  a  fame,  siti,  et  infiirai- 
tale ,  et  caeteris  pcenis  talibus.  Ratio  autem 
hujus  est,  quod  Ueus  ad  hoc  ipsura  non 

comment.  iti  Epist.  ad  Rom.  sub  cjus  nomiue.  — 
'  Au?.,  de  Catacl.,  non  prociil  a  principio.  —  *  Arist., 
Top.,  lib.  IV,  Iract  u.  —  ^  A"g..  Enarr.  in  Psal.  xuv, 
vni,  n.  18;  in  Psal.  Lviii,(j,  conc.  i,  n.  13.—  « II  Tim., 
II,  13. 
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ordinavit.  Et  ratio,  (ju;!i-e  non  ordinavit,  est, 
quia  conyrLiuin  fiiit  fjuod  hujiismodi  [loena- 
litales  in  nobis  relinqueret :  et  hoc  ad  mani- 
fehtiUKlam  a^quitateni  divini  judicii,  ad  de- 
monstrandum  fructum  passionis  Christi,  ad 
promovendum  uieritum  libcri  arbilrii.  Ad 
manifeslandam  cequitatem  diviiii  judicii,  ut 
illa  sententia,  quam  dictaverat  de  morte 
Adae  et  posterorum  ejus,  immobilis  perma- 
neret  :  unde  ab  illa  nemo  evadit.  Ad  osten- 
dendum  fructam  passionis  Christi,  quia  .si 
Dominus  curaret  naturam  et  fomitem,  filius 
nasceretur  immunis  a  culpa,  nec  indigeret 
regenerari  a  Christo  :  ideo,  ut  omnes  se  ip- 
sius  passione  noscant  egere,  data  est  virtus 
sacramento  a  passione ,  sive  ad  hoc  ordina- 
tum  est,  ut  poenas  remittat  personales,  non 
naturales,  qnia  remedium  respicit  personam, 
non  natinam,  etc.  Ad  amplificandum  meri- 
tum  liberi  arbitrii  :  promovent  enini  ad 
bonum  m>iltipliciterimjusmodi  pcenalitates. 
Dantur  enim  propier  humilitatem'  :  Sagit- 
toe  Domini  militant  in  me,  quartm  indi- 
gnatio,  etc.  Propfer  timoris  incussionem ' : 
Terrores  Domini  mililant  contrn  me.  Propter 
sui  ipsius  cognitiouem  tantummodo' :  Sola 
vexatio  dabit  inteUectim ,  etc.  Propter  sti- 
mulationem  ad  bonum*  :  Sitrgite,  et  ite, 
quia  non  habetis  hic  reqtdem.  Propter  exem- 
plum  non  peccandi  °  :  Adam  exempltan 
meum  ab  adolescentia  mea.  Propter  exer- 
citium  virtntum «  :  Hcc  stint  gentes ,  quas 
reliquit  (a)  Dominus ,  ut  erudiret  Israel. 
Propter  hoc  ut  sit  signum  adoptionis  filio- 
rum  '  :  Si  extra  disciplintttn  estis ,  etc. 
Propter  hoc  etiam  ut  nemo  accipiat  hoc  in 
retributionis  preemiiim,  ne  scilicet  homines 
propter  hoc  ad  baptismum  venirent.  Si  enim 
daretur  [d]  ibi  immortalitas,  propter  hoc  plu- 
res  accederent  quam  propter  gratiam,  uec  * 
«  fides  tunc  haberet  meritum,  cui  humana 
ratio  prajberet  experiraentum.  » 

1  et  2.  Prima  ergo  ralio ,  quaj  dicit  quod 
remanet  poena  corporalis,  concedenda  est. 

'  Job.,  VI,  4.—  >  Ibid.  —  '  ha.,  xxvili,  19.  —  '  Mich., 
[a)  Vulg.  dereliquit.  —  '*)  Cat.  edil.  datur. 


Sed  quod  dicit  Augustinus  quod  corpus  re- 
stilutum  est  in  statum  primi  hominis ,  di- 
cendum  quod  intelligitur  quantum  ad  inno- 
centiam,  non  quantumadnaturam. 

3.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  Deus 
proniorest  ad  miserendum,  dicendum  quod 
sic  decet  Deum  misereri,  ut  inviolabilis  ma- 
neat  sententia  veritatis  :  et  ideo  patet,  quod 
non  debuit  sententiam  latam  contra  homi- 
nem  retractare ,  sed ,  manente  sententia,  re- 
medium  misericorditer  adhibere.  Et  pri- 
mum  fecil  quasi  compulsus,  secundum  vero 
ex  se.  Rursus,  meritum  Christi  non  ordi- 
natur  efftcaciter,  nisi  his  qui  ei  adhserent; 
et  ita  personas  respicit. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  causa,  di- 
cendum  quod  est  queedam  causa  efficiens  et 
conservans ;  quadam  inducens,  sed  non 
conservans  :  primo  modo  iiabet  verilatem ; 
secundo  modo ,  non.  Exemplum  horum  est 
in  sole ,  et  lumine,  gladio ,  et  vulnere.  Pri- 
mo  modo  culpa  non  est  causa  poenae,  sed 
secundo  modo. 

5.  Quod  tamen  objicitur,  quod  si  oppo- 
situm  causa  oppositi ,  etc. ,  dicendum  quod 
illud  cst  verum ,  ubi  est  tota  causa  :  potest 
nihilominus  dici  quod  innocentia  non  est 
causa  immortalitatis  meritoria ,  sicut  culpa 
fuit  meritoria  mortalitatis;  et  quamvis  me- 
reatur,  tamen  iviua  dispensalione ,  ut  dic- 
tum  est,  non  redditur  statim. 

(5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  aut  punit 
Deus,  aut  homo,  dicenduiu  quod  homo  ali- 
quam  poenam  habuit ,  cum  peccavit ,  ali- 
quam  cum  conteritur;  residuum  vero  solvit 
Chrislus  de  suo  :  et  sic  non  remanet  impu- 
nitum. 

7.  Ad  aliud  dicendum ,  quod  baptismus 
est  remedium  respiciens  personam ,  non 
naturam,  et  ratioucs  hujus  dicta;  sunt.  Ideo 
poenam  personalem,  non  naturalem  remitlit. 

8.  Ad  illud  crgo  quod  objicitiir  de  me- 
dico ,  qnod  curat  radicem ,  dicendum  quod 
Deus  utroque  modo  curare  potuit :  sed  ta- 


II,  10.  —  ^Zach.,  XIII,  ■>.  —  'Judic., 
xu,  8.  —  •  Greg.,  in  Evang.  hom. 


III,  1.  —  ■>  /JTedr., 
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men  magis  hoc  modo  curare  clisposuit,  iion 
ut  totuiu  genus  curetur  simul ,  sed  quilibet 
qui  vellet  curari ,  et  quilibet  iu  propria  per- 
son;i,  quia  magis  astringebatur  Deo,  dum 
hoc  recognoscebat  beneflcium.  Et  divina 
etiam  instituta  hoc  exigebant,  tanquam 
congruum  et  decens.  Si  enim  unumquem- 
que  nostrum  Deus  curasset  in  radiee ,  non 
sic  gratiam  Dei  cognosceret  quilibet,  nec  ita 
gratus  esset  de  beneficio  prsestito  in  alio, 
sicut  de  praeslito  in  seipso. 
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posilus  magis,  quam  alius  :  ergo  unus  plus 
accipit  a  Deo  in  baptismo,  quam  alter. 

Item  Damascenus*  :  «  Peccatorum  orani- 
bus  similiter  per  baptismum  venia  datur, 
gratia  aulem  secumhun  proportionem  fidei, 
et  purgationem. » 

Item  Deus  dator  est  gratiae  in  baptismo, 
et  constat  quod  voluntarius  et  rationalis : 
sed  ratio  dictat  eum  qui  donat,  secundum 
quod  melius  invenit  aliquem  dispositum, 
plus  ei  donare :  ergo,  elc. 


QUJESTIO  III. 

An  baptismus  in  omnibus  cequalem  habeat 
efpcaciam  '. 

XA  opp.  Utruni  digne  i'ecipientes  sacramentum 
.  baptismi,  omnes  et  aequahler  recipiant  ejus 
efficaciam;  et  quod  sic,  videtur.  Auguslinus, 
in  libro  de  iinico  Baptiinno  ^ :  «  Baplizari 
alius  alio  niagis  non  dicitur,  vel  minus.  » 
Ergoaequaliter. 

2.  Ilem  ratione  videtur,  quia  baptismus 
restiluit  quemlibet  (a)  ad  plenani  innocen- 
tiani,  ita  quod  baptizatus  statim  evolaret(&), 
si  moreretur  :  sed  unus  non  est  altero  inno- 
centior :  ergo,  etc. 

3.  Item  baptismus  habet  efficaciam  a  pas- 
sione  Christi :  sed  Christus  se  aequalitcr  ob- 
lulit  pro  omniiius  :  ergo  et  sacrarnentum 
aequaliter  habel  efficaciam  in  omnibus. 

4.  Item  quseritur  in  quo  majorem  habet 
effl^  aciam,  aut  in  eo  qui  magis  peccavit,  aut 
in  eo  qui  minus.  Quod  in  eo  qui  magis,  vi- 
detur,  quia  utrique  totum  remittitur;  et  illi 
magis,  qui  pecravif  amplius.  Scdquodin  co 
qui  miims,  videtui^,  quia  i.le  est  gratia  di- 
gnior :  ergo,  etc. 

Funiiam.      Coutra  :  Dicifur  ' :  Dedit  unicuiqm  secun- 
dum  jiroprium  virtutem :  sed  unus  est  dis- 

'  Cf.  ,\\cx.  Alcnf.,  p.  IV,  q.  ii,  niembr.  8,  art.  3,  g  3; 
S.  Thoiii.,  p.  III,  ({.  LXIX,  art.  8;  et  IV  Senl.,  clist.  IV, 
q.  II,  arl.  'i;  Scot.,  IV  Sent.,  clist.  iv,  q.  vii;  Ilicliar- 
dus,  IV  Senl.,  dist.  iv,  art.  ;i,  q.  iii;  Franciscns  de 
Mayr.,  IV  Scnt.,  dist.  iv  et  v,  q.  ii;  Tbom.  Argeut., 
IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  ii,  art.  4 ;  Sleph,  Brnlcf.,  IV  Sent., 
dist  IV,  q.  tii ;  Pctriis  de  Tarant  ,  IV  Senl.,  di.il.  i-', 
q.  iiii;  Gabriel  Biel,  IV  Sent  ,  disl.  iv,  q.  i.  _  s  Aug. 


CONCLUSIO. 

Baptismus,  quoad  characteris  impressionem  et  pec- 
catonim  deletionem  per  gratiam,  in  omnibus 
wqualem  habet  effectum,  licet,  quoad  habilitatio- 
nem  ad  bonum  gratice  plns  recipiat  magis  dis- 
positus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  su- 
pra^  dictum  est,  prima  res  baptismi  est  cha- 
racter,  secunda  est  (c)  infusio  gratiae,  tertia 
est  restitutio  iunocentiai.  Quantuin  ad  cha- 
racterera  non  est  magis,  vel  minus;  unus 
enim  alio  non  est  inagis  baptizatus.  Quan- 
tum  ad  terlium,  scilicet  innocentiam,  oequa- 
liter,  quia  unus  non  est  magis  innocens  aiio. 
Quantum  ad  medium  vero,  quod  est  gratia, 
diceiiduin  quod  est  magis,  et  minus.  Sed 
gratia  duplicem  habet  actum,  scilicet  delere 
peccatum,  et  habilitare  ad  bonum.Quantum 
ad  deletionem  peccati,  majorem  habet  eflec- 
tum  in  eo  qui  plura  commisit;  sed  non  ta- 
men  propter  hoc  est  major,  quia  modica 
gratia  potest  delere  omnem  culpam.  Quan- 
tum  vero  ad  habilitationem  ad  bonum,  in 
eo,  qui  magis  disposuit  se,  majorem  habet 
efficaciam  :  et  propterea  ipsa  est  major, 
quia  ex  hac  parte  attenditur  augmentum 
gratiae. 

1.  Per  hoc  patent  omnia  pia;fer  illud  de 
passione,  ad  quod  dicendum  quod,  etsi  Chris- 
tus  pro  omnibus  passus  est,  non  tamen  ha- 

ileunie.  Iiapt.  in  Jutin.  tract.  v,  cont.  Crescent,  lib.  II i, 
c.  VI,  n.  0.  —  3  Muttli..,  XXV,  14.  —  »  Daniasc,  de 
/id.  orlliod.,  lib.  IV,  c.  V.  —  '  Dist.  iii,  art.  2,  q.  ii. 
(rt)  Edil.  Veu.  qiiainUI)et.  —  (i)  Snpfjl.  iu  c(Elum. 
(f)  tiltt.  Ven.  onnit.  character,  sccuuila  est. 
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bet  passio  ejus  in  omnibus  efficaciam,  quia 
non  omnes  se  disponunt  sic.  Et  si  aequaliter 
passus  est,  non  tamen  liabet  aequalem  in 
omnes  efficaciam,  quianon  omnes  ceijualiter 
se  disponunt;  sed  qui  propinquius  accedit, 
magis  accipit,  sicut  ad  ignem. 

2  et  3.  Primae  duai  rationes  currunt  secun- 
dum  illam  viam,  secundum  quam  est  aequa- 
litas  characteris  et  innocentiae. 

4.  Ad  illud  quod  quaerilur,  cui  plus  donat, 
vel  ei  qui  plus  peccat,  vel  ei  qui  minus,  di- 
cendum  quod  quantum  ad  remissionem  cul- 
pae,  et  dimissionem  pcenae,  ei  qui  plus ;  quan- 
tum  vero  ad  habilitationem  ad  bonum,  aliter 
potest  esse,  secundum  quod  magis  se  dispo- 
nit,  et  Deus  acceptat,  quia  frequenter  '  i(bi 
abimdavit  delictum,  supcrabmulavit  et  gra- 
tia.  Tameu,  caeteris  paribus,  minor  praepa- 
ratio  ei,  qui  minus  peccavit,  pro  majori  re- 
putanda  est :  unde  credo  magis  eum  dispo- 
situm  ad  gratiam.  Et  si  tu  olijicias  * :  Cui 
plus  dimiltilur,  plus  diligit ;  dicendum  quod 
illud  non  ponitur,  quia  ita  sit  semper,  sed 
quia  de  bouo,  et  aequo  debct  plus  diligere  ex 
dimisso :  sed  non  oportct  quod  plus  diligat 
ex  bono  dato,  et  commisso  :  et  sic  patent 
omnia  circa  haec  quaesita. 


ARTICULUS  U. 

(lonsequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quaeritur  de  ficle  accedentibus;  et 
circa  hoc  quaeruntur  tria  :  primo  quaerilur 
utrnm  aliquis  invitus,  sive  coactus,  susci- 
piiit  facramenlum  baptismi;  secundo,  ulrum 
ficlus  recipiat  sacrauieutum,  et  nou  rem ; 
lertio,  utrum,  recedente  fictione,  baptismus 
habeat  iu  eo  plenam  efficaciam. 

QUiESTIO  I. 

An  aliqids  invitus  recipiat  sacramentum 
baptismi  '. 

Ad  opp.      Quod  aliquis  invitus  non  recipiat  baptis- 
mum,  videtur,  quia  dicitur  in  decretali  In- 

'  Rom.,  V,  20.  — '  Luc,  vii,  47.  —  '  C/.  Alex.  Aleus., 


nocentii  *,  quod  si  aliquis  omnino  recusans 
immergatur,  non  est  baptizatus. 

2.  Item  in  sacrameiito  baptismi  contrahi- 
tur  matrimonium  spirituale,  et  de.<ponsatur 
anima  Deo:  sed  matrimonium  spirituale  aut 
tantum,  aut  plus  exigit  de  consensu,  quam 
matrimonium  carnale :  ergo  si  coactio  im- 
pedit  matrimoniura  carnale,  simililer  vide- 
tur  quod  impediat  ne  quis  suscipiat  baptis- 
matis  sacramentum. 

3.  Item  sacramentum  est  donum  Dei  non 
solum  ratione  gratiae  gratum  facientis,  sed 
etiam  characteris  impressi ;  sed  gratia  Dei 
non  tantum  non  datur  repugnanlibus,  imo 
etiam  subtrahitur  :  ergo  videtur  quod  tali 
nullo  modo  conferafur  .sacramentum. 

4.  Item  lex  evangelica  est  lex  libertatis: 
ergo  et  sacramenta  evaugehca  sunt  liberla- 
tis :  sed  quod  libertatis  est,  libere  suscipitur 
a  voluntate:  ergo  videtur  quod  ni>c  de  jure, 
nec  dc  facto  aliquis  sacramentum  baptismi 
recipiat  iuvitus. 

Coutra :  I .  Parvulus  et  furiosus  recipiunt  ^^^^ 
sacramentum,  quantumcumque  renitantnr, 
sicut  patebit  infra :  si  ergo  boc  verum  est, 
ad  receplionem  ejus  non  concurrit  actus  vo- 
luntatis  :  ergo  omnia  recipit  invitus,  ut  vo- 
luutarius. 

2.  Itera,  baptismus  est  remedium  contra 
originale:  sedoriginale  contrahitnecessario 
puer,  cum  nascitur :  ergo  videtur  similiter 
quod  ad  baptismum  po.ssit  inferri  alicui  ue- 
cessitas  violentiae. 

3.  Item,  non  potest  magis  cogi  voluntas, 
quam  comminando  vel  inlentando  mortem  : 
sed  si  aliquis  compulsus  timore  mortis  sa- 
crificet,  erit  idololatra :  ergo  similiter,  si  sa- 
cramentum  baptismi  recipiat  timore  mortis, 
sacramentum  verum  est. 

4.  Item,  si  aliquis  baptizatur  ex  amore 
male  inflammante,  liaplizatus  estdefacto: 
ergo,  si  non  minus  repugnat  baptismo  amor 

p.  IV,  q.  VIII,  uicmb.  7,  ai  t.  2,  §  1 ;  S.  Tbom.,  p.  III, 
q.  Lxviii,  art.  10;  Scotiis,  IV  Sent,,  dist.  iv,  q.  iv; 
ijlepb.  Biulel.,IV  Seut,  ilUt.  iv,  (|.  iv.—  *  Decret.  .\LV, 
cap.  rfe  Judceis;  ex  conc,  Totes.  IV,  c.  LVII ;  cl  Extra. 
de  Bapt.  et  ejus  effectu,  cap.  Majoris. 
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male  inflammans,  quam  timor  male  humi- 
lians,  si  sic  baptizatus  cx  malo  amore  bapti- 
zalus  est,  similiter  videtur  quod  baptizatus 
ex  timore  sit  bapfizatus. 

CONCLUSIO. 

Invitus  coactione  sufficienli ,  vel  inducenti  cvm  de- 
lusione,  et  alsque  inlentione,  non  recipit  bap- 
tismum,  licet  inductus  cum  intentione  permitlendi 
id  crga  se  fieri  quod  intendit  Ecclcsia ,  sit  bap- 
tizaius. 

coaciio  Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  coactio  du- 
dupiei.  pjg^  ggf^  scilicet  sufficiens,  et  inducens.  Si 
aliquis  mergatur  couclione  sufficienti ,  ul- 
pote  quia  cum  violenter  acceptus  est,  et  ipso 
renitente  manibus  et  pedibus,  mersus  est, 
talis  nullo  niodo  baptizatus  est,  quia  nullo 
niodo  fuit  in  eo  consensus,  nec  voluntas, 
inio  fuil  omnino  repugnans.  Si  autem  ali- 
quis  immergatur  coactione  inducente,  ut- 
pote  minis,  vel  flagellis,  ita  quod  magis  vult 
se  suliji.cere  sacramento  Ecclesiae,  quam 
morte  perire  :  dico  quod  aut  intendit  alios 
illudere,  et  mortem  evadere,  et  tunc  quia 
non  est  intentio,  nou  est  sacramentum,  cuni 
nullus  dicafur  baptizatus  esse  qui  consentit 
se  immergi  ad  jocum;  aut  ipse  vult  illud, 
quod  Ecclesia,  circa  se  fieri  magis  quam  velit 
perire,  et  tunc,  sivecredat,  sive  non,  sive 
velit  habere  gratiam ,  sive  non ,  dicendum 
quod  recipit  sacramentum,  eo  quod ,  quam- 
vis  non  sit  ibi  voluntas  meritoria,  est  tamcn 
ibi  consensus  et  voluntas,  nec  est  simpliciter 
iuvoluntarium.  Unde  quia  talis  vult  exterius 
sacramentiim  recipere,  vult  aliquid  iri  se 
fieri  quod  fit.  Et  sic  propter  lioc,  quod  sub- 
jicit  se  causae,  se  subjicit  necessario  annexo  : 
et  ideo,  secundum  canones  et  doctores  tfaeo- 
logiae,  talis  judicandus  est  baplizatus. 

1 .  Et  ex  hoc  patet  illud  quod  primo  obji- 
citur :  nam  ista  est  intentio  Innocentii. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  malrimonio 
carnali,  dicendum  quod  non  est  simile;  quia 
enim  coacta  connubia  consueverunt  haberc 
malos  exitus ,  ideo  sacri  canones  interdixe- 
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runt  ipsa.  Alia  tamen  potest  esse  ratio  hu- 
jus,  ut  dicitur  infra  '.  Nibilominus  tamen 
illud  verum  est,  quod  non  tanta  voluntas 
requiritur  in  aliquo  ad  susceptionem  baptis- 
mi,  sicut  ad  contractionem  malriuioniii :  si 
cnim  pater  exponat  parvulimi  ad  baptizan- 
dum,  non  potest  parvulus,  cum  ad  adultam 
aetatem  venerit,  revocare;  non  sic  est  de 
matrimonio,  quia  quantumcumque  pater 
obliget  parvulum,  nunquam  obligatur,  nisi 
consentiat,  cura  pervenerit  ad  annos  discre- 
tionis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sacra- 
mentum  est  donum  Dei,  dicendum  quod  est 
donum  gratite  gratis  datas,  et  gratum  fa- 
cientis  :  licet  autem  donum  gratiae  gratum 
facientis  non  detur  habenti  duplex  coretdu- 
plicem  voluntatem,  datur  tamen  donum  gra- 
tiae  gratis  daise,  quod  non  exigit  tant^im  dis- 
positionem  in  suscipiente. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  lex  evan- 
gelica  est  lex  libertatis,  dicenduni  quod  ve- 
rum  e.5t,  quod  de  jure  non  datur,  nec  dari 
debet,  ei  qui  hbera  voluntate  non  accedit : 
et  jus  divinum  hoc  diclat,  ct  Constantinus  de 
hoc  legem  condidit.  De  facto  tamen  si  fiat , 
factumest:  hoc  tamen  habet  veritateoi  in  re 
sacramenti,  quod  facit  esse  iu  lege  libei'- 
tatis. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium, 
quod  quantumcumque  renitenti  sacrameu- 
tum  dari  potest  propter  parvulum  et  furio- 
sum,' dicendum  quod  non  est  simile,  qiiia 
iili  non  habent  usum  voluntatis :  unde  non 
statur  appetitui  suo ,  sed  voluntati  offeren- 
tium.  Tamen  de  furioso  distinguitur,  quia 
aut  habuit  aliquaiido  usum  liberi  arbitrii, 
aut  non  habuit :  si  nou  habuit,  judicandum 
est  sicut  de  parvulo;  si  habuit,  et  in  illo 
baptizari  voluit,  judicanduiu  est  eum  bap- 
tismum  recipere;  sed  si  nuUo  modo  voluit, 
non  est  credendum  ipsum  recipere  sacra- 
mentum. 

2.  Ad  illud  quodobjicitur,  quod  originale 
contrahit  quis  invitus,  dicendum  quod  non 

'  Dist.  XXVI  et  deiQceps. 
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est  simile,  quia  originalis  coulractio  esi  quasi 
naturalis,  et  ideo  inevilahilis:  sed  remedium 
baptisnii  non  respicit  naturam,  sed  potius 
voluntalem  iiersoii.-e,  et  ideo  non  est  simile. 
3  et  i.  Ad  illud  quod  olijicitur  ullimo  de 
comminatione  mortis,  dicendum  quod  major 
potest  esse  coactio,  quam  liaec :  nam  hsec  est 
solum  indiicens,  non  sufficiens.  Sed  cum 
accipitur,  velit,  nolit,  et  immergitur,  il)i  est 
sufficiens  coactio.  Quauivis  enim  voluntas 
nou  possit  cogi  in  volendo,  potest  tamen 
simpliciter  liomini  fieri  coactio  in  actu  exte- 
riori.  Unde  voluntas  inducta  voluntas  est : 
et  ideo  iiic  imprimitur  character,  et  ibi  non. 
Exeiiiplum  in  eo  qui  ponit  thura  timorc 
mortis,  et  de  eo  cujus  manus  traliitur  vio- 
lenter :  primus  conseulit ,  et  peccat ,  et  dici- 
tur  sacrificarc;  secundus,  non.  Sic  qui  sa- 
cramentum  inductus  suscipit,  dicitur  consen- 
tire,  sivc  inducatur  amore  bono,  vel  malo, 
sive  timore  bono  vel  malo,  suscipit  sacra- 
mentum,  quia  sacramenli  susceplio  esl  bo- 
nis  malisque  communis:  et  ideo  talis  vohui- 
tas  sufficit  ad  sacramentum,  ut  seniores  di- 
cunt :  et  sic  patet  quibus  character  baptis- 
malis  imprimitur. 


causa  :  sed ,  [lo.sita  causa ,  pouitur  efTectus  : 
ergo,  si  aliquis  reoipit  sacrainentum,  etium- 
si  fictus  est,  recipit  et  reni.  Si  dicas  quod 
causa  ista  potest  impedlri,  ut  non  efficiat 
propter  malam  dispositioncin,  in  suscipienle 
tamen  non  potest  impediri,  quin  sigaiflcet: 
ergo  si  significat  ibi  esse  gratiam ,  el  non 
est  falsnm,  est  ergo  signum. 

2.  Ilem  quajro,  quid  impedit :  et  coustat 
quod  nihil  raagis  repugnat  gratiae,  quam 
culpa:  sed  culpa  uon  impedit,  imo  expelli- 
tur  :  ergo  a  uuUo  alio  potest  impediri. 

3.  Item ,  si  fictio  impedit,  quaero  quid  fa- 
ciat  hominem  fictiun :  si  defectus  fulei,  ergo 
eadem  ralione  defectus  cliaritatis,  et  tunc 
omnis  non  habens  chnritatem  est  fictus : 
ergo  nullus  recipit  gratiam. 

CONCLUSIO. 

Fictiis  accedens  ad  baptismum  recipit  sacramentnm, 
sed  non  rem  sacramenti. 


O|)inio 

aliuruin. 


QU.ESTIO  II. 

An  ficlns  recipiat  sacramentum , 
sacramenti '. 


et  non  rem 


Fundum.  Ulrum  fictus  recipiat  sacramentum,  et 
non  rem;  et  quod  sic,  videtur  per  illud  - : 
SpiritKS  disciplince  sanctus  efjugiet  fictum. 
Itein  ratione  videtur,  quia  gratiaiion  stat, 
nec  slure  polest,  cum  proposito  peccandi, 
imo  habila  expeliitur :  sed  talis  accedit  in 
proposito  peccanui :  ergo,  etc. 

Item  biiptismus  est  sacrameutum  fidei : 
ergo  necesse  est  acoedentein  ad  ipsum  cre- 
dere,  si  est  in  statu  in  quo  possit,  Unde  ' : 
Qui  cvediderit,  et  baplizatm  fiierit,  etc. 

Ad  opp.      Conlra  :  1.  Sacrameiita  novae  legis  sunt 

I  Cf.  Alex.  .Meus.,  p.  IV,  q.  viii,  membr.  7,  arl.  2, 
§  2;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  xcvi,  art.  9  j  et  IV  Seiil., 
ilist.  IV,  q.  II,  ait.  I,  q.  ii  ;  Scot  ,  IV  Sciit.,  dist.  iv, 
q.  U  ;  lUcliai-a.,  IV  Sent.,  dUt.  IV,  q.  ii ;  Stepli.  Brulef., 


Helcrm. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ad  hoc  vo- 
luerunt  aliqui  dicere,  quod  fictus  accedens 
ad  bnptisnium  recipit  .'■•acramentum  et  rem 
pro  inslanti  illo  quo  ])aptizatur,  ut  veriflce- 
tur  illud  Apostoli  ' :  Qiticumque  baptizati 
estis  in  Christo,  Christum  indiiistis;  sed 
statim  post  recedunt,  vitio  ficUonis:  et  hoc 
dicunt  Augustinum  sensisse.  Sed  Magister 
hoc  improljat  in  littera,  et  ostendit  Augus- 
tinum  scnsisse  contrarium.  Et  propterea  irunrub. 
aliler  est  dicendum,  quod  flcte  accedens  re- 
cipit  sacramentum,  et  non  rem.  Fictus  aii- 
tem  dioitur  ille,  qui  aliud  exterius  prsetendit, 
aliud  habet  interius.  Talis  est  qui  exterius 
se  corporaliter  sulyicit,  sed  interius  voluii- 
tate  adversatur.  Unde,  ciim  triplex  sit  po- 
tentia  interior,  tripliciter  potest  adversari  : 
aut  discredendo  quautum  ad  rationalem,  aut 
malum  appelendo  quantum  ad  concupiscibi- 
lem,  aut  sacramentiim  contemnendo  quan- 
tum  ad  irascibilem  :  ct  in  tali  uon  habet  ( t- 


IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  VI;  Pelrus  de  Turant,,  IV  Sent., 
dist.  IV,  q.  iii;  Gabr.  Biel.,  IV  Seid.,  disl.  iv,  q.  ii.  _ 
'  Sup.,  1,5.—  '  Marc,  XVI,  10.  —  '  tlom.,  vi,  3. 
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fectum  saciamentum,  quia  Deus  nulli  invito 
(lat  justitiam,  nec  gratiam;  alioquin  non 
esset  justitia  :  et  per  hoc  patet  quod  objicit 
de  causa. 

1 .  Ad  aliud  dicendum  quod  sacramentum 
signiflcat  se  facere  in  recipiente  remissio- 
nem,  et  quantum  est  de  se,  semper  facit ;  sed 
quod  non  fiat,  vitium  est  suscipientis :  et  ita 
veritasest  in  sacramento,  sed  falsitas  in  flcto. 

2.  Ad  aliud  dicendum  quod  gratia  expel- 
litur  et  recipilur  in  anima  secundum  confor- 
mitatem  volunlatis;  similiteret  culpa.  Unde 
culpa  non  obsistit  gratiae,  nisi  qnandiu  vo- 
luntas  est  illi  consentiens ;  quando  autem 
dolet,  tunc  consona  est.  Cum  ergo  dicitur 
quod  nihil  magis  repugnat  gratiae ,  quam 
culpa,  intelligendum  est,  quod  repugnare 
potest  esse  dupliciter  :  vel  quantum  ad 
resislentiam ,  vel  quantuiii  ad  oppositio- 
nem  secundum  formam.  Exemplum  est  de 
tenebris  in  aere ,  et  de  opacitate  respectu 
lucis  :  sic  dicendum  in  proposito,  quod 
culpa  e.t  gralia  repugnant  secundum  oppo- 
sitionem  formffi ;  sed  fictio  secuudum  oppo- 
sitionem  resistentice ;  unde  fortius  repugnat. 

3.  Ad  iilud  quod  objicitur  de  defectu  fidei, 
dicendum  quod  necesse  est  rationem  cou- 
cordare  sacramento,  et  voluntatem,  sed  non 
oportetquod  perfecta  concordia,  qua3  est  per 

•gratiam  gratum  facientem;  sed  ea,  quae  est 
per  gratiam  gratis  datam.  Sed  ratio  non 
efficitur  concors,  nisi  gratia  fldei  saltem  in- 
formis  ;  concupiscibilis  autem  efflcitur  cou- 
cors  attrilione  :  similiter  irascibilis  quadam 
humilitate,  sive  subjectione  :  ideo  non  est 
simile  de  (a)  cliarltate.  Bene  autem  oppone- 
ret,  si  intelligeret  de  flde  formata,  etc. 

QUJISTIO  III. 

Ayi  baptismus   imprimat  characterem  in  ficte 
accedente,  recedente  fictione  '. 

FuDdam.      Utrum  fictus  rccipial  rem  post  sacranien- 

tura,  recedente  fictione ;  etquodsic^  videtur, 

quoniam  Augustinus   dicit ,  et  habetur  in 

'  Cf.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.  viii,  memb.  7,  ait.  2, 

XOM.   V. 
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littera  :  «  Tunc  incipit  valere  baptismus  ad 
salutem,  quando  illa  fictio  veraci  confessione 
de  corde  recesserit.  » 

Item,  flctio  erat  sola  causa,  quare  sacra- 
mentum  non  habebat  efficaciam  :  ergo,  ill;i 
remota,  habet  effectum. 

Itein ,  si  non  haberet  effectum ,  cum  sa- 
cramentum  non  possit  iterari,  et  nullus  sine 
efflcacia  baptismi  possit  salvaii,  non  pateret 
huic  via  salutis. 

Contra  :  1.  Opera  mortua  non  viviflcan-  Ad  opp. 
tur  :  sed  iste  recipit  baptismum  extra  cba- 
ritatem,  et  ita  est  opus  mortuum. 

2.  Item,  necesse  est  causam  esse  conjunc- 
tam  effectui ;  alioquin ,  si  causa  praeterit,  et 
non  est,  ergo  nihil  facit :  sed  ita  est  in  hoc  : 
ergo,  etc. 

3.  Item ,  si  aliquis  indigne  recipit  corpus 
Domini,  recedente  indignitate  non  propter 
hoc  aliquid  efficit  :  ergo,  etc. 

4.  Item  quid  erit  de  eo,  qui  medio  tempore 
peccavit  ?  si  enim  habet  efflcaciamj  tunc  cum 
remittat  omneni  culpam ,  remittitur  fictio , 
et  alia  peccata  :  sed  hsec  non  fierent  ei,  nisi 
fuisset  fictus  :  ergo  reportat  commodum  de 
malitia. 

COiNCLUSIO. 

Baptismus  cum  imprimat  characterem  in  ficte  acce- 
dente ,  recedente  fictione  consequitur  effectum 
suum,  cum  non  sit  iterabile  sacramentum. 

Resp.  ad  arg,  Dicendum  breviter ,  quod 
sacramentum  baptismi ,  cum  non  sit  itera- 
bile,  imprimit  caracterem,  et  ille  habet  om- 
nem  efficaciam,  recedente  fictione,quam  ha- 
buisset  ante :  unde  peccata  illa  remittit  quan- 
tum  ad  poenam  et  culpam,qua3  praecesse- 
runt ;  quae  autem  post  commisit,  virtute  poe- 
nitentiffi  remittuntur ,  et  pro  iliis  est  pceni- 
tentia  imponenda.  Ex  hispatent  omnia. 

conseq.  7;  S,  Ihom.,  part.  III,  q.  lxix,  art.  10;  et 
IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  iii,  art.  2,  q.  m ;  Scot., 
IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  v;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  iv, 
(\.  11 ;  Duraud,,  IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  iv;  Fraaciseus 
de  Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  iv  etv,  q.  iii;  Steph.  Brulef., 
IV  Senl.,  dist.  iv,  q.  vu;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  IV,  q.  IV. 

((i)Edit.  Ven.  defst  lie. 
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\.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur,  mento  Eucharistiae ,  patet  responsio,  quod 

quod  opera  mortua,  etc,  diceiidum  quod  non  valet  :  lum  quia  transit,  et  nihil  re- 

baptisnius  non  est  opus  Iiomiiiis,  sed  Dei :  linquit  yratis  dalum  disponens  ad  gratiam 

et  idfonunquampotest  esse  mortuuiii.  lilud  gratum  facieiitem  ;  tum  etiain  quia  est  ite- 

autem  quod  dicilur  de  operibus  mortuis,  in-  rabile. 
teiligitur  de  operibus  nostris.  A.  Ad  iliud  quod  objicitur  de  eo ,  qui  me- 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  ([uod  causa  de-  dio  temporc  commisit,  dicendum  quod  om- 
bet  esse  coiijuncta  effectui ,  dicendum  quod  iiiaremiltunlur  ei,  sed  nonreportat  commo- 
character  sempermanet,  etilludefficit  qnod  dum  :  quoniam  tam  de  fictione,  quam  de 
faceret  gratia  fictione  recedente.  peccalis  post  perpetratis,  est  ei  poenitentia 

3.  Ad    illud   quod    objicitur   de  sacra-      impouenda  :  et  sic  patet  totum. 

PARS   II. 

DE   HIS   QLl   RECIPIUNT   REiM   SACRAMENTl    TANTUM. 

Deteriio  Suut  et  alii ,  ut  supra  posuimus,  qui  suscipiunt  rem  ,  et  non  sacramentum.  Qui  enim 
™™'"'°' etfundunt  sanguinem  pio  nomineJesu,  etsi  non  sacranientum ,  rem  tamen  accipiunt. 
de  iiiis,  Unde  Augustinus ' :  «  Qnicumque  non  percepto  regenerationis  lavacro  pro  confessione 

quisusci-  •,,,••,  -11 

piui.irem  Cbrlsti  moriuutur,  tantum  eis  valetad  dimittenda  peccata,  quantum  siabluerentur  sacro 
sacrr"  fonte  baptismi.  »  AuJistis  quoJ  passio  pro  Christi  nomine  suscepta,  supplet  vicem  bap- 
mentum.  ^-g^^j^  jvj^^  tanluiu  passio  vicem  baptismi  implet,  sed  eliam  fides  et  contritio ,  ubi 
necessilas  extludit  sacramentum  :  sicut  aperte  docet  Augustinus  dicens',  «  Baptismi 
vicem  aliquando  implere  passiouem ,  de  latrone  illo  ,  cui  non  baptizato  dictum 
est ' :  Hodie  mecum  eris  inparadiso.  Beatus  Cyprianus  (a)  non  leve  documentum  assu- 
mit '•  Quod  eliara  atque  eliam  cgo  considerans,  invenio  non  tantum  passionem  pro 
nomlne  Christi,  id  quod  baptismo  deerat  posse  supplere,  seJ  etiam  fidem  ,  conver- 
sionemque  cordis,  si  forte  ad  celebrandum  mysterium  baptismi  in  angustis  lem- 
poribus  succurri  non  potest.  Neque  enim  ille  latro  pro  nomine  Chrisli  crucifixus  est, 
sed  pro  meritis  facinoruin  suorum  :  ncc  quia  credidit ,  passus  est ,  sed  dum  patitur, 
credit.  Quantum  ergo  fiJes  valeat ,  etiam  sine  visibilis  baptismi  sacramento ,  quod 
Apostolus  ail  ^ :  Corde  creditur  ad  juslitiam ,  ore  autem  confessio  ftt  ad  salutem ,  in 
illo  latrone  declaratum  est :  sed  tunc  impletur  invisibiliter,  cum  mysterium  baptismi 
non  contemptus  religionis,  sed  articulus  necessitatis  excludit^  «  Et  baptismus  (luidem 
potest  esse  ubi  conversio  cordis  defuerit ;  conversio  autem  cordis  polest  quidem  inesse 
non  percepto  baptismo,  sed  contempto  baptismo  non  potest,  nec  uUo  modo  dicenda 
est  conversio  cordis  ad  Deum,  cum  Dei  sacramentum  contemnitur.  »  Ecce  hic  habes  non 
solum  passionem  ,  sed  etiam  fidem  et  contritionem  conferre  remissionem  ,  ubi  non  con- 
temnitur  sacramentum,  ut  in  latrone  illo  ostenditur ,  qiii  non  per  passionem  ,  sed  per 
fidem  salvatus  est  siue  baplismo.   Sed  dicunt  quidam  hoc  retraclasse  Augustinum^ 

'  Au".  de  cio.  Dei,  lib.  XIII,  c.  vii ;  Bern  ..  ad  lltigon.,  epist.  Lxxvii,  antc  med,—  =  Aug.,  de  Bapt.  coni.  Donat, 
lib.  lV°c.  XXII,  n.  29. —  '  l-uc,  xxiu,  43.—  *  Cypiian.,  epist.  ad  Jubaiun..  circa  Bueiii,  et  babetur,  de  Consecr., 
(iist.  IV,  c.  Baptismi  vicem.—  '  liom.,  x,  10.  —  «  Aug.,  sequilur  de  Buiit.,  lib^  IV,  c.  xxv,  u.  32. 

(a)  C<et.  edit.  hic  perperam  interserunt  in  libro  IV,  (Je  Baptismo. 
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Retractavit '  quidem  exemplum  ,  sed  nou  sententiam  ;  ait  enim  :  «  In  quarto  libro  cum 
dicerem,  vicem  baptismi  posse  habere  passionem,  non  satis  idoueum  posui  illius  latronis 
exemplum  ;  quia,  utrum  non  fuerit  baptizalus,  incertum  est.  »  Constat  ergo  sine  bap- 
tismo  aliquos  justificari ,  et  salvari.  Unde  Ambrosius ,  c?e  Valentmiano  * :  «  Ventrem 
meum  doleo,  ut  propbetico  utar  eloquio  :  quia  quem  regeneraturus  eram,  amisi :  verum- 
tamen  gratiam,  quam  ille  poposcit,  non  amisit.  » 

His  aulem  videtur  obviare  quod  Dominus  dicit ' :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  queb 
Spiritu  sancto,nonpotest  intrare  i7iregmtm  coelonim.  Quod  si  generaliter  verum  est,  obvlair 
non  videntur  esse  vera  superius  posita.  Sed  illud  intelligendum  est  de  illis  ,  qui  possunt  p'**''"'' 
et  contemnunt  baptizari.  Vel  ita  intelligendum  est  :  «  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua 
et  Spiritu  sancto,  »  id  est,  ex  ea  regeneratione  quse  lit  per  aquam  et  Spiritum  sanctum, 
non  salvabitur.  llla  autem  regeneratio  fit  non  lantum  per  baptismum,  sed  etiam  per 
poenilentiam  et  sanguinem.  Unde  auctoritas  dicit  ideo  Apostolum  pluraliter  dixisse 
fundamenlum  huptismatum  ',  quia  est  baptismus  in  aqua  ,  in  sanguine ,  in  poenitentia. 
Hoc  autem  non  ideo  dicit,  quod  sacramentum  baptismi  fiat  non  nisi  in  aqua ;  sed  quia 
ipsius  virtus,  id  est,  sanctificatio  datur  non  modo  per  aquam  ,  sed  per  sanguinem ,  vel 
poenitentiam  interius.  Ratio  etiam  id  suadet  :  si  enim  non  valentibus  credere  parvulis 
sufficit  baptismus,  multo  magis  sufficit  fides  adultis  voleutibus,  sed  non  valentibus 
baplizari.  Unde  Augustinus"  :  «  Quaeris  quid  sit  majus,  fides ,  an  aqua?  Non  dubito 
quin  respondeam  :  fides.  Si  ergo  quod  minus  est  sanctificare  potest ,  nonnequod  majus 
est?  id  est  fides,  de  qua  Christus  ait « :  Qui  crediderit  in  me,  etiamsi  mortuus  fuerit, 
vivet.  Sed  dicunt  aliqui  nuUum  adulium  in  Christum  credere ,  vel  charitatem  habere 
sine  baptismo,  uisi  sanguinem  fundat  pro  Doraino  ,  subdita  introducentes  testimonia. 
Augustinus  '  ait  :  «  Ex  illo  tempore,  quo  Salvator  dixit :  Nisi  quis  renatus  fuerit,  etc, 
absque  sacramenlo  baptismi ,  praeler  eos  ,  qui  in  Ecclesia  sanguinem  fundunt ,  aliquis 
vitam  ajternam  accipere  nonpotest.  »  Item':  «Nullum  calechumenum,  quamvis  inbonis 
operibus  defunctum,  vitara  aeternam  habere  credimus,  excepto  marlyrio,  ubi  tota  sacra- 
menta  baplismi  complentur.  »  Itera  '  :  «  Baptizatis  ilm'  lantum  salutis  esse  credimus.  » 
Sed  quod  in  his  minus  dixit,  in  aliis  capitulis  supra  positis  supplevit.  Et  ideo  haec  sic 
intelligenda  sunt ,  ut  illi  soli  habentes  tempus  baptizandi  excipiautur.  Si  enim  aliquis 
habens  fidem  et  charitatera  voluerit  baptizari ,  et  non  valet  necessitate  pra3vcntus,  sup- 
plet  Omnipotentis  benignitas,  quod  sacraraento  defuerat.  Dum  enim  solvere  potest,  nisi 
solvat,  tenetur  ;  sed  cum  jam  non  potest,  et  tamen  vult,  non  imputat  ei  Deus,  qui  suam 
potentiam  sacramentis  non  alligavit.  Quod  vero  invisibilis  sanctificatio  sine  visibili 
sacramenlo  quibusdam  insit,  aperte  Augustiuus  tradit  super  Leviticum  '",  dicens  «  invi- 
sil)ilera  sanctificationem  quibusdam  affuisse  et  profuisse  sine  visibilibus  sacramentis; 
visibilem  vero  sanclificationem,  quai  fit  sacramento  visibili,  sine  invisibili  posse  adesse, 
non  posse  prodesse :  nec  tamen  visibile  sacramentum  ideo  contemnendum  est,  quia 
contemptor  ejus  invisibiliter  sanctificari  non  potest.  HincCornelius,  et  qui  cum  eo  ei'ant, 

»  Aug.,  Retiacl.,  lib.  )l,  c.  xviii.  —  =  Ambr,,  de  o'ntu  Valentin.,  ii.  29,  30.  —  »  Joan.,  u\,  3.  — *  Gloss.  super 
epist.  atlHebr.,  vi,  2.—  '  Aug.,  de  unico  Bapl.,  el  Hug.,  lib.  I,  p.  IX,  c.  ]V.  —  «  Joan.,  XI,  25.  —  '  Imo  Fulg.,  de 
fi'/.  ad  Pelr.,  c.  iil,  n.  43.  —  '  ('•mnm].,  de  eccla.  rlnrjm..  c.  XLi,  al  lkxiv.  —  »  Ibid.,  ^uperius.  —  '•  Aug ,  in 
Levitic,  q.  LHIIV. 
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jam  spiritu  sanetifi(>ati ,  haptizati  siint  '.  Nec  superflua  judicanda  est  sanctifieatio  visi- 
bilis,  quia  invisibilis  ])i'a3ce.ssit  *.  Sine  visibili  ergo  invisibilis  sanclificatio  esse  polest  et 
prodesse  ;  visibilis  autem  quae  fit  sacramento  tenus,  sine  invisibili  prodesse  non  potest, 
cum  ista  sit  omnis  illius  ufilitas.  Simoni  Mago  visibiiis  baptismus '  non  profuit,  quia 
invisibilis  non  affiiit  :  -sed  quibus  invisibilis  atfiiit,  jirofuit.  »  Ncc  tantum  valet  fides 
aliena  parvulo,  qtiantum  propria  adulto.  Parvulis  enlin  non  sufficit  fides  Ecclesiae  sine 
sacramento,  quia  si  absque  baptismo  fuerint  defuncti,  etiam  cum  deferuntur  aJ  bap- 
tismum  ,  damnaf)untur,  sicut  multis  sanctorum  auctoritatibus  comprobatur.  Ad  quod 
hoc  unura  sufficiat.  Augiistiiius  '  ait  :  «  Firmissime  tene,  parvulos  qui  vel  in  uteris 
matrum  viverc  incipiunt  et  ibi  moriuntur,  vel  de  matribusnatisinesacramentobaptismi 
de  Iioc  sBCCulo  transeunt,  aeterno  supplicio  [a)  puniendos:  quia  etsi  propriae  actionis 
peccata  non  habuerunt,  originale  tamen  peccatum  traxerunt  carnalis  concupiscentiai 
conceptionera  [b).  »  Et  sicut  parvuli,  qui  sine  baptismo  moriiintur,  infideliura  ascribuntur 
numeio  ;  ita  qui  baptizantur,  fideles  dicuutur,  (juia  fideliura  consortio  non  separantur, 
cum  orat  Ecclesia  pro  fidelibus  defunclis.  Fideles  ergo  sunt  non  propter  virtutem  ,  sed 
fidei  sacramentum.  Unde  Augustinus  * :  «  Parvulura  etsi  nondum  fides  illa,  quae  etiam  in 
credentiura  voluntate  consistit ,  jam  tamen  fidei  ipsius  sacraraentura  ,  id  est,  baptisraus 
fidelem  facit  :  nani  sicut  credere  respondetur,  ita  etiam  fidelis  vocatur  :  non  rein  ipsara 
mente  annuendo,  sed  ipsius  rei  percipieado  sacramentum.  » 
Quid  Solet  eliara  queeri  de  illis  (jui  jam  sanctificati  spiritu,  cum  fide  et  charitate  ad  bap- 
bj^us-  tismuin  accedunt,  quid  eis  conferat  baptismus.  Nihil  enira  eis  videtur  praestare ,  cum 
'Tcinn  pei'  fidem  et  contritionemjam  remissis  peccatis  justificati  sunt.  Ad  quod  sane  dici  potest, 
liiicaccc-  ggg  quidera  per  fidem  et  coiitritionem  juslificatos,  id  est,  a  macula  peccati  purgatos,  et  a 
Respon.  debito  aeterna;  pffiuae  absolutos;  tamen  adhuc  teneri  satisfactione  temporali,  quia  pceui- 
tentes  ligantur  in  Ecclesia.  Cura  autem  baptismura  percipiunt ,  et  a  peccatis,  si  quae 
interira  post  conversionem  contraxerunt,  mundantur,  et  ab  exteriori  satisfactione  absol- 
vuntur,  et  adjutrix  gratia  omnisque  virtus  in  eo  augetur,  ut  vere  novus  homo  tunc  dici 
possit.  Fomes  quoque  peccati  in  eo  amplius  debilitatur.  Ideo  Hieronymus  dicit,  quod 
fides  quae  fideles  facit,  in  aquis  baptismi  datur  vel  nutritur :  quia  non  habenti  aliquando 
ibi  datur,  et  jam  habenti,  ut  plenius  habeat ,  datur  '.  Sic  et  de  aliis  inlelligendnm  est. 
Qui  ergo  mundus  accedit,  ibi  fit  mundior ,  et  onini  habeuti,  ibi  amplius  datur.  Quod 
vero  omnis  exterior  satisfaclio  ibi  relaxetur ,  Ambrosius  ostendit  super  illum  locum  '  : 
Sine poenitentia  sunt  dona  Dei  et  vocatio,  dicens'  :  «  Gratia  Dei  in  baptismo  non  requi- 
rit  gemitum ,  vel  planctum  ,  vel  aliquod  opus  ;  sed  et  orania  gratis  condonat.  »  Quod 
quidem  de  exteriori  gemitu  ,  vel  planctu  accipiendura  est  :  nara  sine  interiore  nemo 
adultus  renovatur;  sed  exteriores  satisfactiones  et  alflictiones ,  scilicet  sordes  pceni- 
tentiura,  ibi  dimittuntur.  Multura  ergo  confert  baptismus,  etiam  jam  per  fidem  justi- 
ficalo,  quia  accedens  ad  baptismum,  quasi  ramus  a  columba  portatur  in  arcam  ^ ,  qui 

'  Ad.,  X,  44,  48.  -  =  Ihid.,  immeiliale  ante.  —  ^  Act.,  viii,  13.  —  '  luio  Fulrj..,  cle  ficl.  acl  Petr.,  c.  xxvii,  n.  70, 
et  habctur,  cle  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Firniissime. —^  Aug.,  aci  liomf.,  epist.  .\XII1,  al.  xcviil,  u,  10,  et  baljctur, 
de  Consecr.,  (iist.  IV,  c.  Nihil  est  aliud.  —  "  Multh.,  xxv,  29.  — '  lium..:s.\,  29.  —  »  Amlir.,  vel  polius  sub  Ambiosii 
nomine,  Comrn.  in  Episl,  ad  Rom.,  et  habetur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Sine  paenitentia.  —  "  Gen.,  viii,  II. 

(o)  Eclit.  Bencd.,  ignis  jelerui  supplicio  sempiterno.  —  (6)  Caruiai  cuuceptioue  el  uativitate. 
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anteintus  erat  judicio  Dei,  sed  nunc  etiam  jndicio  Ecclesiae  intus  est.  Cum  vero  in 
baptismo  peccatum  deleatur,  et  satisfactio  exterior  non  impntatur,  qnajritur  cnr  poena- 
litas,  cui  pro  peccato  addicti  sumus,  non  tollatur.  Hoc  ideo  tradunt  fieri  viri  sancli ', 
quia  si  a  poena  bomines  per  baptismum  liberarentur,  ipsam  putarent  baptismi  pretium, 
non  aeternum  regnum.  Ideo  soluto  reatu  peccati,  temporalis  poena  tamen  manet ,  ut  illa 
vita  studiosius  quseratur,  quse  erit  a  poenis  omnibus  aliena,  Ideo  etiam  manet,  ut  sit 
fideli  et  certandi  materia,  et  viucendi  occasio,  qui  non  vinceret  si  non  pugnaret ,  nec 
pu.:<naret  si  in  baptismo  fieret  immortalis. 

Si  quaeritur  cujus  rei  baptismus  ille  sit  sacramentum  ,  qui  datur  jam  justo;  dicimus  cujusrei 
sacramentum  esse  et  rei  quae  prsecessit,  id  est,  remissionis  ante  per  fidem  datse ,  et  „Ius|''qui 
remissionis  temporalis  poeuffi  sive  ppccati,  si  habetur  qiiod  inlerim  committitur,  et  novi-  j^mTalta 
tatis  ac  omnis  gratiae  ibi  praestitse.  Omnis  etenim  rci  signum  est ,  cujus  causa  est,  Nec  "'^' 
mireris  rem  aliquando   prajcedere  sacramentum  ,  cum  aliquando  etiam  longe  posl 
sequatur,  ut  in  illis  qui  ficte  accedunt,  quibus,  cum  postea  poenituerint,  incipiet  bap- 
tismus  prodesse ;  in  quibus  fuit  baptismus  sacramentum  biijus  sanctificationis,  quara 
poenitendo  babent.  Sed  si  nunquam  poeniterent,  nec  a  figmento  recederent,  cujus  rei 
sacramenlum  esset  baptismus  ab  illis  susceptus  ?  Potest  dici  i'ei  quae  ibi  fieret,  si  non 
eorum  enormitas  impediret. 

Solet  etiam  quaeri  an  parvulis  in  baptismo  detur  gratia,  qua  cum  tempus  habuerint  siparYu- 
utendi  libero  arbitrio,  possint  bene  velle  et  currere.  De  adultis  enim,  qui  digne  recipiunt  lubapii^s- 
sacramentum,  non  ambigitur,  quiu  gratiam  operantem  et  cooperantem  perceperint :  1™,  qTl 
qua3  in  vacuum  '  eis  cedit,  si  per  liberum  arbitrium  post  mortaliter  deliquerint,  qui  i,J'°^^l,°o. 
merito  peccati  gratiam   oppositam   perdunt.  Unde  dicuntur  '  contumeliam  Spiritui "''  ^''^"^ 
sancto  facere,  et  ipsum  a  se  fugare.  De  parvulis  vero,  qui  nondum  ratione  utuntur,  r.csp. i. 
quaestio  est  an  in  baptismo  receperint  gratiam,  qua  ad  majorem  venientes  aetatem  pos- 
sint  velle  et  operari  bonum.  Videtur  quod  non  receperint,  quia  gralia  illa  charitas  est, 
et  fides  quae  voluntatem  praeparat  et  adjuvat.  Sed  quis  dixerit  eos  accepisse  fidem  et 
charitatem?  Si  vero  gratiam  non  receperint,  qua  bene  operari  possint  cum  fuerint 
adulti;  non  ergo  sufficit  eis  in  hoc  stalu  gratia  in  baptismo  data  ,  nec  per  illam  possunt 
modo  boni  esse,  nisi  alia  addatur ;  qua;  si  non  additur,  non  est  eorum  culpa,  quia 
justificati  sunt  a  peccato,  Quidam  putant  gratiam  operantem  et  cooperantem  cunctis  Hcsp.  sj 
parvulis  in  baptismo  dari  in  munere,  non  in  usu,  ut  cum  ad  majorem  venerint  aetatem, 
ex  munere  sortiantur  usum,  nisi  per  liberum  ai-bitrium  usum  muneris  estinguant  pec- 
caudo  :  et  ita  ex  culpa  eorum  est,  non  ex  defectu  graliae.  quod  mali  fiunt,  qui  ex  Dei 
munere  valentes  habere  usum  bonum,  per  liberum  arbitrium  renuerunt,  et  usum  pra- 
vum  elegerunt. 

'  Aug.,  de  Civ.  Dei,  lib.  XIII,  c.  iv ;   Isid.,  rfe  Sum.  Bon,,  lib.    I,   c.  xxiv.  —  '  II  Cor.,  vi,  1.  —  s  Hebr., 
S,  29, 
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EXPOSITIO  TEXTUS. 

SuDt  et  alii,  ut  supri  posuimus,  qui  suscipiuot  rem 
non  sacramentum. 


DiTisio. 


Supra  egit  Magister  de  his  qui  suscipiunt 
?acramentum  tantum;  hic  agit  de  his  qui 
suscipiiuit  remsacramentitantum.  Et  habet 
hsec  pars  duas  parles  :  in  prima  inquii  it  Ma- 
gister  utrum  possint  habere  rem  sine  sacra- 
mento;  in  secunda  quserit  utrum  primo  de  - 
beant  suscipere  sacramentimi  (a),  ibi :  Solet 
etiam  quceri  de  his ,  qui  jcm  sanctificali. 
Prima  pai's  habet  duas  :  in  prima  determi- 
nat  veritatem ;  in  secunda  removet  dubitatio- 
nem,  ibi :  Hisautem  videtur  obviare,  quod  Do- 
minus  dicit.  Et  primo  removet  dubitationem 
habentem  ortum  ex  verbo  Domini  in  Joanne; 
secundo  vero  ex  verbo  .\ugustini ,  ibi  ;  Sed 
dicunt  aliqui  nullum  adullum.  Similiter  se- 
cunda  pars,  in  qua  Magister  determinat 
utrum  jam  habentes  rem,  debeant  suscipere 
sacramentum,  habet  duas  partes  :  in  prima 
inquirit  quid  sacramentum  in  his  efficiat, 
sive  conferat;  in  secunda  vero  quserit  quid 
in  eissignet,  ibi :  Si  quceritur  cujus  rei  bap- 
tismus  ille  sit  sacramentum ;  ubi  determi- 
nat,  quid  signiflcet  :  Solet  etiam  quwri,  si 
parvulis  in  baptismo  datur.  Haec  est  secunda 
pars  principalis  distinctionis  ,  in  qua  Magis- 
ter  determinat  specialiter  efTectum  baptismi 
in  parvulis,  utrum  scilicet  parvuli  recipiant 
dona  virtutum.  Et  habet  haec  pars  duas  par- 
tes  :  in  prima  quaerit ;  ia  secunda  determi- 
nat  secundum  veritatem  et  opinionem,  ibi  : 
Videtur  quod  non  rcceperint. 
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versionem,  homicidii  poenam  fecit  esse  mar- 
tyrium.  »  Item  actus  martyrii  est  sustinere 
poenam  ex  charitate  :  sed  latro  sic  sustinuit : 
ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quodad  martyrium  com- 
pletum  duo  concurrunt,  scilicet  justa  voluu- 
tas,  el  justa  causa.  Primum  defecit  in  Inno- 
centibus,  secundum  vero  in  Lalrone  :  et  ita 
de  se  neutrum  luit  completum  martyrium. 
Sed  Dominus  Innocentibns,  quia  simul  cum 
ipso  nati  sunt,  et  propter  hoc  quod  erat  coie- 
taueus  iliis,  supplevil  quod  deerat  ex  patre 
vohintatis;  sic  in  Latrone  quod  deerat  e.\ 
parte  causae.  Unde  optime  dicit  Hierony- 
mus :  «  Quod  fecit  esse  martyrium  qiiod  Do- 
minus  dese  suppleverit.  »  Et  sic  patet  con- 
troversia,  quia  de  se  non  fuit  martyrium 
completum,  sed  Dominus  fecit. 


Neque  enim 


DUE.   I. 

ille   lalro   pro    nomiue 
crucifi.^us  est. 


Christi 


Marij-       Secundum  hoc  videtur,  quod  ille  non  fuit 

facTt  "ffi  ^^r^''''  ^^^^  martyrem  non  facit  pcena,  sed 

na,  sed  causa.  Sed  contra  :  Hieronymus  :  «  Christus 

de  cruce  latronem  invitavit  ad  paradisum  : 

et  ne  quis  putaret  aliquando  seram  csse  con- 


I)UB.   u. 
Quem  rcgeneraturus  eram,  amisi. 

Objicitur  contra  hoc  verbum  Ambrosii, 
quia  si  perdidit  eum,  ergo  videtur  peccasse. 
Item  ipse  dolebat  aut  propter  peccatum  illius, 
aut  propter  peccatum  suum  :  non  propter 
peccatum  illius ,  quia  ipse  dicit ,  quod  ille 
nou  amisit  gratiam  ,  quam  poposcit :  ergo 
propter  peccatum  suum. 

Resp.  Dicendumquod  consuetudo  Eccle.siae 
erat  differre  baptismum  usque  ad  tempora 
determinata,  nisi  immineret  periculum  mor- 
tis,  et  usque  ad  eruditionem  perfectam  :  et 
ideo,  quia  ibi  Ambrosius  vidit  non  imminere 
periculum  ,  distulit ,  et  ideo  non  peccavit ; 
nec  ille  damnatus  fuit,  quia  petiit  :  et  ita 
cum  voluntas  fuerit  in  eo,  non  fuit  contem- 
ptus  :  et  ideo  salvatus  est.  Nec  Ambrosius 
dolebat  de  culpa  sua,  nec  de  damnatione  il- 
lius;  sed  dolebat  dolore  compassionis.  Quia 
enim  non  fuit  baptizatus,  ideo  de  pecratis 
suis  aliquam  sustinuit  poenam  purgatoriam  : 
et  ideo  Ambrosius  compatiebatur  ad  modum 
Isaiie,  qui  dicebat '  :  Venter  meus  ad  Moab, 
quasi  cithara  stabat. 

1  Isa.,  XVI,  II.  —  (o)  Edil.  Ven.  sacramento. 
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DUB.  III. 


Excepto  martyrio  ubi  tota  sacramenta  baptismi 
compleatur. 

Videtur  falsum  dicere,  quia  in  baptismo 
fluminis  imprimitur  cliaracter ,  in  baptismo 
sanguinis  non  :  non  ergo  sacramenta  tota 
complentur;  aut,  si  tota  complentur ,  tunc 
ergo  caracter  imprimitur,  ubi  maxime  con- 
sistit  ratio  sacrameuti.  Sed  contra:  Qui  ha- 
bet  caracterem,  non  potest  recipere  caracte- 
rem  ejusdem  generis  :  ergo  qui  est  baptiza- 
tus  aqua  non  potest  martyrizari.  Item ,  si 
tota  sacramenta ,  videtur  quod  aut  est  im- 
plicatio  facti ,  |aut  baptismus  continet  plura 
sacramenta. 

Resp.  Dicendum  quod  baptismus  dicitur 
pluraliter  sacramenta,  non  ratione  principa- 
lis  signi,  vel  effectus ,  sed  ratione  effectuum 
consequenlium,  quod  est  purgare  a  culpa, 
et  a  pffina  satisfactoria,  et  sequela  :  qua?  oni- 
nia  quia  sunt  in  martyrio ,  ideo  dicit  quod 
recipit  omnia  sacramenla,  id  est  plenitudi- 
nem  efficaciae ,  quantum  ad  rem  ullimam  : 
et  ideo  patet  quod  non  valet  objectio  de  cha- 
ractere  :  nam  ipse  vocat  sacramenta  hic  ef- 
fectus  sacramenti  baptismi,  quae  sunt  res 
tantum. 

DUB.   IV. 

Parvulis  enim  non  sufficit  ficles  EcclesiaB  sine  sacra- 
meuto;  qui  si  absque  baptismo  fueriut  dofuncli, 
etiam  cum  ad  baptismum  deferuntur,  damnabuutur. 

Videtur  male  dicere,  quia  adultus,  cum 
non  potest  ,  excusatur  a  praecepto  :  ergo 
multo  fortius  parvulus.  Item  Dominus  fidem 
parentura  reputat  quasi  esset  parvuli  :  ergo 
si  ex  fide  et  charitate  offeraut  parvulum, 
videtur  quod  Dominus  reputet  illam  esse 
parvuli :  ergo  iion  damnatur  sine  baptismo. 
Item ,  ponatur  quod  aliquis  occiderit  pue- 
rum,  cum  defertur  ad  baptismuni,  ne  bap- 
tizetur ,  numquid  dicemus  parvulum  dam- 
nari,  qui  propter  susceplionem  sacrameuti 
morluus  est?  Videtur  enim  hoc  esse  magna 
credulitas.  Quod  si  dicamus  salvari,  non 
ergo  verum  dicit  Augustinus  in  littera,  quod 


non  salvantur,  etiamsi  ad  baptismum  defe- 
rantur.  Item,  si  damnanlur,  ergo  pejorata 
est  condilio  parvulorum  respectu  status  le- 
gis  naturae  ,  in  quo  salvabantur  sola  fide 
parentum, 

Resp.  Dicendum  quod  nullus  parvulus 
salvatur  nisi  virtute  sacramenti,  quantum 
est  de  lege  communi ,  non  quia  parvulus 
teueatur  praecepto  ,  sed  quia  sine  sacra- 
mento  ,  vel  quod  aequivaleat  sacramento , 
Deus  non  disposuit  dare  gratiam.  Hoc  dico, 
quia  qui  propter  hoc  solum  occisus  est  a 
persecutore  ,  cum  portaretur  ad  baptis- 
mum  ,  ne  baplizaretur ,  moritur  pro  bap- 
tismo  :  ideo  in  sanguine  suo  pie  credi- 
tur  baptizatus.  Si  autem  alia  de  causa  occi- 
ditur,  quantumcumque  deferatur ,  et  pro  eo 
oretur  ,  damnatur.  Ratio  autem  hujus  est, 
quia  post  passionem  Christi  formnta  est  Ec- 
clesia,  et  ecclesiastica  sacramenta  :  et  omnis 
parvuhis ,  qui  salvalur,  in  lide  Ecclesiae  sal- 
vatur,  quanlumcumque  parentes  sint  mali : 
et  ideo ,  nisi  opus  ecclesiasticum  ,  utputa 
sacramentum  tale  flat  circa  eum ,  expers 
est  fidei  Ecclesise ,  ac  per  hoc  et  salutis.  Alia 
etiara  ratione  :  quia  cum  omnes  post  passio- 
nem  salventur  per  fidem  passionis  jam  re- 
velatae,  ideo  congruebat  huic  tempoi'i,  ut 
nullus  salvaretur,  nisi  vel  in  se  haberet  fi- 
dem ,  vel  circa  ipsum  fieret  expressa  fidei 
professio  quantum  ad  mortem  Christi.  Ex 
his  patet  quare  in  lege  sufficiebat  sola  fides, 
modo  vero  non  :  facit  enim  hoc  certitudo 
divinae  dispositionis.  Quod  ergo  objicitur  de 
adulto,  dicendum  quod  uterque  excusatur 
a  praecepto  :  sed  adultus  habet  gratiam  poe- 
nitentiae,  ad  quam  se  disponit  pcr  conlri- 
tionem ,  quae  disponit  ad  illam  gratiam ,  et 
illa  supplet  locum  baptismi ;  parvulus,  non : 
ideo  adultus  potest  disponi  ad  gi'atiam  alte- 
rius  sacramenti  antequam  ad  gratiam  bap- 
tismi ;  et  ad  illam  non  potest  parvulus  dis- 
poni ,  nisi  per  sacramenlum  :  ideo  moritur 
sine  grafia,  et  moritur  in  culpa,  et  ideo 
damnalur.  Quod  objicitur,  quod  fldem  pa- 
rentum  rcputat  suam  ,  dicendum  quod  non 
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facit  nisi  virtute  saciamenii.  Ad  c^sum  quem 
ponit,  patet  responsio :  distin^^uendum  enim 
est,  ut  praedictum  est.  Ad  ullimum  ,  quare 
antiquilus  salvabaiilur  in  fido  parentuni ,  ct 
non  modo,  jam  patet  responsio  :  nec  sequi- 
tur  quod  tunc  melioris  conditionis  esset , 
quia  nuUus  status  est  melior  propter  gene- 
ralitatem  remedii ;  particularis  autem  per- 
sonae  conditio  potest  esse  deteriorata.  Deus 
autem  in  institutione  sacramentorum  sta- 
tum  concernit  generalis  Ecclesiae  ,  non  par- 
ticularis  personae  :  et  quoniam  certitudo 
remedii  major  est  et  communior  est  in  sa- 
cramento ,  quam  in  fidei  merilo ,  ideo  patet 
illud. 

DUB.    V. 
Finnissime  tene  parvulos,  qui  vel  ld,  clc. 

Dicit  Augustinus,  parvulos  non  baptizatos 
aeterno  supplicio  cruciandos.  Yidetur  falsum 
dicere ,  quia  parvuli  nihil  comntiserunt,  nec 
aclualiter  ad  aliquid  conversi  sunt  :  sed  pce- 
ua  ignis  debetur  deleclationi  et  conversioiii : 
ergo  non  debetur  eis.  Item  parvuli  non  po- 
tuerunt  vitare  culpam  :  ergo  minime  sunt 
inculpandi  :  ergo  poena  eorum  debet  esse 
mitissima. 

Resp.  Dicendum  quod ,  sicut  dicunt  ma- 
gistri ,  parvuli  non  liabent  pcenam  sensus , 
nec  quantum  ad  ignem,  nec  quantum  ad 
vermem ;  sed  solum  pcenam  damni  :  et  ideo 
pcuna  erit  milissima.  llanc  autem  vocat  Au- 
gustinus  supplicium  ,  licet  impi'oprie,  non 
quia  urantur  igne  ,  vel  quia  corrodantur 
verme,  sed  quia  in  illis  baec  ipsa  carenlia 
magnum  est  supplicium.  Propter  remorsum 
autem  parvuli  non  dolebunt ,  quia  divino 
judicio  et  misericordia  facieate ,  statu ,  quem 
habebunt,  contcnti  erunt.  Sed  hoc  alibi  ple- 
nius  dicitur. 

DUB.    VI. 
Quia  fidelium  consortio  non  separantur. 

Videtur  male  dicere ,  quia  non  flt  oratio 
nisi  pro  peccatoribus  :  ergo  si  Ecclesia  oret 
pro  parvulis ,  reputat  eos  peccatores  :  ergo 
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facit  injuriam  sacramento  baptismi ,  quasi 
non  purificet. 

Resp.  Dicendum  quod  non  ideo  orat  pro 
eis ,  ut  ipsi  indigeant ;  sed  ut  ostendat  quod 
sunt  de  ejus  gremio  et  ejus  filii.  Nec  frustra 
orat ,  cjuia  orationes  illae  pro  parvulis  sunt 
gratiarum  acliones;  pro  indigentibus  vero 
suHragia  computantur ,  quia  aliis  prosunt. 


DUB.   vu. 
Ouia  sl  a  poena  homines,  etc. 

Videtur  quod  illud  nullum  sit  inconve- 
niens,  quia  si  baptismus  restitueret  corpus 
in  omnimodam  puritatem  ,  inde  haberet 
honio  immortalitatem ,  et  hoc  est  praemium 
baptismi ,  et  pars  beatitudinis. 

Rcsp.  Dicendum  quod  immortalitatem , 
sive  sanitatem  carnis,  posset  baptismus  du- 
pliciter  restituere  :  aut  ita  quod  ibi  daretur 
gratia  consummala,  et  lioc  nihil  aliud  esset 
quam  dare  gloriam  :  quod  Dominus  non  de- 
crevit  facere,  quia  vult  quod  voluntas  per- 
veniat  ita  libere,  ut  inslituta  est  ab  initio. 
Si  autem  fleret  immortalitas  in  carne ,  non 
existente  perfecta  gralia  in  anima  ,  tunc 
posset  ibi  esse  error ,  et  ratio  deviandi,  quia 
appeteret  hujusmodi  niedicinam  spiritualem 
propter  remedium  corporale  :  ct  ita  in  salute 
corporis  deordinaretur  et  infirmarelur :  quod 
non  est  conveniens. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  eorum  cjuae  Magister 
dicit  in  parle  ista,  duo  principaliter  quae- 
runtur  :  primo  quaeritur  de  sanctiflcatione 
adultorum  pra;ler  liaptismum ;  secundo  quae- 
rilur  de  sanctiflcatione  parvidorum  in  bap- 
tisnio.  Circa  primum  qua?runtur  tria  :  cum 
enim  sanctiflcatio  et  purificatio  fiat  triplici 
baptismo,  ut  dicit  Magister ,  scilicet  flumi- 
nis ,  flaminis ,  sanguinis  ,  quaeritur  de  his 
tribus  :  primo  quantum  ad  efflcaciam  ;  se- 
cundo  (juantum  ad  [iraieminentiam ;  tertio 
quantum  ad  convenienliam. 
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QU^STIO  I. 

An  buptismus  Jlaminis  sine  baptismo  fluminis 
sufficiat  ad  sahttem '. 

Ad  opp.  Utrum  baptismus  flamhiis  sine  baptismo 
fluminis  sufficiat  ad  salutem  ;  et  quod  non  , 
videtur  primo  auctoritate  Domini  '  :  Nisi 
qiiis  renatus  fuerit ,  etc.  Sed  nullus  sic  re- 
nascitur  ,  nisi  baptizetur  baptismo  aquae  : 
ergo  nullus  intrat  in  regnum  coelorum  sine 
baptismo  aquae  :  ergo  baptismus  flaminis, 
sive  spiritus ,  non  sufficit. 

2.  Item  hoc  ipsum  probatur  exemplo , 
quia  dicitur  '  quod  Cornelius,  et  qui  cum  eo 
erant ,  prius  recepernnt  Spirilum  sanctura , 
et  posf modum  baptizati  sunt  baptismo  aquae  : 
ergo  videtur  quod  baptizati  baptismo  flami- 
nis  tenentur  ad  baptismum  aquae  :  ergo  sine 
hoc  non  est  salus. 

3.  Item,  si  aliquis  posset  salvari  sine  bap- 
tismo  aquae ,  raaxime  videtur  de  parvulo , 
cui  citius  debet  ex  misericordia  Dei  subve- 
niri :  sed  parvulus  qui  nonest  reuatus  aqua, 
damnatur,  sicut  dicit  Augusfinus  '  in  libro 
Be  fide  ad  Petrim ,  et  habetur  in  littera  : 
«  Firmissime  tene,  »  etc.  Ergo  nullus  alius 
sine  bapfismo,  quantumcumque  alifer  bap- 
tizatus  sit,  safvari  potest. 

4.1tem,sialiferquamperbapfismumaquse 
potest  quis  salvari ,  ergo  baptismus  aquae 
non  est  sacramentum  necessifatis  :  ergo  non 
peccant,  qui  nolunt  baptizari  :  sed  hoc  est 
manifeste  falsum  ;  ergo  sine  baptismo  aquae 
non  est  salus  :  ergo  nullus  alius  sufficit  sine 
hoc. 
Fundam.  Confra  ^ :  Omnis  qui  vivit,  etcredit  in  me, 
non  morietur  in  ceternum.  Sed  justi  credunt, 
et  fideles  sunl,  antequam  baptizentur :  ergo, 
si  moriantur  in  tali  fide ,  non  moriuntur  in 
aeternum. 

Item  Ambrosius  dicit',  et  habetur  in  lit- 
tera  :  a  Ille  quem  regenaturus  eram ,  gra- 
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tiam ,  quam  poposcit ,  non  amisit.  »  Ergo 
ille  qui  mortuus  erat  non  regeneratus, 
erat  salvus  sine  baptismo  aquae  :  ergo  bap- 
tismus  pcenitentiae  sine  isto  dat  salufem. 

Ifem ,  giafia  grafum  faciens  e&t  dispositio 
sufficiens  ad  salufem  :  dispositio  autem  ad 
gratiam  est  in  toto  corde  ad  Deum  redire , 
et  ab  errore  discedere ;  et  hoc  totum  pofest 
esse  per  Dei  grafiam  sine  baptismo  flumi- 
nis  :  ergo  aliquis  solo  Spiritus  sancti  baptis- 
mate  salvari  potest. 

Item',  propfer  quod  unumquodque,  et 
illud  magis  :  sed  baptismus  fluminis ,  sive 
aquae,  non  sancfificat  nisi  per  Spiritum  : 
ergo  Spiritus  magis  sanctificat ,  et  facit  dig- 
num  vita  aeferna.  Si  ergo  aliquis  habeat 
bapfismum  flamiiiis,  sine  aqua  habet  sanc- 
tificationem  :  et  qui  hoc  habet ,  habet  quod 
sufflcif  ad  salutem  :  ergo ,  efc.  Si  tu  dicas , 
quod  nemo  potest  habere  baptismum  flami- 
nis,  nisi  prius  baptizefur  bapfismo  aquae, 
ostenditur  esse  falsum  :  primo ,  quia  Deus 
nullum  obligat  ad  impos.sibile  ;  et  iterum , 
nulli  se  negat  requirenti  ipsum  :  si  ergo 
aliquis ,  qui  non  potest  baplizari ,  ad  Deum 
converfitur  ,  Deus  convertifur  ad  ipsum  : 
sed  hoc  non  est  nisi  per  collationem  Spiritus 
sancti ,  et  hoc  est  baptizari  baptismo  flami- 
nis  :  ergo  ille  potest  liaberi  sine  aho. 

CONCLUSIO. 

Baptismus  flaminis  sine  baptismo  fluminis  sufficit , 
dummodo  sit  impeditus ,  et  habeat  voluntatem 
recipiendi  baptismum  fluminis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  bapfismus 
flarainis,  et  baptismus  fliuninis ,  uferque 
esf  necessarius  ad  salutem.  Sed  primus  est 
necessarius,  non  quia  sif  in  praecepfo ,  sed 
quia  sine  illo  nullus  liberafur  a  peccato.  Et 
quoniam  omnes  peccatores  nascimur  ,  et 
nuUus  salvari  potest ,  nisi  liberetur  a  pec- 
cato  :  ideo  nullus  sine  bapfismo  flaminis , 


»  Cf.  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  viii  ;  Pe- 
trus  de  Tarant.,  IV  Senl.,  dist.  iv,  q.  viii—  '  Joan., 
IH,  3.  —  5  Act.,  X,  44,  48.  —  '  Imo  Fulg..  de  Fid.  ad 


Petr.,  c.  xxvil,  n.  70.  —  '  Joan.,  xi,  26.  —  «  Ambros., 
de  obitu  Valentiniani,  n.  29,  30.—  '  Arist.,  Post.,  lib.  I, 
cont.  17;  Metaph.,  lib.  II,  cont.  4. 
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neque  parvus,  neque  magnus  potest  salvari. 
Baptismus  autinn  fluminis ,  sive  aquae  ,  est 
necessarius,  quia  Deus  instituit,  et  quia  in- 
slituit  sub  pr;ecepto  :  et  quoniam  quae  praj- 
cepta  sunt,  sunt  necessaiia  ad  salutem  ,  ideo 
talis  baptistnus  est  ad  salutem  necessarius. 
Sed  qiioniam  Deus  neminem  obligat  ad  im- 
possibile  ex  suo  praecepto  ,  ut  dicit  Hierony- 
mus;  et  iteruni,  quod  quis  non  potest  fa- 
cere,  si  velit  facere,  reputatur  ei  pro  facto, 
sicut  dicit  Cdospa  super  illud  Psalmi  '  :  Et- 
enim  in  corde  iniquilates  operamini,  etc. : 
«  Quod  non  potes  facere,  et  vis,  Deus  fac- 
tum  repulat  :  »  idco  baptismus  aquoe  non 
sic  est  neccssarius,  quin  ,  si  adsit  voluntas , 
et  desit  possibilitas  ,  non  salvetur  aliquis 
sine  ipso.  Concedendum  ergo  est ,  quod  bap- 
tisnius  flaminis  sine  baptismo  fluminis  suf- 
ficit,  dummodo  homo  balieat  voluntatem  , 
et  praepediatur  ut  ante  mortem  nonrecipiat, 
pra>pediente  nccessitate  ,  sicut  ostendunt  ra- 
tiones  ultimae.  Concedendum  est  nihilomi- 
nus,  quod  nullus  sine  hoc  polest  salvari ,  si 
possit  et  negligat  Iwptizari  :  et  hoc  est  quod 
dicit  Augustinus  *,  quod  quis  potest  salvari 
non  percepto  sacramento  baptismi ,  sed  non 
potest  baptismi  sacramento  contempto  :  tunc 
autem  contemnit ,  cura  baptizari  potest ,  et 
locus,  ct  tempus  se  offert,  et  negligit  :  et 
tunc  etiam  privatur  baptismo  flaminis ,  quia 
a  gratia  cadit. 

Ad  illud  quod  objicitur  de  Domini  man- 
dato,  et  ad  illud  de  Corneho,  Jam  patet  res- 
ponsio  ,  quia  utrumque  intelhgitur  in  eo 
qui  facultatem  habet ,  et  non  praepeditur 
necessitate  :  nam  Cornelius  locum ,  et  tem- 
pus  habebat ,  et  Domini  mandatum  affirma- 
tivum  eum  ,  qui  poterat,  obligabat. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  parvulo, 
quod  tunc  parvulus,  niaxime  non  baptiza- 
tus,  poterit  salvari,  dicendum  quod  parvu- 
lus ,  si  haberet  baptismum  flaminis  sine 

'  Psnl.,  Lvii,  3.  —  '  Aiig.,  de  Ba/tt.,  cont.  Uortat., 
lib.  IV,  c  XXV,  n.  32.  -  3  Ezech.,  xxxill,  12.—  *  Cf. 
Alex.  Alens  ,  p.  IV,  q.  viii,  uiemb.  8,  arl.  5,  §  2; 
S.  Thom.,  p.  III,  q.  LXVi,  arl.  12;  et  IV  Scnt.,  dist.  iv, 
q.  III,  art.  3,  q.   iii;  Richardus,  IV  Sent.,  dist.   iv, 


baptismo  aquae  ,  nunquam  damnaretur. 
Quod  ergo  damnatur ,  hoc  est ,  quia  priva- 
tus  baptismo  aquae  caret  gratia  Sp'ritus 
sancti  :  quia  aliter  ad  graliam  non  polest 
disponi ,  quantum  est  de  jure  communi, 
nisi  Deus  faciat  de  privilegio  speciali ,  sicut 
in  sanclificatis  in  utero.  Sed  adullus  de  sen- 
tentia  communi  potest  per  fidem  et  dolorem 
de  peccatis  ad  graliam  disponi ,  secundum 
illud ' :  Quacumque  hora  ingemuerit  pecca- 
tor  (a),  vila  vivet ,  etc.  Unde  non  est  simile, 
quia  unicuique  plus  valet  fides  sua ,  quam 
aliena  :  et  ita  adulto  plus  valet  voluntas 
sua  ,  quam  parvulo  voluntas  aliena.  Nec 
damnatur  parvulus  propter  transgressionem 
praecepti,  sed  propter  culpam  originalem, 
quae  remanet  non  deleta. 

4.  Quod  ultimo  objicitur,  jam  solutum 
est,  quia  dicitur  sacramentum  necessitatis , 
non  quia  sine  ipso  non  possit  homo  salvari, 
sed  quia  ad  hoc  tenetur ,  si  potest ,  et  hoc 
neglecto  non  potest  salvari. 

QU^STIO  II. 

An  baptismus  sanguims  sit  dignior  baptismo 
fluminis  '. 

De  praeeminentia  istorum  ;  et  quaeritur  Ad  opp. 
quis  baptismus  sit  dignior ,  utrum  baptis- 
mus  aquae ,  vel  sanguinis.  Et  quod  aquae , 
videtur ,  quia  Damascenus  '  distinguit  no- 
vem  genera  baptismatum  ascendendo  gra- 
datim,  et  in  ultimo  ponit  baptismum  aquae, 
sive  fluminis  :  ergo ,  si  gradatim  ascendit, 
sicut  patet  in  aliis  differentiis ,  videtvu  quod 
illud  quod  ultimo  ponit ,  est  perfectius  :  sed 
ultimo  ponit  baptismum  aquae  :  ergo ,  etc. 

2.  Item  baptismus  aquae  habet  efficaciam 
a  passione  Christi ;  sed  baptismus  sanguinis 
a  passioue  martyris  :  sed  major  et  nobihor 
est  passio  Christi,  et  ejus  virtus,  quam  pas- 
sio  martyris ,  et  ejus  virtus :  ergo  major  est 

art.  2,q.  ii;  Sleph.  Brulef.,  IV  Senl.,  dist.  iv,  q.  viii; 
Petrus  de  Taraut.,  IV  Seiit.,  dist.  iv,  q.  IX.— '  Damasc, 
de  fid.  orthod.,  lib.  IV,  c.  v. 

(a)  \»\g.  conversus  fuerit  ah  impietate  sua. 
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efficacia  baptismi  aquae ,  quam  baptismi  san- 
guinis  :  ergo  baptismus  aquce  nobilior. 

3.  Item,  baptismus  aquae  tribuit  gratiara 
gratum  facientem ,  per  quam  acquiritur  au- 
rea  :  sed  baptismus  sanguinis  ducit  ad  au- 
reolam,  qua?  est  accidentale  praemium  :  ergo 
si  praemium  subtantiale  praecellit  acciden- 
tale,  ergo  baptismus  ordinatus  ad  meritum 
substantiale  et  prsemium,  praecellit  alium  : 
et  sic ,  etc. 

4.  Item  remedium  illud  quod  plures  curat, 
et  a  pluribus  morbis  et  periculosioribus  sa- 
nat ,  melius  est  et  utilius  :  sed  baptismus 
aquae  plures  personas  sanat,  et  a  pluribus 
morbis,  quam  baptismus  sanguinis,  quia 
ab  omni  culpa  tam  mortali,  quam  veniali  : 
ergo  est  remedium  melius  et  utilius  :  ergo 
nobilius. 

Fundjm.  Contra:Superillud2:roHesto<TOm(a),etc.; 
Glossa  :  «  Baptismus  in  sanguine  puriores 
facil,  quam  baptismus  in  aqua.  »  Sed  bap- 
tismus  ille  est  perfectior,  qui  facit  puriorem  : 
ergo  baptismus  sanguinis  est  perfectior,  et 
nobilior  baptismo  aquse. 

Item  Damascenus^  dicit,  quod  baptismus 
sanguiuis  est  valde  bonus  et  venerandus, 
quia  secundis  sordibus  nou  inquinatur  :  sed 
baptismus  aquae  secundis  sordibus  inquina- 
tur  :  ergo  baptismus  sanguinis  est  perfectior 
et  nobilior  baptismo  aquse. 

Item,  processus  est  ab  imperfecto  ad  per- 
fectum :  sed  a  baptismo  aquse  ad  baptismum 
sanguinis,  sive  martyrii,  recto  ordino  pro- 
ceditur,  et  non  retroceditur  :  ergo  ille  bap- 
tismus,  in  quo  est  status  perfectionls,  est 
dignior. 

Item,  quod  proximius  est  fmi,  est  certius 
et  efficacius;  et  quod  ponit  in  altiori  gradu, 
illud  est  simpliciter  nobilius  et  melius  :  et 
tale  est  baptismus  sanguinis,  quia  statim 
introducitin  gloriam  sine  impedimento,  nec 
tantura  acquirit  gloriam,  imo  gloriam  emi- 
nentem  :  ergo,  etc. 

'  Num.,  viii,  8.  —  '  Damasc,  loc.  mox  cit. 

(o)  Vulg.  Tollent  bovem.  —  (6)  Edit.  Yen.  secunda 
potentia. 


CONCLUSIO. 

Baptisnnis  sanguims  excedit  intensive  baplismum 
flumiriis;  baptismus  vero  fluminis  excedit  ex- 
tensive. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  dignitalis 
praeeminentia  in  his  baptismatibus  conspici- 
tur  ex  consideratione  elTectuum  eorumdem. 
Utriusque  autem  effectus,  scilicet  sanguinis 
et  fluminis,  est  et  in  liberando  a  malo,  et  in 
ordinando  ad  bonum,  et  utroque  modo  se 
habent  sicut  excedentia,  et  excessa.  Nam 
major  effectus,  sive  efficacia,  in  liberando  a 
malo,  potest  esse  vel  extensive ,  vel  inten- 
sive  :  si  extensive,  baptismus  acpiae  excedit, 
quia  plures  personas  liberat,  et  a  pluribus 
morbis,  qiiia  a  peccato  mortali  et  veniali; 
baptismus  auteni  sanguinis  liberat  paucos, 
et  solum  a  veniali  liberat,  a  mortali  non,  quia 
praesupponit  charitatem;  aliter  nihil  valeret 
ad  salutem.  Similiter  in  ordinando  ad  bo- 
num  major  potest  excessus  attendi  duplici- 
ter  :  aut  extensive,  aut  intensive  :  si  exten- 
sive,  sic  praecedit  baptismus  aquae,  quia  dat 
gratiam  gratis  datam,  scilicet  characterem, 
et  gratiam  gratum  facientem,  quae  disponit 
ad  gloriam,  et  praemium  essentiale;  baptis- 
mus  autem  sanguinis  gratiam  gratum  fa- 
cientem  non  tribuit,  sed  consummat;  nec 
tribuit  characterem,  per  quem  distinguitur 
anima ,  et  praeparatur  ad  gratiam.  Utroque 
modorum  praedictorum  baptismussanguinis 
excedit  intensive,  sicut  exceditur  extensive. 
Nam  efficacius  et  melius  liberat  a  malo  culpae 
et  poenae,  quia  omnem  resecat,  et  secundum 
potenliam  (6),  el  secundum  actum.  Similiter 
efficacius  ordinat  ad  bonum,  (juia  statim  in- 
troducit  in  gloriam;  et  perfectiorem  et  glo- 
riosiorem  hoc  baptismo  baptizatus  consequi- 
tur  palmam.  Respondendum  est  ergo  ad 
quaestiouem  praedictam ,  quod  se  iiabent 
sicut  excedentia  et  excessa.  Si  tamen  quaeras 
quod  magis  praecellat,  credo  quod  baptismus 
raartyrii ,  sicut  ostendunt  ratioues  inductae. 

Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  Da- 
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mascenusultimolocop'jnitbaptismumaquae, 
breviter  est  respondendum ,  quod  non  ponit 
ultimo  propter  hoc  quod  sit  dignior,  sed 
quia  est  in  iutentione  tractandi  principalior; 
et  quia  nomen  baptismi  magis  proprie  ha- 
bet,  quia  mundat  et  interius  et  exterius, 

2.  Ad  illud  (juodobjicitur,  quod  baptismus 
aquae  habet  efficaciam  a  passione  Christi, 
ergo,  etc,  dicendum  quod  argumentum 
iilud  deficit  dupliciter  :  primo,  quia  passio 
Christi  non  operatur  ibi  secundum  totam 
suam  virtulem;  secundo  etiam,  quia  bap- 
tismus  martyrii  efficaciam  habet  a  passione 
Christi  :  nuUum  enim  martyrium  efQcax  est 
nisi  per  illam.  Unde  scribitur  de  martyri- 
bus ' :  Hi  sunt  qui  venerunt  ex  macjna  tri- 
hulatione,  et  laverunt  stolas  suas,  et  dealba- 
verunt  eas  in  sanguine  agni :  non  tanfum 
in  suo,  sed  etiam  agni.  Ratio  autem  quare 
efficaciam  habeat  mnjorem,  est  quia  in  bap- 
tismo  sanguinis  amplior  et  plenior  est  imita- 
tio  et  professio  passionis  Christi,  quam  in 
baptismo  aquse  :  nam  ibi  est  professio  verbo 
et  signo  sine  actu ;  hie  autem  non  solo  signo 
et  actione,  sed  et  passione.  Unde  in  baptismo 
aquae  mors  signiiicatur,  hic  autem  suscipi- 
tur  :  unde  quia  expressior  est  ibi  professio 
fidei,  ideo  efficacior.  Unde  Augustinus  -,  lo- 
quens  ad  Fortunatum  de  comparatione  ho- 
rum  baptismatum,  dicit  :  «  Baplizatuscon- 
fitetur  fidem  suam  coram  sacerdote,  martyr 
coram  persecutore.  lUe  post  professionem 
aspergitur  aqua,  hic  aspergitur  sanguine. 
llle  manus  impositione  pontificis  accipit  Spi- 
ritum  sanctum,  hic  templum  efficitur  Spiri- 
tus  sancti.  »  Kt  ita  patet  quod  illud  praecellit. 

3  et  4.  Ultima  duo  non  probant  quod  sit 
efficacius  simpliciter,  sed  quod  sit  ad  plura, 
quia  dat  gratiam  gratum  facientem,  et  con- 
tra  mortem  culpa; ;  hic  autem  quamvis  non 
det  gratiam,  tamen  ipsam  consummat.  Quam- 
vis  enim  baptismus  sanguinis  non  auferat 
culpam,  aufert  tamen  omnem  possibihtatem 

'  Apoc,  VII,  14.   —  '  Imo  GeDnad.,  de  eccl.  dogm., 

c.  VII,  inter  opera  S.  Aug.  append.  tom.  VIII.  —  >  Cf. 

■  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  vui,  memb,  9,  art,  i,  §  2; 
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ad  culpam  :  et  hoc  majoris  est  perfectioms 
quam  delere  culpam,  et  dimillere  possibili- 
tatem  ad  culpam,  imo  inclinationem. 


QU^STIU  111. 
An  baptismus  samjuinis  sit  sacramentum*. 

De  horum  convenientia;  et  cumbaptismus  FuDd»i». 
aqure  sit  baptismus  et  sacramentum,  quaeri- 
tur  utnim  baptismus  sanguinis  salfem  sit 
sacramentum.  Et  qaod  non,  videtur,  quia 
supra'  dicit  Magisfer,  quod  sacramentum 
baptismi  celebratur  tantum  in  aqua,  non  in 
aliquo  alio  liquore  :  sed  sanguis  non  est  li- 
quor  ejusdem  speciei  cum  aqua  :  ergo,  etc. 

Item  sacramenfum  est  signum  expressi- 
vum  ejus  quod  fit  interius  :  sed  sanguis  po- 
tius  corpus  inficit,  quam  purificet :  ergo  cum 
interius  anima  non  inficiatur,  sed  purifi- 
cetur,  baptismus  sanguinis  non  est  sacra- 
mentum. 

Item  sacramentum  novfe  legis  efficit  ali- 
quid,  sive  confert  aliquid,  interius  aliquo 
modo  :  sed  sanguis  exterior,  et  persecufio 
exterior,  non  efficit  interius,  sed  potius  reci- 
pit  bonitatem  ab  inferiori :  ergo,  efc. 

Item  omne  sacramentum  est  instifutum, 
quia  ex  institntione  figurat :  hoc  autem  non 
est  institutum  :  ergo  non  est  sacramentum. 

Confra  :  1.  Sacramentum  est  invisibilis 
gratiae  visibihs  forma  :  sed  hoc  est  in  mar- 
tyrio,  quia  est  signum  gratiae  invisibilis  in 
corde,  et  manifestatur  amor  Dei  per  sangui- 
nis  efTusionem  :  ergo,  etc. 

2.  Item,  super  illud'  :  Qui  est  forma  fu- 
turi,  Glossa  :  «  De  latere  Christi  dormientis 
fluxerunt  omnia  sacramenta,  ex  quibus  for- 
matur  Ecclesia.  o  Et  hoc  dicit,  quia  inde 
fluxerunt '  sanguis  et  aqua  :  ergo  videtur, 
quod  ita  accedit  ad  rationem  sacramenti  bap- 
tismus  sanguinis,  sicut  aquae. 

3,  Item,  quod  participat  nomen  speciei, 
participat  nomen  generis  :  sed  marfyrium, 

Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  n ;  Petrus  d« 
Palude,  IV  Sent.,  dift.  iv,  q.  iil.  —  '  Di«t.  iv.  — «Rom,. 
v,  14.  —  "  Joau.,  XIX,  34. 


Ad  opp. 
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sive  effusio  sanguinis,  dicitur  baptismus  : 
ergo  debet  dici  sacramentuiu. 

4.  Juxta  hoc  quajritur,  cum  multa  sint 
genera  martyriorum,  proptcr  quid  rnarty- 
rium  vocatur  magis  baptismus  sanguiuis, 
quam  ignis,  vel  alterius  elementi,  cum  om- 
nibus  sint  sancti  passi. 

5.  Et  iterum,  cum  multa  sint  genera  bap- 
tisuiatum,  sicut  dicit  Damascenus ',  scilicet 
novem,  videtur  quod  Magister  insufficienter 
tangat  tantum  tria,  scilicet  baptismum  poe- 
nitentia^,  baptismum  sanguinis,  et  baptis- 
mum  aquse  :  videtur  enim  quod  aut  Magis- 
ter  diminutus  sit,  aut  Damascenus  super- 
fluus. 

CONCLUSiO. 

Baptismus  sangiiinis  non  est  sacramentum ,  quia 
ei  deficiunt  omnia  ea,  qucB  sunt  de  integritate 
sacramenti. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  baptismus 
sanguinis  non  est  sacrameiitum,  quia  defi- 
ciunt  ei  omnia  quse  sunt  de  ralione  sacra- 
menti,  scilicet  repraesentatio  ex  similitudine, 
significatio  ex  inslitutione,  sanctificatio  ex 
verbi  prolatione  :  quornm  quofilibet  deficit, 
ut  in  opponendo  tactura  est,  et  inspicieuti 
patet,  et  ideo  sacramentum  nou  est. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  est 
invisibilis  gratiae  visibilis  forma ,  dicendum 
quod  ratio  ista  est  truncata,  et  supplenda 
est,  sicut  Magisler  supplevit  supra',  ila  quod 
similitudinem  gerat,  et  eausa  existat  :  quo- 
rum  utrumque  deflcit  in  proposito. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sacra- 
meuta  dicuntur  profluxisse,  dum  profluxit 
sanguis  et  aqua,  dicendum  quod  sanguis  et 
aqua  non  significabant  sacramentum  ejus- 
dem  generis,  sed  diversa  :  nam  aqua  prsesi- 
gnabat  sacramentum  baptismi,  ct  sauguis 
sacramentum  euciiaristiae,  ubi  vere  est  san- 
guis;  et  ideo  non  oportet,  quod  verum  sa- 
cramentum  baplismi  sit  in  sanguine,  quia 
Dominus  non  instituit  in  sanguine  sacra- 

'  Damasc,  de  fide  orthod.,  lib.  IV,  c.  v.  —  «  Disl.  I. 
—  ^Mailh.,  XXVI,  28.-  »  i«c.,  XII,  50.  —'^Act.,  i,  5. 


mentum  purgationis,  sed  cibationis  et  re- 
fectionis,  juxta  illud' :  Hic  est  enim  sanguis 
meus,  etc. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  parlicipat 
nomen  speciei,  etc,  dicendum  quod  verum 
est  secundum  quod  baptismus  nominat  spe- 
ciem  sacramenti :  et  hoc  quidem  facit,  dum 
accipitur  pro  signo  visibili.  Sed  baptismus 
non  tantum  dicitur  ablutio  exterior,  sed 
etiam  puriflcatio  interior  :  et  haec  non  est 
species  sacranienti,  quoniam  baec  est  non 
tantura  in  baptismo  fluminis,  sed  etiam  fla- 
minis  et  sanguinis  :  unde,  quia  uterque  pu- 
rificat ,  ideo  non  absurde  uterque  baptismus 
dicitur  :  et  hoc  auctoritate  sacrae  Scripturae 
probatur.  Nam  de  baptismo  martyrii  dici- 
tur '  :  Baptismo  habeo  baptizari,  etc;  et  de 
baptismo  flaminis  habetur  °  :  Yos  autem 
baptizabimini  Spiritu  sancto,  non  post  mul- 
tos  hos  dies. 

4.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quare  marty- 
rium  dicitur  bap  ismus  sriiiguinis,  etc,  dici 
potest,  quod  in  raartyrio  ponitur  vita  carnis, 
et  vita  illa  iu  ^anguine  est,  secundum  quod 
dicitur  in  lege  Moysi ;  vel  dicendum  quod 
hoc  dicitur,  quia  ouine  genus  martyrii  ibi 
habet  flnem  :  nam  ab  omuibus  aliis  legimus 
sanctos  interdum  liberatos,  praeterquam  a 
pcena  gladii.  Si  queeratur  ratiohujus,  potett   soiuiio 
dici ,  quod  hoc  genus  pcenae  est  a  mala  vo-  ^{',^3'' ju. 
luntate  hominis  immediate;  sed  alia  genera  bitaiionis 
pcenarum  sunt  a  creaturis  operantibus  natu- 
raliter :  et  quoniam  martyr  Deo  obtemperat, 
congruum  est  ut  ei,  ad  manifestationem  di- 

vinffi  bonitatis,  et  in  testimonium  suae  vir- 
tutis,  obtempereut  caetera  operantia  per  na- 
turam.  Mala  autem  voluntas  contra  Deum 
nititur,  et  Domino  resistere  vult,  et  justo  Dei 
judicio  sinitur  male  agere  cum  vult :  et  ideo 
nec  est  congruum,  ut  martyri  subjiciatur, 
nec  quod  carnifex  a  malo  prohibeatur.  Vel 
ideo  Deus  ca!tei'os  martyres  Iiuic  poenas  sub- 
jacere  disposuit,  ut  nullus  evadat.  Magis 
enim  congruebatde  hac,  quam  dealia,  quia 
ab  hac  unigenitum  non  eripuit :  quid  ergo 
mirura  cst  si  alios  non  eripit,  ne  forte  servus 
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videatur  major  domino  suo?  Prima  tamen 
ratio  videtur  melior. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  ultimo,  cpiod 
Magister  tantum  ijonil  tria,  et  Damascenus 
novem,  dicendum  quod  Magister  non  agit 
hic  nisi  de  baptismo,  qui  purificat :  et  hunc 
comprehendit  sub  triplici  dilferentia.   Da- 
mascenusautemaccipitdiirerentiasbaptismi, 
et  quantum  ad  purificationem,  et  quantum 
Bapiis-  ^^  significationem  :  ideo  ponit  novein,  (luo- 
matum  pmjj  ^[(^  potcst  patere  sufficientia.  Nam  bap- 
tia.        tismata  pertmentia  ad  significalionem  fue- 
runt  ante  legem  novam ;  in  lege  autem  nova, 
ad  purificationem.  Prima  quatuor  sunt  se- 
cundum  quatuor ,   quae  praefigurantur  in 
baptismo.  In  baplismo  enim  est  aqua,  est 
spiiitus,  est  passiouis  virtus,  et  quarlo  bap- 
tizandi  actus.  Quantum  adaquam,  prsecessit 
figura  in  baptismo  diluvii,  secundum  quod 
dicilur '  :  Qiios  nunc  smilis  formw  salvos 
facit  haftisma.  Pramiserat  euim,  quod  in 
diluvio  octo  animae  salvae  sunt  factse  per 
aquam.  Quantum  ad  aquam  et  spiritum,  in 
baptismo  Maris  Rubri,  dc  ([uo  dicit  Aposto- 
lus,  quod»  omnes  baptizali  sunt  in  niibe.  et 
in  mari :  et  nubes  illa  erat  ignea,  in  qua  si- 
gnatur  graliaj  Spirilus  sancli  efficacia.  Quan- 
tum  ad  virlutem  passionis,  praifiguratur  in 
baptismo  legis,  ubi  est  aspersio  per  aquam 
lustrationis;  et  erat  cinis  vitulae  rufae%  in 
cujusvilulajoccisionesignaturpassioCIiristi, 
ut  aqua  lustrationis  habens  vim  ab  illo  ci- 
nere,  significet  baplismum  habere  virtutem 
a  passione  Christi.  Et  dc  hoc  baptismate  ha- 
betur  saepe  in  lege,  et  ad  Ilebraeos '  :  CiniS 
vitulce  aspersus  inquinatos  sanctiftcabat  ad 
emundationem.  Quantum  ad  actum  bapti- 
zandi,  in  baptismo  Joannis,  ubi  immergeba- 
tur  quis  in  nomine  venturi,  in  quo  praecessit 
expressa  figura  quautum  ad  aclum.  De  hoc 
baptismate  dicitur,  Matlh.,  ni,  6;  Iwc,  iii, 
16;  Marc,  i,  -4;  Joan.,  i,  26  (a).  Et  sic  quan- 
tum  ad  signiflcationem  sunt  quatuor.  Qua- 

'  I  Petr  ,  III .  21.—  H  Cor.,  X,  2.—  ^  Num.,  XIX, 
i.  —  ^Hehr.,  IX,  13.—  '  Cf.  Steph.  Brulef.,  IV  Sent, 
disl.  IV,  q.  i;  Petrus  de  Tarant.,   IV  Sent.,  dist.  iv. 


luor  etiam  sunt  quantum  ad  purificationem : 
est  enim  purificatio  a  culpa,  et  sic  est  bap- 
tismus  poenitentiffi ;  et  a  culpa,  et  poena 
salisfactoria,  et  sic  baptismus  atjucc ;  et  a  se- 
quela,  et  sic  baplismus  iii  linguis  igneis;  et 
ab  omni  miseria,  et  sic  baptismus  sangui- 
nis.  Et  sic  patet,  quod  in  lege  nova  sunt 
quatuor  purificantia,  et  in  lege  ante  novam 
sunt  qualuor  significantia.  Kt  medium  jun- 
gens  haec  ilhs  fuit  baptismus  quo  baptizatus 
fuit  Chrislus,  ubi  collala  est  vis  regeneraliva 
aqui.s,  et  Spiritus  in  columbae  specie  descen- 
dit  de  cffilis.  Et  sic  patet,  quod  in  universo 
sunt  uovem,  et  non  plura,  nec  pauciora 
baptismata.  Patet  etiam  quare  Magister  tan- 
tum  tria  numerat,  quia  .solum  de  his  loqui- 
lur,  quae  sunt  ad  baptismi  efficaciam  quoad 
purgationem  a  culpa. 

ARTICULUS  11. 

Consequenier  quaeritur  de  sanctificalione 
coUata  parvulis  per  sacramentiun  bapti.smi; 
et  circa  hoc  tria  principaliter  qua^runtur  : 
primo  qua?rilur  ulrum  parvuli  in  baptismo 
recipiant  sanctificationem ;  secundo,  utrum 
recipiant  plene;  terlio,  utrum  recipiant 
aequaliter. 

QUiESTIO   1. 

An  parvuli  in  baptismo  recipiant  sanctifieationem*. 

Quod  parvulus  nou  possit  justificari ,  vi-  j^j  ^pp 
detur,  ({uoniani  Bernardus,  de  libero  Arbi- 
trio,  dicit,  quod  duo  sunt  ad  salutem  neces- 
saria,  scilicet  dans,  et  libenim  arbitrium,  et 
subjungit  qiiod  tam  non  potest  esse  salus 
noslra  sine  voluntate  consentientis,  quam 
non  potest  esse  sine  gratia  dantis  :  sed  in 
parvulo  non  est  usus  liberi  arbitrii  :  ergo 
non  polest  esse  in  eo  salus. 

3.  Item  Augustinus  '  :  «  Qui  fecit  te  sine 
te,  non  justificabit  le  sine  te, »  hoc  est  sino 

q.  X.  —  '  Augiist.,  (le  verb.  Apost.,  serm.  xv,  c.Xi,  al. 
serm.  CLXix,  n.  13. 

(a)   C<el.  edit.  liicilur.  Et  sic  quaulum ,  elc;  et  qua 
ciiota  sunt,  remissa  erant  ad  marginem. 
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actu  tuse  voluntatis  :  sed  parvulus  hunc  non 
habet  :  ergo  non  potest  justificari. 

3.  Item  voluntas  parvuli  non  mutatur  : 
ergo  semper  se  habet  unlformiler  respectu 
gratiaB :  sed  Deus  semper  paratus  est  dare  : 
ergo  quod  modo  dat,  modo  non,  hoc  est 
propler  mutationem  in  voluntate  suscipien- 
tis  :  ergo  si  in  parvulo  non  mutatur  volun- 
tas,  non  recipit  rem.  Si  dicas,  quod  parvulus 
disponitur  non  actu  suo,  sed  fide  offeren- 
tium;  Contra  :  Eslo  quod  illi  essent  infide- 
les,  tunc  ergo  parvulus  damnaretur. 

A.  Item  in  sacramento  significatio  antece- 
dit  sanctificationem  :  ergo  non  existente  si- 
gnificatione ,  non  est  sanctiflcatio  :  sed  par- 
vulo  sacramentum  non  signiflcat,  quia  nihil 
facit  in  inlellectum  ejus  venire  :  ergo  par- 
vulum  nou  sanclificat. 
Fuudam.  Sed  coutra  :  Magis  consonat  rationi  et 
pietatij  quod  condifio  parvulorum  possit  ab 
aliquo  juvari ,  quam  Iffidi :  sed  parvuii  sine 
suo  conseiisu  possunt  traliere  et  trahuntcul- 
pam  :  ergo  multo  magis  gratiam. 

Item  '  :  Per  imum  homincm  peccatum  in- 
travit  in  miindum,  et  per  unum  vita;  per 
Adam  peccatum,  per  Christum  vita :  sed  non 
est  minus  potens  Chrislus,  quam  Adam,  et 
gratia  magis  se  diffunditquam  culpa  :  ergo 
si  Adam  potuit  ipsos  vitiare  sine  consensu, 
multo  magis  salvare  eos  potuit  sacramen- 
tum  Christi. 

Item  omnis  suscipiens  sacramentum,  sus- 
cipit  rem,  nisi  habeat  obstaculum  :  sed  par- 
vulus  sui^cipit  sacramentum,  et  non  habet 
obstacuhim,  quia  voluntas  non  repugnat, 
nec  culpa  potest  resistere  :  ergo,  elc. 

CONCLUSiO. 

ParvuH  baptizati  recipiunt  rem  sacramenti,  id  est 
remissionem  peccati  orirjinalis  merito  passionis 
Christi,  fidei  alience,  et  virtute  sacramenti. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  parvuli  re- 
cipiunt  rem  sacramenli,  quae  est  remissio 

>  liom.,  V.  12,  17.  —  2  Cf.  Ricbardus,  IV  Sent., 
dist.  IV,  q.  i;  Steph.  Drulef.,  IVStH*.,  disl.  iv,  q.  xiii; 
Petrus  de  Tarant.,  IV  Senl,  dist.  iv,  q.  ii. 

(a)  C(st.  edit.  baec. 
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culpae  originalis ;  et  hoc  merito  passionis 
Christi,  et  alienae  fldei,  et  virtute  sacramenti. 
Et  ratio  hujus  est,  tum  ratione  divinae  mise- 
ricordJae,  tum  ratione  suae  impotentije,  tum 
ratione  talis  culpae.  Quia  enim  per  actum  al- 
terius  fuit  culpa  contracta,  et  ipsi  non  pote- 
rant  se  adjuvare,  misericorsDeuscongruum 
reputaviteisperahum  subveniri.  Quiaenim 
pro  illa  culpa  nullus  .satisfacere  poterat  pu- 
rus  homo ,  ideo  subvenit  Deus  toti  humano 
generi  per  passionem  Christi.  Et  rursus  : 
Quia  passio  effectum  non  habet  nisi  in  his, 
qui  volunt  fleri  membra  Christi ,  et  consen- 
tiunt,  et  hoc  non  poterat  parvulus  velle; 
ideo  subvenit  ei  voluntas,  et  fldes  aliena.  Sed 
quia  fides  subvenit  profilendo,  et  hoc  [a)  est 
in  sacramento,  ubi  est  professio  morlis 
Christi  in  signo;  ideo  subvenit  per  sacra- 
menlum.  Tria  ergo  sunt  disponentia  parvu- 
lum  ad  salutem  :  primum  estpassioChristi; 
secundum,  fidcs  alietia,  scilicet  Eccle.sia3 ;  ter- 
tiura  vero  et  iinmediatum  est  virtus  sacra- 
menti,  quae  characterem  imprimit,  quia  ad 
gratiam  disponit.  Et  per  hoc  patent  oijjecia. 

1-2-3.  Namprimum  intelligitur  de  justifl- 
catione  a  culpa  acla,  non  contracfa;  secun- 
dum  siuiiliter  patet;  et  tertium,  quia  parvu- 
lus  non  disponitur  secundum  actum  suum, 
sed  alienum,  quia  divina  misericordia  alie- 
nam  voluntatem  sibi  propriam  reputat. 

■i.  Ad  quartam  dicendum  quod  sacramen- 
tum,  quantum  est  de  se,  semper  signiflcat 
et  sanctiflcat ;  sed  tamen  in  parvulo  nou  ha- 
beteffectum  signandi,  sed  sanctilicandi,  quia 
non  est  capax  docfiinae,  est  tamen  capax 
gratiae,  sicut  et  culpa  :  et  hoc  est  ex  largi- 
tate  divinae  misericordiae :  quamvis  enim  non 
significet  parvulo,  famcn  aliis  significat  gra- 
tiam,  quam  fribuit  parvulo. 

QU.ESTIO  II. 

An  parvuli  in  baptismo  rccipiant  plene  rem 
sacramenti  '. 

Utrum  parvuli  recipiaiit  plene  rem,  hoc  ^j  „pp. 
est  gratiam  cum  habilibus  virtutum ;  etquod 
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iiou,  videtur  per  Augustinum,  de  liaptismo 
farvidonm ' :  «  Parvulos  etsi  nondum  fides, 
quae  in  credentlura  voluntate  consistit ,  jam 
tamen  ipsius  fidei  sacramentum  lideles  facit.» 
Ergo  non  habent  habilum  fidei. 

2.  Item  ralione  videtur,  quia  virtus  est  ha- 
bitus  :  sed  habilus  reddit  potentiam  facilem 
ad  opus  :  sed  hsec  non  est  in  parvulo  : 
ergo,  etc. 

3.  Item  virtus  est  habitus  peifectus  ,  quia 
virtus  est,  quae  habentem  perficit,  et  ejus 
opus  bonuui  reddit  :  sed  perfectio  moris 
praesupponit  perfectionem  naturaj :  ergo  cum 
inparvulonon  sit  perfectio  naturae,  nec  erit 
in  eo  perfectio  moris :  et  sic,  etc. 

•4.  Item  virtus  est  habitus  potentia;  moti- 
vffi  :  sed  cognitiva  praicedit  motivam  :  ergo 
cum  parvuli  non  sint  susceptibiles  habitus 
cognitivi,  nec  erunt  motivi. 
FimJim.  Contra :  per  Augustinum  ad  Bonifacium^: 
«  Regenerans  spiritus  in  majoribus  olTeren- 
tibus,  et  parvulis  oblatis  communis  est.  » 
Ergo  eumdem  effectum  habet  in  magnis,  et 
parvis. 

Item  ratione  videtur,  quia  baptisnms  ita 
facitevolareparvulum,  si  moriatur,  ut  adul- 
tuiu  :  sed  virtutes  sunt  pennae  ad  volandum 
in  ccelum  :  ergo  parvulus  habet  virlutes,  si 
baptizatur. 

Item  baptismus  delet  originale  in  parvulo: 
sed  originale  non  solum  animae  substantiam, 
sed  etiam  polentias  deformat  in  pueris  :  ergo 
si  baptismus  est  perfectum  remedium,  refor- 
mat  potentias  :  sed  potentiai  reformantur 
habitibus  virtutum  :  ergo  baptismus  dat  par- 
vulis  habitus  virtutum. 

Item  baptismus  facit  parvulum  dignum 
et  idoneum  ad  dotes  gloriae,  quae  sunt  visio, 
dilectio,  tentio  :  sed  ad  visionem  disponitur 
fide,  ad  dilectionem  charitate,  ad  tentionem 
spe  :  ergo  parvulus  habet  virtutes  theologi- 
cas,  et  alias  per  consequens. 

'  Aug.,  de  verb.  Apost.,  senn.  xiv,  c.  xix,  al. 
serm.  ccxciv ,  u.  17;  ad  Bonif'.,  cpist.  x.^lll,  al. 
xcviii,  u.  9.— 2  Aug.,  ad  lionif.,  epist.  cit.,  n.  2. 


CONCLUSIO. 

VarouK  in  baptismo  recipiunt  plene  rem  sacra- 
menti ,  scilicet  yratiam  cum  virtutibus,  sicut 
adulti;  quamvis  per  eas  non  operentur. 

Resp.  ad  arg.  Quidam  dixerunt,  virtutes  opinioi. 
parvulis  dari  quantum  ad   radicem,  non 
quantum  ad  haljitus ,  (luia  datur  eis  gratia 
deleus  culpain,  non  ut  liabilitans  potentias  , 
quia  potentiae  sunt  ligatce  :  unde  non  sunt 
natae  habiiitari ;  sed  cum  poteiitiae  solvun- 
tur,  gratia  raraificaturin  habitus  virtutum. 
Sed  haec  positio  non  potest  slare,  quia  tunc  Tmprob. 
aliquis  habens  virtutes ,  si  ligarentur  in  eo 
potentiae  per  stultitiam,  vel  furiam ,  amitte- 
ret  eas  :  quod  stultum  est  dicere,  cum  sola 
culpa  perdanlur.  Alia  positio  est,  quod  dan-  opinios. 
tur  parvulis  quantum  ad  habitum  ,  sed  noii   '"^"'  ' 
quautum  ad  usum.  Sed  tunc  quaeritur,  quid 
vocatur  ibi  usus  :  aut  facultas  utendi,  aut 
actus  :  si  facultas,  tunc  qui  habet  habitum, 
habet  facultatcm,  necest  distinguere ;  si  ac- 
tus,  sed  adulti  non  semper  utuntur  virtuti- 
bus,  utquandoaliisintendunt,  ettamen  com- 
plete  habent  habitus.  Si  usus  vocatur  quae- 
dam  assuefactio  addita  muneri  virtutis,  si- 
cut  patientia  dicilur  fuisse  iu  Job ,  adhuc 
non  solvit,  quia  haec  non  est  in  omnibus 
adultis  bonis.  Tertia  positio  e.st,  quod  dan-  Opinios. 
tur  eis  habitus ,  sed  secundum  statum  im- 
perfectionis  :  unde  habitus  iste  quasi  medius 
est  inter  potentiam  nuiiam  et  perfecte  dis- 
positam  ,  sicut  est  visus  in  oculo  cauis  ante 
nonum  diem.   Sed  ista  positio  non  potest  improb. 
stare  convenienter,  quia  perfecfio  habituum 
infusorum  venit  ex  parte  gratiee  :  et  per  id 
quod  habent  absque  additione,  possunt  par- 
vuli  bene  operari ,  cum  creverunt.  Et  prop-  Dcterrai- 
terea  dicendum  est,  quod  diintur  eis  habitus 
perfecti  virtutum,  sicut  et  adultis,  quamvis 
per  iilos  non  operentur.  Propter  quod  no- 
tanduni ,  quod  potentite  animae  diipliciter 
impediuntur,  ne  debite  exeant  in  actus  suos  : 
uno  modo  ,  a  corporis  imperfectione  et  cor- 
ruptione  ,  et  sic  impediunlur  iii  [larvulis,  et 
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stultis,  et  dornnientibus  :  et  routra  hoc  im- 
peditivum  est  corporis  perfeclio,  et  bona 
disposilio.  Alio  modo  impediuutur  ab  habitu 
malo ,  et  a  concupiscentia ,  sive  a  culpa  :  et 
contra  hoc  impedimentum  est  gratia ,  sive 
virtutes,  per  quas  expediuntur  ad  operan- 
duio.  Yirtutes  ergo  redduut  potentias  faci- 
les,  ipsas  perficiendo ;  et  hoc,  removendo 
culpam  :  aliam  autem  expedilionem  non  fa- 
ciunt.  Unde  cum  parvulus  sit  habeus  utrum- 
que  impedimentum,  alterum  removetur  per 
virtutes ,  uon  utrumque :  et  ideo  non  est 
omniuo  facilis  ad  operandum.  Ilujusmodi 
autem  habitus  expedilivus  haljet  triplicem 
ortum.  Nam  quidam  est  iunatus,  quidam 
acquisitus ,  quidam  infusus.  Primus  incipit 
cum  natura,  et  ab  ejus  principiis  ortum  ha- 
bet :  et  ideo  est  in  natura  imperfecta  imper- 
fectus ,  et  cum  natura  crescente  crescit ,  et 
cum  natura  perfecta  perficitur,  ut  patet  in 
naturali  judicalorio.  Secundus  vero,  scilicet 
acquisitus ,  ortum  habet  a  libero  arbitrio , 
qui  non  habet  usum  donec  natura  aliquo 
modo  perflciatur  :  et  ideo  sequitur  naturam 
perfectam.  Terlius  vero  orlum  habet  a  Deo, 
non  a  natura  ,  nec  a  hbero  arhitrio.  Et  quia 
non  habet  ortum  a  libero  arbitrio,  potest 
esse  in  parvulo  ante  usum  liberi  arbitrii ; 
quia  vero  non  habet  ortum  a  natura,  potest 
esse  perfectus  ,  natura  existente  imperfecta. 

i .  Et  per  hajc  patent  objecta.  Nam  fides 
aliquid  habet  infusum  ,  aliquid  acquisitum  , 
ut  cognitionem  substratam  :  ratione  primi 
est  in  parvulo  ,  non  ratione  secundi. 

2.  Ad  illud  quod  objicilur  de  facilitate, 
patet  responsio  ,  quia  habitus  ille  reddit  po- 
tentiam  facilem ,  sed  non  omniuo. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  virtus 
est  habitus  perfertus,  etc,  dicendum  '  quod 
perfectio  moris  qusedam  est  acquisita ,  et 
hsec  praesupponit  perfectionem  naturae ; 
qusedam  infusa,  et  haic  non  praesupponit 
necessario  perfectionem  naturae.  Posset  ta- 


'  Arist.  Elliir.,  lib.  II,  c.  VI,  in  priiic.  —  '  Cf.  Ale.x. 
Alens.,  p.  IV,  q.  Viii,  memb.  8,  art.  3,  §3;  S.  Tbom., 
p.  111,  q.  LXU,  art.  8;  ct  IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  J,  :irt.  3, 
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men  dici ,  quod  potentiae  naturales  in  par- 
vulo ,  in  quibus  natse  sunt  inesse  virtutes , 
quantum  est  de  se,  perfectse  sunt,  licet  non 
exeant  in  actum  propter  impedimentum  cor- 
poris.  Unde  statim  cum  anima  parvuli  so- 
luta  est  a  carne ,  habet  operationes  sibi  de- 
bitas. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  habitus 
cognilivi  prsecedunt,  etc,  dicendum  quod 
licet  habitus  cognitivi  sint  priores  secundum 
acquisitionem,  tamen  gratuiti  per  infusio- 
nem  praecedunt.  Sed  quaeritur,  cum  cogni- 
tivi  possint  infundi,  quare  non  dantur  par- 
vulis.  Ratio  est,  quia  suut  ad  cognoscendum, 
et  hunc  actum  non  habent  ante  usum  ratio- 
uis  ;  sed  liabitus  motivi  nbn  tantum  sunt  ad 
dirigendum,  sed  ad  faciendum  diguum  glo- 
ria ,  et  purificandum  a  culpa. 

QUJISTIO  III. 

An  cequalis  gratia  detur  omnibus  parvuHs  in 
baptismo  ^. 

Utrum  aequalis  gratia  detur  omnibus  par-  Fundam. 
vulis  in  sacramento  ;  et  quod  sic ,  videtur  : 
1°  quia  quod  causa  differenter  imprimat  ef- 
fectus,  hoc  non  est  nisi  vel  quia  agens  est  (a) 
voluntariuin  ;  aut  quia  si  non  est  volunta- 
rium  ,  tamen  differenti  modo  se  habet ;  vel 
si  eodem  modo ,  materia  recipiens  se  habet 
alio  modo.  Sed  nec  sacramentum ,  nec  vir- 
tus  passionis  est  voluntarium  agens ,  nec 
ipsum  diversificatur,  nec  parvulus  uuus  est 
magis  dispositus ,  quam  alter  :  ergo ,  etc 

2.  Item ,  cum  qualicumque  dispositione 
infans  nascatur,  et  qualiacumque  habeat  na- 
turalia,  unus  tamen  non  nascitur  magis 
peccator,  quam  alius  :  ergo  pari  ratione  in 
regeneratione  unus  non  debet  regenerari 
magis  ,  vel  melius ,  alio. 

3.  Itera  unus  non  pimitur  magis  alio  : 
ergo  nec  remuneratur. 

Contra  :  4.  Bonitas  naturae  dispositio  est  .\d    pp. 

q.  I ,  Rirliard.,  IV  Scnt.,  dist.  iv,  art.  3,  q.  iil ;  Stepb. 
Urulef ,  IV  Senl.,  dist.  iv,  q.  xiv;  Petrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  xill. 
{a)  Ccct.  edii.  deest  est. 
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ad  gratiam  :  ergo  ubi  melior  est  natura,  ibi 
est  melior  disposltio :  .sed  caiisa  uniformi- 
teragens  magis  iinprimit  iu  magis  dispo- 
sito,  ul  lux  in  aere,  quani  in  uqua  :  ergo 
cum  unus  paivulus  melius  sit  dispositus , 
quam  alius ,  patet ,  ete. 

5.  Item  ',  quia  Deus  prcevidit  Jacob  fiitu- 
rumbonum,  deditilli  gratiam;  alteri  vero, 
scilicet  fratri ,  non  dedit ,  quia  permansu- 
runi  in  malitia  vidit :  ergo  si  parvulorum, 
qui  baptizantur,  quosdani  prajvidet  dam- 
nandos ,  quosdam  salvandos  ,  videlur  quod 
salvandis  dare  debeat  majorem  gratiam. 

CONCLUSIO. 

JEqualiter  dat  Deus  graliam  parvulis  in  baptismo 
de  lecje  commvni  :  quia  tamen  non  est  cjus  j)o- 
ttnlia  allifjata  sacramento,  majorem  potest  dare 
uni,  quam  alteri. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum '  quod  gralia 
mensuratur  secundum  iiberalitatem  Dei  dan- 
tis,  non  secundum  qualitatem  suscipientls , 
nisi  de  congrao ;  et  lioc  secunduni  quod  sus- 
cipiens  se  praeparat,  non  secundum  quod 
est  capax  :  quia  ergo  Deus  operatur  ibi  se- 
cundum  exigentiam  sacramenti,  et  ulterius 


unus  non  est  dispositus  magis  quam  alter, 
jdeo  sequaliter  omnibus  parvulis  dat,  quan- 
tum  est  de  lege  communi.  (Juia  tamen  po- 
testas  ejus  non  est  alligata  sacramento  ,  noa 
est  neccsse  quod  seinper  di;t  aequaliter ;  scd 
potest  facere,  cui  vult,  privilegium  spe- 
ciale. 

■i  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  primo  olijici- 
tur  de  agente  diversimode ,  dicendum  quod 
illud  non  valet ,  quia  Deus  operatur  in  sa- 
cramento  ut  agens  voluntarium.  Siniiliter 
nec  secundum  valet ,  quia  propagatio  libidi- 
nosa  hoc  facit ,  quai  conversa  est  ia  nalu- 
ram ,  et  ideo  unilormiter. 

3.  Ad  illud  quod  oljjicitur  tertio  de  poena, 
dicendum  quod  illud  non  valet ,  quiajusti- 
tia  respicit  meritum  prsecise  ;  sed  misericor- 
dia  respicit  daiitis  benignitatem. 

4.  Ad  illud  quod  objicilur  ad  oppositum  , 
dicendum  quod  bonitas  natura;  non  dispo- 
nit  ad  gratiam  ,  ut  necessitas  ,  nec  etiam  ut 
congruitas ,  nisi  interveniat  praeparatio  de- 
terminata,  ut  sic  se  pra3paret(a) ,  sicut  na- 
tura  nata  est  capere. 

o.Ultimum  patet,  quia  viitus  sacramenti 
non  respicitfuturuin,  sed  dispositionem  praj- 
sentem  :  Deus  autem  et  sic ,  et  sic. 


DISTINCTIO  V 


DE  BAPTISMO  PER  COMPARATIONEM  AD  DANTES. 


Quod 
baplis- 
mus 
aique 
sanctus 
cst  a 

bono,   et 
nialo, 
datus 

bono.vel 

malo. 


Post  haec  sciendum  est ,  sacramentum  baptismi  a  bonis  et  a  malis  ministris  dari,  sicul 
a  bonis  et  malis  suinitur.  Nec  raelior  est  baptisraus,  qni  per  raeliorem  datur;  nec 
minus  bonus,  qui  per  minus  bonuni  datur ;  nec  malus,  qui  per  malum  datur.  Nec 
majus  munus  datur  in  baptismo  dato  a  bono  ,  nec  minus  in  baptismo  duto  a  malo  ;  sed 
aequale  ,  quia  non  est  munus  hominis  ,  sed  Dei.  Quod  totum  subditis  declaratur  testi- 
moniis.  Aiigustinus  ait  =  :  «  Baptismus  talisest,  qualis  ille  ,  in  cnjus  potestale  datur  , 
non  qualis  est  ille  per  ciijus  ministeriiim  datur.  »  Idem  '  :  «  Prorsus  fii'ri  potest ,  ut 
aliqui  verum  habeant  baptismum  ,  et  non  habeant  veram  fidem.  »  Item  ^ :  «  Si  inter 
honos  ministros,  ciim  sit  aliiis  alio  melior  ,  non  est  melior  baptismus  qui  per  meliorem 

'  Iluin.,  ix,  13.  _  !  Couconlut  Scolus,  disl.  iv,  q.  vil.—  '  Au?;.,  in  Joaii.  Evanrj.,  Incl.  \I,  ii.  G.  —  '  IJ.,  de 
mic.  liuijt.,  cont.  Pelil.,  c.  xi,  u.  \%,  et  babetur,  de  Consecr.,  dist  iv,  c.  Si  inter  —  »  ld.,cont.  Crrscon.,  lib.  III, 
c.  VI,  u.  G. 

{»)  Ccet.  edit.  pra;pararct. 
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datur ;  nuUo  modo  malus  est ,  qui  etiam  per  malum  datur,  quia  idem  baptismus  datur. 
Et  ideo  per  ministros  dispares  Dei  raunus  est  aiquale  ,  quia  non  illoruni ,  sed  ejus  est.  » 
Idem  '  :  «  Cum  baplizat  malus  ,  illud  quod  datum  est,  unum  est  :  nec  impar  propter 
irapares  ministros ,  sed  pav  et  ajquale  propter  hoc  -  :  Hic  est  qui  baptizat.  »  Item^: 
«  Ego  dico ,  et  nos  dicimus  omnes ,  quia  justos  oportet  esse  per  quos  baptizatur  :  justos 
oporlet  esse  tanti  judicis  ministros.  Siut  ministri  justi ,  si  volunt.  Si  autem  noluerint 
esse  jusli  qui  sedent  in  catheJra  Moysi ,  securum  me  facit  magister  meus ,  scilicet 
Christus ,  de  quo  Spiritus  sanctus  dicit  :  Hic  est  rjui  baptizat.  Item  * :  «  Quos  bapti- 
zavit  Judas,  Christus  baplizavit.  Si  quos  ergo  baptizavit  ebriosus  homicida ,  aduKer: 
si  Christi  erat  baptismus ,  Christus  baptizavit.  Non  timeo  adulterura,  nec  ebriosum , 
nec  homicidam :  quia  columbam  attendo ,  per  quam  mihi  dicitur  :  Hic  est  cjiii  baptizat.  » 
Item  °  :  «  Homicida  dedit  baptismura  Chrisli  :  quod  sacramentum  tara  sanctuni  est,  ut 
nec  homicida  ministrante  polluatur.  »  Item  '^ :  «  Si  iu  haresi  quacumque,  vel  schisraate 
quisquam  in  nomine  Patris ,  et  Filii  et  Spirilns  sancli  baptismi  sacramentum  acce- 
perit ,  integrum  sacraraentura  accepit ;  sedsalutem,  quae  virtus  est  sacramenti ,  non 
habebitjsi  cxtra  Ecclesiam  catholicam  ipsum  sacraraentum  habuerit.  Debet  ergo  ad 
Ecclesiam  redire ,  non  ut  sacraraeutura  baptismi  iterum  accipiat,  (juod  nemo  debet  in 
aliquo  repetere;  sed  ut  in  societate  catholica  vitam  accipiat.  Baptismus  enim  extra 
Ecclesiam  nequit  prodesse.   Ibi  enim  cuique  prodesse  potest  baptisraus ,  ubi  potest 
prodesse  eleemosyna,  scilicet  in  Ecclesia.  »  Item  Isidorus  '  :  «  Romanus  Pontifex  non 
horainem  judicat  qui  baptizat^  sed  Spiritum  Dei  subministrare  gratiam  baptismi,  licet 
pagauus  sitqui  baptizat.  »  In  his  perspicue  cernis  baptismum  verumbonis  et  malis  dari, 
etabonis  et  a  malis  ;  et  ipsum  tamenspque  sanctum  esse,  et  munusejusaequale  in  bonis, 
sive  a  bonis  sive  a  malis  baptizentur. 

Ratiodictorum :  Quiaministeriiim  tantumhabent,  non  potestatenibaptismi :  potestatem  ,^^  .j,,^^. 
enim  sibi  relinuit.  Quod  novit  Joannes,  cum  vidit  colurabam  descendentem  suner  Chri-  '^"^  ''^p- 

tlSOll  ,    ct 

stura.  Unde  Augustinus  ^  :  «  Quid  noverat  Joannes  Baptista?  Dominum.  Quid  non  no-  ""'"'^' 
verat?  potestatem  dominici  baptismi  iu  nullum  horainera  aDomino  transiturara;  sed  rai- 
nislerium  plane  transiturum,  potestatem  a  Domino  in  neminem  transferendam,  sed  mi- 
nislcrium  in  bonos  et  malos.  Non  exhorreat  columba  rainisterium  malorum  ;  respiciat 
potestatem  Domini.  Quid  facit  ibi  minister  malus  ,  ubi  bonus  est  dominus?  "  Necjue  qui 
plantat ,  neque  qui  ricjat  est  alicpdd,  sed  qui  incrementum  dat  Deus^".  Si  superbus 
fuerit  rainister,  cum  diabolo  computatur,  sed  non  contaminatur  donum  Christi  :  quod 
per  ilhim  huit  purum  est.  Per  lapideum  canalem  transit  aqua  ad  areolas  :  in  canali 
lapideo  nil  generatur,  sed  hortus  fructus  plurimos  alFert.  "  Habent  ergo  non  raodo  boni, 
sed  etiam  mali  ministerium  baptizandi,  sed  neuter  potestatem  baptismi.  Ministerium 
enim  dedit  Christus  servis,  sed  potestatem  sibi  retinuit'%  quara  si  vellet,  poterat  servis 
dare  ,  ut  servus  daret  baptismura  suum  tan(]uam  vice  sua.  Et  polestatem  suam  consti- 
tuere  polerat  in  aliquo  ,  vel  in  aliquibus  servis  ,  ut  tanta  vis  esset  in  baptismo  servi , 

'  Aug.,  in  Joan.  Evanrj.,  tracl.  vi,  n.  8. —  ^  Jorin.,  ],  33.—  '  Aug.,  in  Joim.  Evang.,  tract.  v,  n.  l.'i. —  »  Ibid., 
n.  18,  (;l.  liabetiir,  rfp  Consecr.,  Jist.  iv,  c.  Baplismus.  —  *  lOid.,  u.  19.  —  "  Fulg.,  de  fiil.  ad  ieir.,  c.  lll,  n.  'i3. 
—  '  lsi(J.,  et  h.ibctur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  lionianus  Pontifex. —  '  Aug.,  in  Joan.  Evang.,  Iract.  V,  n.  II,  et 
hab(!tur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Baptismus  talis.  —  »  Ihid.,  n.  (.'>. —  '<•  I  Cor,,  vi,  7.  —  "  Aug.,  in  Joan.  Evnng., 
«equitur,  n.  8.  —  "  Ibid.,  n.  7. 
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quanta  est  in  baplismo  Doraini ,  sed  noliiit ,  ne  servus  in  servo  spem  '  poneret.  Baptizat 

servus  ut  minister,  l)aptiz;il  Dominns  taiiquarn  potestatem  habens,  (juam  si  daret  servis, 

ut  .scilicet  ipsorum  esset  quod  Domini  erat,  tot  essent  baplismi  quot  servi  :  ut  sicut 

dictus  est  baptismus  Joannis  ,  sic  diceretur  baptismus  Petri ,  vel  Pauli.  Quod  ne  ficret, 

relinuit  sibi  Dominiis  potestatem  baplismi ,  servis  autein  ministerium  dedit '.  Si  ergo 

servus  dicit  se  baptizare ,  rectc  rlicit ,  sed  tan([uam  minisler  baptizat  :  et  ideo  non 

differt,  sive  boiius  ,  .sive  nialus  baptizet.  Inde  etiam  '  nemo  dicit :  Baptismus  meus , 

cum  tamen  dicat :  Evangelium  meitm ,  prudentia  mca ,  licet  sint  ha;c  a  Deo.  In  quibus 

difTerenlia  est?  Alins  enim  alio  melius  operatur  in  evangelizando ,  et  alius  alio  pruden- 

tior  est ;  alius  autem  alio  niagis  minusve  baptizatus,  sive  ab  inferiori,  sive  a  majori  ba- 

ptizetur,  dici  non  potest.  » 

(,)u.Ti  fue-      Hic  quaeritur ,  qiiae  sit  illa  potesfas  baptismi ,  quam  Christus  sibi  retinuil ,  et  potuit 

Cs''b!in''-  *^^^'^  servis.  Ha!c  est ,  ut  plurimi  volunt ,  pofestas  dimittendi  peccata  in  baptismo.  Sed 

'''Mm    P°'6stas  dimiltendi  pei^cata ,  qua;  in  Deo  est,  Deus  est.  Idco  alii  diount  hanc  poteslafem 

poiuit    QQn  potuisse  dare  alicui  servorum,  quia  nulli  pofuit  dare  ut  csset  quod  ipse  esf ,  vel  ut 

dareser-  haberct  esseutiam  quam  ipse  habet,  cui  hoc  est  esse  quod  posse.  Dicunt  enim  :  Si  hanc 

potentiam  alicui  dare  pofuit,  potuit  ei  dare  creaturas  creare,  quia  non  est  hoc  majoris 

Coufuta-  potenticE  quam  illud.  Ad  quod  dici  pofest,  quia  potiiit  eis  dare  potentiam  dinntfendi 

''cwifo-'^'  peccafa  ;  non  tamen  ipsam  eamdem  ,  qua  ipse  pofens  est ,  sed  potenliam  creafam  ,  qua 

"^Jj^".  '  servus  posset  dimitfere  peccafa,  non  tamen  ut  auctor  remissionis  ,  sed  ut  minister;  nec 

"'^*-        tamcn  sine  Deo  auctore,  ul  sicut  in  ministerio  habet  exterius  sanctificare,  ifa  in  minis- 

terio  haberet  interius  mundare  ;  et  sicut  illud  fecit  Deo  aucfore,  qui  cum  eo  et  in  eo 

operatiir  illud  (^xterius,  ifa  interius  mundaret  Deo  auctore  ,  qui  ejiis  verbo  veliit  quo- 

dam  minislerio  uteretur.  Item  eliain  posset  Deus  per  aliqueni  '  creare  aliqua  ,  non  per 

eum  tanquam  auctorem  ,  sed  ministrum  ,  cum  quo  et  in  quo  operaretur ;  sicut  in  bonis 

operilius  nostris  ipse  operatur,  et  nos;  nec  ipse  tantiim,  nec  nos  tantum ;  sed  ipse 

nobiscum  et  in  nobis  ;  et  tamen  in  illis  agendis  minisfri '  ejus  sumus  ,  non  auctores.  Ita 

ergo  potuit  dare  servo  potestatem  dimittendi  peccala  in  bapfismo,  id  est ,  ut  in  niunda- 

tione  interiori  servus  cum  Domino  operaretur  :  non  servus  sine  Domino,  nec  Dominus 

sine  servo  ;  sed  Dominus  cum  servo  ,  et  in  servo  •  sicuf  iu  exterioi'i  ministerioDominus 

operatur  cum  servo ,  et  in  servo.  Unde  et  Dominus  dicitur  saiictificare  ,  et  servus  ;  sed 

Dominus  invisibili  gratia  ,  servus  visibili  sacramento.  Uiide  Augustinus,  su^er  Leviti- 

cum  ^  :  «  Dominus  ait ' :  Ego  Dominus,  qui  sanctifico.  Et  de  Moyse  efiam  dictum  est ' : 

Et  sanctificahis  eum.  Sed  Moyses  sanctiOcabat  visibilibus  sacramentis  per  ministe- 

rium;  Dominus  autem  invisibili  gratia  per  Spiritum ;  iibi  est  totus  fructus  visibilium 

sacramentorum.  Sine  hac   saiictificatione  visibilia  sacramenta  nil  prosunt.  »  Si  quis 

hoc  melius  aperire  poferit ,  non  invideo. 

'  Jerem.,  xvil,  5  —  *  Aup;.,  eod.  tracl.  in  Jonn.,  n.  13,  quoad  scnsuin.  —  '  Id,,  de  Bapt.,  cont.  Donat.,  lib.  V, 
c.  XIV,  n.  lU,  quoad  sensum.  —  '  Non  ab  omnibus  tenelur  liic  .Magisler,  atlanien  cum  illo  esl  Andreas  Vega. 
—  6  1  Cor.,  III,  1.  —  «  Aug.,  in  Levit.,  q.  Lxx.xiv.  —  '  Levit.,  xxi,  15.  —  •  Exod.,  xxix,  24. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Post  hfec  sciendum  e»t  sacramenlum  baptismi,  etc. 


Supra  determinavit  Magister  de  baptismo 
DiTisio.  per  comparatiouem  ad  suscipientes ;  hic  agit 
de  ipso  per  comparationem  ad  dantes  :  et  hi 
sunt,  quibus  coUata  est  potestas  baptizandi. 
Et  dividitur  haec  pars  in  duas  partes :  in  pri- 
ma  agit  de  potestate  collata ;  in  secunda  agit 
de  his,  quae  hanc  potestatem  expediunt,  vel 
impediunt,  infra,  distinctione  sequenti '  circa 
medium,  ibi :  Hoc  etiam  sciendwn  est,  quod 
licet  ter,  etc.  Prima  pars  habet  duas  :  i:i  pri- 
ma  ostendit  Magister,  quse  sit  ipsa  potestas, 
quae  ministris  est  collata;  in  secunda  vero 
determinat,  quibus  est  coUata ,  infra  :  JV;/nc 
quibiis  liceat  baptizare.  Priraa  pars  hahet 
tres  partes  :  in  prinia  ostendit,  quod  potestas 
baptizandi  sequaliter  est  efilcax  in  onmibus 
ministris;  in  secunda  vero  oslendit,  quse  sit 
ista  potestas,  quoniam  est  soUus  ministerii 
exterioris  (a),  ihi :  Quod  ministerium  tantum 
habent ;  in  tertia  vero  parte  ostendil,  quae 
sit  illa  poteslas ,  quam  Dominus  potuit  dare 
ministris,  sed  non  dedit,  ihi :  Quwritur,  quce 
sit  illa  potestas  :  ubi  dicit  quod  est  potestas 
cooperationis. 

DUB.    I. 

Justos  oportet  esse  per  quos  baptizatur. 

Secundum  hoc  videtur,  quod  si  aliquis 
sacerdos  sit  in  peccato  mortali,  etbaptizet, 
quod  mortaliter  peccet.  Sed  contra :  Facit  id, 
ad  quod  tenetur  ;  ergo  baptizando  non  pec- 
cat. 

Resp.  Dicendum  quod  iste  qui  baptizat,  aut 
est  in  peccato  notorio,  aut  occulto  :  sive  sic, 
sive  sic,  distinguendum  est,  quia  aut  est' 
necessitas,  et  timelur  scandalum ,  et  tunc  non 
peccat  baptizando,  sed  in  hoc  quod  negligit 
se  praeparare,  et  cum  timore  et  reverentia 
ad  sacramentum  accedere ;  si  autem  iion  est 
necessitas ,  nec  timctur  scandalum  si  nou 
baptizet ,  non  debet  baptizare ,  sed  prius  se 

I  Dist.  VI.  —  =  Auf.'.,  III  Joan.,  tract.  v. 
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praeparareadjustificationem :  quod  si  non  fa- 
cit,  non  tantum  peccat  negligendo,  sed  etiam 
sacramento  contumeliam  faciendo,  et  usur- 
pando  id,  ad  quod  non  est  idoneus.  Si  autem 
notorius  est,  peccat  scandalizando :  et  ideo 
dicit  Augustinus '  quod  mundos  oport^t  esse 
ministros.  Patet  ergo  responsio  ad  objec- 
tum  :  non  enim  peccat  quia  facit  quod  non 
debet  simphciter  ,  sed  quia  non  facit  ut 
debet. 


DUB.  n. 

Si  quos  ergo  baptizavit,  etc. 

Videtur  male  dicere ,  quia  ebrietas  aufert 
vim  rationis  et  intentioneii :  sed  intentio  ne- 
cessaria  est  ad  baptismum  :  ergo  si  ebriosus 
caret  iutentione,  non  baptizat.  Item  quaeri- 
tur,  si  aliquis  est  ita  eljrius,  quod  non  est 
omnino  in  eo  ligata  ratio,  quin  possit  aliquid 
dicere,  sed  tamen  balbutiendo  dicit ,  utrum 
sit  baptizatu.s,  quem  talis  baptizat.  Quodnon 
videtur,  quia  ligatio  linguae  signum  est  li- 
gationis  rationis;  et  necesse  est  rationem 
esse  solutam  ad  ea  quae  spectant  ad  ministe- 
rium  sacramenti :  ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  differentia  est  inte.- 
ebrium,  et  ehriosum.  Ebrius  enim  dicitur  i:! 
actu,  sed  ebriosus  iti  consuetudine  ;  et  heiio 
potest  aUquis  consuetus  inebriari,  aliquando 
sobrius  esse  in  actu,  ita  quod  non  biberit 
multuin  ;  et  tunc  si  haptizat,  baptizatum  est. 
Quod  quaeritur  de  ebrio,  dicendum  quod  si 
habeat  ligatam  rationem,  adeo  quod  toUatur 
inlentio  baptizandi,  et  nesciat  (&)  quid  faciat, 
tunc  non  baptizat ;  si  autem  ratio  soluta  estin 
tantum  quod  scit  quid  facit,  tamen  non  om- 
nino  est  bene  compos  sui,  tunc  judicandum 
est,  quod  sit  baptizatus,  etiamsi  lingua  ali- 
quo  modo  balbutiat,  quia  id  non  est  signura 
ligaminis  rationis  semper  efficax.  Multi 
enim  sunt,  qui  ex  modico  vino  balbutiunt, 
et  habeiit  usum  rationis.  Distinguendum  ta- 
men  est  ui  ligamine  linguae  :  nam  si  format 
verha  inteUigihilia ,  licet  non  omnino  per- 


(o)  Edil.  Ven.  ministeriis  exterior.  —  (a)  Cwt 
nescit. 


fdii. 
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fecte ,  baptizatus  est  parvulus ;  si  autem  ita 
corrupte  profert ,  quod  intelligi  non  potest, 
et  formam  ita  infrlngit,  ut  convenienler  in- 
telligi  non  possit,  est  rel)aptizanilus. 


IV. 


DUB.    IV. 


Ne  servu3  in  sorvo  spetn  poneret,  baptizat 
Doaiiiius,  etc. 


DUB.  III. 
Quod  novit  Joaunes,  etc. 

Videtur  dicere   contra   Hieronymum   et 
Chrysostomum  qui  dicuiil '.  quod  non  no- 
verat  esse  Chrisium  ;  et  ita  videtur  contra- 
rietas.  Quaeritur  ergo  quis  melius  inter  eos 
senserit ;  et  videtiir  quod  Augustinus,  quia 
quando  Jesus  ad  Joannera  venit,  tunc  dixit 
Joannes :  Ego  a  te  deheo  baptizari,  sicut  dici- 
tur':ergocognoscebatipsum  esse  Christum. 
Quod  autem  melius  dicat  Chr}'sostomus,  vi- 
detur^  quia  Joanni ,  quando  missus  est  ad 
baptizandura ,  dictum  fuit '  :  Super  qiiem 
videris  Sinritum  dcscendentem ,  hic  est  qiti 
baptizat :  ergo  antequam  veniret  ad  eimi , 
sciebat  quod  solus  ipse  esset ,  qui  baptizaret 
interius  ;  sed  tamen  non  cognoscebat  exte- 
rius  ipsum. 

Resp.  Dicendnm  quod  utruraque  fuit  ve- 

rum,  sicut  docet  nos  intelligere  Chrysosto- 

uuis.  Primo  Joannes  novit  Chrislum  in  in- 

fanlia  notitia  corporali ;  postmodum  recessit 

in  desertum,  et  tunc  post  longum  tempus , 

quando  missus  est  ad  baptizandum,  dictuin 

est  ei ,  quod  Chrislus  potestatem  baptizandi 

sibi  retineret  :  sed  jam  oblitus  est,  propter 

magnam   moram  ,  quis ,  vel  qualis  esset 

Christus  in  persona  :  et  judicio  columbce 

utrumque  didicit,  quia  per  hoc  scivit  quod 

ipse  esset  Christus,  et  quod  ipse  esset  qui 

peccata  dimitteret,  et  Spiritum  sanctum  da- 

ret  :  utrumque  ergo  prius  sciebat  in  gene- 

rali ,    sed  postmodum  didicit  in  speciali : 

prius  tamen  cognovit  quis  esset,  quam  cujus 

potestatisesset.  Primum  enim  scivit  per  con- 

versationem  iufantiai,  secundum  per  reve- 

lationem  prophetiee  :  et  sic  patet  utrum- 

que. 

'  Super  Matth.,  xi,  2.  —  '  Matt'i,,  iii,  14.  —  '  ]oun., 
I,  33.  —  '  A(l  antiphon.  Sahe  Reyina. 


Quaeritur  de  ratione  ista ,  quam  assignat 
Magister, «  ne  servus  poneret  spera  in  homi- 
iie,  »  quia  illud  luilliim  videlur  inconveniens, 
quia  possumus  in  orationibus  sanctorum 
confidere  :  unde  clainamus  de  Beata  Virgi- 
ne  '  :  Yita,  diilcedo ,  et  spes  nostra ,  salve. 

Resp.  Dicendum  quod  est  spes  auxilii  ,  et 
est  spes  prsemii  :  dicendnm  ergo  quod  si 
poteslasdimittendipeccataessetdata  homini, 
jam  posset  homo  sperare  ab  homine  gratiam 
et  veniam ,  et  ita  per  conse^juens  gloriam  , 
ad  quam  gratia  est  velut  dispositio  nncessa- 
ria  :  sed  ha;c  ab  homine  spi-rari  non  potest, 
nec  debet.  Sed  cum  homo  possit  orationibus 
afij  uvare ,  quadam  congruitate  potest  homo 
sperare  in  aliquo  sancto  tanquam  in  adju- 
vante,  non  tanquam  in  relevante,  quia  hoc 
est  gratia  specialis  solius  Christi :  et  sic  pa- 
tet  illud. 

DUB.    V. 
Tot  ossent  baptismi,  etc. 

llic  quffiiittir  de  alia  ratione,  quam  as.si- 
gnat,  cum  dicit  :  «  Ne  tot  essent  baptismi , 
quot  baptistse. »  Videlur  enim  ratio  non  esse 
bona,  quia  aut  intelligit  tot  numero,  aut  tot 
specie  :  non  tot  specie,  constat,  quia  consi- 
milisforma,  et  consimilis  effectus  est  in  om- 
nibus  ;  si  tot  numero  ,  nullum  esset  incon- 
veniens. 

Resp.  Dicendum  quod  intelligitur  quod 
tot  essent  denominatione ,  et  ita  scissura  es- 
set  iu  Ecclesia ,  quia  unus  posset  dicere  : 
Ego  smn  Paiiii,  alius  autem  :  Ego  sumApol- 
lo;  et  sic  non  perfecta  esset  unitas  in  Eccle- 
sia  ,  cujus  unitatis  perfectio  fundamentum 
habet  in  uuo  baptismo. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  eorum  quae  dicuntur  in 
praisenti  distinctione,  tria  principaliter  quae- 
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runtur  :  primo  quaeritur  de  potestate  collata 
baptizaturis ,  sive  baptizantibus,  quantum 
ad  extensionem ;  secundo  de  ipsa  quantuni 
ad  intenlionem,  sive  efficaciam  ;  tertio  quse- 
ritur  de  ipsa  potestate  baptizantium  per 
comparationem  ad  dantem  illam.  Circa  pri- 
mum  breviter  quffiruntur  duo  :  primo  quae- 
ritur  utrum  soli  sacerdotes,  sive  clerici,  ha- 
beant  potestatem  baptizandi ;  secundo,  dato 
quod  etiam  laici,  quseritur  utrum  haeretici 
in  potestate  illa  communicent  cum  catho- 
licis. 

QUiESTIO  1. 

An  tantum  sacerdotes,  vel  etiam  laici  possint 
baptizare  '. 

Fuiidam.  Quod  nou  tautum  sacerdotes ,  sed  etiam 
laici  possint  baptizarc,  sic  ostenditur  :  Si 
baptizaret  vetula,  servata  forma  verborum, 
iste  quem  baptizat ,  non  rebaptizatur  :  ergo 
est  baptizatus  :  sed  vetula  non  baptizaret , 
nisi  haberet  potestatem  :  ergo ,  etc. 

Item  alia  ratione  videtur  :  Baptismus, 
quia  est  sacramentum  necessitatis ,  ideo  in- 
stitutum  est  in  elemento  omnibus  communi : 
sed  elementum  non  sufficit ,  nisi  adsit  qui 
possit  baptizare  :  ergo  potestas  baptizandi 
omnibus  debuit  conferri  tam  clericis,  quam 
laicis. 

Item  dicitur  quod  *  Domimis  non  baptiza- 
bat ,  sed  discipuli  :  sed  discipulis  nondum 
erat  collata  potestas  sacerdotalis  :  ergo,  etc. 

Ad  opi..  Contra :  •! ,  Per  Isidorum» :  o  Constat  baptis- 
mum  solis  sacerdotibus  traditum  esse,  nec 
ipsis  diaconibus  ejus  minislerium  est  per- 
missum.  » 

2.  Itembaptismus  est  sacramentum  Eccle- 
sise  :  sed  ordo  est  in  ecciesiastica  hierarchia  : 
ergo  ab  his  solis  potest  tradi,  qui  ad  hoc  in 
Ecclesia  sunt  ordinati  :  sed  illi  soli  sunt , 
qui  habent  ordinis  sacramentum  :  ergo,  etc. 

3.  Item,  si  propter  necessitatem  solam 
confertur  omnibus,  ergo  cum  sacramentum 

•  Cf.  Alex.  .Mens.,  p.  IV,  q.  viii,  mr^nib.  C,  art.  { ; 
S.  Thoni.,  p.  III,  q.  I.xvii,  art.  :i;  et  IV  Scnt.,  clist.  v, 
q.  II,  art.  1;  Scot.,  IV  Scnt.,  dist.  vi,  q.  i;  Richardus, 
IV  Sent.,  dist.  v,  art.  3,  q.  l;  Tbom.  Argent.,  IV  Sent., 
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pcenitentise  sit  sacramentum  necessitatis, 
videtur  quod  in  casu  illo  debet  quijibet  ab- 
solvere ,  etiam  laicus. 

4.  Item,  si  in  casu  necessitatis  indultum 
est,  videtur  quod  si  aliquis  laicus  baptizet 
prseter  necessitatem ,  debet  rebaptizari. 

CO.NCLUSIO. 

In  casu  necessitatis  non  modo  saccrdotes,  sed 
etiam  laici  non  tnuti,  ncque  manci,  possunt  bap- 
tizare. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sacramen- 
tura  baptismi  est  sacramentum  ecclesiasti- 
cum ,  necessarium ,  et  primum  :  quia  eccle- 
siasticum,  ideo  ejus  administratio  primo  et 
principaliter  est  commissa  clericis ,  et  inter 
hos  sacerdotibus  ;  quia  vero  necessarium  , 
et  sacerdos  non  semper  adest,  ideo  ejus  ad- 
ministratio  se  extendit  etiam  ad  laicos,  di- 
vina  misericordia  faciente,  quae  neminem 
vidt  perire ;  quia  vero  pvimum ,  ideo  a  nullo 
alio  sacramento  dependet ,  et  ideo  hujus  mi- 
nisterii  potestas  se  extendit  ad  omnes ,  qui 
possunt  facere  ea ,  quee  sunt  de  integritate 
sacramenti ;  et  quicumque  ista  faciat,  bapti- 
zatum  est  :  ille  ergo  solus  excluditur ,  qui 
non  potest.  Propter  quod  nofandum ,  quod  Espiica- 
baijtismus,  sicut  alia  sacramenta ,  est  sacra- 
mentum,  et  sacramentum  unum,  etverum, 
et  integrum  :  quia  sacramentum ,  ideo  est 
signum  visibile,  et  ideo  debet  habere  dis- 
pensatorem  visibilem  ,  ut  hominem  ,  non 
spiritum  ;  quia  vero  unum,  ideo  debet  tradi 
ab  uno  dispensatore ,  non  a  pluribus  ;  quia 
verum,  ideo  non  debet  idem  esse  baptizans 
et  baptizatus ,  sed  alius ,  quia  in  forma  du- 
plex  persona  exprimitur  ,  cum  dicitur  : 
Baptizo  te  ;  quia  vero  integrum  ,  ideo  con- 
currunt  in  eo  necessario  duo ,  scilicet  ele- 
mentum  et  verbum.  Verbum  autem  debet 
dici :  et  quia  dicere  est  cum  intentione  pro- 
ferre,  ideo  necesse  est  quod  baptizans  ha- 

dist.  V,  q.  i,art.  2;  Ste[ib.  Brulef.,  n  Sent.,  dist.  v,  q.  i. 
—  2  Joan.,  IV,  1.  —  '  liid.,  de  Offic,  lib.  II,  c.  xxiv, 
versus  finem. 
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beat  discretionem ,  et  non  sit  stultus  ;  et 
oporlnt  quod  habeat  locutionem ,  cl  uon  sit 
mutus.  Qiiia  vero  iu  eleiueutum  debet  mer- 
gere,  oportet  quod  non  sit  uiancus.  Omnis 
ergo  talis,  qui  potcst  exercere  ea  qus  sunt 
de  integritate  sacramenli ,  potest  baptizare, 
et  in  casu  necessitatis  debet,  etiamsi  non  sit 
ordinatus.  Praeter  casum  necessitatis  solus 
sacerdos  debet  l)aptizare  :  et  si  alius  facit, 
quamvis  baptizet  («),  tamen  graviter  peccat. 
1-2.  Patent  ergo  objecta ,  quia  Isidorus 
loquitur.^-et^undiim  congruitalem  exequendi, 
non  secundura  potestatem.  Et  similiter  patet 
aliud ,  quia  etsi  sit  ecclesiasticum,  tamen  est 
necessarium  et  pnmum ,  et  ideo  eliam  se- 
cunduni  rectam  ordinationem  Ecclesiae  com- 
petit  ejus  administratio  omniiius  eis  ,  qui 
possunt  exercere  quse  sunt  de  integritate 
sacramenti. 

,}.  Ad  illud  de  poenitentia,  diccndum  quod 
etsi  sit  necessarium  ,  non  tamen  primum  , 
sed  eorum  qni  jam  sunt  de  Ecclesia.  Prae- 
terea  ,  hoc  sacramentum  est  tantum  adulto- 
rum,  qui  possunt  adire  sacerdotem  interio- 
rem ,  cum  carent  exteriori :  sed  non  sic  bap- 
tismus,  quia  est  remedium  parvulorum. 

4.  Ad  ultimum  dicendum  quod  potestas 
non  tantura  data  est  in  casu  necessitatis  , 
sed  etiam  adeo  (6)  imposita ,  ut  si  aiias  fe- 
cerit,  peccet.  Tunc  '  vero  non  peccal,  si  non 
(c)  facit ;  imo  peccat,  si  [d)  facit  :  nihilouii- 
nus  tamen  si  fecerit ,  factura  est ;  et  sic  patet 
responsio  ad  illud. 
Latcraiis  Ex  prsedictis  patent  aliqui  casus,  qui  circa 
iio''ir  potestatera  baptizantium  possuntquaeri.  So- 
let  enim  quseri ,  utrum  in  arficulo  necessi- 
tatis  possit  aliquis  a  satana  baptizari ,  esto 
quod  se  transfiguret  (c)  in  angelum  lueis.  Et 
quod  sic ,  videtur  :  quia  omnia  verba  potest 
dicere,  et  omnem  actum  facere,  quem  alius 
potest.  Et  ad  hoc  patet  responsio,  quia  non 
competit  ei  administratio  sacramenti  sensi- 
bilis.  Potest  autemhujus  triplex  ratio  reddi. 
Primaest,  quia  spiritus  est  :  administratio 

'  Scilicct,  priPter  necessitateui. 

lo)  Co'/.  cilit.  baptizaret.  —  (b)  Ccel.  cdil.  tuuc.  — 


autem  sive  dispensatio  sacramentorum  per 
Cliristum  honiinem  instituta  est  per  homi- 
nes  ad  salutem  hominura  dispensandam. 
Secunda  ratio  est ,  quia  spiritus  est  ila  prae- 
cisus  ab  Ecclesia ,  quod  nec  est  membrum 
aclu,  nec  potentia  :  et  ideo  administratio , 
aut  potestas,  quce  descenditacapiteChristo, 
non  pervenit  ad  ipsum.  Tertia  ratio  est, 
quia  in  omnibus  sinistram  habct  inlcntio- 
nem  :  siciit  enim  Clu^istus  oinnia  lienefacit, 
ita  diabolus  orania  male  :  et  ideo  etiamsi 
faccret  actum  ,  et  diceret  verbum  ,  non  ta- 
men  intenderet  baptizare  ,  sed  potius  delu- 
dere  :  et  sic  patet,  quodnon  potest  baptizare. 
Prima  tamen  ratio  melius  valet. 

Solet  etiam  qua^ri ,  utrum  aliquis  in  arti-  i.j,e„,j, 
cjilo  necessitatis  positus  possit  baptizare  se-  i""' 
ipsum  ;  videtur  enim  quod  sic ,  propter  sta- 
tum  necessitalis ,  cum  possit  se  mergere,  et 
\o  Ijum  dicere.  Et  hoc  ipsum  videtur  Inno- 
centius  in  quadam  decretali  dicere ,  quod  si 
Judanis  aliquis  aspergat  se  aqua  utens  for- 
ma  baptismi ,  non  hal)ens  aliquem ,  qui  ei 
sacramentum  Iribuat ,  evolat ,  et  inter  fide- 
les  computandus  est,  ut  dicit.  Et  ad  hoc  patet 
responsio,  quod  nullus  potest  sibi  adminis- 
trare  sacramentum  baptisrai.  Et  prima  qui- 
dem  ratio  tacta  est,  quia  non  salvatur  veri- 
tas  formae,  cum  in  forma  duplex  persona 
exprimatur,  cum  dicitur  :  Baptizo  te.  Se- 
cunda  ralio  est,  quiabaptizaus  pater  est  spi- 
ritualis  baptizati  ;  si  ergo  nemo  est  filius 
suus ,  nerao  seipsuni  potest  baplizare.  Pos- 
tremo  deficit  ibi  ratio  significationis ;  quia 
enira  significatiu-  ibi  mundans  et  muudatus 
spiritualiler,  et  lioc  non  potest  esse  idem , 
sed  alius ,  ita  necesse  est  etiam  quod  sit  in 
sacraraento.  Prima  tamen  ratio  polior  est. 

Solet  etiara  poni  taliscasus :  Habeant  con-  La,e„iis 
sortiuin  rautus  et  mancus  :  alter  non  potest    t'*'- 

'  tio3. 

baptizare,  quia  defieit  ei  verbura  ;  alter  non 
potest,  quia  deficit  ei  actus  :  videtur  ergo 
quod  ambo  ;-imul  possint  totum  supplere, 
et  baptizare  propter  necessitatem.  Et  ad  hoc 

(c)  Cat.  edit.  omitt.  uon.  —  (rf)  Ctet.  edit.  add.  po  . 
—  (e)  Ciet.  edit.  liansfigurat. 
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patet  responsio,  quod  non  possunt.  Aut  enim 
dicit  niancus  ille  :  Baptizamus ,  aut  Bapti- 
zo.  Si  dicat :  Baptizamus ,  mutat  formam  ; 
si  dicat,  Baptizo ,  falsum  dicit ,  quia  cum 
sit  mancus,  non  mergit  :  et  ita  non  polest 
ibi  salvari,  quod  est  de  integritate  sacra- 
menti.  Si  autem  duo  baptizent,  quorum 
uterque  mergit,  et  dicit  verbum,  si  dicunt 
ambo  :  Baptizavius,  neuter  baptizat,  quia 
forma  mutatur;  si  vero  dicunt  :  Baptizo, 
altor  eum  baptizat,  scilicet  qui  prius  loqui- 
tur  ,  et  complet ,  alter  vero  omnino  nihil 
faeit. 
Lateraiis  Solct  etiam  quseri,  si  plures  sintin  extre- 
,j^T''  ma  necessitate,  utrum  possiut  simul  bapti- 
zari.  Et  quod  sic,  videtur.  Propter  necessi- 
talem,  iudultum  est  omnibus :  ergo  videtur 
quod  unus  possit  baptizare  plures,  ubi  est 
periculum  morlis.  Et  ad  hoc  aliter  respon- 
detur,  quam  ad  (a)  prsedicta,  quod  potest, 
quia  si  baptizaret  ila  :  Baptizo  vos  in  no- 
mine  Patris,  et  Filii,  ct  Spiritus  sancti. 
baptizatum  est.  Etsi  tu  objicias,  quod  mutat 
formani ,  ut  si  dicatur  :  Nos  baptizamus  , 
dicendum  quod  in  hoc  non  est  mutatio  for- 
maj.  Nam,  sicut  dicit  Priscianus',  nos  non 
ingeminat  singulare  suum ,  ut  dicatur  ego 
el  ego  :  sed  ego,  et  tu;  vel  ego ,  et  iUe  :  et 
ideo  si  dicatur  :  Nos  baptizamus ,  aliquid 
dicitur  a  forma  extraneum  ,  et  forma  muta- 
tur.  Sed  cum  dicitur  :  Baptizo  vos,  sensus 
est ;  Baptizo  te ,  el  te  :  et  ideo  non  est  forraae 
mutatio ,  sed  geminatio  :  uam  hic  non  in- 
troducitur  persona  alia  nisi  baptizans  et 
baptizata  :  non  sic  est  iu  forma  alia ,  cum 
dicilur  :  Nos  baptizamus.  Atteudeudum  ta- 
men ,  qiiod  si  per  pluralem  numerum  non 
fiat  vis  ahqua,  nisi  quce  fit  secundum  cur- 
sum  soUtum  loquendi,  secundum  quoJ  Papa 
de  se  unico  dicit  :  Nos  dicimus  ,  et  iu  vul- 
gari  hoc  utimur  linguagio  ,  non  dicerem 
tuBC  formam  mutari ,  nec  corruptam  esse. 

>  Prisc,  Gramwd.,  lib.  XII  et  XIII.—  ^  Cf.  Alex. 
Alens.,  [).  IV,  q.  VIII,  ineinb  0,  art.  ;i;  S.  Thom.,  p.  III, 
q.  LXVI,  art.  9,  arl  2;  liichaiiJ.,  IV  Sent.,  illst.  v, 
art.  3,  q.  u  ;  Stepb.  Brulef.,  IV  Soit.,  dist.  V,  q.  ii.  — 
'  Aup;.,  de  Baiil.  cont.  Uonutj   lih.  I,  c.  I.  —  »  Ue  Con- 
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Sed  si  iste  sermo  seriose  diceretur  ,  et  cum 
pondere  sui  sensus,  aliuin  generaret  intel- 
lectum  ,  et  ideo  non  esset  baptismus,  quia, 
sicut  prasdetermiiialum  est,  mutatio  formai 
aufert  baptismum.  Ex  praidictis  ergo  palet, 
quoJ  unus  potest  simul  plures  baplizare , 
non  plures  unum  :  et  ratio  est  mutatio  for- 
mee  in  uuo,  et  non  in  alio.  Potest  nihilominus 
alia  ratio  assignari ,  quia  non  est  uecesse  , 
quod  simul  duo  baptizent,  si  ulerque  po- 
test  verbum  dicere  ,  et  mergere.  SeJ  neces- 
sitas  et  utilitas  est ,  quod  simul  duo  bapti- 
zentur,  quando  sunt  iu  articulo  mortis.  Alia 
tameu  ratio  est  ,  quia  baptizaas  minister 
Christum  signat  :  unde  sicut  in  hoc  quod 
unus  habebat  plures  uxores ,  salvari  potuit 
ratio  sacrameuti  ahquo  modo,  quia  Christus 
est  sponsus  muUarum  auimarum  ,  sed  non 
e  converso ;  sic  iu  pi'oposito  est  intelligen- 
dum ,  quod  unus  est  baplizans  interius  ,  sci- 
licet  Chrislus  Domimis ,  a  quo  est  unitas  in 
sacramento  baptisaii. 

QU^STIO  II. 
An  hceretici  possint  baptizare  '. 

Dato  quod  clerici  etlaici  possint  baptizare,  Fuodam. 
quaeritur  au  possiat  baptizare  hseretici ;  et 
quoJ  sic ,  osteuditiu'  primo  auctoritate  Be- 
dae  :  «  Sive  hajreticus,  sive  schismaticus  in 
nomine  sanctse  Triiiitatis  baptizet  (b) ,  non 
valet  iste ,  qui  baptizatus  est ,  a  catholicis 
baptizari.  » 

Item  Augustinus  '  :  «  INulIi  sacramento 
est  injuiiandum  (c).  »  Illi  autem  injuiian- 
tur ,  qui  dicunt  ea  poUui  per  pollutionem 
ministrorum  :  ei'go  hasretici,  quamvis  pol- 
luti ,  possunt  baptizare. 

Item  ''  :  «  Accedeute  verbo  (rf)  ad  elemen- 
tum  ,  fit  sacramentum.  »  Sed  haereticus  di- 
cit  verbum,  et  habet  elementum  :  ergo  po- 
test  conferre  sacramentum. 

seci:,   (list.    iv,   c.   Ostendit,    e\    August.,   in    Jnan., 
tract.  Lxx.v,  u.  :!. 

(a)  Ca-.t.  cdil.  de.  —  (i)  Ca-f.  erlit.  bnplizat.  — 
(c|  Edit  Uenediclin.  o/iec  S.  Aug.,  injuria  faciemla 
est.  —  (rf)  Edit.  Beiied.oiicr.  S.  Aug.  Accedit  verbum. 
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Item  potestas  baptizandi  non  est  donum 
grallae  gratum  facientis,  sed  tantum  gratis 
datce,  qiiia  constat  quod  inali  saccrdotes 
bapfizanl  :  crgo  esto  qiiod  aliquis  sacerdos 
catholicus  fiat  schismaticus  ,  vel  haereticus , 
tamen  propter  hoc  non  aniittit  gratiam 
gratis  datam  :  videtur  ergo  quod  possit  bap- 
tizare. 
Ad  opp.  Contra  :  1.  Cum  traditur  forma  baptismi , 
praemittuntur  duo,  scilicet  doctrina,  et  fi- 
des  '  :  Docete  eos  [a]  baptizantes  in  nomine 
Patris ,  etc.  Et  rursus  - :  Qui  crediderit  et 
haptizutus  ftierit,  etc.  [1]  :  sed  doctrina  hse- 
reticorum  nou  est  scientia ,  sed  insipientia  ; 
et  fldes  eorum  est  error,  nou  fides  :  ergo 
nec  baptismus  eorum  est  baptismus. 

2.  Item  baptismus  est  sacramentum  fidei : 
ergoubideficit  fldes,  deficilbaplisiniis.  Pro- 
batio  prima;.  Augustinus':  «  Accedit  ver- 
bum  ad  flementum  ,  et  fit  sacramentum , 
non  quia  dicitur,  sed  quia  creditur.  »  Ergo 
si  non  creditur,  non  est  sacramentum  ergo 
cum  hsereticus  non  credat ,  non  confert  sa- 
cramentum. 

3.  Item  ad  baptismum  requiritur  intentio  : 
sed  haereticus  non  habet  intentionem ,  quia 
non  habet  fidem,  quse  inteulionem  dirigit,  ut 
dicit  Ambrosius :  ergo  non  potest  baptizare. 

-4.  Item  haeresis  non  est  Ecclesia  :  ergo 
bapfismus  hseresis  non  est  baptismus  Eccle- 
siae  :  sed  solus  baptismus  Ecclesise  est  bap- 
tismus  :  ergo  basreticorum  (c)  qui  non  suut 
de  Ecclesia,  non  est  baptismus. 

CUNCLUSIO. 

Ilmreticus,  manens  hcereticii<< ,  habens  immersionem 
iH  aqua,  iirulalionem  verbi,  et  intentionem  fa- 
ciendi  quod  facit  Ecclesia,  potest  baptizare. 

Resp.  adarg.  Dicendum,  sicut  dictura  est, 
quod  ista  tria  sunt  de  integritate  baptismi , 
scilicet  immersio  m  aquam,  prolatio  verbi , 
et  intentio  faciendi  quod  facit  Ecclesia  :  et 

'  Matth.,  xxviii,  IG.  —  =  Marc,  xvi,  16.  —  '  Auc!., 
loc.  mox  cit.  —  '  Dist.  vi,  art.  2,  q.  I.  —  '  Potest 
trahi  ex  Aug.,  lib.  IV,  di;  Bapt.  cont.  Donat.,  c.  i.  — 
•  Disl.  IV,  art.  i',  q.  i. 


quia  haereticus,  manens  hsereticus,  potest 
haec  tria  habere ,  potest  baptizare ,  et  bapti- 
zat ,  qiiaiido  aliquid  islorum  non  deficit : 
operalur  eaim  lutic  non  ut  haereticus,  sed  ut 
catholicus. 

1-2.  Ad  illud  ergo  quod  objicilur  do 
doctrina  et  fide ,  dicendum  quod  isla  non 
sunt  nece.ssitatis  ,  sed  congruitatis  ;  fldes, 
inquam ,  baptizantis  :  nam  fldes  Ecclesiae 
necessaria  est  ;  et  hsc  non  deflcit  :  et  per 
hoc  patet  sequens. 

3.  Similiter  ad  illud  quod  objicitur  de  in- 
tentione  ,  dicendum  quod,  sicut  patebit 
infra  ',  intentio  potest  esse  respectu  operis, 
non  respectu  flnis  ;  et  sic  potest  esse  recta 
etiam  sine  flde. 

4.  Ad  ultimum  dicendum ,  quod  illud  ar- 
gumentum  non  valet ,  et  fert  Augustinus ' 
instantiam  :  o  ^gyptus  non  est  paradisus  : 
ergo  fluvius  .^gypti  nou  est  fluvius  para- 
disi  :  »  et  est  fallacia  consequentis ,  sicut 
hic  :  «  Homo  non  est  asinus :  ergo  genus 
hominis  non  est  genus  asini :  »  possunt  enim 
Ecclesia  et  haeresis  communicarc  in  aliquo  , 
quamvis  multum  differant.  Ex  his  patet  ca- 
sus ,  quo  posset  quaeri  de  haeretico,  qui  cre- 
dit  quod  Ecclesia  nihil  faciat  :  videtur  enim 
quod  cum  talis  nihil  infendat  facere ,  non 
baptizet.  Et  ad  hoc  dicendum  ,  quod  haere- 
ticus  bene  intendit  aliquando  facere  quod 
facit  Ecclesia,  et  tamen  intendit  quod  Ecclesia 
nihil  faciat,  quia  respectu  alterius  est  inten- 
tio,  et  credulitas  est  respectueffectus  :  etipse 
credit,  quod  nullus  cffectus  subsit  illi  operi, 
nihilominus  tamen  intendit  facere  id  opus , 
non  tantum  ut  est  actus  ablutionis  corporis, 
verum  etiam  ut  est  actus  quidam  consuetus 
fieri  ab  Ecclesia :  et  hoc  intendendo  facere, 
quamvis  principaliter  non  intendat  effec- 
tum ,  intendit  tamen  ex  consequenti ,  sicut 
supra '  tactum  est  de  eo ,  qui  voluntarie  se 
subjicit  operi  exteriori ,  per  consequens  vo- 
luutarie  se  subjicit  characteri  :  et  sic  patet 
totum. 

(o)  Vulg.  omnes  genles.  —  (6)  Ccet.  edil.  omitt.  etc. 
—  (c)  C«/.  edil.  liaBreticorum  :  ergo. 
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ARTICULUS  11. 

Quanttim  ad  secundum  articulum ,  quse- 
ritur  consequenter  de  potestate  baptizantium 
per  comparationem  ad  efTectum,  et  circa  lioc 
quferuntur  duo:  primo  quaritur  utrum  mali 
ministri,  licet  catholici,  dent  sacramentum 
et  rem;  secundo  quaeritur  utrum  hajretici  et 
prsecisi  ab  Ecclesia  dent  rem  sacramenti,  ut 
catholici. 

QU^STIO  I. 

An  mali  ministri  dent  sacramcntum,  et  rem 
sacranienti  '. 

Fundam.  Quod  mali  minisiri  dent  rem  sacramenti, 
probalur  multis  auctoritatibus,  quse  haljen- 
tur  in  littera,  maxime  isla :  «  Si  quos  bapti- 
zavit  ebriosus,  homicida,  adulter,  'si  baptis- 
mus  Christi  est,  Christus  baptizat.  »  Sed 
Christus  baptizat  sanctificando  :  ergo  et  ma- 
lus  minister  similiter. 

Item  jatione  videtur:  quia  si  baptismus 
mali  hominis  non  daret  gratiam,  tunc  salus 
nosfra  penderet  ex  aliena  vita  :  quod  si  ne- 
farium  est  dicere,  et  injustum,  patet  quod 
mali  ministri  conferunt  rem  sacramenti. 

Item  plus  perlinet  doctrina  ad  doctorem , 
quam  baptismus  ad  baptizantem :  sed  malus 
doctor  dat  doctrinam  bonam  et  sanam,  quam 
Dominus  praecepit*  accipere  :  ergo  multo 
fortius  istequi  bapti^^at,  quamvis  malus,  po- 
test  dare  bonum  baptismum,  sive  effectum 
baptismi. 
Ad  opp.  1 .  Contra  ' :  Maledicam  benedictionibus 
vestris,  dicitur  sacerdotibus  malis,  et  Glossa 
Hieronymi :  «  Quidquid  a  vobis  benedictum 
fuerit,  a  me  maledicetur.  »  Ergo  qui  bapti- 
zatur  a  malo  sacerdote ,  maledictus  est :  non 
ergo  recipit  per  ejus  jninisterium  gratiam. 

2.  Item* :  Abimmundo  qitid mundabitur? 
Sed  sacerdos  malus  est  immundus :  ergo  ab 
ipso,  vel  per  ipsum,  non  confertur  in  bap- 
tismo  gratia,  quae  mundat  animam. 

>  C/'.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  viii,  memb.  6,  ail.  2. 
i  1  j  GuiU  Altisiod.,  IV  Sent.,  tract  3,  cap.  vii;  Stepli. 
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3.  Item  ratione  videtur,  quia  sicut  sensus 
et  motus  fluunt  a  capite  iu  membra  corpo- 
ralia,  et  ab  uno  membro  in  aliud,  ita  et  in 
corpore  mystico :  ergo  si  membrum  aridum 
nondefert  sensum,  sacerdos  qui  est  in  mor- 
tali  peceato,  baptizando  non  confert  gratiam 
baptizato. 

4.  Item  oratio  vitiatur  ex  vitio  orantis,  et 
potius  meretur  homo  iram,  quam  gratiam; 
unde  Gregorius:  «  Cum  is,  qui  disphcet,  ad 
intercedendum  mittilur,  irati  animus  ad  dete- 
riora  provocatur.  »  Ergo  baptismus  vitiatur 
ex  vitio  baptizantis;  autsinonvitiatur,  cum 
Deus  judicet  de  operibus  secundum  inte- 
riora,  et  sacerdos  sit  mortuus,  et  opus  ejus 
mortuum,  mortuus  autem  non  vivificet,  pa- 
tet  quod  raalus  sacerdos  conferre  non  potest 
gratiam  vivificantem. 

5.  Item  quaeritur  utrum  peccet  is  qui  ac- 
ceditad  sacerdotem  malum ;  et  videtur  quod 
sic  :  quia  in  lege  ^  prseceptum  erat  fugere 
immundum  corporaliter  :  ergo  spiritualiter 
illud  debemus  observare. 

6.  Item  esto  quod  sacerdos  petat  prelium 
pro  baptismo,  numquid  est  ei  dandum  ?  Si 
sic,  cum  emat  sacramentum,est  simonia;  si 
non ,  aut  remanebit  non  baptizalus ,  et  hoc 
est  periculum,  aut  baptizatus  sine  sacerdote 
praeter  necessitatem. 

CONCLUSIO. 

Malus  sacerdos  non  tanvum  sacramentum,  sed  eliam 
rem  saeramenti  prastat ;  quia  interius  operatur 
Deus,  et  non  minister. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  malus  sa- 
cerdos  non  tantum  sacramentum,  sed  etiam 
rem  dat;  non  ipse,  sed  Deiis,  cujus  sacra- 
menta  sunt  bona  et  iniponuta.  in  baptismo 
enim  non  mundat,  neque  interius  baplizat 
minister,  sed  Deus.  Sed  cum  Deus  lavet  in- 
terius  pra>cedente  lotione  exteriori ,  et  exte- 
rior  displiceat,  quia  lavans  displicet,  quo 

Bnilef.,  IV  Smt.,  dist.  v,  (|.  iii;  1'ctius  ile  Taiant., 
IV  Se)d.,  dist.  v,  n.  xiil.  —  ■  hUillh.,  .xxill,  3.  — 
'  Midiich.,  11,  2.  —  *  Eccli.,  x,\xiv,  i.-  «  LevU.,  v,  2. 
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modo  consequens  est,  ut  lavante  malo  sacer- 
dote  exterius,  Deus  lavet  interius?  Et  ad 
illiul  est  notaiifUim,  quod  cst  (|uodd;iin  njius, 
quod  liabet  virtutem  u  ciuuitite,  vel  volun- 
tate  interaa  solum ;  quoddam  quod  habet  ab 
institutione  divina.  Frimum  opus  est  vir- 
tiilis  et  vitii,  ct  a  Deo  pcnsatur  secundum 
qualitateni  volimta*is.  Secundum  est  opus 
sacramenti,  et  hoc  pensatur  secundum  me- 
ritimi  et  di^iiilatem  Cliristi  iustituentis :  et 
tale  seuiper  n^manet  efficax  et  impollutum, 
nec  potest  aliquo  modo  pollui,  sicut  nec  me- 
liorari.  Hii])et  cnim  virlutem  a  Christo,  non 
a  ministru;  sicut  semen  jactum  in  terram 
ffiqualiler  fnictificat,  sive  sit  bonus,  qui  se- 
miiiat,  sive  malus  :  et  sic  hic.  Ex  his  patent 
objecta :  nam  sacramenta  sunt  benedictiones 
Dei,  non  malorum.  Et  sic  palet  etiam  se- 
quens,  quia  immundus  ibi  non  mundat.  Si- 
militer  ad  illud  quod  objicitur  a  simili  de 
corporali  nulrimento,  patet  responsio,  quod 
non  est  simile,  quia  Deus  immediate  dat 
gratiam  baptizato. 

l  et  2.  Ad  illud  quod  queeritur,  utrum 
peccet  qui  accedit  ad  malum  sacerdotem,  di- 
cendum  quod  iiou;  imo  magis  peccat  iste 
qui  eum  recusat,  credens  sacramentum  per 
ipsum  dispensatum  esse  vitiatum,  quia  facit 
injuriam  sacramento.  Nec  valet  quod  objici- 
tur,  quia  illud  intelligitur  de  tactu  per  imi- 
tationem  et  conseusum  malum ;  non  sic  au- 
tem  tangit,  qui  baptisiuum  recipit. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  simoniaco, 
dicunt  quidam,  qiiol  potius  debet  quis  se 
baptizari  facere  a  laico;  sed  esto  quod  non 
esset  ahus,  dicuiit  quod  non  possunt  dare 
pretium,  ut  sacriim  emat,  sed  ut  emat  aquam. 
Sed  esto  quod  aqua  sit  consecrata,  tunc  di- 
cunt  quod  ante  debent  dimittere  parvulum 
mori  sine  baplismo,  quia  '  non  stint  facien- 
da  (a)  mala,  ut  eveniant  bona.  Melius  tamen 

'  Rom.,  III,  8.  —  s  Cf.  A\ex.  Alens.,  p.  IV,  q.  viii 
mpiiib.  6,  art.  7,  §  3;  Guliel.  Altist.,  IV  .^cnt.,  trnct.  3^ 
cap.  vii;  Scot.,  IV  Scnl.,  dist,  v,  q.  2;  Ricliard.' 
IV  Sent.,  dist.  V,  q.  iii,  art.  3;  Duratid.,  IV  Se/it 
dist.  v,  q.  II  ;  Jo,m.  Hacch.,  IV  Sent.,  dist.  v,  q.  i'- 
Steph.   Brulef.,   IV   Sent.,  dist.  v,  q.  iv;  l'etrus  de 


est  dicere,  quod  dari  potest  pretium  non  ad 
emendum  sacramentum  vel  aquam,  sed  ad 
redimendam  vexationem  juris  sui,  et  hoc 
niagis  videtur  consonare  pietati,  et  rationi, 
et  etiam  juri. 

QU^STIO  II. 
An  hceretici  dent  rem  sacramenti '. 

Utrum  hffiretici  dent  rem  sacramenti ;  et  Ad  opp. 
quod  noii,  videtur.  Augustinus':  «  Eccle- 
sia  paradiso  comparata  indicat  nobis  posse 
quidein  foris  baptismum  ojus  recipere  (6), 
sed  salulem  beatitudinis  extra  eam  nec  ac- 
cipere,  nec  habere  (c).  » 

Item  Augustinus:  a  Qui  foris  Ecclesiam 
baptizantur,  non  sumunl  baplismum  ad  sa- 
lutem,  sed  ad  perniciem,  habentes  formam 
baptismi,  virtutem  ejus  negantes.  » 

Item  ralione  viiletur,  qnia  si  baptisma  hse- 
reticorum  facit  filios  Dei,  dando  gratiam  bap- 
tismatis,  videtur  quod  inter  haereticos  extra 
Ecclesiam  sint  filii  Dei :  hoc  autcm  falsum 
est :  ergo,  etc. 

Item,  si  baptisma  heereticorura  facit  re- 
missionem  peccatorum ,  et  rcmissio  fit  per 
Spiritum  sanctum ,  ergo  inter  eos  est  Spiri- 
tus  sanctus :  ergo  hseretici  dant  Spiritum 
sanctiim  :  sed  hoc  est  falsum  :  ergo,  etc. 

Contra:  UnumestbaptismaChristi,  Eccle- Fundam. 
siaj   et  haereticorum ,  qui  in  eadem  forma 
baptizant :  ergo  eamdem  efficaciam  halient : 
ergo  si  in  baptismo  Ecclesiee  datur  gratia, 
et  in  baptismo  haireticorum. 

Item  baptisma  illorum  est  verum  sacra- 
mentum,  quod  patet,  quia  non  est  iteran- 
dum  :  ergo  si  non  invenit  obstaculum,  ita 
confert  gratiam,  ut  catholicorum. 

Item  possibile  est  quod  iste,  qui  haptizat, 
sit  hajreticus  me  nescjente  :  ergo  damnum 

Taraiit.,  IV  Seiit.,  dist.  v,  q.  i;  Gabr.  Biel.,  IV  Seiil., 
dist.  v,  q.  I.  —  '  Aiig.,  rfe  Bapt.  cont,  Donat.,  lib.  IV, 
c.  \ ;  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Ecclesia.  —  *  Jd  ,  ad 
Orost.,  q.  LIX;  de  Consec,  dist.  Iv,  c,  Quaiiivis. 

(o)  Viilg.  .VoH  faciamus.  —  (A)  Edit.  Bencd.  o/ier. 
S.  Aiifj.  eju»  baiitismum  liomines  eliaui  foris  accipere. 
—  (c)  Ibid.,  nemineui  vel  percipere  vel  lenere. 
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incurro  de  malitia  aliena   sine  omni  mea 
culpa. 

CONCLUSIO. 

Hcsretici ,  si  in  forma  Eccksice  baptizant,  vere 
baptizant,  quia  regenerant  fdios  EcclesicB,  et  non 
hoeresi. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  baptisnuis 
qui  solum  datur  ah  liaereticis  in  rorma  Ec- 
clesiae  baptismus  est,  etboptismusEcclesiae, 
quia  regenerat  fllios  Ecclesise,  non  hseresi, 
regent  rat  etiam  fllios  in  Cbristo.  Exemplum 
Augnstini  contra  donatistas'  est,  quia  sicut 
Jacob  non  tantum  genuit  per  ulerum  libe- 
rarnm,  sed  etiam  ancillarum;  sic  et  Chris- 
tus :  unde  qui  boni  baptizanlur  ab  hffireticis, 
comparat  cos  filiis  ancillarum;  sed  qni  mali 
ab  Ecclesia,  comparat  eos  Esau.  Habet  igitur 
semper  efficaciam,  nisi  habeat  obicera  iii 
suscipiente:  hicautem habetobicem,  quando 
iste  qui  baptizatur,  consentit  hceresi.  Et  hoc 
potest  esse  tripliciter  :  aut  quando  est  haere- 
ticus  et  lavet  errori;  aut  si  non  esl  haireli- 
cus,  tamen  vadit  ad  hairelicum  praecisum  in 
contemptum  Eccclesiae ;  ant  si  non  est  prae- 
cisus,  vadit  tamen  ad  occullnm,  quem  scit 
essehaereticum,  propteraliquod  conimodum 
vel  favorcm:  et  tunc  nihil  accipit,  quia  acci- 
pit  ab  hseretico,  ut  est  haereticus.  Sed  tunc 
non  consentit,  quando  habet  impotentiam 
discernendi ,  ut  pnrvuUis;  vel  quando  ille 
haereticus  est  occultus,  et  creditur  esse  ca- 
tholicus ;  aut  quando  homo  est  in  necessilate 
constitulus,  solo  necessilatis  iiituitu.  Aucto- 
ritates  Augustini  secundum  priinain  viam 
inteliiguntur.  Rationesad  opposilum  patent, 
quia  quos  haeretici  i)aptizant,  non  consen- 
tienles  haeresi  suse,  otsi  videntnr  esse  de  eis, 
tamen  sunt  Ecclesiae  filii,  et  fllii  intrant  lic- 
clesiam.  Unde  Augustinusdicit  *  coiitra  Do- 
natistas,  quod  hwretici  bnptizantur  noii  per 
id  quod  habent  repugnans  Ecclesiae,  sed  per 
id,  quod  habent  communitatem  cum  ea  et 
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unitatem  :  et  ideo  si  iste,  qui  baptizatur,  nihil 
recipiat  ab  haereticis  nisi  baptisma,  nec  iu 
aliis  conveniat,  judicandus  est  catliolicus, 
quia  cum  cathohcis  convenit,  et  non  habet 
repugnans :  et  talis  est  parvulus  :  et  ideo 
quamvis  parvuli  baplizenlur  ab  haereticis, 
non  tamen  sunt  inter  haeieticos  quanlum  ad 
meritum,  sed  solum  quantum  ad  numerum : 
et  ideo  non  sequitur,  quod  siut  iuler  haere- 
ticos  secundum  quod  heeretici  sunt,  sed  sicut 
fllii  Dei;  nec  etiam  quod  inter  eos,  scilicet 
haereticos,  sit  Spiritus  sanctus,  per  queiu  rc- 
mittiintur  peccata. 

ARTICULUS  III. 

Quantum  ad  tertium  articulum,  quaeritur 
de  potestate  baptizantium  per  comparatio- 
nem  ad  dantem  illam ;  et  circa  hoc  qua^run- 
tur  duo:  primo  quaeritur  quae  sii  illa  potes-  -: 
tas,  quam  Christus  dare  potuit  ministris,  et 
non  dedit;  secundo  quaeritur  utrum  Christo 
fuerit  data  potestas  dimittendi  peccata. 

QUiESTlO  I. 

An  potestas  data  a  Christo  ministris  fuerit 
auctoritatis,  vel  alterius  generis  '. 

Circa  primumsicproceditur.  Superillud^:  Ad  opp. 
Hic  eslqui  baptizat,  dicit  Auguslinus'  quod 
Joannes  dicit,  quod  Christus  potestatem  muii- 
dandi  a  peccatis  ministris  dare  potuit,  sed 
non  dedit :  ergo  videtiir  quod  ista  fuerit  po- 
testas  cooperationis. 

2.  Item,  quod  illam  dare  potuerit,  sednon 
dedit,  videturper  verbuin  Augustini  et  Ma- 
gistri,  videlicet  quod  noii  dedit  haiic  potes- 
tatem,  ue  homo  spem  poneret  in  homine  : 
sed  propter  nullam  potentiam  hoino  spera- 
ret  in  homine,  nisi  lioino  liaberet  potenliain 
dimittendi  culpam,  et  dandi  graliain  :  ergo 
de  illa  intelligitur. 

3.  Item  hoc  ipsum  ostenditur  ratione , 


'  Aiig.,  de  Bapt.  cont.  Donat.,  lib.  I,  c.  x,  n.  14.  —  BniloL,  IV  Hent.,  ilist.  v,  q.  v;  1'elr.  de  Tarant., 
'  It>id,  pas3ini.  —  s  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  vin,  IV  Seni.,  dist.  v,  q.  i.  — '  Joan.,  i,  33.  — »  Aug.,  in 
memb.  5,  ai  t.  1 ;  Kicb.,  IV  Sent.,  dist.  v,  q.  ii ;  Stepb.       Joan.,  tralt.  v,  u.  7. 
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quod  potuif  hanc  communicare,  per  simile  in      dedit.  Prima  est  auctoritas 


spiritualilnis,  quia  aiiyclo  superioris  ordinis 
dedit  potentiam  purgandi  alium,  qui  est  in- 
ferioris  ordinis:  ergo  cum  ita  sit  ordo  iu 
ecclesiastica  hierarcliia,  sicut  in  angelica, 
patet,  etc. 

4.  Item  ostenditur  etiam  per  simile  in  cor- 
poralihus,  quia  rebus  corporahbus  dedit  po- 
tentiam  curandi  a  morbo  corporali  :  eigo 
animabus  sanctis  debuit  dare  potentiam  cu- 
randi  a  morbo  spirituali. 

5.  Item  hoc  eiiam  probatur  a  minori,  quia 
dare  potuit  ministris  Ecclesice  potentiam  ex- 
pellendi  dajmones :  ergo  multo  fortius  semi- 
narium  eorum,  quod  est  peccatum. 

G.  Item  a  uiinori  videtur  alio  modo,  quia 
nulla  creatura  nobilior  est  anima  sancta  : 
sed  gratise  dedit  potentiam  expellendi  cul- 
pam  :  ergo  et  animae  dare  potuit. 
Fundam.  Contra  per  Augustinum  '  :  «  Majus  est  de 
impio  facere  pium ,  quam  creare  coeluni  et 
terram.  »  Sed  potentiaj  creandi  non  est  ca- 
pax  creatura :  ergo  nec  potenti»  juslifican- 
di,  sive  dimitlendi  peccata. 

Ilem  omnis  actio  est  per  conjunclionem 
agentis:  sed  solus  Deus  potest  illabi  animai : 
ergo  solus  potest  purgare. 

Item  purgatio  a  culpa  est  a  superiori :  sed 
solus  Deus  est  supra  liberum  arbitrium  : 
ergo  solus  Ueus  potest  culpam  dimittere, 
quse  est  in  libero  arbitrio. 

Iteminteriusbaplizare,  est  gratiam  infun- 
dere ;  et  gratiam  infundere,  est  ipsam  creare : 
sed  solius  Dei  est  creare  gratiam  :  ergo  ip- 
sius  tanlum  est  interius  baptizare,  sive  a 
culpa  purgare. 

CONCLUSIO. 

Potcstatem  auctoritatis,  cooperationis,  excellentice, 
invocationis,  et  instHutionis  Deus  nvnde  dit  rnini- 
stris  baptizantibus,  sed  tantum  ministerii,  quam- 
vis  prceter  j^riniam  ceteras  dare  potuisset. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  bap- 
tismuni  po:  suut  sex  potestates  annotari ,  ut 
videamus  quam  dare  potuit  Dominus,  et  non 


et  haec  est  qua 

Deus  a  seipso,  non  aliiinde  hahet  potestatem 
interius  nmndandi  a  culpa.  Secunda  est  coo- 
perationis,  ul  homo,  accepla  diviiiitus  po- 
tentia,  in  tali  actu  esset  cooperator.  Tertia 
est  excellentiae,  ut  secundum  abundantio- 
rem  gratiam  existentem  in  baptizanlc,  ma- 
jorem  conferret  graliam  baplizando.  Quarta 
est  invocationis,  ul  homo  in  nomine  Petri 
baptizari  possit,  sicut  in  nomine  Christi,  vel 
Trinilalis.  Ouinta  est  instilulionis,  ut  sicut 
Chrititus  liabuit  potestatem  instituendi  bup- 
tismum  in  aqua,  ita  alius  haberet  in  aqua, 
vfl  alibi.  Sextaestministerii,qua  dat  ut  per 
hominem  possit  exterius  minislrari  et  ver- 
bum  et  elemenlum.  Piiinam  nec  dare  po- 
tuit,  nec  dedit;  ultimam  dare  potuit,  et  de- 
dit;  deomnibusiiitermodiisdicunt  magistri, 
quod  dare  potuit,  sed  non  dedit.  Secundam 
enimet  terliam  non  dedit,  ne  spesinhomine 
poneretur,  quia  si  unus  homo  posset  alium 
sanare  spiritualiter ,  vel  suis  nieritis  plus 
de  gratia  dare,  speraret  homo  ab  homine 
gratiam  et  veniani.  Quartam  vero  et  quin- 
tam  non  dedit,  ne  lot  essent  baptismi,  qaot 
baptistaj,  quia  numeratur  baptismus,  et  de- 
nominatur  ab  eo  cujus  nomine  fit,  et  ab  eo 
qui  instiluit:  et  ideo,  ne  mulli  essent  bap- 
tismi,  sed  unus  solus,  instituil  ut  uims  solus 
invocaretur.  De  poteslate  vero  cooperationis 
controversia  est;  quia  Magister  dicit,  quod 
illam  dare  potuit,  hoc  tamcn  comuiuniler 
negatur.  Sed  qiiia  Auguslinus '  videtur  lioc 
dicere,  propter  hoc  notanduni,  quod  coope- 
rari  alii  est  dupliciter :  vel  per  modum  vere 
eflicienlis,  sicut  natura  cooperatur  Deo  in 
productione  natm-alium ,  et  liberum  arbi- 
trium  gratiee  iu  faciendo  opus  meritorium ; 
vel  per  modum  dispouentis,  sicut  coopera- 
tur  homo  Deo  quautum  ad  gratiam  recipien- 
dam,  quia  se  disponit.  Primo  modo,  quid- 
quid  videalur  dicere  Magisler,  Deus  dare 
non  potuit,  quia  crealura  capax  nou  fuil; 
nec  hoc  modo  intellexit  Augustinus.  Sicut 

'  Aug.,  in  Joaii.,  tract.  Ls.'cii,  n.  3, — '  Ibid.,  tract.  v, 
n.  7. 
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enim  taclum  luit',  et  per  objectiones  osten- 
sum,  dare  gratiam  est  potentiBe  infinitffi,  et 
potent'se  supra  mentem  humanam,  quai  im- 
mediate  est  in  Deo.  Seeundo  vero  modo  dare 
potuit,  ut  liomo  secundum  actum  iuteriorem 
baptizato  gratiam  obliueret,  non  gratiam 
efficiendo,  sed  ip^am  impetrando;  sicut  dc- 
dit  homini  virtutem  facieudi  miracula ,  non 
quia  ipse  ea  efficeret,  sed  quia  virtute  sibi  a 
Deodata,  quoties  vellet,  impelrarct.  Sed  hanc 
non  dedit  homini,  scilicet  nt  tantum  posset 
interius  in  salvando  animam,  sicut  exteiius 
virtute  miraculorura  sanat  corpora.  Tunc 
enim  ad  eos  recurreretur  pro  salute  anima?, 
sicut  ad  Deum.  Dominus  autem  quanluni  ad 
hanc  poteuliam  omnes  fecit  aquales,  ut  sa- 
lutem  animte  a  se  solo  doceat  requirendam. 
Omnes  enim  aequaliter  purgant,  qui  sacra- 
mentum  administrant :  et  ita  uon  est  effica- 
ciain  actu  mentis  baptizantis,  sed  solum  in 
admiuislratione  sacramenti :  et  per  hoc  ma- 
nifesta  est  solulio  duorum  priuioriim  olijec- 
torum.    • 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  an- 
gelus  superioris  ordinis  purgat,  etc,  dicen- 
dum  quod  illud  est  inteUigendum  quantum 
ad  cognitionem,  et  hoc  solum  dispositive. 
Sed  majus  est  purgare  atfectivam,  quia  ma- 
gis  est  Deo  conjuncta.  Praeterea,  habitus  qui 
reformat  affectivam,  est  habitus  magis  dei- 
formis:nihilominustamendicitAugustinus' 
quod  solus  Deus  est  doctor,  sicut  solus  bap- 
tizat  interius.  Sed  in  hoc  non  contradicit 
Dionysio  :  nou  enim  vult  excludcre  disposi- 
tionem  doctoris  exlerioris ,  quce  est  per  mo- 
dum  cujusdam  extensionis,  sed  vult  quod 
habitus  a  solo  Deo  inrundalur.  Nec  in  hoc 
excludit  cooperalionem  luminis  naturalis  : 
aliqua  enim  sunt  quae  possumus  cognoscere 
per  luuien  natiu"aliler  inditum.  Similiter 
aliqua  bona  suul  ad  quai  possemus  assuefleri 
per  rectitudinem  nati.raliter  insertam.  Et 
sicut  ad  ea,  qua;  supra  naturam  sunt,  solus 
Deus  elevat  coguitivam,  infundendo  habi- 


'   I.ili.  I,    dis!.  T.l.-.  —    2  ^\|,g.^  ,/,,, 
tam;  m  Kiji.tt.  Joan.,  Iruct.  iv,  □.  1. 


iu;jhlro  par  to- 


tum  cognitivum,  utpote  illustrationem  pro- 
phetise,  vel  fldei;  sic  cum  gratia  gratum 
faciens  et  charitas  elevent  supra  naturam, 
non  insiint  ibi  nisi  per  infusionera  :  et  sicut 
cognitiva  Deo  cooperante  potest  se  perficere 
aliquo  hahitu  naturali,  utpote  cognitionis 
naturalis,  aliquo  non,  utpote  infusa;;  sic  et 
ex  parte  afiectivae  est  intelligendum  quan- 
tum  ad  habitus  morales  et  infusos  :  et  quia 
gratia  gratum  faciens  naturam  supra  se 
elevat,  habitus  est  infusus,  el  ideo  ab  illo 
solo  est ,  qui  potest  illabi  animse.  Quamvis 
autcm  utrumque  sit  a  Deo,  tamen  in  habitu 
cognitionis  doctor  pra3parat  non  solu  m  verbo 
exteriori,  sed  etiam  per  habitum  inleriorem  : 
et  ita  unus  est  melior  doctor,  quam  alter. 
Ita  Deus  potuisset  facere  in  baptisnio;  scd 
noluit,  ut  ei  soli  omnipotentia,  honor  et  glo- 
ria  attribuatur. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  medicina 
corporali ,  patet  responsio,  quod  non  est  si- 
mile,  quia  medicinse  sanitatem  non  efficiuut, 
sed  disponimt  adjuvando  naturam.  Non  est 
etiam  simile,  quia  corporalia  mutuo  agunt 
et  patiuntur;  non  sic  autem  anima  influitin 
animam  :  et  ratio  hujus  assignata  fuit  in 
primo  libro. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  expulsione 
dsemonum,  dicendum  quod  illud  nou  est 
majus,  sed  minus,  quia  daemon  polest  expelli 
sine  melioratione,  et  infusione  gratiaj,  sed 
non  culpa  :  daemon  enim  potest  expelli , 
quia  potest  arctari  per  conlrarlam  potes- 
tatem. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  gratia ,  di- 
cendum  quod  gratia  expellit  informando , 
non  efficiendo ;  et  quia  anima  non  potest 
animam  informare ,  .ideo  nec  aclum  illum 
communicare  :  effective  autem  solus  Deus 
est ,  qui  polcst  gratiam  dare.  Patet  ergo  de 
qua  potestate  Augustinus  intelle.Ncrit,  scili- 
cet  de  potestate  cooperationis ,  qua  dicitur 
aliquis  cooperari,  non  quia  simul  cum  illo 
efficit,  sed  quia  aliquo  dono  sibi  datoaliquid 
facit,  quo  facto  Deus  facil,  scilicet  solo  nutu 
n.cnlis  sinc  actu  sacramenti.  IJnde  sicut  bea- 
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tus  Petnis  Hicitnr  mnrtuossnscitasse,  ef  infir- 
inos  curasse,  cX  iiahuisse  virlutem  curandi, 
et  gratiam  sanitatum,  non  (juiaipse  faceret, 
sed  quia  Deus  nutu  .«uo  faciebat  sine  aliquo 
visibili  sacrniiicnto  ,  sic  diceretur  aliquis 
purgare  el  [lUrificiire,  et  Deo  cooperari ,  si 
data  esset  ci  consimilis  gralia  ad  animas  pur- 
gandas;  quoil  noluit  Deus,  sicut  dicit  Au- 
gustinus'.  Ideo  etiani  non  dedit,  quod  unus 
baptizaret  melius  ,  quam  alter ;  et  si  Magis- 
ter  ita  intellexit,  bene  intellexit,  et  rationes 
inductcB  ad  oppositum  non  sunt  contra  ip- 
sum  :  verunifameii  ipse  in  littera  niultum 
exprimit.  VA  ideo  in  parte  ista  non  est  ei 
usqueqnaque  consentiendum  :  et  ita  patet 
solntioobjectonnn.  .\d  hoc  problema  termi- 
nandum  valent  quae  scripta  sunt  *  de  dona- 
tione  gratise. 

QU^STIO  II. 

An  Christo  data  fuerit  potestas  dimittendi 
peccata  '. 

Ad  opp.  Utrum  Chrislo  data  sit  potestas  dimittendi 
peccata;  et  quod  sic,  videtur.  Ante  resur- 
rectionem  enim  dicit  '  :  Ut  cnitem  sciatis  , 
quia  filius  hominis  hahet  potestatein  dimit- 
tendi  peccata.  Post  resurrectionem  dicit '  : 
Data  est  mihi  omnis  potestas,  etc. 

2.  Ilem  riitione  videtur,  quia  Christus  est 
redemptor  secundum  quod  homo  et  media- 
tor,  sicut  dicitur  in  libro  tertio  Sententia- 
nim ,  dislinc.  xix  .  Sed  majus  est  redimero 
genus  humanum ,  quam  peccata  dimittere  : 
ergo,  etc. 

Item  humana  natura  est  unita  divinae  in 
unitate  personae  :  ergo  multo  fortius  in  uni- 
tate  operationis ;  ergo  quamvis  sit  Dei  so- 
liuSj  est  tamen  hominis  Christi  etiam  dimit- 
tere  peccata. 

Fundam.  Coutra  :  lUe  solus  potest  peccata  dimittere, 
qui  potest  auimas  vivificare :  sed  solius  Dei , 

'  Au;r.,  i>i  Joan.,  tract  v,  n.  7.  —  -  Lib.  I,  dist.  xiv. 
—  3  t/.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q  viii,  memb.  5,  art.  3; 
Richard.,  IV  Sent.,  dist.  V,  (i.  I;  Thom.  Aig.,  IV  Sent., 
dist.  V,  q.  1,  ait.  4;  Sleph.  lirulel'.,  IV  Sent.,  dist.  v, 
q.  VI ;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent,,  di?t.  v,  q.  ii  et  iii. 


et  non  alterius  est  animas  vivificare ,  sicut 
dicit  Augustinus  '  :  ergo,  etc. 

Item  quamvis  homo  iste  sit  Deo  unitns , 
tamen  homo  est  et  creatura  :  ergo  finitae 
potentiaj  :  sed  animam  recreare,  cum  sit 
facta  niliil  per  peccatum,  est  infinitae  pofen- 
tiaj  :  ergo  iilud  non  potest  Christus  secun- 
dura  quod  homo. 

CONCLUSIO. 

Christo  data  est  potestas  dimittendi  peccata  etiam 
secundum  quod  komo ,  saltem  dispositive ,  licet 
dimittat  effiiienter  secimdum  quod  Deus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  si  inlelligi- 
tur  de  potestate  effectiva  dimittendi  peccata, 
sic  solius  Dei  est ,  non  hominis ,  quia  Chri- 
sfus  interius  baptizat ,  iion  secundum  quod 
homo ,  sed  secundum  quod  Deus.  Si  autera 
de  potestate  dispositiva,  utpote  per  moduin 
meriti ,  sic  Christus  meruit  nobis  dimittere 
peccata^  et  quanfum  ad  pcenam ,  et  quan- 
tum  ad  culpam.  Unde  quia  Oeus  dedit  dona 
hominibus,  et  condonavit  culpam ;  quia 
vero  homo  innocens ,  accepit  in  nobis  donn, 
id  est ,  ineruit  ut  nos  acciperemus.  Meruit 
autem  Cliristus  nobis  remissionem  culpa^,  et 
relaxationem  pcenae  "sua  passione ,  quae  fuit 
Deo  gratissima,  et  in  se  fuit  acerbissima , 
nuUo  modo  ex  delicto  suOj  imo  propter  sol- 
venda  debita  nostra  :  et  in  hoc  habet  Chri- 
stus  excellere,  in  quantum  homo  ^  in  potes- 
tate  dimittendi  pcenam  ,  quia  per  se  potest 
totum  condonare ,  sicut  et  fecit '  mulieri  in 
adulterio  deprehensae  :  et  nunc  etiam  potest 
sine  clave  aliqua.  Alii  autem  homines  si  hoc 
possunt,  hoc  est  per  potestafem  qua  Domi- 
nus  eis  commisit  suae  passionis  thesaurum 
et  merituiu  dispensandum,  quasi  custodibus 
thesauri.  Ideo  ampliori  modo  nobilitatis  at- 
tribuitur  Christo,  etiam  secuudum  quod  hc- 
mo,  pofestas  dimitfendi  peccata,  quam  aliis : 
non  quod  ipse  deleat  culpam,  sicut  osten- 

—  •  Mnlltt.,  IX,  6.  —  »  Mallh.,  xx\ui,  IG.  —  «  Aug., 
vel  quisqiiis  ilh^  sit  auctor  hom.  xxu,  inter  l,  al. 
serm.  xciv  in  appcud.  Oper.  S.  August.  —  '  Joan., 
viii,  il. 
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dunt  rationes;  quia  ,   sicut  probatum  est  2.  Ad  illud  quodobjicitur  deredemptione, 

in  primo  libro ',  et  in  preecedenti  problemate,  dicendum  quod  in  redemptione  duo  sunt  : 

talis  delelio  fit  per  gratiai  infusionein  ,  et  est  enim  ibi  solutio  pretii ,  pro  quo  eramus 

creatiouem  :  et  iste  est  actus  potentiee  infi-  obligati ,  et  donatio  gratise ,  per  quam  sumus 

nitaj ;  creatura  autem  potentia;  infmitae  non  reconciliali.  Primum  quidem  est  minoris  po- 

est  capax,  noc  per  poteniiam  fmitam   po-  tentia?,  secundum  majoris  :  et  ratione  primi 

test  continuari  potenti£e  agenti  actu  infinito ;  (iicitur  Redemptor,  scilicet  ratione  humani- 

et  ideo  nullo  raodo,  nec  unitae,  nec  non  uni-  tatis ;  ratione  secundi,  quantum  ad  divini- 

tae  creaturae  alicui  convenit  potestas  bapti-  tatem  :  nec  humanitas  suffecisset,  nisi  dei- 

zandi  iuterius ,  sive  rerailtendo  peccata  ef-  tati  unita  esset. 

fectivo  ,  sed  solura  dispositive,  et  hoc  cora-  3.  Ad  aliud  dicendura ,   quod  unilas  quse 

petit  merito  Christi ;  vel  tantum  formaliter,  est  operationis ,  non  sequitur  unitatem  per- 

et  hoc   corapetit  gratise  ,  quam  impetrat  sonffi,  sed  naturffl.  Et  quia  Patris  et  Filii 

Christus.  una  est  natura ,  quamvis  du»  sint  personae, 

1.  Ex  his  patent  objecta.  Quod  enim  dici-  ideo  unam  habent  operationera.  Quia  vero 

tur  in  Matthceo,  intelligitur  secundum  idio-  humanitas  et  divinilas  in  Christo  sunt  di- 
matura  commuuicalionem,  non  quod  secun-    '  versas  naturse,  ideo  diversas  operationes  ha- 

dum  quod  homo  hoc  possit.  bent. 

DISTINCTIO  VI 

PLUBA    DETERMINANTUR     CIRCA     COLLATIONEM     ET    SUSCEPTIONEM     BAPTISMI. 

PARS  I. 

QUIBUS  EST  COLLATA  POTESTAS  BAPTIZANDI. 

Tiinc  quibns  liceat  haptizare  addamus.  De  hoc  fsidorus  ait '  :  «  Constat  baptismum 
solis  sacerdotil)us  esse  traditum  ;  ejiisque  niinisleriuin  nec  ipsis  diaconibus  implere  est 
licitum  absque  episcopo  vel  presbytero  ,  nisi ,  his  procul  absentibus,  ultima  languoris 
cogat  necessitas  :  quod  etiam  laicis  fidelibus  permittitur.  «  Ex  Concilio  Carthaginensi 
quinto  ^  :  <c  Itera  raulier,  quamvis  sancta,  baptizare  non  praesumat,  nisi  necessilate  co- 
gente  (a).  »  De  illis  vero  ,  qui  ab  haereticis  baptizantui  ,  utrum  rebaptizandi  sint ,  quaeri    utrum 
solet.  Ad  quod  breviter  dicimus,  quod  quicumque  sit  qui  baptizet,  si  servatur  forma  a   2311^''' 
Christo  fradita ,  verum  baptismum  dat ;  et  ideo  qui  illum  sumit ,  non  debet  rebaptizari.  3h\^"e. 
Unde  Beda  *  :  «  Sive  haereticus,  sive  schismaticus ,  sive  facinorosus  quisque  in  confes-  Jl^a^tifr''' 
sione  sanctae  Triiiitatis  baptizet ,  non  valet  ille  qui  baptizatus  est  a  bonis  catholicis 
r.  baptizari,  ne  confessio  et  Trinitatis  invocatio  videatur  annullari.  »  Item  Augustinus' : 
«  Quamvis  unnm  sit  baptisma  et  haereticorum ,  scilicet  eorum  qui  in  nomine  Patris  et 
Filii  et  Spiritos  sancti  baptizant,  et  Ecclesiae  catholicae,  qui  tamen  foris  Ecclesiam  bapti- 

'  Di?l.  XLiil.  —  ^  Isid.,  (/e  Offic.  eccl.,  lilj.  II,  c.  .xxiv,  ut  liabetur,  De  Consecratione,  disl.  iv,  c.  Coiisldl.  — 
'  Conc.  Carth.  v,  al.  IV,  c.  c,  ad  ann.  398;  babetur  vero,  de  Coiisecr,,  disjt.  iv,  c.  Mulier,  —  »  Bed.,  in  Mutlh. 
honi.  .\xxvi,  et  habetur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Sive.  —  ■■  Aug.,  ad  queest.  Oros.  L,  et  babetnr,  de  Consecr., 
dist.  IV,  c.  Quaiiiuis. 

(u)  Labb.  Conc,  mulier  baptizare  nou  praesumat. 

TOM.    V.  M 
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zantur ,  non  sumunt  ad  salutem  baplismum ,  sed  ad  perniciem ;  habentes  formam 
sacramenti ,  virtulem  aiitem  ejus  abnegantes  :  et  ideo  Ecclesia  non  eos  rebaptizat,  quia 
in  nomine  Trinitalis  baplizati  sunt ,  et  ipsa  csl  forma  sacramenti.  »  Ilem  '  :  a  Rebapli- 
zare  ha;relicnm  ,  qui  ha;c  sanctiticationis  signa  perceperit ,  omnino  peccalum  est ; 
calholicum  vero  ,  immanissimum  scelus  est.  »  Ex  bis  aperte  colligilur ,  quod  qui  etiam 
ab  ha^rcticis  baptizati  sunt  servato  charactereChristi,rebaptizandi  non  sunt,  sed  lantum 
imposilione  manus  reconciliandi ,  ut  Spiritum  sanctiim  accipiant,  et  in  signum  detesta- 
lionis  hffireticorum.  Sunt  tamen  nonnuUi  doctorum  ,  ut  Cyprianus  ,  et  alii  quidam,  qui 
dicere  videntur  ab  hareticis.  non  posse  tradi  baplismum  ;  et  eos  esse  rebaptizandos  cum 
veniunt  ad  Ecclesiam  ,  qui  ab  illis  dicuntur  baplizali.  Sed  hoc  de  illis  verum  est ,  qui 
extra  formam  Ecclesiae  baplizare  praesumunt.  Cyprianus  tamen  ibi  a  verifale  deviasse 
videtur,  qui  ait  de  haeretico  '  :  «  Quomodo  sanctificare  aquam  polejt,  cum  ipse  im- 
mundus  est ,  et  apud  quem  Spiritus  sanctus  non  est ;  cum  Dominus  dicat  in  lege  '  : 
QucEciimque  tetigerit  immundiis,  immunda  erunt  ?  Quis  potest  dare  quod  ipse  non 
habet?  »  Hoc  ergo  ex  ignoranlia  eum  dixi^se  Augustinus  innuit  dicens ':  «  Martyrem 
Cyprianum  gloriosum  ,  qui  apud  ha;reticos  vel  schismaticos  datum  baptismum  nolebat 
cognoscere  ,  dum  eos  nimis  detestaretur ,  tanta  ejus  merita  usque  ad  triumphum  mar- 
tyrii  secuta  sunt,  ut  et  charitatis  qua  excellebat  luce  obumbratio  illa  fugaretur;  et  si 
quid  purgandum  erat ,  passionis  falce  tolleretur.  Nec  nos  qui  baptismi  veritatem  el  ha2- 
retioorum  iniquitatem  agnoscimus,  ideo  Cypriano  meliores  sumus,  sicut  nec  Petro,  quia 
gentes  judaizare '  non  cogimus.  » 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Nunc  quibus  liceat  baptizare  addamus,  etc. 

Supra  ostendit  Maglster  quse  sit  potestas 
collata  ministris;  hic  secundo  determinat 
DiTisio.  quibus  est  collata ;  et  habet  hsc  pars  duas 
partes  :  in  prima  determinat ,  quibus  liceat 
baptizare ,  ostendens  quod  omnibus  in  casu 
necessitatis ;  in  secunda  vero  quserit ,  et  de- 
tcrminat ,  utrum  baptizalos  ab  hiereticis  li- 
ceat  rebaplizare,  ibi :  De  illis  vero  qui  ab 
hmeticis  baptizantur.  Et  ista  pars  habet 
duas :  in  prima  determinat  veritatem ;  in 
secunda  removet  falsitutem ,  ibi :  Sunt  ta- 
men  nonnulli  doctorum,  etc,  ostendens 
quod  Cyprianus,  (lui  dixit  baptizatos  abha- 
reticis  esse  rebaptizandos ,  non  recte  sensit. 


quando  aliquis  plus  et  pluries  invocat  Trini- 
tatera  ,  et  confitetur,  non  annuUat ,  sed  po- 
tius  honorat.  Item  ,  si  ha;c  ratio  bona  est , 
tunc  nullum  opus  debet  iterari ,  in  quo  fit 
invocatio  Trinitatis ,  quod  manifeste  falsum 
est. 

Resp.  Dicendum  quod  ista  non  est  ratio 
Bedaj,  quia  invocetur  Trinitas ,  sed  quia  in- 
vocetur  ad  talem  efTcctum ,  qui  iterari  non 
potest ,  sicut  ad  impressionem  characteris  : 
et  ideo,  si  secundo  invocat  aliquis,  cum  non 
possit  habere  effectum ,  annullat  invocatio- 
nem  prsecedentem ,  vel  sequentem  :  hoc  au- 
tem  non  semper  est  in  aliis  generibus  ope- 
rum  ,  vel  sacramentorum ,  nisi  eorum  quae 
characterem  imprimmit.  Ideo  patet,  quodnon 
est  simile. 


DUB.    I. 

Na  conressio,  et  TriDitatis  invocatio,  videatur 
annuUari. 

Videtur  ratio  ista  Bedae  non  valere ,  quia 


'  Aug.,  ad  Maximin.,  epist.  CCIII,  al.  z\U\,  n.  8,  et 
babelur,  tle  Conseci:,  dist.  iv,  c.  Rebapiizare.—  '  Cypr., 
epist.  XII,  lil).  1,  sufier  illud  Eccli  ,  xxxiv,  i  :  Ab  im- 
muudo  qiiid  mundabilur? —  '  Num.,  xix,  22;  Levit., 
V,  2;  VII,  19;  xi,  4.  —  *  Aug.,  de  unico  Bapt.,  c.  xill, 
n.  22.  —  »  Gal.,  ii,  li. 
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DUB.    II. 


Rebaptizare  hsereticum,  qui  hasc  sanctificationis 
signa  perceperit. 

QuseritLir  circa  lioc  verbiim  Augustini , 
cum  haereticus  det  ita  verum  baptisma,  ut 
catholicus ,  et  similiter  recipiat ,  quare  ma- 
jus  peccatum  ,  et  immane  scelus  est  rebap- 
tizare  catholicum. 

Resp.  Dicendum  quod  quando  haereticus 
baptizatur,  et  rebaptizatur,  non  est  tantum 
peccalum ,  quantum  est  de  catholico.  Et  hu- 
jus  ratio  est,  tum  a  parte  rei  sacramenti, 
tum  a  parte  ipsius  sacramenti :  a  parte  rei 
sacramenti,  quia  eam  non  recipit  hsereticus, 
et  ideo ,  si  iterum  baptizatur,  propter  hoc 
efficacia  non  geminatur;  a  parte  sacra- 
menti,  quia  dubium  fuit ,  et  probabiHter 
moti  sunt ,  quod  haeretici  carentes  fide  non 
baptizent :  et  ubi  dubitatio  est,  potest  in 
casu  quis  rebaptizari ;  et  ideo  nec  omnino 
facit  injuriam  rei ,  nec  omnino  sacramento, 
secunduni  certam  scientiam.  Sed  nunc  de- 
terminatum  est ,  quod  sacramentum  recipit 
et  characterem,  et  rem,  niai  sit  obstaculum 
fictionis;  et  ideo  peccatum  est,  quia  igno- 
rantia  juris  non  excusat  a  toto  :  et  hic  est 
ignorantia  juris.  Cum  autem  rebaptizatur 
catholicus,  de  quo  constat  quod  recepit  sa- 
cramentum,  et  probabiliter  creditur  quod 
recepit  rem  sacramenti,  tuuc  ex  certa  scien- 
tia  fit  injuria  sacramento  et  Christo,  quia 
efTectum  unicae  passionis ,  scihcet  remissio- 
nem  peccatorum  omnium,  vult  reiterare, 
et  quantum  in  se  est ,  Christum  iterum  cru- 
cifigere ,  et  sacramentum  iterat,  et  gravis- 
sime  peccat. 

DUB.   III. 

Qnomodo  sanctificare  aquam  potest,  cum  ipse 
immundus  sit? 

Objicitur  contra  haec  verba  Cypriani,  quia 
seeundum  hoc  videtur  quod  baptismus  non 
fiat  nisi  in  aqua  sanctificatu  :  ergo  si  aliquis 
bapizetur  ,in  aqua  fluminis,  est  rebaptizan- 
dus.  Item  ,  qualiter  respondetur  ad  ejus  ar- 


Si  enim  nuUa  est  sanctificatio  ;nisi  per  Spi- 
ritum  sancium  ,  et  hunc  hsereticus  non  ha- 
bet ;  ergo  nihil  sanctificat. 

Resp.  Dicendum  quod  duplex  est  sanctifl- 
catio :  quaedam  quse  spectat  ad  solemnita- 
tem ;  quaedam ,  ad  necessitatem.  IUa  quae 
ad  solemnitatem  ,  est  facta  a  prselato  Eccle- 
sise  pei'  orationem.  Sed  hsec  non  addit  ali- 
quid  ,  nec  adimit  baptismo.  Alia  est  per  ver- 
bum  adveniens  ad  elementum,  per  verbum, 
inquara ,  quod  est  de  integritate  formae  sa- 
cramenti :  et  quoniam  istud  uon  habet  effl- 
caciam  a  dicente ,  sed  potius  ab  instituente ; 
ideo  sanctificat,   et  est  efficax  non  virtute 
ministri ,  sed  Christi.  Sicut  notarius  odiosus 
et  malus  scinbit  litteras ,  quas  mittit  regi 
fllius  ejus  :  quamvis  notarius  non  placeat, 
nec  aliquid  quod  sit  in  ipso  ipsi  regi ,  placet 
tamen  littera  filii,  et  oninino  efflcax  est  apud 
regem  :  sic  intelligendum  est  in  proposito. 
Et  sic  patet  quod    objectio  sua  non  valet , 
quia  non  sanctiflcat  sacramentum  spiritus 
baptizantis  ,  sed  spiritus  Christi.  Et  hoc  est 
quod  Cyprianum  decepit ,  quia  baptismi  po- 
testatem  ministro  traditam  non  bene  consi- 
deravit ,  et  de  sacramento  secundum  quod 
de  ejus  efflcacia  judicavit ;  et  si  quis  hoc  di- 
ceret ,  in  errorem  manifestum ,  si  vellet  hoc 
defendere ,    perveniret ,    quod   nullus  nisi 
sanctus  posset  sacramenta  ecclesiastica  dis- 
pensare :  quod  modo  tenent  quorumdam  hae- 
reticorum  sectae. 


DUB.   IV. 

Sed  si  qiiid   purgandum  eiat,  passionis 
toHeretur. 


falce 


Videtur  Augustinus  hic  male  dicere ,  quia 
hseresis  est ,  quod  baptizatus  sit  rebaptizan- 
dus ,  et  grave  peccatum  est  rebaptizare  : 
ergo ,  si  hoc  faciebat  Cyprianus ,  erat  haere- 
ticus  :  sed  si  haereticus  toleretur,  non  prop- 
ter  hoc  salvatur  :  ergo ,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  Cyprianus  hoc  non 
dixit  asserendo ,  nec  defendendo ,  sed  opi- 
nando :  et  ideo  non  fuit  haereticus ,  quia  non 
gumenta,  ad  quae  Magister  non  respondet  ?     erat  in  Ecclesia  determinatum.  Praeterea, 
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Zelus  fidei ,  et  delestatio  liaerelicorum ,  quae 
multum  vigebat  ia  eo,  faciebat  ipsum  ex 
huniaiia  infirmitale  excedere  :  ct  ideo  ve- 
nialiter  credendus  est  peccasse ,  si  peccavit. 
Similiter  et  Peirus  amore  quodam  speciali 
movebatiir  erga  gregem  :  et  ideo ,  si  ex  hoc 
malum  exemplum  gentibus  dedit,  non  gra- 
viter,  sed  venialiter  credendus  est  peccasse. 
Et  hoc  innuit  Augustinus,  cum  dicit  quod 
non  Kumus  eis  meliores,  quia  propter  ve- 
niale  peccatum  non  est  quis  minus  prcefe- 
rendus  alii  :  venlalia  enim  omnia  secantur 
falce  martyrii. 

ARTICULUS  UNICUS. 


Quia  supra  qusesitum  est  de  potcstate  bap- 
tizandi ,  ad  intelligentiam  hujus  partis  quae- 
ritur  hic  de  iteratione  l^aptizandi ;  et  quia 
causa  quare  non  potest  iterari  baptismus 
est  character,  quem  imprimit,  ideo  quceri- 
tur  primo  hic  de  charactere.  Et  circa  hoc 
sex  quaeruntur  :  primo  quceritur  de  charac- 
tere,  quid  sit  secuudum  essentiam  ;  secundo 
qua^ritur  ad  quid  sit ;  tertio  ,  in  quo  sit  si- 
cut  in  subjecto ;  quarto  quaeritur,  per  c[uid 
character  imprimatur ;  quinto  ,  qualiter  im- 
primatur,  utrum  delebiliter,  an  indelel)ili- 
ter ;  sexto  et  ultimo  quaeritur  utrum  bap- 
tismus  debeat  iterari. 

QU^STIO  I. 
An  character  sit  habitus,  vcl  passio  •. 

Fundara.  Quod  charactcr  sit  habitus,  sic  ostendi- 
tur  :  Tria  sunt  in  anima ,  scilicet  potentiae , 
passiones,  et  habitus  *  :  sed  character  non 
est  potentia,  quia  nou  est  in  omnibus;  nec 
passio  ,  quia  secundum  ipsuni  anima  non 
palitur  :  ergo  est  habitus. 

Item  constat  charactcrem  aliquam  esse 
qualitatem  spiritualem  animae  :  sed  nihil 
est  iu  genere  aliquo  determinato,  quod  non 

'  Cf.  Alex.  Aleiis,  p.  IV,  q.  viii,  memb.  8,  art.  1; 
S.  Thom  ,  \).  III,  q.  LXIli,  ail.  2;  et  IV  Sent.,  d.  iv, 
q.  I,  art.  \  ;  Scot.,  IV  Sent.,  d.  vi,  q.  x  ;  Hichanl., 
IV   Sent.,  disl.   \,  art.   2,   q.  i;    Duiaud.,   IV    Sent., 
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sit  in  aliqua  ejus  specie  :  ergo  cum  charac- 
ter  sit  quahtas  spiritualis  ,  et  qualitas  spiri- 
tualis  sit  in  prima  specie  qualitatis ,  et  ista 
est  habitus ,  vel  disposilio ,  ergo  character 
est  habitus ,  vel  dispositio  :  sed  non  est  dis  - 
positio,  quia  non  est  facile  mobilis  :  ergo 
habilus. 

Contra  per  Augustinum  ,  qiii ,  de  Bono  m  opp. 
ConJMjali  ' ,  dicit  ,  quia  «  habitus  est  per 
que.m  aliquis  aliquid  agit.  »  Sed  characlere 
non  agit  homo  aliquid  :  ergo  character  non 
est  habitus. 

Item ,  si  character  est  habitus,  aut  est  ha- 
bitus  naturalis,  sive  innalus ;  aut  acquisitus; 
aut  infusus  ;  non  innatus,  hoc  constat :  ergo 
acquisitus,  vel  infusus:  sed  omnis  talis  ha- 
bitus,  cum  sit  iu  anima  per  modum  per- 


fectionis  ,  est  scientia  ,  vel  virtus  :  cha- 
racter  autem  nihil  horum  est :  ergo  non  est 
habitus. 

CONCLUSIO. 

Character  cum  sit  in  ardma,  et  sit  qualitas  spi- 
ritiialis ,  est  habitus ,  non  passio ,  nec  po- 
tentia. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  dixerunt  aliqui  Opin.  i. 
quod  characteriflcatio  non  est  aliud  ,  quam 
consignatio  ,  et  character  idem  est  quod 
signum ,  et  hoc  signum  nihil  addit  supra 
potentias  aniiuffi,  quod  sit  quid  absolutum, 
sicut  nec  signatio  iu  circulo ;  sed  fundatur 
supra  potentias  animae  ntldas,  et  est  ibi  se- 
cunduiu  inslilulionem  et  actum  consignan- 
di ,  nulla  facla  mutatione  ,  unde  est  pura 
relatio ,  ut  paternilas  :  et  dicunt  quod  ver- 
bura  Philosophi  intelligitur  de  illis,  quae 
dicunt  aliquid  absolutum.  Et  ponunt  exem- 
pluni  quod  cbaracter  est  in  anima,  sicut 
consecratio  in  ecclesia,  in  qua  consecratione 
ecclesiae  non  datur  nova  qualitas,  sed  solum 
ordinatio,  ab  eo  qui  potest,  ad  sacra  ibidem 
celcbranda  :  sic  dicunt  quod  character  est 
quoddam animae  signaculum,  in  quo  dicitur 

dist  IV,  q.  i;  Thoiu.  Argei:t.,  IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  i, 
art.  1;  Steph.  Bnilef.,  IV  Sent.,  diit.  vi,  q.  i;  Petr. 
de  Taraiit.,  IV  Senl.,  d.  v,  q.  v  —  «  Arist.,  (/e  Anima, 
lib.  II,  coiit.  92.—  '  Aug.,  de  Bono  Conj.,  c.  xxv,  u.  25. 
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anima  sanctificarl,  ut  Deus  in  ea  habitet, 
ut  in  templo  :  et  hoc  dicunt  sensisse  Diony- 
sium  iii  libro  Dt  Ecclesiastica  Hierarchia, 
ubi  dicit '  :  «  Characler  est  signum  sanctum 
cognitionis,  vel  communicationis  fldei,  et 
sacr£e  ordinationis,  datum  accedenti  ad  hie- 
rarchiam.  »  Sed  illud  non  potest  stare ,  quia 
character  dicit  aliquam  assimilationem  et 
configurationem  ad  Chrislum,  sicut  character 
bestise  ad  diabolum,  de  quo  in  Apocalypsi  ^ 
Sed  assimilatio  fLindatur  super  qualitate  [a] : 
ergo  si  de  novo  flt  similis  Deo,  et  non  flt 
mutatio  ex  parte  alterius  extremi  secundum 
qualitatem ,  videtur  quod  necesse  sit  dare 
animae  aliam  qualitatem.  Propterea  dixerunt 
aliqui,  quod  etsi  cliaracter  dicat  relationem, 
dicit  nihilominus  qualitatem  aliqiiam  super 
quam  fundatur  :  et  illa  qualitas  est,  sicut 
dispositio  ad  recipiendum  lumen  et  calorem 
gratia; ,  sicut  siccitas  in  ligno  ad  calorem , 
et  pervietas  in  vitro  ad  lumen  :  et  ideo  po- 
suerunt  characterem  in  secunda  specie  qua- 
litatis.  Sed  illud  non  potest  stare ,  quia  ista 
estnaturalis  potentia,  vel  impotentia,  quaj 
consequitur  uaturam.  Praeterea,  siccitas  et 
pervietas  sunt  impotentiae  resistendi :  ergo 
character  esset  impotentia,  quod  stultum 
opiDio3.  est  dicere.  Propterea  alii  dixeruiit ,  quod 
character  non  tantum  est  ad  disponendum , 
sed  etiam  ad  distinguendum;  et  est  sicut 
quaedam  qualitas  aniniam  fidelem  decorans 
ct  ornans,  per  qnam  ab  infldeli  distinguitur, 
unde  infert  sensui  spirituali  passionem  mul- 
cebrem  :  et  ideo  est  passibilis  qualitas ,  et  in 
tertia  specie  qualitatis.  Sed  illud  non  potest 
stare,  quia  non  dicitur  passibiiis  qualitas , 
quae  infert  passionem  sensui  interiori,  vel 
intellectui.  Cum  enim  omnis  veritas  sit  ob- 
jectum  intellectus,  tunc  omnia  essent  in 
tertia  specie  qualitatis ;  quod  stultum  est  di- 
cere  :  ergo  similiter  de  charactere.  Propterea 
alii  dixerunt  quod  character ,  quaiitum  est 
de  suo  nomine ,  importat  configurationem  : 
undeubi  noshahemus":  figiirasubtanticB, alia. 

'  Dion.,  Ue  eccles.  Hier.,  c.  il,  p.  3.  —  *  Apoc,  xiv, 
9. —  »  Hebr.,  1,  3. —  *  Ariit.,  Prcedicam.,  c.  de  Quati- 
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translatio  dicit ,  charactcr  subtantia: :  et  ideo 
character  est  in  quarta  specie  qualitatis , 
quae  est  forma  ,  et  circa  aliquid  constans 
figura.  Et  si  objicias,  quod  figura  est  in 
quantitate,  et  quantitas  in  corpore,  dicunt 
quod  sicut  duplex  est  quantitas ,  scilicet  spi- 
ritualis,  et  corporalis,  sive  moralis ,  sic  dii- 
plex  est  flgura.  Sed  istud  nou  videtur  posse 
stare,  quia  flgura  est  clausio  terminorum, 
secundum  quod  est  in  quarta  specie  quali- 
tatis.  Sed  in  spiritualibus  conflguratio  non  impro- 
est  similis  terminorum  clausioni  ,  sed  est 
similitudinis  impressio,  sive  assimilatio. 

Itein,  si  flgura  ponatur  in  spirifualibus, 
non  est  nisi  translative  :  sicut  ergo  quanti- 
tas  virtutis  non  ponitur  in  genere  quantita- 
tis  vere,  sic  non  flgura  in  specie  flgurae.  Et 
iterum  ,  quomodo  seeundum  qualitatem 
virtutis  actu  diciturclausio  termhioriim?  Et 
iterum,  super  quid  fundatur  {h)  illa  clausio? 
Si  super  virtutem  datam,vel  innatam,  opor- 
tet  ad  aliam  speciem  rccurrere  ;  ergo  cum 
flgura  spiritualis  non  habeat  convenientiam 
cum  illa ,  videlur  quod  character  non  dicat 
flguram,  sive  configurationem,  in  quarta 
specie.  Propterea  alii  se  extendentes  dicunt ,  opinio .. 
quod  non  est  in  aliqua  specie  qualitatis  a 
Philosopho  assignata ,  quia  ipse  non  assig- 
nat  nisi  solum  species  qualitatis  innatae,  vel 
acquisitae ,  non  infusae  :  et  hoc  etiam  ipse 
Philosophus  iunuit  cum  dicit  * :  «  Fortassis 
et  alii  apparebunt  qualitatis  modi.  »  Et  di- 
cunt  characterem  sub  alia  specie  conti- 
neri,  ut  scilicet  una  species  qualitatis  sit 
qualitas  infusa.  Sed  iliud  videtur  quaerere 
fugam  ,  quia  nos  virtutes  theologicas ,  et 
alias  virtutes  quae  sunt  infusae  ,  in  prima 
.specie  qualitatis  collocamus  :  quare  ergo 
non  similiter  characterem?  Et  ideo  dicen-  lieiermi. 
dum  quod  character,  cum  sit  in  anima,  et  """"' 
sit  qualitas  spiritualis,  quod  est  habitus,  non 
passio,  nec  pntentia  \  Sed  notandum  qiiod 
habitus  accipitur  dupliciter  :  uno  modo  pro- 

tate,  circa  meJ. —  '  S.  Thoin. :  «  Absolutura  characteris 
est  potentia  quaedam  spiritualis  passiva.  » 

(a)  C(et.  erfiY.^  qualitatem.  —  (b)  CcBt.edit.,  tundetur. 
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prie,  prout  distinguitur  contra  dispositio- 
nem  per  perfectum  et  imperfeclum ;  alio 
modo  communiter,  prout  utrumque  com- 
prehendit,  scilicet  omnem  qualitatem  ani- 
mam  disponentem,  sive  facile  mobilem,  sive 
difficile,  sive  perfectam,  sive  imperfectam;  et 
.sicaccipitur,  cumdicitur :  «Tria  sunt  inani- 
ma,  potentia,  passio,  et  liabitus.  o  Nani  dispo- 
sitio  estin  anima,  et  non  est  potentia,  nec  pas- 
sio.  Dicendum  igitur  quod  si  accipiatur  habi- 
tuslarge,  siccharacter  esthabitus;  si  autem 
stricte  ,  sic  quia  character  est  perpeluus, 
ideo  habitus  :  sed  quia  non  perficit,  sed  dis- 
ponit  ad  ulteriorem  perfectionem ,  scilicet 
graliae,  ideo  est  dispositio.  SimiHter  est  in 
oculo  corporah ,  quia  ibi  est  lumen  conna- 
tura  inseparabile ,  sed  insufflciens  ad  viden- 
dum,  nisi  veriiat  spiritus  visibihs  a  nervo 
optico.  Similiter  in  intellectuest  lumen  con- 
naturale  inseparabile ,  non  tamen  sufflciens 
ad  dirigendam  cognitionem,  nisi  superve- 
niat  habitus  scientiaj.  Secundum  rem  igitur 
character  est  qusedam  qualitas  animam  non 
omnino  perflciens,  sed  disponens  ad  ulte- 
riorem  perfectionem,  scilicet  gratiae.  Unde 
potest  esse,  quod  sit  quoddam  lumen  spiri- 
tuale  semiplenum,  et  quidam  calor  gralis 
datus.  IUud  lumen  dicitur  signaculuin  ani- 
mae,  vel  siguari  in  auima,  secundum  quod 
dicitur  in  Psaltno  '  .•  Signatum  est  super  nos 
litmen  vultus  tui  Domine ;  signatum ,  in- 
quam ,  per  naturam  ,  sed  specialius  per  sa- 
cramenta  divina  ,  specialissime  per  dona 
Spiritus  sancti  gratuita.  Duo  igitur  objecta 
solvuntur,  quia  intelliguntur  de  habitu  per- 
fecto  ,  qui  plene  rationem  habitus  habet. 
Nam  iste  habihtat  ad  opus  ahquod  de  se  :  et 
sic  vel  habililat  cognitivam ,  et  est  scientia ; 
vel  motivam ,  et  est  virtus.  Non  autem  est 
verum  de  habitu,  qui  est  imperfectus  dispo- 
nens  ad  ahum,  sicut  lumen  naturale  ad 
scientiam,  et  lumen  oculi  ad  habitum  vi- 
dendi.  Sic  intelligendum  est  in  charactere; 


'  Psa/.  IV,  7.  —  :  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  viii, 
meuih.  8,  art.  1,  §  i! ;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  lxiii, 
art.   3;   et  IV   Sent.,  dist.  iv,   q.  i,  art.  2;  Scotus, 


nihilominus  tamen  ahquem  actum  habet , 
sicut  patebit  in  sequenti  problemate. 

QUiESTIO  11. 

An  characler  sit  ulilts  ad  significandum  et  ad 
disponendum '. 

De  charactere  quantum  ad  ulihtatem,  ad  Ad  opp. 
quid  videlicet  character  sit  utiUs  :  et  cum 
sit  signum  sacramentale ,  dicitur  quod  est 
ad  signiflcandum;  nec  tantuin  ad  hoc  ,  sed 
etiam  ad  disponendum.  Est  etiam  ad  assi- 
milandum ,  et  distinguendum.  Quaeritur 
ergo  primo  de  significatione  :  et  curn  sig- 
num  sit  quod  se  offert  sensibus,  videtur 
quod  character  non  sitsignum,  cum  sensi- 
bus  se  non  offerat. 

2.  Item,  si  est  signum,  aut  ergo  est  natu- 
rale,  aut  voluntarium  :  si  voluntarium,  ergo 
diversificatur  apud  diversos ,  quod  stultum  . 
est;  si  naturale,  ergo  habet  esse  a  natura, 
quod  est  stultum  similiter  dicere. 

3.  Item,  si  est  dignum.  quaeritur  quid 
signiflcet :  si  gratiam  ,  Contra  :  Multi  ha- 
bent  chnracterem ,  qui  nec  habent,  nec  ha- 
huerunl,  nec  habebunt  graliam. 

1.  De  secundo  aclu;  qui  est  disponere, 
quaeritur  similiter :  et  quod  non  sit  ad  dis- 
ponendum,  videtur ;  quiacum  Deus  sit  agens 
potentise  inflnitse,  non  indiget  dispositione 
preevia  ad  imprimendam  formam  :  ergo  non 
est  necesse  quod  character,  vel  aliquid  ahud, 
disponat  ad  graliam. 

2.  Item,  si  est  ad  disponendum,  quaeritur 
ergo  ad  quid  dlsponat  :  si  ad  gratiam,  Con- 
tra  :  Gratia  habetur  in  baptismo  flaminis 
sine  charactere  :  ergo  non  indigemus  dis- 
positione  media. 

3.  Item  gratia  unitur  gloriae  sine  disposi- 
tione  media  :  ergo  videtur  simihter  quod 


uniatur    gratiae    sine    dispositione 
:  ergo  non  est  necessaria  alia  dispo- 


natura 
praevia 
sitio. 

IV  Sent.,  di^t.  vi,  q.  i( ;  Thom.  Argent.,  IV  Sent  , 
dist.  VI,  q.  I,  art.  3  ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  vi, 
q.  II;  Petr.  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist,  v,  q.  vi;  Gabr. 
Biel.,  IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  i. 
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1.  De  tertio  actu,  qui  est  assimilare,  quce- 
ritur ,  cui  character  assiuiilat  ;  et  constat 
quod  si  alicui,  quod  ei  a  quo  imprimitur  : 
ergo  assimilat  Deo.  Sed  contra  :  Similitudo 
est  rerum  difTerentium  eadem  qualitas  :  sed 
Creatori  et  creaturae  niliil  est  commune : 
ergo,  etc. 

2.  Item,  character  stat  cum  culpa,  quae 
omnino  est  Deo  dissimilis  :  sed  similitudo 
expellitur  per  dissimilitudinem  :  ergo  culpa 
expelleret,  sive  deleret,  characterem,  quod 
falsum  est :  ergo ,  etc. 

3.  Item,  cum  assimilet  toti  Trinitati,  quia 
quidquid  assimilat  uni  personae,  et  omnibus ; 
quajritur,  cui  per  appropriationem.  Et  quod 
Patri,  videtur,  quia  est  sacramentum  rege- 
nerationis :  sed  ejus  est  regenerare,  cujus  est 
generare  :  cum  ergo  generare  sit  proprium 
Patris,  patet,  etc.  Et  quod  Filio,  videtur, 
quia  Filius  dicitur  esse  character  aeternus. 
Sed  quod  Spiritui  sancto,  videtur,  quia  cha- 
racter  signum  est  praeparans  ad  gratiam,  et 
donum  gratuitum  gratis  datum  :  sed  gratia 
appropriatur  Spiiitui  sancto  :  ergo,  etc. 

i.  De  quarto  etiam  actu,  scilicet  de  dis- 
tinctione  quaeritur,  quos  distinguit.  Et  dicit 
Damascenus  quod  character  baptismalis  dis- 
tinguit  fidelem  ab  infideli.  Sed  Contra : 
Mulli  sunt  fideles  qui  non  habent  charac- 
terem  ,  et  multi  infldeles  ,  qui  habent  : 
ergo,  etc. 

2.  Item,  si  distinguit,  quaeritur  cui  :  aut 
enim  Deo,  aut  nobis  :  Deo  non,  quia  ipse 
non  indiget ;  nobis  non ,  quia  non  videmus 
utrum  aliquis  habeat  characterem.  Quod  si 
angelis  ,  vel  beatis,  superfluit,  quia  bene 
sine  hoc  cognoscunt. 

CONCLUSIO. 

Character  est  utilis,  quia  gratiam  signiflcat,  aliquo 
modo  prwparat  ad  gratiam,  conp/jurat  Deo,  ct 
distinguit  oves  ab  invicem,  et  ab  aiiis. 

Resp.  ad  arg.  quod  character  est  signa- 
culum  sacramentale  a  Deo  impressum.  Quia 
signaculum  sacramentale,  ideo  gratiam  sig- 


niflcat,  et  non  tantum  signiflcat,  imo  ahquo 
modo  prffiparat ,  quia  usus  sacramentorum 
non  tantum  est  in  signiflcando,  sed  in  effl- 
ciendo  quodam  modo.  Et  quia  gratiam  sig- 
nificat^  et  ad  gratiam  disponit,  ideo  habet 
aliquam  similitudinem  cum  gratia,  quse  est 
similitudo  Dei :  ideo  aUquo  modo  conflgurat 
Deo.  Et  quia  omnes  configurantur  uni ,  ideo 
assimilat  etiam  gregem  Domini  inter  se,  et 
per  hoc  distinguit  ab  his  qui  non  sunt  de 
grege :  vel  eliam  distinctionem  tacit  in  eo- 
dem  grege  secundum  aliam ,  et  aUam  ratio- 
nem  assimilandi '. 

1  -  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  primo, 
quod  non  est  visibile,  dicendum  quod  cha- 
racter  cum  exteriori  signo  facit  unum  sacrar 
mentum  :  unde  non  est  ratio  in  eo  signifl- 
candi  per  se  tantum,  sed  per  conjunctionem 
cum  exteriori  elemento  :  et  ralione  illius  est 
visibile ,  et  unum ,  sicut  elementum  unum  : 
et  ratione  pjus  est  voluntarium,  sicut  ele- 
mentum  significat  ex  institutione ,  nec  est 
tamen  diversum  apud  diversos ,  quia  insti- 
tutum  est  auctoritate  Magistri  universalis. 

3.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quid  signiflcet, 
dicendum  quod  gratiam  :  et  quod  ibi  non 
sit,  ut  supra^  liabitum  est,  hoc  est  ex  de- 
fectu  suscipientis  tantum. 

1,  2  et  3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  se- 
cundo  actu,  dicendum  quod  disponit  sicut 
quoddam  lumen ,  et  calor  datus.  Dispositio 
autem  illa  non  est  necessitatis,  quod  agens 
non  possit  aliter  agere,  vel  suscipiens  capere, 
sed  tantum  congruitatis.  Quia  enim  natura 
corrupta  est  per  peccatum ,  et  indisposita  ad 
graliam  ,  congruum  fuit  quod  intercedat 
dispositio  media :  non  sic  gratia  ad  gloriam. 
Et  sic  patet  responsio  ad  tria  objecta  :  ad 
primum ,  quia  non  est  dispositio  propter 
agentis  indigentiam  ;  ad  secundum  ,  quia 
non  est  dispositio  necessaria ;  ad  tertium , 
quia  non  est  similis  dispositio  in  natura  pec- 
catrice  ad  gratiam,  sicut  gratiai  ad  gloriam. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  quaeritur  de  assimi- 

'  bcot,,  dist.  VI,  ({.  X,  negat  tiauc  disposilioaem  me- 
dicam.  — '  Dist.  iv,  art.  2,  q.  ii  et  iii. 
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Opinio 
aliurum. 
Improb. 


Alia  opiu 


Improb. 
Determi" 
batio. 


latione ,  dicendum  quod  est  assimilatio  per 

unius   qualitatis  participatiotieni  ,  vel  per 

imitationeni,  vel  per  omnimodani  indivisio- 

nem.  Prima  est  creaturae  ad  ereaturam;  se- 

runda  est  creaturaj  ad  Deum  ;  tertia  est  Dei 

ad  Deum,  sive  uuius  personse  ad  alteram. 

Assimilatio  autem  creaturae  ad  Deum,  vel 

est  perfecta,  vel  sufficiens,  vel  ad  sufficien- 

tem  dispoiiens.  Prima  est  in  gloria  :  et  hsc 

uon  compatitur  dissimilitudinem  aliqnam 

nec  culp»,  necmiseriae.  Secunda  iu  gratia  : 

ct  hsec  compatitur  dissimilitudinem  mise- 

rise ,  sed  non  culpa?.  Tertia  in  charactere  : 

et  haec  compatitur  utramque,  quia  solum 

est  gratiae  gratis  datae,  et  multum  longin- 

qua;  et  sic  patet  responsio  a'!  duo  de  assi- 

milatione. 

3.  Ad  illud  quod  qua^ritur,  cui  principa- 

liter  assimilat ,  diceiidum  quod  appropriata 

ipsi  Filio  ,  qui  character  dicilur  ;  vel  etiam 

quia  baptizati  dicuntur  induere  Christum, 

quia  ipse  est  caput ,   et  dux  exercitus ;  et 

quia,  sicut  patebit',  character  per  appro- 

prialionem  respicil  fidem.    De  distinctione 

solvunt  quidam ,  quod  character  distinguit 

eo8  qui  sunt  de  Ecclesiae  numero,  ab  his  qui 

non  sunt  de  (a)  numero  quantiim  ad  meri- 

tum.  Sed  hoc  iiihil  est ,  quia  hajreticus  prae- 

cisus  habet  characterem  ,  nec  tamen  est  de 

Ecclesia.  Aiii  dicunt ,  quod  cliaracter  dis- 

tinguit  percipientes  sacramenta  ,  ab  liis  qui 

perceperunt  tantum  signum  comparticipa- 

tionis  sacrameutorum ,  et  per  consequens 

distinctionis  quantum  ad  non  percipientes. 

Sed  tunc  videtur  quod  idem  esset  signum 

suiipsius.  Et  propterea  dicendum  quod  ratio 

distinguendi  in  charactere  venit  ex  ratione 

significandi :  character  autem  significat  gra- 

tiam  fidei  secundum  aliquem  statum  ,  unde 

distinguit ,  vel  fidelem  ab  infideli ,  vel  fide- 

lem  a  fideli ;  et  quod  permiscentur,  hoc  non 

est  ex  vilio  signi ,  sed  signatorum ,  et  per 

hoc  patet  sequens ,  quia  signum  est  nobis 

'  Quaest.  seq.  —  '  C/.  Alex.  Alens.,  p,  IV,  q.  viii, 
niembr.  8,  ait.  1,  §  3;  S.  Thom..  p.  III,  q.  lsiii, 
art.  4;  et  IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  iii,  art.  3;  Scot., 
IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  xi;  Richard.,  IV   Sent.,      st.  v. 


non  per  se ,  sed  ratione  conjnnctionis  cum 
elemenlo.  Et  est  e.xemplum  :  si  aliquis  assu-  Ewm- 
meret  arma  regis ,  signum  esset  quod  esset  '"'""'■ 
de  exercitu  regis;  potest  tamen  nihilomi- 
nus  esse  ex  parte  contraria ,  quamvis  arma 
siguilicent  quod  sit  ex  parte  illa ;  et  non  est 
faisitas  in  signo,  sed  in  accipienle ;  sic  in  pro- 
posito  intelligendiim,  quoniaiu  sicut  arma 
fiunt  ad  distinguendum  exercitus,  et  tamen 
ut  plurimum  confunduntur,  quando  sunt  in 
bello  ,  sic  etiam  est  nobis ,  quandiu  sumus 
in  couflictu  hujus  vifae  praesenlis  miseriae. 
Exemplum  est  de  habitu  religionis ,  qui  est 
signumbonitatis;  tamen  communicantetiam 
in  hoc  boni  cum  malis,  et  carnales  cum  spi- 
ritiialibus,  et  amantes  mundum  cum  con- 
temnentibus. 

QUiESTIO  III. 
An  character  sit  in  anima  sicut  in  subjecto '. 

In  quo  sit  character  sicut  in  subjecto  ;  et  Ad  opp. 
quod  in  tofa  anima ,  videfur,  quia  characfer 
disfinguit  ovem  Christi  a  uon  ove,  mem- 
brum  Chri.sti  a  non  membro  :  sedanima  non 
dicitur  ovis ,  nec  membrum  secundum  po- 
tenliam,  sed  secundum  subsfanfiam  :  ergo 
character  secundum  substantiam  distin- 
guit. 

2.  Item  ,  cujus  est  disposifio ,  et  habitus  : 
sed  characfer  disponit  ad  gratiam  et  remis- 
sionem  originalis ,  quod  respicit  tofani  ani- 
mam  :  ergo  character  est  in  aniniffi  substan- 
tia. 

3.  Item ,  quod  sit  tantum  in  pofentia  cog- 
nitiva ,  videtur,  quia  omne  qiiod  est  in  ani- 
ma  perfinens  ad  cognitioneni ,  est  iu  poten- 
tia  cognitiva  :  sed  character  pertinet  ad  cog- 
nitionem,  cum  sit  signum  :  ergo ,  etc. 

A.  Iteni  in  uua  anima  est  unus  character 
per  uniim  sacramenfum  :  sed  omnis  habi- 
fus  est  in  potenfia ,  ut  in  subjecto  :  ergo 

ait.  i,  i[.  II ;  Diuaiid.,  IV  Sent.,  dist.  iv,  q.  i;  Thom. 
Argent.,  IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  i,  art.  2;  Steph.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  3;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Sent., 
dist.;m,  q.  v;  Gabriel  Biel.,  IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  2. 
(a)  Ccet.  edit.  deest  de. 
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cum  accidens  sit  in  uno  subjecto  ,  character 
est  in  una  potentia  :  sed  potentia ,  quae  ma- 
xime  huic  conveiiit,  esl  cogniliva:  ergo^  etc. 
Fundam.  Scd  quod  sit  iu  tota  imagine ,  videtur  : 
Character  est  qnsedam  configuratio :  sed 
configurari  dicitur  anima  Trinitati  secun- 
dum  tres  potentias ,  nou  unam  tantum  : 
ergo ,  etc. 

Item  character  disponit  principaliter  ad 
imaginis  reformationem :  sed  reformatio 
imaginis  attenditur  quantum  ad  reformatio- 
nem  ipsarum  potentiarum ,  ut  convertuntur 
ad  Deum  :  ergo ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Character  est  in  anima  secundum  imaginem,  sccun- 
dum  propnetatem,  ei  secundum  veritatem  :  ap- 
propriatur  tamen  potentice  cognitivce. 

Opin.  1.  Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc 
triplex  fuit  opinio.  Quidam  dixerunt ,  quod 
character  est  iu  tota  anima ,  propter  ratio- 
nes  praedictas,  quia  distinguit  ovem  ab  ove, 
vel  ab  ea  quae  uou  est  ovis  :  et  hoc  respicit 

opin.  2.  animae  substantiam.  Quidam  ',  quod  in  cog- 
nitiva ,  propter  rationem  signandi :  et  quo- 
niam  signum  quod  est  ralio  cognoscendi , 
respicit  potentiam  cognitivara  ,  ergo  ,  etc. 
Quidam,    quod  in  tota  imagine,    propter 

Opin.  s.  rationem  configurandi :  et  quia  actus  cha- 

Docioris.  racteris  ,  a  quo  nonien  acfepit,  principaliter 
est  configurare ;  ideo  hajc  tertia  opinio  nie- 
lior  est,  quod  scilicet  sit  in  anima  secun- 
dum  imaginem ,  secundum  proprietatem , 
et  secundum  veritatem.  Sed  quia  imago  etsi 
sit  in  trjbus,  tamen  appropriatur  cogniti- 
vae,  secundum  quod  dicitur  in  libro  de  Spi- 
ritu  et  anima ',  quod  imago  est  in  poteutia 
cognoscendi ,  similitudo  in  potentia  dih- 
gendi ;  ideo  per  appropriationem  est  in  po- 
tentia  cognitiva. 
1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  quod  dis- 

•  S.  Thom,  III,    r).    i.sv,  aii.  3.  —   «  /><;   Sy;ir.    t:f 
anima,   c.  .txxu,  in  append.  oper.   S.  Aug.  toiu.  VI, 
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tinguit  animam,  ergo  in  anima;  verum  est; 
sed  uonoportet  quod  sit  primo  in  tota  anima : 
sicut  color  distinguit  corpus ,  sed  tamen 
primo  est  in  superficie  '. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  «Cujus  est  dis- 
positio,  est  et  habitus ;  »  dicendum  quod  ve- 
rum  est  de  illa  dispositione ,  quae  sit  habi- 
tus ;  sed  de  alia  non  sic ,  quia  habitus  unius 
potentiae  disponit  ad  liabitum  alterius ,  ut 
habitus  fidei  ad  habitum  charitatis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitui',  quod  spectat 
ad  cognitionem,  dicendum  quod  verum  est, 
sisithabituscognoscendi.  Et  prteteroa,  cha- 
racter  non  tantum  ad  coguitiouem  spectat , 
sed  etiani  ad  gratiam  reformantem  totam 
imaginem. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  unum 
in  anima  una,  dici  potest  dupliciter.  Primo, 
quod  unum  accidens  est  in  pluribus ,  sicut 
una  gratia  in  pluribus  potentiis ,  et  una  sa- 
nitas  in  pluribus  membris.  Potest  ergo  ac- 
cidens  unum  esse  in  pluribus  potentiis  , 
quando  ilUid  accidens  non  respicit  determi- 
nate  unam  potentiam .  sed  eas  secundum 
quod  fundatur  iu  uno.  Vel  abter  :  Imago 
una  est ,  et  tamen  in  tribus  potentiis  ,•  quia 
dicit  relationem  ad  unum.  Similiter  dici  po- 
test  in  chaiactere  :  quia  enim  imago  impor- 
tat  distinctionem,  ideo  comparatur  ad  plura, 
sicut  ad  unum  subjectum.  Et  exemphim  est 

in  numero.  Ternarius  enini  uuus  est  in  tri-  ^^^, 
bus  hominibus ;  et  unus  est ,  quamvis  illi  p'"™  ^^ 

■*  numero 

sint  plure.s  in  se,  qui  sunt  unum  subjectum  temario. 
teruarii ,  et  nuUus  eorum  per  se  tantum  est 
subjectum  :  ita  et  in  charactere  intelligen- 
dum  est ,  quod  dicit,  sicut  praetactum  est, 
quamdam  configurationem  auimfe  ad  bea- 
tam  Trinitatem ,  mediam  inter  configura- 
tionem  animae  qiiantum  adnafuram,  etcon- 
figurationem  ejusdem  quantuiii  ad  gratiam 
gratum  facientem. 

rdit.  lUned. —  '  Scotiis,  ilist.  M,  q.  .\i,  tciiet  iiiiod  bH 
in  cssenlia,  et  uon  tanlum  iu  potenliis. 
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QU^STIO  IV. 

An  character  imprimalur  per  viriutes,  sicut  per 
sacramenta  '. 


Ad  opp.  Per  quid  character  imprimatur,  utrum 
imprimatur  per  virtutes  sicut  per  sacra- 
menta ;  et  quod  sic,  videtur :  quia  character 
est  signum  conformativuni,  sive  configiira- 
tivum :  sed  per  virtut(!S  configuratur  anima 
Deo  :  ergo  per  virtutes  imprimitur  cha- 
racter. 

2.  Uem  quaero,  utrum  imprimatur  per  sa- 
cramenta  veteris  testamenti.  Et  videtur  quod 
sic,  quia  character  est  signum  distinctivum 
distinguens  populum  a  non  populo:  sed  Do- 
minus  tempore  legis.habuit  populum,  qui 
debuit  distingui,  sicut  et  modo :  ergo  si  dis- 
tinguebantur  per  sacramenta,  patet  quod  in 
illis  imprimebatursignaculum  dislinctivum: 
hujusmodi  autera  est  character:  ergo,  etc. 

3.  Item  quaeritur,  utrum  per  omnia  sa- 
cramenta  novi  Teslamenti  imprimatur  cha- 
racter.  Et  videtur  quod  sic,  quia  quod  polest 
in  majus,  potest  in  minus:  sed  omniadant 
gratiam,  quee  major  est  quam  character: 
ergo,  etc. 

Fundam.  4.  Item  chatacter  ad  gratiam  disponit : 
ergo  cum  omnia  sacramenta  dent  gratiam, 
et  disponant  ad  illam,  omnia  dant  charac- 
terem. 

Contra :  Character  est  signum  indelebile  : 
ergo  omne  illud  et  solum  impressivum  est 
characteris,  quod  non  iteratur  circa  subjec- 
tum  :  sed  tantum  tria  sunt  sacramenta  non 
iterabilia,  ut  baplismus,  confirmatio,  et 
ordo :  ergo  tantum  illa  Iria  imprimunt  cha- 
racterem. 

Quseritur  ergo  ulterius  ratio  hujus,  cum 
omnis  passio,  quae  inest  aliquibus,  insit  per 
aliquam  naturam  communem,  quse  sit  illa 
nalura  communis  reperta  in  his  tribus,  et 
non  in  aliis.  Et  constat  (luod  non  est  mate- 


'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q-  viii,  memb.  3,  art.  1, 
§  4;  S.  Thom.,  p.  Ul,  q.  Lxni,  art.  6  ;  et  IV  Sent., 
dist.  I,  q.  I,  art.  4;  Bichard.,  IV  Sent.,  dist.  v,  art.  2, 
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ria,  quia  non  est  communis;  nec  forma, 
quia  nec  illa  est  communis. 

Et  si  dicas  quod  conveniunt  in  invocatione 
Trinitatis  ut  efficientis,  objicitur  quod  simi- 
liter  et  in  aliis  est  invocatio  Trinitatis  ut  ef- 
ficientis  :  et  illa  est  una  in  omnibus  sacra- 
mentis.  Necesse  est  ergo  quod  illa  natura 
sumaturexpartefinis.  Sed  hocnon  videtur, 
quia  in  fine  communi  videntur  omnia  con- 
venire;  in  fhiibus  autem  proximis  omnia 
difitTunt. 

Et  si  dicas  quod  hoc  est,  quia  ista  tria  sa- 
cramenta  suut  respicientia  statum  fidei  de- 
terminatum;  ergo  cum  fides  sit  eadem  se- 
cundum  diversos  status,  videtur  quod  in 
omnibus  istis  sacramentis  unus  imprimatur 
character :  sed  constat  quod  multi  sunt  cha- 
racteres,  alioquin  non  posset  quis  ordinari, 
si  non  esset  confirmatus. 

Quffiritur  ergo  quae  sit  ratio  multitudinis, 
et  videtur  quod  superfluant,  cum  sufficien- 
ter  per  unum  possint  distingui.  Qiiod  autem 
sint  multi,  videtur  quia  character  interior 
similitudinem  habet  cum  signo  exteriori : 
sed  signa  sunt  dissimilia  et  diversa :  ergo  et 
characteres. 


CONCLUSIO. 

Character  imprimitur  non  in  vii-tutibus,  sed  in 
sacramentis ,  iisque  novce  legis,  non  tamen  (a)  in 
omnibus,  sed  in  his  solum,  quce  respiciunt  statum 
fidci  determinatum,  quce  sunt  Daptismus,  Confir- 
matio,  et  Ordo. 

Resp.  ad  arg.  Ad  prjedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quod  character  est  si- 
gnum  interius  distincti^Tim  :  quia  ergo  si- 
gnare  non  convenit  ei  nisi  rationc  signi  vi- 
sibilis,  ideo  solum  in  sacramentis,  non  in 
virtutibns  imprimitur.  Quia  vero  interius 
spiritualiter  esl  distinguens,  ideo  in  sacra- 
mentis,  quse  sunt  non  carnalis  populi,  sed 
spirilualis,  imprimitur,  scilicet  in  sacra- 
mentis  novae  legis,  non  veteris.  Quia  distinc-  ^»p''"- 

°        '  110. 

q.  iv;  Sleph.  Brulef.,  IV   Sent.,   dist.  vi,  q.  l;  Petr. 
de  Taiant.,  IV  Sent.,  dist.  v,  q.  XI. 

(a)  C(et.  edit.  tantuin. 
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tivum  non  unius,  sed  multorum ;  ideo  uni- 
tivum  multorum  in  uno  statu  ficlei :  et  ideo 
in  his  sacramentis  solum  iinprimitur,  qua» 
respiciunt  statum  fidei  determinatum.  Tres 
autem  sunt  status  fldei,  scilicet  genitae,  ro- 
Popuio-  boratse,  et  jam  multiplicatae :  et  secundum 
pfe"  dis-  tioc  attenditur  triplex  distinctio  in  populo, 
linctio.  scilicet  bonorum  a  malis,  fortium  ab  infir- 
mis,  clerioorum  a  laicis.  Et  liaec  triplex  dis- 
tinctio  praecessit  in  figura  in  populo  Israel : 
prlma,  cum  omnes  sunt  distincti  ab  .^gyp- 
tiis  ad  veniendum  in  terram  promissionis; 
secunda,  cum  fortes  ab  infirmis  ad  pugnan- 
dum  in  bello;  tertia,  cum  Levit^e  ab  alio  po- 
pulo  ad  ministrandum  in  templo.  Similiter 
triplex  fuit  distinclio  in  domo  David :  prima 
domus  ejus  ab  infidelibus;  secunda,  quia 
erantibi  specialiter  pugnatores;  tertia,  quia 
Levitae,  et  sacerdotes,  et  scribae  ab  aliis  etiam 
distincti  erant,  et  etiam  duces  et  principes 
habebant.  Quia  ergo  tria  tantum  sunt  sacra- 
menta,  quae  respiciunt  statum  fidei  deter- 
minalum :  Baptismus,  primum,  quiaibi  fides 
gignitur,  et  homo  ab  jEgyptiis  separatur; 
Confirmatio,  secundum,  quia  ibi  fides  robo- 
ratur,  et  ut  pugil  inungitur  homo  ad  prae- 
liandum,  et  ab  infirmis  discernitur;  Ordo, 
tertium,  quia  ibi  virtus  multimoda  datur,  et 
homo  ut  sanctus  ad  ministerium  templi  a 
laicis  separatur :  ideo  ista  tria  tantum  im- 
primunt  cliaracterem.  Natura  ergo  commu- 
nis  reperta  in  his,  |et  non  in  aliis  est,  quia 
sunt  signa  visibilia  interius  operantia,  respi- 
Eipiica-  cientia  statum  fidei  determinatum.  Et  quia 
"°"  distinctio  populi  a  non  populo  prsecedit  alias 
distinctiones ;  ideo  baptismalis  characler 
praecedit  alios  de  necessitate.  Sed  distinctio 
fortium  ab  infu-mis  praecedit  distinctionem 
aliam  solum  de  congruo,  non  de  necessitate. 
Ex  hoc  ergo  patet  ordo  characterum;  patet 
et  numerus,  quia  tres  sunt  secundum  tres 
status,  et  tres  distinctiones,  et  tria  sacra- 
menta.  Patet  etiam  ratio  imprimendi :  proi- 
supposita  namque  identitate  ex  parte  mate- 
rialis  elementi,  ratione  cujus  competit  si- 
gnatio,  sumitur  ratio  principalis  ex  parte 


ART.  I.  QUiEST.  IV.  379 

finis.  Quia  tamen  finis  movet  efficientem,  et 
efficiens  secundum  esigenliam  finis  intro- 
ducit  formam  in  materiam,  concurrit  triplex 
ratio  :  et  prima  est  status  fidei  determinatio 
ex  parte  finis;  ex  parte  efficientis  institutio, 
quae  ad  talem  finem  ordinans  dedit  talem 
virtutem,  ut  iu  his  imprimeretur  character; 
ex  parte  vero  formae  est  sanctae  Trinitatis 
invocatio  :  et  sic  patent  omnia. 

1.  Quod  primo  objicitur  de  virtutibus,  jam 
patet,  quia  non  est  conflguratio  secundum 
quam  attendatur  signum  distlnctivum,  eo 
quod  non  est  signum  sensibile  extra. 

2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  sacra- 
mentis  veteris  legis,  similiter  patet  respon- 
sio,  quia  ibi  erat  tantum  configuratio  exte- 
rius  in  carne,  quia  erant  sacramenta  populi 
carnalis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ' :  «  Quod  potest 
in  majus,  potest  in  minus,  »  dicendum 
quod  istud  non  est  generaliter  verum,  quia 
frequenter  virtus  creaturje  ordinatur  ad 
majus,  non  ad  minus;  homo  enim  potest 
generare  homiuem,  non  festucam. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omnia 
sacramenta  disponunt  ad  gratiam,  dicendum 
quod  actus  disponendi  ad  gratiam  non  est 
proprius  characteris ,  sed  magis  qui  praede- 
terminatus  est.  Quod  postmodum  quseritur  Epiiogu. 
satis  patet,  si  brevius  resumantur  praedicta.  l"° " '' 
Ordo  enim  et  summa  praedictorum  est,  quia 
character  est  signum  interius;,  distinctivum 
pariter  et  unitivum  in  aliquo  fidei  statu: 

ideo  imprimitur  a  signo  visibili  interius  ope- 
rante,  respiciente  statum  fldei  determina- 
tum.  Status  ergo  fidei  determinatus  est  pri- 
ma  ratio  imprimendi.  Et  quia  finis  imponit 
necessitatem  his  quae  sunt  ad  fiaem;  ideo, 
quia  ille  instituit  ad  hunc  finem  sacramenta, 
dedit  virtutem  et  formam  verborum  con- 
gruam.  Est  etiam  ratio  multipUcaiidi :  quia 
enim  tantum  tres  status  fldei  sunt,  et  tres 
dictinctiones,  ideo  tantum  tres  characteres. 
Est  etiam  ratio  ordinandi  :  nam  fidei  gene- 
ratio  praecedit  conflrmationem ,  et  conflr- 
'  Arist.,  Top. 
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matio  multiplicationem :  sed  primum  de  ne- 
cessitate  prajcedit  secundum  et  tertium,  et 
secundum  praecedit  tertium  de  congruo  tan- 
ium.  Talis  ordo  est  in  distinctionibus  po- 
puli :  nam  primo  est  separutio  fidelis  populi 
ab  jEgyptiis,  vel  malis;  secundo  fortium  ab 
infirniis;  tertio  sanctorum  et  perfectorum 
ab  aliis :  ct  sic  est  ordo  in  characteribus. 


QU^STIO  V. 

An  charader  imprimatur  delebiliter,  vel 
indelebiliter '. 


Kiiudam.  Utriim  character  imprimatur  delebiliter, 
vel  iiidelebiliter;  et  quod  indelebiliter,  vidc- 
tur,  (luia  sacrameiita,  in  quiljus  impriinitur 
character,  nullatenus  iterantur  :  sed  si  de- 
lerelur,  iiossent  et  debereut  iterari  :  ergo 
non  deletur. 

Item ,  character  stat  cum  culpa,  sicut  pa- 
tet  in  sacerdote  malo :  ergo  non  repugiiat 
culpae.  Stat  etiam  cum  ignorantia,  ut  in  par- 
vulo  baptizato  :  ergo  videtur  quod  nou  ha- 
beat  contrarium,  per  quod  deleatur.  Et  est 
in  subjecto  perpetuo :  ergo  ejus  impressio 
est  indelebiiis. 

Ad  opp.  Contra:  1.  Possibile  est  aliquem  baptiza- 
tum  habere  cliaracterem  bestiaj,  de  qua  ha- 
betur  in  Apocahjpsi  '.•  sed  nullus  siraul  po- 
test  placere  Deo,  ct  diabolo  r  ergo  nuUus 
simul  potest  habere  signum  hujus,  et  illius : 
ergo  unus  character  potest  alterum  delere, 
et  destruere. 

2.  Item  character  bestiae  est  delebilis,  quia 
nullus  est  adeo  nialus ,  quin  possit  fieri  bo- 
nus  :  ergo  a  simili  character  Christi,  cum 
ille  qui  bonus  est,  possit  malus  fieri, 

3.  Item,  si  characterest  indelebilis,  quaero 

unde  illud  habeat.  Si  ab  efficiente,  sed  gi'atia 

gratum  faciens  a  Ueo  est,  et  tamen  delebilis 

est;  si  a  subjeclo,  ergo  quidquid  est  iu  ani- 

ma,  est  indelebile.  Praiterea,  quod  magis 

sit  delebilis  ratione  subjecti,  videtur,  quia 

1  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  viii,  memb.  8,  art.  (i, 
§  5;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  Lxili,  art.  5;  et  IV  Sent., 
(iist.  IV,  q.  1,  art.  3,  q.  iv;  Ricbardus,  IV  Sent.,  dist.  v, 
art.  2,  q.  iii ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  vi; 


voluntarie  recipitur  :  sed  quod  subjacet  vo- 
luntati,  est  variubile  :  ergo,  etc. 

4.  item,  quod  post  hanc  vitam  deleatur, 
videlur  in  bi?atis,  quia  ex  parte  'a) ;  multo 
enim  magis  (^st  impi-rfectuiii  lumen,  quam 
fides  :  ergo  si  fides  excidit,  et  character. 

5.  Item,  quod  in  damnatis  deleatur,  vide- 
tur,quia  cliaracter  aliquo  modo  babilifat  ad 
gratiam  :  sed  tunc  erunt  ipsi  omniuo  inha- 
biles :  ergo  carebunt  charactere. 

CONCLUSIO. 

Character  est  sifjnum  inrMebile,  quia  est  habitus 
dalus  ad  distimjucndum ,  cui  obliquatio  ■gotentice 
non  7-epugnat. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  comraunis 
opinio  cit,  quod  character  est  proprietas  in- 
delebilis;  sed  iu  hujus  indelebiiitatis  causa 
differeuter  sentiunt  diversi.  Quidam  enim  Opm.  i. 
dicunt,  quod  quia  character  est  in  anima  se-  "''"'  ' 
cundum  substantiam,  vel  essentiam,  et  ipsa 
est  perpetua,  et  invariabilis,  ideo  et  charac- 
ter  :  sed  istud  supra  '  improbatum  est.  Alii  opin.  2. 
dicunt,  quod  quia  est  in  anima  secundum 
potentiam  cogiiitivam ,    quaj  non  subjacet 
variabilitati ,  ut  voluntas  (  quaedam  enim 
cognoscimus  voluntate  non  volente  ),  ideo  improb. 
etiam  cst  invariabilis.  Sed  hoc  non  vjilet, 
quia  per  ignorantiam  expellunlur  habitus 
cognitivi ,  sed  non  character.  Tertii  dicunt,  opin.  3. 
quod  sicut  ex  matrimonii  obligatione  con- 
frahitur  vinculum  indissolubile,  quamdiii 
vivitur,  ifa  ex  consimili  in  susceptione  sa- 
cramenti :  et  quia  ibi  est  quoddam  matrimo- 
nium  spiritualc,  et  qiioniam  tani  Deus  quam 
animasunt  perpetuam  durationemhabeiitia: 
ideo  character  semper  durat.  Sed  quamvis  improb. 
isfud  possit  dici  de  baptismo ,  ubi  cst  quae- 
dam  contractio  matrimonii,  non  tamen  in 
aliis  sacramentis.  Et  propterea  dicendum  Detemii- 

...      natio. 

aliter,  qiiod  perpetuitas  cliaracteris  priuci- 
paliter  sumitur  ab  ejusconditioneet  natura. 

Pelrus  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  v,  q.  ix.  —  '  Apoc., 
xiii,  16.  —  '  Quffist.  III. 
(a)  Suiipl.  nos  perficit. 
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Unde  notandum,  quod  est  habitus  innatus, 
et  hic  est  indelebilis  omnino;  et  est  habitus 
acquisilus,  et  hic  quia  est  ex  acquisitione, 
perdi  potest;  et  est  habitus  infusus,  vel  da- 
tus,  et  hic  est  duplex.  Onidam  est  datus  ad 
dirigeudumj  et  quia  potentiaB  possuut  ohYi- 
quari ,  ideo  est  delebilis  :  potest  enim  inve- 
nire  repugnantiam  in  subjecto.  Est  et  alius 
impressus  ad  distinguendum',  et  huic  indi- 
rectio  vel  obliquatio  potentiaj  non  repugnat. 
Si  enim  aliquid  repuguaret,  hoc  solum  esset 
opposita  consignatio ;  sed  opposita  non  po- 
test  esse,  quia  solus  Deus  potest  imagiuem 
suam  conslgnare  :  ideo  si  debet  opposito 
signo  signari,  a  solo  Deo  fiet.  Sed  ipse  nun- 
quam  imprimit  signum  sibi  contrarium  : 
ideo  necesse  est  quod  character  seternaliter 
perseveret.  Quoniam  ergo  character  pro- 
prietas  est  existens  iii  subjecto  perpctuo,  in 
quo  non  potest  habere  repugnantiam,  ideo 
ejus  impressio  est  perpetua. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  charac- 
tere  bestiag,  dicendum  quod  cliaracter  bes- 
tise  non  dicitur  aliquod  signaculum ,  quod 
diabolus  animse  impresserit,  scd  culpa  se- 
cundum  ejus  voluntatem  perpetrata,  in  quo 
est  anima  per  obstiuatiouem  disposita  ad  pei'- 
petuitatem  :  et  ideo  non  est  omnino  simile. 

3.  Ad  illud  quod  quairilur,  unde  hoc  lia- 
beat,  diceudum  quod  a  sui  conditione,  sub- 
jecto  concordante,  non  repugnante;  et  effi- 
ciente,  non  producente  conlrarium,  nec  sub- 
trahenle. 

4.  Ad  illud  quod  objicilur  de  damnatis, 
dicendum  quod  in  damnatis  manet  ad  con- 
fusioni;m,  et  in  bealis  ad  quantulumcumque 
decorem. 

5.  Quod  objicitur  quod  est  ex  parte,  di- 
cenduiii  quod  sua  imperfectio,  scilicet  cha- 
racteris,  compalitur  sccum  perfectionem 
gloriae;  non  sic  autern  est  de  perfectione  fi- 
dei,  quia  fides,  secundum  quod  est  yirtus, 

<  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  viii,  meinbr.  H  ; 
S.  Tliom.,  p.  III,  '|.  Lvvi,  art.  0;  ct  IV  Sent.,  dist.  vi, 
q.  II,  urt,  I  ;  et  IV  contra  Gent.,  c.  LIX;  Scot.,  IV  Sent., 
dist.  VI,  q.  VI ;  Ricliard.,  IV  Scnt.,  dist.  vi,  art.  4,  q.  I ; 
Fraiiciscus  de   Mavr.,  IV  Sent.,  disl.  iv  et   v,  q.  iv; 


I.  QU^ST.  VI.  381 

dicit  senigma,  et  absentiam  rei  creditae :  et 
hsec  repugnat  statui  gloriai :  et  ideo  evacua- 
tur  uon  secundum  quod  lumen  tantum ,  sed 
secundum  quod  habet  annexum  a;nigma,  et 
absentiam  rei  iu  se,  quod  est  essentiale  fidei 
secundum  quod  virtus :  alioquin  si  videre- 
tur  praesentialiter,  non  esset  meritum.  Non 
autem  est  simile  de  charactere,  quoniam 
dicit  quandam  consignationem,  et  lumen 
quoddam :  et  illud  non  habet  oppositionem 
ad  lumen  perfectum ,  nec  babet  oppositio- 
nem  ad  tenebram  poense  propterlucis  modi- 
citatem :  ideo  nec  ibi  evacuatur,  nec  hic  ex- 
tinguitur. 

QUJISTIO  VI. 

Aii  baptismus  possit  et  debeat  iterari  '. 

Utrum  baptismus  debeat  iterari;  et  quod  au  oi>i). 
sic,  videtur  :  quoniam  possibile  est  aliquem 
ficte  accedentem  baptizari,  qui  nihil  gratise 
percipit  per  baptismum  :  ergo  si  non  debet 
esse  sibi  via  salutis  prseclusa,  debet  et  potest 
isti  iterari  baplismus. 

2.  Item,  duo  dantur  in  baptismo,  scilicet 
character,  et  gratia:  seil  quamvis  character 
sit  indclebilis,  lamen  gratia  est  delebilis : 
ergo  s:iltera  ratione  gratiae  potest  et  debet 
iterari. 

Contra:  Si  baptismus  posset  iterari ,  ergo  Fuujaui. 
posset  quilibet  impune  peccare,  cum  ibi  fiat 
remissio  culpse  et  pojuee. 

Hem,  si  effectus  non  potest  iterari,  nec 
causa  :  ergo  si  character  non  potest  iterari, 
nec  signum  visibile,  sive  baptismus. 

Item  multa  non  debent  fieri  de  jure,  quae 
si  fiuut  de  facto,  facta  suut,  ut  sacerdos 
prsecisus  non  debet  conficere  ,  sed  si  coiifi- 
cit,  coufectum  est.  Qua^ritur  ergo  utriim  iu 
hoc  casu  aliquid  flat.  Et  quod  sic ,  videtur, 
quia '  «  accedenle  verbo  ad  elementutu,  (a)  flt 
sacramentura.  » 


Joari.  Daccli.,  IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  n  ;  Stepli.  Brulef , 
l\'  Senl.,  dist.  vi,  q.  vi;  Petr.  de  Taraiit.,  IV  Sent., 
dist.  VI,  q.  .-il.  —  -  Aug.,  in  Joan  ,  truct.  LX.V.V,  u.  ;i. 
(«j  Vrlit.  Benedidin.  Opef.  S.  An;,'.,  Accedit  verbiim 
ad  clementuoi,  et. 
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CONCLUSIO. 
Baptismus  non  debet  neque  potest  iterari 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  baptismus 
nec  debet  nec  potest  iterari.  Quia  non  po- 
test,  ideo  qui  itcrat  nihil  facit.  Quia  vero 
non  debet ,  qui  scienter  iterat ,  gravissime 
peccat.  R.dio  autem  quare  non  detjeat  ite- 
rari ,  triplex  est.  Prima  est  ratio  morbi 
quem  curat,  scilicet  peccati  originalis  ,  qui 
non  potfst  iterari.  Secunda  est  ratione  ejus 
quod  principaliter  signat,  ut  passionem  et 
resurreclionem ,  quam  impossibilc  est  ite- 
rari.  Tertia  estratione  efficaciai  in  curando, 
>quia  absolvit  a  poena  et  a  culpa  :  et  tunc  mali 
non  essent  puniendi ,  si  semper,  cum  pecca- 
rent,  deberent  baptizari.  Ratio  quare  non 
potest  iterari  est  characteris  impressio,  quia 
ex  quo  semel  imprimitur,  amplius  imprimi 
non  potest ,  et  ille  est  efTectus  sacramonti 
primus,  sine  quo  nihil  facit  sacramentum. 
Alia  est  divina  inslitutio,  quia  Dominus  in- 
stituit  ut  perfeclam  et  unicam  haberet  effi- 
caciam  ,  et  scmel  tantum  fieret :  si  ergo  fit 
secundo,  uihil  fit  iu  anima,  et  ita  cassat  sa- 
cramentum  scienter  :  et  propter  hoc  iterans 
baptismura  nihil  facit  omnino,  et  magis 
peccat ,  quam  ille  qui  ficte  accedit ,  quia  fa- 
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citcontraordinationemdivinam ;  facitetiam 
contumeliam  sacramento ;  facit  et  contume- 
liam  Chrislo,  quia  quantum  estdese,  Fi- 
lium  Dei  crucifigit,  et  ipsum  contemptui  et 
irrisui  haljet ,  cum  unieum  sit  baptisma ,  et 
unicam  efficiiciam  habeat  perfectam  a  pas- 
sione  unica.  Et  ideo  sancti  Patres  gravem 
poenam  imposueruiit  rebaptizantibus  et  re- 
baptizatis  scienter,  propter  gi'avitatem  cul- 
pae :  quia  rebaptizatio  aut  sapit  hBeresim, 
aut  si  non  sapit ,  gravissimum  contemptum 
Dei  et  sacramenti  inducit :  et  ideo  graviter 
debet  puniri. 

\.  Ad  illud  quod  objicitur  de  ficte  acce- 
deute,  dicendum  quod,  flclione  recedente , 
character  totum  supplet ,  quod  sacramen- 
tum  sine  flctione  faceret. 

2.  Ad  illud  quod  olijicitur  de  gratia,  di- 
cendum  quod  gratia  non  est  effectus  imme- 
diatus ,  sed  mediante  charactere  infunditur 
a  Di'o  :  et  ideo  nihil  flt ,  quando  non  impri- 
mitur  character. 

Ad  ultimum  dicendum,  quod  qui  iterat  Ad  uii. 
bapfisnuim,  nec  de  facto,  nec  de  jure  sacra-  dam.'""' 
mentura  tradit,  vel  recipit,  quia  ille  non  est 
susceptiljilis ,  sed  tantum  exlerius  abluit. 
Et  si  scienter  vel  negligenter  facit ,  graviter 
peccat ;  si  vero  diligentia  adhibita ,  etsi  ni- 
hil  faciat  inteiius  ,  tamen  non  peccat. 


Quod 
nullus  iu 
materno 

utero 
baptize- 
tur. 


PARS  II. 

DE  HIS   QXSS.  POTESTATEU   BAPTIZANDI    EXPEDIUNT   VEL   IMPEDIUNT. 

Hoc  etiam  sciendum  est,  quod  '  licet  ter  immergatur  propter  mysterium  Trinitatis, 
tamen  unum  baplisma  reputatur.  Illud  etiam  ignorandum  non  est,quod  in  materno 
utero  nullus  baptizari  potest,  etiamsi  mater  baptizetur.  Unde  Isidorus  '  :  «  Qui  in  ma- 
ternis  uteris  sunt,  ideo  baptizari  non  possunt,  quia  qui  natus  adhuc  secundum  Adam 
non  est ,  secundum  Christum  non  potest  renasci ;  neque  regeneratio  in  eum  dici  potest , 
quera  generatio  non  praecessit.  »  Item  Augustinus '  :  «  Non  potest  quisquam  renasci 
antequam  natus  sit.  »  Si  vero  opponitur  de  Ilieremia,  et  de  Joaune  Baptisfa  *,  qui  ab 
utero  sanctificati  leguntur  ,  quod  etiam  de  Jacob  quidam  putant;  dicimus,  si  sanctifl- 
catio  ibi  accipitur  interior  emundalio ,  in  miraculis  divinae  potentiae  esse  habendum, 

'  Hieron.,  in  Epist.  ad  Rom.,  el  habetur,  de  Consecr.  disl.  iv,  c.  Eodem  modo.—  ■  Ibid.,  deSum.  Bon.  lib.  I, 
c.  XXIV,  el  habetur,  de  Coiisecr.,  dist.  iv,  c.  Qui  in  maiemis.  —  »  Aug.,  cpist.  Lvil,  al.  CLXXxvu,  c.  IX,  n.  31. 
♦  Ibid.,  c.  X,  n.  32. 
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ut  Augustinus  ait ,  ambigue  super  hoc  loquens  :  «  Si  usque  adeo ,  inquit '  in  illo  puero 
acceleratus  est  usus  rationis  et  voluntatis,  ut  intra  materna  viscera  jam  posset  agnoscere 
et  credere  ,  quod  in  aliis  parvulis  espectat  aetas  ut  possint ,  in  miraculis  habendum  esse 
divinffi  potentise,  non  ad  humanae  tialiendum  exemplum  naturge.  Nam  quando  voluil 
Deus,  etiam  jumentum  locutum  est.  »  Idem  »  :  a  De  Hieremia  legitur  '  :  Priusqiiam 
exires  de  ventre,  saiictificavi  te.  »  IUa  tamen  sanclificatio,  qua  efficimur  temiilum  Dei, 
non  nisi  renatorum  est.  Nisi  enim  '  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spiritu  sancto  ;  7ion 
potest  intrare  in  regnum  Dei.  Nemo  autem  renascitur  nisi  prius  nascatur.  Unde  ^  illa 
sanctificatio  potest  secundum  pra^destinationem  accipi.  «  Ecce  videtur  dubitanter  loqui, 
qui  etiam  in  eodem  dicit  ^  :  «  Non  dietum  est ,  quia  oredidit  infans  in  utero  ,  sed  exul- 
tavit ;  nec  Elisabetli  dicit  :  Exullavit  in  fide,  sed  :  Exultavit  in  gaudio  in  utero 
meo  '.  Et  potuit  esse  hsec  sanctificatio  tanta;  rei  a  majori  cognoscendse  indicium  ,  non 
a  parvulo  cognitae.  »  Absque  assertione  de  hac  sanctificatione  loquitur  ,  non  definiens 
qualiter  intelligenda  sit  illa  sanctificatio  :  an  sit  signum  futurse  rei,  an  veritas  justifi- 
cationis  per  Spiritum  faclse.  Sed  melius  est  ut  dicamus  illos  prseter  communem  legem 
in  uteris  justificatos,  et  gratia  prseventos ,  dimissisomnibus  peccatis  :  quod  etiam  multis 
sanctorum  "  testimoniis  docetur. 

Quaeri  eliam  solet ,  si  corrupte  proferantur  verba  illa ,  an  baptismus  sit.  De  hoc  An  bap- 
Zacharias  Bonifacio  scribit  ^  :  «  Retulerunt  mihi  nuncii  tui ,  quod  fuerit   sacerdos  ''™bis'' 
in  eadem  provincia  ,  qui  latinam  linguam  penitus  ignorabat ,  et  dum  baptizaret ,  ".""fj" 
nescius  latini  eloquii,   infringens  linguam  diceret  :  «Baptizo  te  in  nomine  Patria , 
et  Filia,  .et  Spiritus  sancta  :  et  propter  hoc  considerasti  rebaptizare.  Sed  si  ille,  qui 
baptizavit ,  non  errorem  inducens  vel  hseresim ,  sed  pro  sola  ignorantia  roman^e  lo- 
cutionis  ,  infringendo  linguam  baptizans  dixisset ,  non  possumus  conseutire  ut  denuo 
baptizetnr.  « 

Prseterea'"  «  sciendum  est  quod  illi,  de  quibus  nulla  extant  indicia  inter  propinquas,  ouid  dc 
vel  domesticos ,  vel  vicinos ,  a  quibus  baptizati  fuisse  doceanlur ,  agendum  est  ut  re- "quibut" 
nascantur ,  ne  pereant  in  quibus  quod  non  ostenditur  gestum  ,  ratio  non  sinit,  ut  vi-  ^"'"'^'"' 
deatur  iteratum.  Conferendum  eis  videtur,  quod  collatum  esse  nescitur  :  quia  non  te- 
meritas  intervenit  prsesumptionis ,  ubi  cst  diligentia  pietatis.  » 

Solet  etiam  quajri  de  illo  ,  qui  jocans  sicut  mimus,  commemoratione  tamen  Trinitatis  dc  iUo, 
immergitur,  utrum  baptizatus  sit.  Hoc  autera  Augustinus  non  definit,  ita  inquiens  "  :  '^"IJJ" 
«  Si  totum  ludicre,  et   mimice,  et  joculariter  ageretur ,   utrum  approbandus  esset  j™""^'' 
l)aptismus,  qui  sic  daretur ,  divinum  judicium  per  alicujus  revelationis  miraculum 
oratione  implorandum  esse  censerem.  »  Videtur  lamen  sapientibus  non  fuisse  baptisma  : 
ut  cum  aliqui  in  balneum  ,  vel  in  flumen  merguntur  in  nomine  Trinitatis,  non  est  ta- 
men  baptismus,  quia  non  intentione  baptizaudi  illud  geritur.  Nam  in  hoc  et  in  aliis 
sacramentis  sicut  forma  est  servanda ,  ita  et  intentio  illud  celebrandi  est  habenda.  Illud 

'  Aug.,  cpist.  LVii  al.  CLXXXVII,  c.  vii,  n.  24.  —'  Ibid.,  c.  x,  n.  32.  —  ''  Jmm.,  i,  5. —  ^"  Joan.,  Ili,  3.  — 
>  Aiig.,  iljul.,  a.  37.  — '  Ibid.,  c.  vii,  n  23.  —  '  Luc,  l,  il,  47.  —  '  Ambr.  et  I5ecl..  in  Luc ,  i,  il,  Ti.  — 
•  Zadiar.,  opist.  VI, et  liabetur,  de  Consecr.,  Jist.  iv,  c.  R-lulerunt. —  '"  Leo  PI'.,  ud  Ituslicum ,  epist.  i.\x,  et 
habctur,  de  Consecr.,  flist.  iv,  c.  Si  nulla.  —  "  Aug.,  dc  Ba[ii.,  cont.  Donal.,  lib.  VII,  c.  1.111, 11.  I  02,  et  haLietur, 
de  Cnnsecr.,  Jist.  iv,  c.  Sotet  etiam  quari. 

(a)  Ctet.  edit.  deest  ejusmodi  titulus,  sed  ejus  toco  legitur  Leo  Papa. 
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etiam  '  non  te  moveat ,  quod  qnidam  non  ea  fide  parvulos  ad  baplismum  ferunt ,  ut 

per  Spiritum  ad  vitam  regenerentur  a;ternam ;  sed  eos  putant  hoc  remedio  temporalem 

accipere  sanilalem.  Non  enim  propterea  illi  non  regeneraiilur ,  qui  nec  a  ab  aliis  hac  in- 

tentione  oirerLintur.  » 

dQiTem-      «  Agnoscendum  est  etiam  » in  baptizandis  electis  duo  tempora  esse  servanda ,  id  est , 

^^l^l"-^  Pascha  et  Pentecosten  ,  ut  in  sabbato  Pascha; ,  vel  Pentecostes  baptismi  sacraraentum 

quibus  celebretur.  Qui  vero  necessitate  mortis  vel  periculi  urgentur ,  omni  tempore  debent 

bauiur  baptizari.  » 

homines. 

De  rci-  PoiTO  cuncti  ad  baptismum  venientes ,  fidem  suam  profiteri  debeut,  et  exponere  ad 
parrhi'"'  quid  petendum  venerint  ad  Ecclesiam.  Unde  etiam  a  baptizando  quaeritur  :  Quid  venisti 
'"""■  ad  Ecclesiam  petere  ?  Qui  si  adultus  est ,  pro  se  respondet  :  Fidem  ,  id  est  sacramentum 
lidei  ,  et  doctrinam.  Ita  etiam  per  singula  interrogatus  ,  respondet  se  credcre  in  Patrem, 
et  Filium  ,  et  Spiritum  sanctum.  Si  autem  parvulus  est ,  non  valens  credere  vel  loqui , 
alius  pro  eo  respondet.  Unde  Isidorus '  :  «  Parvuli  alio  profitente  baptizantur  ,  qui 
adhuc  loqui  vel  credere  nesciunt ;  sicut  etiam  pro  aegris  ,  mulis,  vel  surdisaliusprofi- 
tetur,  dum  baptizantur.  »  Sic  et  de  poenitentibus  agendum  est.  Si  vero  pro  eo  ,  qui 
respoudere  potest,  alius  respondeat ,  non  itidem  valet,  sicut  dictum  est ' :  .Etatem  habet, 
pro  sc  loquatur.  Si  vero  quaeritur  es  quo  sensu  pro  parvulo  dicatur  :  «  Credo ,  »  vel 
«  Fidem  peto;  »  dicimus  de  sacramento  fidei  id  esse  intelligendum,  quod  respondetur 
petere,  cum  defertur  ad  Ecclesiam  ,  et  habere  fidem  cum  baptizatur  :  ut  sit  .sensus, 
cum  dicitur  :  Fidern peto ,  id  est  sacramentum  fidei  praesto  sum  recipere;  Credo  ,  id  est, 
sacramentum  fidei  suscipio  ,  quod  est :  llic  parvuliis  pra^slo  est  sacrainentum  tidei  ac- 
cipere.  Unde  Augustinus  '  :  «  Nihil  est  aliud  credere  quam  fidem  habere  :  et  ideo  cum 
respondetur  credere  parvulus ,  qui  fidei  nondum  effectum  habet ,  respondelur  fidem 
habere  propter  fidei  sacramentum  ,  et  convertere  se  ad  Deiim  propter  conversionis  sa- 
cramentum.  »  Sed  adhuc  quaeritur  ex  quo  sensu  pro  parvulo  respondeatiir  :  Credo  in 
Deum  Patrem  ,  et  in  Jesum  Christum  ,  et  Spiritum  sanctum  ,  numquid  de  sacramento 
fidei,ande  fide  mentis  ibi  agitur?  Si  de  sacramento,  ciir  nominatim  distinguuntur 
personffi?  Si  vero  de  fidei  aflFectu  ,  quomodo  verum  est,  cum  ea  parvulus  careat?  An 
illud  facturus  parvulus  respbndetur  cum  creverit,  sicut  et  omnibus  poinpis  diaboli 
spondetur  abrenunciare ;  quod  si  non  servaverit  factus  adultus ,  tenebitur  ipse ,  vel 
sponsor  ?  Sane  eliam  dici  potest  ibi  sponderi  pro  parvulo ,  quod  ad  majoiem  aetatem  si 
venerit,  et  pompis  diaboli  abrenuntiabit,  et  sanam  fidem  tenebit ,  cujus  tunc  sacramen- 
tuin  recipit.  Ilac  autem  sponsione  parvulus  pro  quo  fit ,  tenebitur ,  non  sponsor,  si  ta- 
men,  ut  cautio  impleatur,  quantum  in  se  est,  operam  dederit  :  quia  exigitur  a  patiiiio, 
ut  sit  diligens  circa  eum  pro  quo  spopondit,  solicitudo.  De  hoc  Augustinus  '  :  «  Ceitis- 
simam  emisistis  cautionem  ,  qua  renunciare  ponipis  diaboli  spopondistis.  » 
De  cate-      llla  autcm  interi'Ogatio  et  responsio  fidei  fit  in  catechismo  ,  cui  additur  exorcismu?  : 

'  Aus-  acl  Bonif.,  episl.  xxiu,  al.  xcviii,  d.  3,  el  Imbetur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  t\on  te  moveat. —  -  Leo  Pt"., 
ad  univ.  per  Sicitium  constitutos,  epist.  iv,  et  haljelur,  de  Consecr.,  ciit.  iv,  c.  Duo  tempora,  et  c.  Si  qun  ne- 
cessitale.  —  '  Isid.,  de  Offic,  lib.  II.  c.  xxiv,  et  habetur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Parvuli;  ex  .Aug.,  de  Ba/.t. 
cont.  Donut.,  hb.  IV,  c.  xxiv,  u.  31.  —  »  Joan.,  ix,  21.  —  '  Aug.,  ad  Bonif.,  epist.  xxili,  al.  xcvju,  u.  9.  et 
habflnr,  dc  Con.iecr,,  dist.  iv,  c.  Pro  pnrvulis.  —  «  Id.,  Ue  Symb.,  et  habetur,  de  Consecr,,  dist.  iv,  c.  Primo 
igitur. 
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ante  baptismum  eniai  fit  catechismns  ,  et  exorcismus.  Post  catechismum  sequitur  exor- 
cismns,  nt  ab  eo ,  qui  jam  fide  instructus  est,  adversaria  virtus  pellatur.  Exorcismns 
de  Grffico  dicilur  in  Latinnm  ^rfyMrff^eo  ;  Catechismns  ,  Instructio.  Catechizare  estin- 
struere  ,  nt  de  symbolo  ac  rudimentis  fidei.  Exorcizare  est  adjurare ,  nt  :  «  Exi  ab  eo, 
spiritns  immunde.  »  Symbohan  est  signum  vel  collatio  :  sigiuim  ,  quia  ab  eo  fideles  ab 
infidelibus  discernuntur ;  collatio,  quia  ibi  totins  fidei  sufficientia  et  integritas  est 
collata.  Catechismus  et  exorcismns  neophy torum  sunt ;  magisque  sacramentalia  ,  quam 
sacramenta  dici  debeut.  Neophylus  novitius  interpretalur ,  vel  rudis.  Et  dicitur  Neo- 
phytus  nnper  ad  fidem  conversus,  vel  in  disciplina  religiosai  conversationis  rudis.  Haec 
ergo  pr*cedunt  baptismum  ,  non  quod  sine  istis  non  possit  esse  baptismus  verus  ,  sed 
ut  baptizandns  de  fide  instruatnr  ,  et  sciat  cui  debitor  fiat  deinceps ,  et  diaboli  potestas 
in  eo  minuatur.  Unde  Ral)anus  '  :  «  Ante  baptismum  catechizandi  deberet  in  homine 
prffivenire  ofiicium  ,  ut  fidei  catechumenus  accipiat  rudimentum  ,  et  sciat  cui  debitor 
fial  deinceps.  »  Ilem  Augustinus  ^ :  «  Parvuli  exsnlflantur  ,  et  exorcizantur,  ut  ab  eis 
pellatur  potestas  diaboli ,  ne  jam  contendat  eos  snbvertere ,  ne  baptismnm  conse- 
quantur.  Non  ergo  ab  infantibus  creatura  Dei  efflatur  vel  exorcizatur  ,  sed  diabolus ,  ut 
recedat  ab  homine.  « 


cbisiuu , 
et  e\or- 
cismu. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

llliid  eliam  ignorandum  nou   esl,   quod   in 
materno,  etc. 

Divisio.  Snpra  egit  Magister  de  potestate  bapti- 
zandi ;  hic  agit  de  annexis  i!li  potestati.  Et 
dividitur  haec  pars  in  dnas  :  in  prima  aglt 
de  annexis  sacramento  baptismi;  in  secuuda 
de  sacramentalibus ,  ibi :  llla  autem  inter- 
rogatio ,  elc.  Et  quoniam  quatuor  sunt  an- 
nexa ,  ex  parte  baptizali  idoneitas ,  ex  parte 
baptizanlis  iutetitionis  conformitas,  ex  parte 
temporis  opportunitas,  et  ex  parte  levanlis 
responsionis  fidelitas  :  ideo  primo  determi- 
nat  quis  potest  baptizari ;  secundo ,  utrum 
intentio  sit  necessaria  ad  baptismum ,  ibi : 
Solet  etiam  quceri  de  illo ,  quijor,ans ,  etc. ; 
tertiode  lemporisopportunitale,  ibi:  Agnos- 
cendum  est  etiam  in  daptizandis  electis,  etc. ; 
quarto  ,  de  levali  responsione  ,  ibi  :  Porro 
cuncti.  Mediis  duabus  partibus  remanenti- 
bus  indivisis,  prima  dividitur  iu  duas  :  in 
prima  parte  detei-minat ,  quis  baptizari  pos- 

'  Ituban.,  (Je  Inslilut.  clerkor.,  lib.  |,  c.  xxv,  Pt 
liabetur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Atite  baptism.  — 
•  Aug.,  de  Symb.  ad  catech.,  c.  i,  et  liabetur,  dc 
Consecr.,  uist.  iv,  c.  Sicut  tws. 

TOM.  V. 


sit ;  secundo ,  quis  baptizari  debeat ,  ibi : 
Quoeri  etiam  solet ,  si  corrupte  verba  profe- 
ratitur.  Prima  pars  dividitur  in  duas  :  in 
prima  determinat  veritatem ;  iu  secunda 
solvitobjectionem,  ibi :  Si  vero  opponitur  de 
Jeremia ,  etc.  Secunda  similiter  dividitur  in 
duas :  in  prima  determinat ,  si  ille  qui  bap- 
tizatus  est  corrupta  forma  ,  debeat  rebapti- 
zari ;  secundo,  utrum  ille ,  de  quo  nulla  est 
certitudo,  possit  vel  debeat  baptizari.  Pri- 
rnum,  ibi :  Solet  quceri,  si  corrupte,  etc. 
Secuudnm  facit  ibi :  Prceterea  sciendum  est, 
quod  illi  de  quibus ,  etc.  Item  quarta  pars 
habet  duas  :  in  prima  determinat  veritatem, 
quantum  ad  baptizaalis  interrogationem , 
vel  baptizandi ,  si  adultus  est ,  vel  patrini , 
si  parvnlus  est ,  responsionem ;  in  secunda 
solvit  dubitationem  ,  ibi :  Sed  adhuc  quceri- 
tur,  ex  quo  sensu,  etc.  Similiter  secunda 
pars ,  in  qua  agit  de  sacramentalibus,  exor- 
cismo  scilicet  et  catechismo ,  habet  duas  :  in 
prima  ponit  ordinem  inexorcizando  et  cate- 
chizando  parvulum  ,  et  liorum  nominum  , 
et  aliornm  quorumdam  notificationem ;  in 
secunda  pouit  exorcisiui  efficaciam ,  ibi : 
Parmli  exsufflantur,  etc. 

25 
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DUB.    1. 
Si  usqiie  adeo. 

Utrum  beatus  Joannes  in  utero  habuerit 
usiim  liberi  arbitrii  ;  ct  quod  sic ,  videtur, 
quia '  exidtavit  ad  vocem  beatai  Mariae ,  si- 
cut  dicitur  in  textu.  Sed  talis  exuUatio  non 
l'uit  nisi  per  apprehensionem  rei  amatae  : 
res  autem  non  apprehendebatur  nisi  ratione, 
nec  amabilis  erat  nisi  vohmtate  rationata , 
scilicet  praesentia  Christi ,  vel  ejus  matris  : 
ergo  videtur,  cum  usus  bberi  arbitrii  sit  sc- 
cundum  actum  ralionis  et  voluntatis ,  quod 
simpliciter  habuit  usum.  Sed  contra  per 
Augustinum  ad  Dardanum* :  « Non  est  dic- 
tum  ,  quia  credidit  ialans.  »  Ergo  si  motus 
fidei  priuius  est  inler  motus  virtutum,  vi- 
detur  quod  non  habuerit  actum  alicujus  vir- 
tutis  ;  ergo  rum  hoc  non  fuerit  propter  de- 
fectum  gratiaj ,  fuit  ergo  propter  defectum 
liberi  arbitrii. 

Resp.  Dicendum  quod  circa  hoc  duplex 
fuit  opinio,  et  Augustinus  loquitur  dubie. 
Fuerunt  enim  qui  dicereut  Joannem  non 
habuisse  motum  liberi  arbitrii ;  nec  exulta- 
tionem  illam  fuisse  ab  eo ,  sed  magis  in  eo ; 
non  per  naturam  ,  sed  supra  naturam,  sicut 
asina  Balaam  locuta  est ,  et  tamen  non  in- 
tellexit :  sic  dicunt  Joannem  motum  fuisse 
a  Spiritu  sancto  ad  adventum  Domini,  et 
illum  motum  fuisse  ad  modum  exultantis, 
non  quia  ipse  perciperet ,  sed  quia  volebat 
Dominus,  ut  mater  molu  pueri  Dominum 
perciperet  et  matrem  ejus,  et  ut  lioc  esset 
futurorum  prsesagium.  Et  huic  opinioni 
verba  consonant  Augustini.  Fuerunt  alii 
qui  dixerunt  Joanni  statim  datum  motum  li- 
beri  arbitrii,  et  illustralionem  cognitionis  , 
qua  cognovit  Dominum  prsesentem  ,  et  ga- 
visus  est  supra  naturam.  Et  si  tu  olijicias, 
quod  Dominus  non  subtraliit  dona,  et  ita 
post  semper  habuit  usum  lilicri  arbitrii, 
quod  nec  creditur,  nec  est  probahile  ;  [irop- 
terea  breviter  respoudetur,  quod  sicut  Do- 
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niinus  gratiam  raptus  alicui  dat  ad  unam 
horam  ,  sic  etiam  Deus  fecit  hoc  supra  na- 
turam  ol)  spccialem  causam.  L'traque  posi- 
tio  est  probabilis ,  nec  possunt  de  faciU  im- 
probari. 

DUD.    II. 


■    Luc,   I,    41.  —  = 
al.  cLXXivii,  c.  vii,  n. 


Ang.,   ud   Danl.,  epist.  LVii, 
23. 


Sed  si  ille  qui  baptizavit  non  erroreiii  inducens. 

Videtur  Zacharias  hic  dicere ,  quod  si  vel- 
let  errorem  introducere,  quod  non  esset 
baptismus.  Sed  contra  :  Fides  ,  vel  hseresis 
baptizantis  nihil  facit  ad  hoc ,  quod  non  sit 
liaptismus  :  ergo  videtur,  quod  sit  idem  ju- 
dicium ,  sive  intendat  errorem  introducere  , 
sive  non. 

I\esp.  Ad  hoc  dixerunt  ahqui,  quod  quain- 
vis  inlidelitas  circa  alios  articulos  nihil  fa- 
ciat  ad  baptismi  integritatem ,  tamen  infi- 
delitas  contra  baptismum  multum  facit :  sed 
si  altendamus ,  cum  fidelitas  comprehendat 
omnem  articulum ,  et  in  infidelitate  noa  sit 
fides,  nec  pars  fidei ,  nihil  facit  ad  hoc  ,  ul 
videtur,  ratione  ejus,  qua  e.st  fidelitas,  vel 
infidelitas.  Ideo  dicendum  quod  nulla  infi- 
delitas  aufert  baptismum ,  dum  lamen  inten- 
tio  sit  salva  ,  faciendi  scilicet  quod  facit  Ec- 
clesia  :  et  quoniam  iste  qui  intendit  introdu- 
cere  hsresim ,  intendit  novam  formam  cu- 
pere ,  et  quod  facit  Ecclcsia  iiifirmare ;  ideo 
uon  est  salva  intentio,  ac  per  hoc  nec  bap- 
tismus. 

DUB.   III. 

De  quibus  nuUa  extant  indicia  inter  propinquos, 

vel  domesticos,  vel,  etc. 

Videtur  Leo  hic  male  dicere ,  quia  ita  ma- 
gnum  peccatum  est  rebaptizare  baptizatum, 
sicut  omittere  baptismum  :  ergo  qui  bapti- 
zat  illum  de  quo  nuUa  extant  indicia,  com- 
mittit  se  periculo  et  discrimini,  quia  nescit 
utrum  rebaptizet  baptizatum  :  sed  omnis 
talis  peccat :  ergo,  etc.  Juxta  hoc  qusritur 
utrum  aliquis  possit  baptizari  dormiendo : 
et  quod  sic,  videtur,  qui.i  de  lelhargico,  qui 
non  potest  evigilare,  videtur  quod  debeat 
baptizari. 

Resp.  Dic«ndum  quod   iguorautia  facti, 


DISTINCT. 

adhibita  debita  diligentia,  excusat  a  toto :  et 
quoniam,  si  aliquis  baptizet  aliquem,  de  quo 
non  potest  cognosci  per  aliquem  quod  fuerit 
baplizatus,  ignorat  eum  esse  baptizatum,  et 
adhibet  diligentiam,  si  requirat  anotis,  ideo 
non  peccat.  Rursus,  quia  aUquod  est  signum 
proliabile  quod  non  sit  baptizatus,  tenetur 
el  debet  baptizari :  et  ita  patet  quod  bapti- 
zando  non  committit  se  discrimini.  Quod 
quseritur  de  dormiente,  dicendum  '  quod  si 
est  adullus,  aut  prius  consensit  et  voluit,  aut 
noluit  et  renuit  :  si  consensit  et  voluit,  si 
baptizatur,  baptizatus  est;  at  si  prius  nega- 
vit  et  renuit,  baptizatus  non  est.  Si  autem 
indifferenter  se  habuit  quantum  ad  id,  quod 
exterius  est,  non  potest  sciri  nisi  per  ipsum : 
et  si  prius  voluit,  baptizatus  est;  si  noluit, 
non,  quia  oportet  quod  sit  aliqualis  consen- 
sus  in  adulto,  velcoactus,  vel  spontaneus. 
Si  quseratur  quid  debeat  fleri,  dicendum 
quod  nullus  debet  aliquem  baptizare  dor- 
mientem  (a),  nisi  prajsumalur  quod  non  evi- 
gilet  ante  mortem,  et  nisi  praesumatur  de 
ejus  vdluntate  per  signa,  vel  verba,  vel  pa- 
rentuni  saltem,  quia  de  christianis  natus.  In 
hoc  casu  his  concurrentibus  debet  baptizari, 
et  nisi  fuerit  flct  io  in  anima  ipsius  ante 
dormitionem ,  tunc  recipit  sacramentum  et 
rem,  ut  dicit  Innocentius;  si  autem  fuerit 
fictio ,  sed  tamen  voluntas  ad  baptismum , 
recipit  sacramentum,  et  non  rem.  Omnino 
eodem  modo  dicendum  est  de  furioso. 

DUB. IV. 

Si  totum  ludicre,  et  mimice,   et  joculariter 
ageretur,  etc. 

Videtur  Augustinus  hic  male  dicere,  quia 
intentio  est  de  necessitate  baptismi :  ergo  si 
totum  factum  est  joculariter,  non  est  baptis- 
mus :  ergo  non  est  implorandum  divinum 
consilium,  sed  baptizandus:  quia  in  his,  in 
quiljus  certi  sumus,  et  habemus  humanum 
consilium,  non  oportet  confugere  ad  Deum. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicut  dicit  Hugo  : 

'  Ricbard.,  art.  2,  q,  u.  —  '  Hug.,  de  Sacram., 
lib.  II,  p.  111.  -  » Aug.,  cle  Bapt.,  lib.  VII,  c.  xxxv. 
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«  Ludus  nou  semper  excludit  intentionem, 
sed  compatitur,  »  sicut  patet.  Et  Hugo  •  po- 
nit  exemplum,  quia  velle  dare  ludicre  est 
duobus  modis  :  uno  modo  velle  ludere,  ita 
quod  nuUo  modo  vult  dare ;  alio  modo,  ita 
quod  vult  ludere,  et  nihilominus  vult  dare. 
Et  primo  quidem  modo  excludit  intentio- 
nem,  et  qui  sic  dat  ludendo,  non  dat;  se- 
cundo  modo  ponit  intentionem  dandi,  et  vere 
dat.  Sic  in  proposito  intelligendum.  Unde 
potest  esse  intentio  cum  ludo.  Et  ideo  dicit 
Augustinus  '  :  «  Implorandum  est  divinum 
consilium.  »  Quod  si  Dominus  non  revelaret, 
baptizandus  est,  tamen  sub  conditione.  Et 
hoc  est  quod  dicitur  in  illo  casu,  in  quo  puer 
Athanasius,  simulans  se  esse  episcopum, 
baptizavit  quosdam  pueros  ludicre  :  quia 
postmodum  consilio  Alexandri  episcopi  non 
suntrebaplizati,  quiainferiussubditur,  quod 
idem  episcopus  supervenit,  et  qusesivit  de 
intentione,  et  cognovit  per  verba  juvenis, 
qiiod  habuit  intentionem  :  et  ideo  non  de- 
buerunt  rebaptizari :  et  quod  habuit  inten- 
lionem,  conjicitur,  quia  non  baptizavit  nisi 
catechumenos.  Et  sic  patet  intellectus  verbi 
Augustini. 

DUB.    V. 

Agnoscendum  est  etiam  in  baptizandis  electis  duo 
tempora  esse  servanda. 

Videtur  quod  magis  competeret  dies  Epi- 
phanise,  quia  Dominus  fuit  in  illo  baptizatus. 

Resp.  Diceudum  quod  diesEpiphaniae  non 
flt  ita  solemniter  propter  haeresim  extirpan- 
dam,  quse  dixit  solum  illa  die  aquas  posse 
regenerare.  Fit  autem  aliis  duobus  diebus , 
quoniam  in  Paschate  lavit  nos  a  peccatis  in 
sanguine  suo  ;  in  Pentecoste  baptizavit  Spi- 
ritu  sancto :  et  quia  baptismus  hunc  du- 
plicem  effectum  habet,  ideo  tunc  genera- 
liter  omnibus  datur,  sed  specialiter  datur 
cuilibet,  quando  timetur  de  morte. 

DUB.    VI. 

l'arvnli,  alio  profiteute,  baptizantur. 

Quajritur  hic  de  illo  verbo  Magistri,  utrum 

(a)  Ccel.  edit.  dormiendo. 
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ille  qui  profitetur ,  debeat  dici  patrinus ;  et 
quod  sic,  habet  communis  usus.  Sed  in  con- 
trarium  videtur,  quia  Palcr  dicitur  solum 
qui  generat  aliquo  modo  vd  spiritualiter, 
vel  carnaliter  :  sed  talis  neutro  modo.  Item 
quapritur  utrum  possint  esse  plures. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicut  dieit '  Ilugo 
de  sancto  Victore ,  patrini  vocantur ,  qui 
parvulos  ad  baptismum  offerunt,  quia  re- 
generandos  ad  novani  vitam  offerunt,  et  in 
oblatione,  et  in  responsione  quodam  modo 
faciunt  ad  ipsorum  regenerationem  :  et  ideo 
recte  patrini  dicuntur.  Et  post  subjungit  : 
«Placuit  patribus,  ul  persingulosbaptizan- 
dos  patrini  singuli  admitterentur ,  id  est , 
unus  tantum ,  sive  vir ,  sive  mulier :  prop- 
terea  fortassis,  ne  spiritualis  cognatio,  cui 
revereutia  debetur,  passim  diffusa  in  matri- 
monii  copula  obesse  potuisset.  Sed  quaidam 
Ecclesiae  hanc  consuetudinem  non  servant , 
plures  ad  susceptionem  parvulorum  admit- 
tentes. 

DUB.  vu. 

Ante  baptismum,  etc. 

Innuit  Magister,  quod  exorcismus  fit  post 
catecbismum.  Contra  :  Videtur  quod  maie 
ordinet  :  quia  exorcismus  est  ad  expulsio- 
nem  mali  :  sed  catecbismus  ad  institutio- 
nem  boni  :  sed  prius  est  malum  expellere, 
quam  bonum  inferre  :  ergo  prius  fuit  agen- 
dum  de  exorcismo. 

Resp.  Dicendum  quod  ista  duo  possunt 
tripbciter  ordinari :  aut  ratione  ejus  ad  quod 
sunt,  aut  ratione  ejus  a  quo  dispensantur, 
aut  ralione  ejus,  in  quem  fiunt.  Si  ratione 
ejus  ad  quod,  sic,  quia  catecbismus  est  ad 
perfeclionem  intelleclus ,  et  exorcismus  ad 
id  quod  respicit  affectum,  quia  ad  sugges- 
tionem  diaboli  expeliendanK  calecbismus 
praecedit,  et  sic  ante  exorcismum  est  cate- 
cbismus.  Si  ratione  ejus  a  quo,  quia  cate- 


zatioestab  exorCistis,  et  lectorum  ordo  prae- 
cedit ;  sicante  exorcisraum  est  catechismus. 
Si  ratione  ejus  in  quem,  sic  dicendum  quod 
adultus  est  prius  capax  doctriiiaB  ,  quam 
gratiae,  parvulus  e  contrario  :  et  ideo  in 
aduUis  praecedit  catechismus,  in  parvulis  e 
contrario  exorcismus  :  et  ideo  ordo  inulatus 
est  secundum  aliquas  Ecclesias,  nec  serva- 
tur  ille  ,  qui  consuevit  esse  in  primitiva 
Ecclesia,  quia  tunc  baplizabantur  adidli, 
nunc  autem  parvuli. 

ARTICULUS  L 

Ad  intelligenliam  hujus  partis  tria  prin- 
cipaliter  quaeruntur  :  primo  quaerilur  de 
idoneitate  ex  parte  baptismi  ;  secundo  de 
intentione  ex  parte  baptizantis  ;  tertio  vero 
de  sacraraentalibus  annexis  baptismo.  Circa 
prinnmi  qusruntur  duo  :  primo  quaeritur 
utrum  aliquis  possit  in  utero  baptizari,  sicut 
et  sancliflcari;  secunclo,  utrum  sanctificati 
in  utero  debeant  baptizari. 

QUiESTIO  I. 

An  aliquis  'possit  baptizari  iii  utero  '. 

Utrum  aliquis  possit  in  utero  baptizari ,  Ad  opp. 
sicut  et  sanctificari ;  et  quod  aliquis  possit 
baptizari  in  utero,  osteuditur  sic  :  Mujorest 
gratia  sanctificationis ,  quam  gratia  baptis- 
malis  :  sed  parvulus  in  utero  est  suscepti- 
bilis  gratiae  sanctificalionis ,  sicut  patet  de 
Joanue  Baptista  et  Hieremin.  De  Joanne  ' : 
Spirilu  sanclo  replebitur  adhuc  ex  ^ttero 
matris  suce.  De  Hieremia  *  :  Anlequam  exi- 
resilevulva,  sanctificavi  te.  Si  ergo  par- 
vulus  in  utero  est  capax  gratise  sanctifica- 
tionis ,  videtur  similiter  quod  et  gratiae  bap- 
tismalis, 

2.  Item,  pronior  est  Deus  ad  miserendum, 


cbizatio  est  ab  ordine  lectorum ,  et  exorci-     quam  ad  condemnandum  :  sed  parvulus  in 

q.  i;  Franciscus  de  Mayr.,  IV  Sent.,  disf.  iv  et  v,  q.  i; 
Joaii.  Baech.,  IV  Sent.,  dist.  v,  q.  ii;  Thom.  Argent., 
IV  Senl.,  dist.  vi,  q.  i,  art.  4;  Steph.  Brulel.,  IV  Sent., 
dist.  VI,  q.  vu;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Senl.,  disl.  vi, 
q.  V  et  6.  —  '  Luc.,  i,  15.  —  '  Jerem.,  l,  5. 


'  Hug..  de  Sacram.,  lib.  II,  p.  vi.  —  »  Cf.  .\!ex. 
Alens.,  p.  IV,  q.  viii,  meuib.  7,  art.  1,  §  2;  S.  Thoin., 
p.  111,  q.  Lxviii,  nrt.  11;  et  IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  j, 
arl.  1,  q.  i;  Scot.,  IV  Scnl,.  dist.  iv,  ij.  ii;;  Richard., 
IV  Sent.,  dist.  vi,  arl.  2,  q.  i;  Duraud.,  IV  Sent.,  dist.  vi, 
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utero  non  tantiim  est  siisceptibilis  culpae, 
sed  etiam  pcei;ae  :  ergo  videtur  quod  debeat 
ei  in  utero  remedium  praeparari  :  sed  reme- 
dium  contra  culpam  originalem  est  baptis- 
mus  :  ergo  videtur  quod  homo  possit  in 
utero  baplizari. 
Fundam.  gg^j  cQjjtca ;  Augustiuus  dicit',  et  habetur 
ia  httera  :  «  Non  potest  quis  renasci  ante- 
■juam  sit  natus.  »  Sed  baptizari  est  renasci : 
ergo  non  potest  baptizari ,  antequam  nasca- 
tur. 

Item  :  originalis  culpa  contrahitur  ex 
carne  corrupta  :  ergo  quandiu  parvulus  est 
conjunctus  carni  corruptae,  est  conjunctus 
causae  morbi ,  quia  semper  nutritur  san- 
guiue  menstruo  :  ergo  non  debet  (juis  puri- 
ficari  in  loco  iufectionis  ,  nisi  separetur  : 
ergo  non  debet  baptizari  antequam  nascatur, 
et  a  raatre  separetur. 

Ilem ,  baptismus  est  sacramentum  exte- 
rius,  ut  (ft)  omne  aliud  sacramentum  :  ergo 
nullus  est  susceptibilis  baptismi ,  nisi  exte- 
rius  pjodeat  in  lucem  :  non  ergo  baptiza- 
bilis  est ,  quandiu  in  utero  latet. 

CONCLUSIO. 

Baptismus  non  potest  dari  existentibus  in  utero, 
quia  ipse  respicit  operationem  Ecdesim,  quce 
operatio  non  se  extendit  ad  parvulum,  nisi  extra 
uterum. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  inlelii- 
gentiam  est  notandum  ,  quod  ratio  quare 
quis  non  puriflcatur  nec  baptizatur  in  utero, 
est  divina  instilutio,  quae  sic  instituit.  llaUo 
autem  divinae  institutionis  assignatur  con- 
gruitatis ,  non  necessitatis ,  quia  posset  uti- 
que  aliter  esse ,  si  Deus  vellet :  et  secundum 
diversos  ,  plures  et  diversae  congruentiae 
Opin.  1- assignantur.  Fuerunt  enira  qui  dixeruut, 
quod  ratio  sumitur  ex  parte  aequitatis  divini 
judicii,quae  nec  parvulum,  nec  adultum 
justificat  sine  aliquanlula  poena  :  et  ideo  de- 
buit  circa  parvulum  aliquid  fieri  poenale,  ad 
hoc  ut  justiflcaretur  :  et  illud  dicunt  fuisse 

'  Aug.,  epist.  Lvii,  al.  CLIxxvn,  c.   iv,  n.  31.  — 
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omni  tempore.  Sed  ista  ratio  non  videtur  impro- 

,  T       hatio. 

convemens  ,  quoiuam  non  est  generahs. 
Tempore  naraque  legis  naturae,  utdicit  Gre- 
gorius'',  justificabantur  in  sola  flde  paren- 
tum.  Praeterea,  estoquod  parvulus  baptize- 
tur  in  aqua  calida,  sive  tepida,  potius  ei 
esset  solatium  quam  pcena  :  et  ila  haec  ratio  opin.  2. 
non  sufflcit.  Fueruut  alii  qui  dixerunt,  quod 
ratio  sumitur  ex  parte  sacramenti  :  quia 
enim  in  originali  peccato  et  esl  caro  infecta, 
et  anima  deformata ;  ideo  sacramentum  bap- 
tismi  duo  habet,  scilicet  aquam,  et  spiritum, 
ut  dicit  Damascenus^  etquodam  modo  eslibi 
puriflcatio  et  regeneratio  carnis  et  spiritus: 
et  ideo  non  tautum  praesupponit  nativitatem 
in  utero,  quae  est  in  infusione  animae,  ve- 
rum  etiam  nativitatem  ex  utero ,  quae  est  in  improb. 
egressu  :  et  ista  quidein  ralio  bona  est ,  sed 
pariicularis ,  quia  non  valet  ad  remedium 
legis  naturae ,  quod  non  respiciebat  parvuli 
carneni.  Fuerunt  et  alii,  qui  sumpserunt  opi„.  3. 
ralionem  ex  parte  culps.  Quia  enim  culpa 
originaUs  contracta  est  ex  carne  infecta,  et 
ex  carne  parentum  secundum  actum  gene- 
rationis ;  totum  tempus  generationis  et  ci- 
bationis  ex  illa  carne  infecta,  ufputa  ex  san- 
guine  menstruo  ,  est  tempus  deputatum 
peccato,  non  remedio  :  et  ideo  ante  necesse 
est  a  carne  matris  parvulum  separari,  et  to- 
tam  generationis  actionem  consummari  , 
quam  superveniat  benedictio,  quoniam  illud  impro- 
totum  est  tempus  maledictionis.  Et  ista  qui- 
dem  ratio  bona  est ,  nisi  etiam  repugnaret 
sanctificationi  ,  quoniam  ibi  datur  gratia 
mundans  a  culpa  originah.  Fuerunt  et  quarti  Opin.  i. 
qui  dixeruut ,  quod  ratio  est  ex  parte  gratiaj : 
quia  enim  gratiae  est  dare  esse  ordinatum, 
et  gratiae  est  regenerare ,  et  esse  ordinatuui 
praesupponit  esse  distinctum  ,  et  reuasci 
praesupponit  nasci  ;  ideo  necesse  est  quod 
ante  baptismum  parvulus  nascatur,  ut  sit 
perfecte  nalus  secundum  carnem  ;  sit  etiam 
distinctus ,  quoniain  quandiu  est  in  ventre , 
conjungitur  matrici  per  umbihcum,  unde 

'  Greg.,  MnraL,  Ub.  IV,  c.  11;  habetur,  de  Coiisecr., 
fiist,  IV,  c.  Quod.  — '  Damasc,  lib  iv,  c.  v,—  (u)  Al,  et. 
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Explica 
lio. 


irapro-  recipit  alimcntiini.  Et.  hsec  qiiidem  ratio 
bona  est,  maxime  quia  consonat ,  et  ortnm 
liabt^t  a  verbis  sanctorum ;  tamen  adhuc  per 
isfam  ratlonem  posset  ostendi ,  quod  parvu- 
lus  non  deberet  .sanctificari  in  utero,sicut 
Dttermi-  ncc  baptizari.  Et  propterea  est  dicendum  , 
"''"•  quod  ratio  sumenda  est  ex  parte  sacramen- 
talis  remedii.  Quia  enim  sacramentale  reme- 
dium  respicit  operationem  Ecclesiae,  et  ope- 
ratio  Ecclesiffi  non  se  extendit  ad  parvulum 
nisi  extra  uterum  ;  ideo  nuHo  tenipore  nec 
fide  parentum ,  nec  aliquo  sacramento  justi- 
ficatus  est  parvulus,  antequam  natus,  quan- 
tum  est  de  lege  communi ,  quia  Deus  decre- 
vit  salvare  pueruni  per  sacramentum,  vel 
aliquid  quod  sit  loco  sacramenti. 

Ad  hoc  autem  intelligendum ,  est  notan- 
dum  quod  triplex  status  distinguitur  in  ho- 
mine  post  animse  infusionem  :  primus  est  in 
utero ;  secundus  extra  uternm  iu  statu  in- 
fantise ;  tertius  in  statu  natiiree  adultaj.  lu 
primo  slatu  manifestus  est  Deo  ;  in  secundo 
manifestus  est  nobis ;  in  tertio  manifestus  est 
sibi.  In  primo  ergo  statu  cum  soU  Deo  sit 
notus ,  potest  per  ejus  voluntatem  sanclifi- 
cari,  non  per  nostram  cooperationem ,  cum 
non  cognoscat  eum  Ecclesia  ,  nec  sit  de  foro 
Ecclesia;.  In  secundo  statu,quia  notus  est 
Deo  et  Ecclesise,  remedium  potest  habere  a 
Deo  ,  cooperante  adjutorio  alieno ,  non  suo. 
In  tertio  statu  ,  cum  sit  omnibus  modis  no- 
tus,  scilicet  Deo,  et  sibi,  et  Ecclesife,  potest 
omnibus  his  modis  adjuvari ,  ut  non  tan- 
tum  Deus  sua  virtute  faciat,  sed  etiam  ad- 
juvet  fides  aliena  quantum  ad  sacramentum, 
et  fides,  et  devotio  propria.  Prinia  ergo 
sanctificatio  est  per  divinam  voluntatem ,  et 
pertinet  ad  singulare  privilegium.  Secunda 
vero  est  per  legem  datam ,  sicut  patet  in 
circumcisione  '  ;  patet  etiam  in  haptismate, 
cum  dietum  sit  ^ :  Nisi  quis  renatits  fue- 
rit,  etc.  Tertia  est  per  legem  inditam,  quam 
Deus  indidit ,  ut  ad  Deum  recurrat  homo 
petere  veniam  pro  ofTensa.  Et  prima  quidem 
est  paucorum ,  utputa  illorum ,  quos  depu- 

'  Geites.,  xvii,  13.  —  '  Joan.,  iii,  3.  —  >  Pm/.  lxwi, 


tat  ad  aliquod  maguum  officium ,  et  est 
prffiter  legem  comraunem.  Ita  enim  decre- 
vit  divina  justilia  ,  ut ,  quantum  est  de  lege 
commuui,  non  relevetur  qui  cecidit,  nisi 
aliqua  dispositio  occurrat  :  et  parvulus  qui- 
dem  sicut  per  alium  cecidit,  ita  potest  per 
alium  relevari  disponendo,  utputa  per  fidem 
ahenam  ;  adultus  autem  per  propriam,  sicut 
per  propriam  voluntatem  peccavit.  Quia 
vero  in  utero  non  potest  per  fidem  alienam, 
vel  per  sacramentum  adjuvari  ,  quoniam 
non  est  de  foro  Ecclesise  ,  nec  nobis  notus, 
et  hoc  decrevit  Deus  de  lege  communi ;  ideo 
nullus  iu  ventre  purificatus  est ,  nisi  de  pri- 
vilegio  speciali.  Quoniam  igitur  baptismus 
respicit  legem  communem,  et  legem  datam, 
ideo  non  debet  quis  in  utero  baptizari,  nec 
potest.  Et  hcec  ratio  communis  est  omnihus 
sacramentis  secundum  omne  tempus. 

1 .  Et  patet  responsio  ad  illud  quod  obji- 
citur  de  sanctificalione  :  concedo  enim  quod 
Deus  posset  dare  gratiam,  si  vellet,  parvulo  : 
sed  per  sacramentum  baplismi ,  vel  aliud 
ecclesiaslicum  non  debet  fieri :  non  quia  ma- 
jus  sit,  sed  quia  ahus  est  modus,  qui  non 
competit  illi  statui. 

2.  Ad  illud  quod  olijicitiir  ,  quod  Deus 
pronior  est  ad  miserendum,  dicendum  quod 
verum  est ;  sed  tameu  cum  misericordia 
currit  justitia  :  ot  ideo,  quia  justitia  dicta- 
bat  ut  aliqua  satisfactio,  vel  aliquod  praepa- 
ratorium ,  fieret  sibi  pro  parvulo  ;  ideo  ante 
non  remittebat  culpam.  Tamen  non'  conti- 
net  misericordiam  suam  in  ira,  quia  lioc 
ipsum  quod  conservat  in  utero,  et  praeparal 
remedium  extra,  misericordiae  est.  Et  si  re- 
tribuisset  Adae  secundum  peccatum  suum  , 
totam  posferitatem  ejus  delevisset. 

QUJISTIO  II. 

An  sanctificatus  iii  utero  debeat  baptizari  *. 

Utrum  sanctificatus  in  utero  debeat  bapti-  ruudam. 
zari  cum  natus  est ;  et  quod  sic  ,  videtur , 


(0.  —  '  Cf.  Alex.  Alens.,   p.  IV,    q.  viii, 
art,  I,  §  6;  Scotu»,  IV  .Sent.,  dist.  iv,  q.  vi. 
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quia  talis  per  sanctificationem  non  habet 
characterem ,  sed  debet  signo  Christi  con- 
signari ;  quod  fit  in  baptismo  :  ergo  debet 
baptizari. 

Item  baptizati  baptisnio  fluminis  bapti- 
zantur  aqua ,  et  tenentur  baptizari ,  ut  patet 
de  Cornelio  ' :  sed  sanctificari  non  est  aliud, 
quani  gratiam  Spiritus  sancti  recipere  :  ergo 
sanctiflcati  tenentur  baptizari. 

Item  nuUus  quantumcumque  magnus  ab- 
solvitur  a  divino  maudato :  sed  Dominus 
mandatum  dedit  de  suscipiendo  baptismum  : 
ergo  ita  tenetur  ad  hoc  sanctificatus ,  ut 
alius. 
Ad  opp.  Sedcontra:i.Virtus(«)singularisprivilegii 
semper  transcendit  beneficium  commune , 
et  in  sanctificatione  datur  gratia  curans,  si- 
cut  in  baptismo,  et  major,  et  efficacior  :  sed 
ordo  est  a  minori  perfectione  ad  majorem, 
sed  non  e  contra  :  ergo  sanctiflcatus  non  te- 
netur  baptizari. 

2.  Item,  si  sanctificatus  baptizatur,  vide- 
tur  quod  sit  vanitas,  quia  "^  quod  potest  suf- 
flcienter  fleri  per  unum,  frustra  fit  per  duo 
in  natura  :  ergo  si  natura  non  facit  frustra  , 
multo  minus  nec  gratia  :  sed  gratia  sancti- 
flcans  sufflcit  ad  curationem ,  alioquin  Deus 
agit  imperfecte  :  ergo,  etc. 

3.  Item  videtur  quod  sit  ibi  contemptus , 
quia  qui  baptizatus  est ,  si  iterum  baplizetur, 
facit  contumeliam  sacramento,  quia  primum 
remedium  reputat  insufflciens  :  ergo  pari 
ratione  qui  baplizatur  post  sanctificationem, 
injuriatur  sanctiflcationi. 

CONCLUSIO. 

Sanctificatus  in  utero  dehet  baptizari,  tum  propter 
bonum  obedientice ,  tum  propter  humilitatem, 
tum  propter  unitatem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sanctifica- 
tus  baptizari  debet  baptismo  aquae  ,  sicut 
baptizatus  baplismo  flaminis.  Et  est  ratio 

IV  Senl.,  dist.  iv,  q.  i;  Durand.,  IV  Sent.,  dist.  vi, 
q.  I ;  Steph.  Brulef.,  IV  Senl.,  dist.  vi,  q.  viii;  Pelrus 
de  Taraat.,  IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  vii. 


suscipia- 


triplex  :  prima  propter  bonum  obedientiffi  ,  circum- 
quia  Deus  praecepit,  ut  omnes  renascantur  quare 
aqua  ;  secunda  propter  humilitatem  ,  quia 
debet  se  reputare  peccatorem,  et  indigere 
Christi  redemptione ;  tertio  propter  unitatem, 
utab aliis  membris Chiisti non discordet.  Non 
ergo  baptizatur  propter  hoc,  quod  sanctifi- 
cationoii  sufficiat,  sed  propter  rationes  pree- 
dictas,  propter  quarum  exempla  danda  Chris- 
tus  fuit  circumcisus.  Ut  autem  obediret  legi, 
subjecit  se  slgno  peccaloris,  quo  non  ipse 
se  peccatorem  ,  sed  alios  se  peccatores 
profiteri  doceret ;  postremo  ut  patribus  non 
esset  dissimilis.  Patet  igitur  responsio,  quod 
sanctificatus  non  recipit  baptismum  iu  re- 
medium  :  quod  si  faceret,  esset  inordinalio, 
vanitas  et  contemptus  :  sed  in  signaculuin  , 
quod  habet  tria  bona  conj  uncta ,  sciUcet  obe- 
dientiam,  humilitatem,  et  unitatera,  quan- 
tum  ad  unitatem  characteris. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod 
sanclificatio  transcendit  ,  dicendum  quod 
quamvis  hoc  verum  sit  quantum  ad  gratiam, 
quae  delet  culpam,  et  habilitat  ad  bonum, 
tamen  non  transcendit  quantum  ad  charac- 
terem ,  quia  illum  non  imprimit  :  et  ideo 
ratione  illius  adhuc  baptismus  debet  recipi. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  super- 
fluit ,  patet  responsio  ,  quia  non  recipit  ad 
id ,  ad  quod  praecessit  sanctificatio. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  rebapti- 
zatus  injuriatur  baplismo,  dicendum  quod 
hoc  verum  est,  quia  iterat  idem  remedium, 
et  ad  idem ;  non  sic  est  in  proposito  :  et  sic 
patet  totum. 

ARTICULUS  II. 

Quantum  ad  secundum  articulum  quaeri- 
tur  de  intentione  baptizandi;  et  circa  hoc 
duo  queeruntur  :  primo  quseritur  utrum  in- 
tentio  sit  de  necessitate  baptismi ;";  secundo 
quaeritur  utrum  recta  intentio  sit  de  neces- 
sitate  baptismi. 

'  Act.,  X,  48  —  ^  Arist.,  de  Ccel.,  lili.  II,  cont.  32 ;  de 
Anima,  lib.  III,  cont.  41.  —  (")  Edit.  Ven.  Virgo. 
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QU^STIO  I. 

An  intentio  sit  de  necessitate  baptismi  '< 

Fun.iam.  Utrum  iiiteiitio  sit  de  necessitate  baplis- 
mi;  et  quod  intenlio  sit  de  necessitate  bap- 
tismi  ,  ostenditui"  primo  per  auctoritatem 
Magistri  in  littera :  « In  boc,  et  in  aliis  sacra- 
raentis,  sicut  forma  servanda  est,  ita  inten- 
tio  conferendi  illud  est  habenda.  »  Sed  forma 
est  de  necessitate  :  ergo  et  intentio. 

Item  fornia  verborum  est  de  necessitate , 
non  secundum  quod  cogitantur,  sed  secun- 
dum  quod  dicuntur :  sed  dicere  est  cum  in- 
tentione  proferre  :  ergo  intentio  est  necessa- 
ria  ad  baptismum,  Si  tu  dicas  quod  ex  hoc 
non  sequitur,  quod  oporteat  habere  inten- 
lionem  talem  et  talem ,  sed  sufficit  quod  in- 
tendat  aliquid  ,  utputa  ludere;  ostenditur 
quod  necesse  est  habere  intentionem  dandi 
sacramentum,  quia  opera^  quse  sunt  secun- 
duni  artem  vel  rationem  ut  ratio  est ,  reci- 
piunt  denominalionem  ab  ejus  intentione , 
qui  operatur,  quoniam  si  inlendit  ludere , 
ludus  est:  ergo  si  non  intemlit  administrare 
sacramentum  ,  non  est  sacramentum. 

Sed  contra  :  1.  Augustinus  dicit ',  et  ha- 
bitum  est  supra  distinctione  tertia  :  «  Acce- 
dente  verbo  ad  elementura  fit  sacramen- 
lum.  »  Ergo  si  ista  duo  adsint,  sacramen- 
tuin  est  integrum  ,  maxime  cum  in  datione 
formae  intentio  non  tangatur. 

2.  Item  ad  baptismum  concurrit  Qdes, 
cum  sit  saeramentum  fldei  :  sed  fides  Eccle- 
sise  sufficit,  cum  baptizans  est  infidelis  :  er- 
go  videtur  similiter  quod  intentio  Ecclesiaj 
suppleat  intentionem  baptizantis. 

3.  Item  Imptismusila  respicit  recipientem, 
sicut  dantem  :  sed  non  est  neoessaria  inten- 
tio  in  recipiente  ,  ut  patet  in  parvulo  et  fu- 
rioso  :  ergo  nec  in  dante:  et  sic,  etc. 

4.  Item  videmus  quod  opera  spiritualia , 

'  Cf.  Alex.  Aleiis  ,  p.  IV,  i|.  viii,  moiiiljr.  1.  url.  I, 
§  I  ;  S.  Thom.,  p.  III,  (|.  LMV,  ait.  S;  cl  IV  Sent., 
dist.  VI,  (].  I,  arl.  2,  q.  I;  Guil.  Alliiiod.,  IV  S™/., 
tract.  Hi,  c.  IV,  q.  vn;  Scot.,  IV  Senl.,  disl.  vi, 
q.   v;  Richard.,  IV  Sent.,  digt.  vi,  q.  ii ;  Duraud., 
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quae  Dominus  facit  per  ministros  aliud  in- 
tendentes,  approbat,  utputa  tentari  justos 
per  dajmones,  qui  probationem  non  inten- 
dunt.  Similiter  in  operibus  corporalibus, 
qui  (a)  percutit  vulnere  lethali ,  etsi  non  in- 
tendat  occidere,  homicidium  facit  :  ergo  vi- 
detur  similiter  in  proposito,  quia  licet  quis 
non  inleudat  baptizarc,  tamen  si  facit  quod 
requiritur  ad  baptismum  ,  baptizat. 

5.  Item,  si  intentio  est  necessaria,  ergo 
quilibet  |est  incertus  utrum  sit  baptizalus  : 
ergo,  si  non  debet  se  committere  discrimini, 
semper  tenetur  rebaptizari,  cum  nunquam 
possit  certificari  de  intentione  baptizantis. 

CONCLUSIO. 

Inte7itio  est  de  necessitate  baptistni,  cum  sacra- 
mentum  non  habeat  suum  esse  a  natura ,  sed  ab 
institutione. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  omni  sa-  R"'"  •  • 
cramento  necessaria  est  intenlio.  Ratio  au- 
tem  hujus  est,  quia  saciamentum  non  habet 
esse  suum  a  natura ,  sed  ab  institutione  : 
unde  si  ante  inslitutionem  immersus  esset  [d) 
quis  in  aquam  sub  forma  verborum,  non 
e.^iset  sacramentum.  Dicunt  ergo  quidam,  si- 
cut  magister  Hugo  de  sancto  Yictnre,  quod 
sacramenta  institula  sunt  ut  fiaiit  rationabi- 
liter  et  ex  intenlione  :  et  ideo,  si  non  sit  in- 
tentio,  non  est  sacramenlum.  Ait  enim  sic : 
«  Sacramenta  Dei  non  sic  instituta  sunt,  ut 
(c)  operandi  nullam  rationem  admittant,  aut 
tumultuosa  quadam ,  et  violenta ,  atquo  ir- 
rationabili  pertinacia,  sine  omni  inteiitione, 
aut  voluntate  operantiiim  ad  eUeclum  pro- 
cedant.  Yide  ergo  et  considera ,  quia  ratio- 
nabile  oportet  esse  omne  opus  ministrorum 
Dei ,  nec  per  solam  formam  possunt  dare , 
ubi  agendi  intentio  nuUa  est.  »  Potest  tamen  Hai.u ». 
et  alia  ratio  assignari,  quia  ad  sacramentum 
necessaria  est  inteutio,  et  institutio.  Ad  hoc 

IV  Seni.,  dist.  iii,  q.  ii;  Sleph.  Bmlef.,  IV  Scnt., 
disl,  VI,  q.  IX ;  Petrus  de  Taraiit.,  IV  Seni.,  dist.  l, 
q.  IV.  —  ■  Aug.,  in  Joun.  liact.  LX.^iX,  u.  3. 

(a)  Ccet.  f.dil.  deest  qui.  —  (4)  C(Ft.  edit.  itnmersii- 
set.  —  (o)  Edit.  Ven.  deest  ul. 
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enim  quod  sit  sacramentum,  necesse  est 
quod  forma  et  elementum  ad  unum  ordinen- 
tur  :  lioc  aulem  non  est  ex  se,  cum  forma  et 
elementum  indifTerentia  sint  ad  multa  :  ideo 
supervenit  institutio  Christi,  qua;  formam 
et  elementum  ordinavit  ad  aliquem  effeetum 
determiuatum  et  signatum.  Sed  tamen  ins- 
titutio,  etsi  verba  ordinavit  ad  unum,  non 
tamen  arctavit,  quia  ad  alios  usus  possunt 
sumi  et  sumuntur  :  et  ideo  ad  hoc  quod  or- 
dinentur,  necessarium  est  intervenire  inten- 
tionem  ministri ,  qua  intendit  illo  actu  et 
verbo  talem  eCfectum  dare,  vel  saltem  quod 
facit  Ecclesia  facere ,  vel  saltem  quod  Chri- 
tus  instituit  dispensare  :  alioquin  verbum 
et  elementum,  ut  disjuncta,  vel  ad  aliud 
juncta,  talem  effectum  non  faciunt. 

d .  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  primo , 
«  Accedit  verbum  ad  elementum,  et  fit, »  elc. , 
dicendum  quod  non  accedit  unum  ad  alte- 
rum ,  nisi  adsit  intentio  jimgens. 

2.  An  illud  quod  objicitur  defide,  quod 
sufficit  fides  Ecclesice,  dicendum  quod  fides 
est  sicut  agens  universale  :  sed  intentio  est 
agens  particulare ,  applicans  fldem  ad  hoc , 
vel  ad  illud  :  et  ideo  fides  salvatur  in  gene- 
ralitate  Ecclesise  :  sed  intentio  est  necessaria , 
qua  copulatur  actus  ille  fidei  Ecclesiae ,  tan- 
qnam  actus  particularis  et  actualis  in  minis- 
trante  :  virtus  ergo  sacramenti  est  a  fide 
Ecclesiae ,  sed  dispensatio  est  ab  actione  mi- 
nistri :  et  quoniam  ministratio  respicit  in- 
tentionem  dantis,  ideo  non  sic  requiritur  fi- 
des  in  dispensante,  ut  intentio. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  suscipiente, 
dicendum  quod  si  suscipiens  sit  adultus,  et 
nullo  modo  intendat  sibi  fieri  quod  facit  Ec- 
clesia ,  sed  tantum  jocum ,  non  credo  quod 
recipiat  sacramentum ,  si  nihil  intendat  nisi 
ludere  et  lavari.  Ex  hoc  patet  illud  quod  con- 
suevit  quseri ,  utrum  aliqua  fictio  impediat 
susceptionem  sacramenti.  Sienim  fictio  illa 
non  removeat  intentionem  hanc,  videlicet 
suscipiendi  quod  Ecclesia  dat,  vel  intendit 
dare  ,  quantacumque  sit  fictio ,  non  impedit 
susceptionem  sacramenti.  Si  vero  ita  sit  fic- 
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tus  ,  quod  non  habeat  intentionem  recipien- 
di,  vel  fiendi  circa  se,  quod  Ecclesia  facit, 
vel  intendit  facere,  sed  solum  intendit  lu- 
dere ,  vel  alios  deUidere,  non  video  quomo- 
do  iste  suscipiat  sacrameulum,  vel  rem. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur  de  operibus, 
dicendum  quod  opera  illa  de  se  sunt  ordi- 
nafa  ad  illum  finem,  ut  gravis  percussio  ad 
occisionem,  et  poena  ad  bonorum  probatio- 
nem.  Sed  ablutio,  et  Trinifatis  invocafio, 
sunt  ordinata  ad  multa :  et  ideo  non  faciunt 
sacramenta  sine  intentione  :  et  sic  patet 
illud. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  semper 
oportet  rebaptizari ,  cum  non  constet  de  in- 
tentione  baptizanfis,  dicendum  quod  non 
oporlet,  quia  fecit  quod  iu  se  est,  et  debitam 
adhibuit  diligentiam,  et  ideo  amplius  non 
tenetur,  maxime  si  defectus  intentionis  non 
potuit  cognosci  ex  aliquo  signo. 

Utrum  autem  sit  bapfizatuz,  vel  non,  hic  opin.  i. 
est  duplex  opinio.  Una  est,  quod  Deus  re- 
putat  illum  baptizatum,  non  tamen  Ecclesia; 
et  ralionem  ejus  sumunt  ex  illo  verbo  Isi- 
dori :  «  Quacumque  arte  verborum  quis  ju-  improb. 
ret,  Deus  sic  accipit,  sicut  ille,  cui  juratur, 
intelligit.  »  Sed  illud  intelligitur  quantum 
ad  culpam ,  non  quantum  ad  ralionem  voti, 
vel  sacramenti;  et  hoc  est  manifestum  in 
iKatrimonio  et  voto.  Et  ideo  dicunt  alii,  quod 
non  est  sacramenlum,  quamvis  ibi  sint 
verba,  quia,  ut  dicit  Gregorius  in  Movali-  opin.  2. 
bus :  «  Non  debet  infentio  verbis  deservire, 
sed  verba  intentioni ;  »  et  lioc  maxime  habet 
locum  in  sacramento  :  et  ideo  non  baptiza- 
tur,  quantum  est  per  id  quod  per  hominem 
gestum  est. 

Si  quaeras  an  abter  salvetur,  dicendum 
quod  si  adultus  baptizalur  ut  debet,  fides  in- 
terior  supplet;  si  parvulus,  pium  est  credere 
quod  summus  Sacerdos  suppleat :  si  tamen 
non  faciat,  juste  facit :  et  nos  esse  voluit  in- 
certos  de  salufe  ad  deponendam  siiperbiam, 
et  excilandam  diligentiam,  et  ut  atteutiuset 
a  personis  dignioribus,  et  superioribus  re- 
quiramus :  credo  bene  vel  quod  Deus  reve- 
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let,  vel  integre  suppleat,  nisi  peccata  nostra 
prc-epediant.  Ergo  hic  habendum  est  pro  re- 
gula  ad  omnia  sequenlia,  quod  ad  omnium 
saoramentorum  dispensationem  necessarium 
esthahere  intenlionem  vcl  actu,  vel  habitu, 
vel  implicite,  vel  exphcite. 

OU^STIO  11. 

An  recta  intentio  sit  necessaria  ad  baptismum  '. 

Utrum  recta  intentio  sit  necessaria  ad  bap- 

Ad  opp.  tismiim ;  et  quod  sic ,  videtur,  quia  ad  bap- 

tismum  requiritur  intentio :  ergo  ad  recte 

baptizandum  (a)  requiritur   recta  intentio. 

2.  Item  minus  mahm]  est  nihil  intendere 
in  opere,  quam  mahim  finem  intendere  : 
ergo  si  defectus  intentionis  non  potest  stare 
cum  baptismo,  multo  minus  obUquaMn- 
tentio. 

3.  Item  opera,  ad  quaj  necessaria  est  in- 
tentio,  ab  ipsa  denominantur :  ergo  cum  ad 
baiitismum  necessaria  sit  intentio,  si  ergo 
intentio  est  recta,  et  baptismus  est  rectus; 
et  si  obliqua,  et  baptismus:  sed  nou  est  bap- 
tismus,  nisi  rectus  :  ergo,  etc. 

Fundam.  Scd  contra :  Supra  probatum  est,  quod 
hffireticus  baptizat :  sed  haereticus  semper 
habet  obliquam  iutentionem,  quia  vult  tra- 
here  ad  suam  haeresim :  ergo  non  est  ad 
baptismum  necessaria  recta  intentio. 

Item  mala  voluntas  in  baptizante  non  no- 
cet  :  ergo  nec  obliqua  intentio. 

Item  baptismus  est  opusDei,  non  huma- 
num  :  ergo  non  potest  esse  obliquum  :  sed 
intentionis  rectitudo  exigitur  propter  recti- 
tudinem  operis  ad  baptismum :  ergonon  est 
necessaria  intentio. 

COA^CLUSIO. 


Ad  baptismum  non  est  necessaria  recta  intentio, 
quantum  ad  substantiam  sacramenti,  sed  tantum 
est  de  conijruitate. 
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dirigitur  in  fmem:  sed  fmis  duplex  est :  est 
enini  fmis  qui  est  rei  terminus,  vel  comple- 
mentum :  et  est  fmis  qui  est  rei  utilitas.  Sic 
in  sacramento  duplex  est  fmis,  unus  scilicet 
qui  est  complementum,  scilicet  quod  ibi  sit 
unio  verbi  et  elementi ;  et  flnis  utilitas,  sci- 
licet  baptizati,  vel  baptizantis.  Secundum 
hunc  duplicem  fmem  duplex  est  intentio, 
sicut  aliquis,  qui  fundat  domum,  intendit 
eam  consummare,  etintendit  inhabitare.  Sic 
in  sacrameuto  intendit  quis  prima  intenlione 
sacramentum  Ecclesiai  ministrare,  conse- 
quenter  vel  intendit  suam  utilitatem,  vel 
parvuli  salutem,  vel  quidquid  illud  sit.  Pri- 
ma  intenlio  est  de  necessitate  sacramenti; 
secunda  tantum  de  congruitate  Prima  in- 
tentio  non  habet  rectum  et  obliquum;  sed 
secunda  habet  rectum  et  obliquum.  Unde 
patet  responsio,  quod  ad  sacramentum  bap- 
tismi  nihil  facit  intentio  recta,  nec  aliquid 
ohstat  intentio  non  recta  quantum  ad  subs- 
tantiam  sacramenli :  nocet  tamen  vel  pro- 
de.st  habenti. 

1.  Argumenta  ergo  quae  probant,  quod 
ad  baptismum  requiritur  intentio  recta,  sup- 
ponunt  ad  baptismum  requiri  intentionem, 
quae  est  intentio  utilitatis :  et  ideo  omnia  su- 
per  fidsum  fundantur,  ut  patet  de  primo. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  melius 
est  nihil  intendere,  quam  male,  dicendum 
quod  defeclus  intentionis  non  impedit  sacra- 
mentum  propter  culpam,  sed  propter  illius 
aclus  necessariam  exigentiam. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  opera  de- 
nominantur  ab  intentione,  dicendum  quod 
hoc  verum  est  de  operibus  ad  quorum  infor- 
mationem  necessaria  est  intentio  finis,  ut  est 
utilitas.  Notandum  tamen,  quod  quamvis 
non  sit  necessarium  intendere  efficaciam 
baptismi  in  se  et  principaliter,  tamen  inten- 
ditur  in  quolibet  baptizato,  vel  in  generah, 
vel  in  speciali,  vel  in  se,  vel  in  annexo,  vel 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  intentio 
idem  est  quod  voluntas  ratiocinata ,  prout 

'  Cf.  Alcx.  Alens.,  p.  IV,  q.  vii,  memb.  4,  art.  1, 


§  2;  S.  'Ihoin.,  p.  III,  q.  LMV,  aia.  8;  et  IV  Sent  , 
dist.  VI,  q.  I.  art.  2,  g.  i;  Scot.,  iV  Senl.,  diit.  vi, 
q.  VI ;  Rieard.,  IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  in;  Sleph.  Bnilef., 
IV  Seiit.,  dist. 
dist.  VI,  q.  IV, 


VI,  q.  x;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Seni., 
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propter  se,  vel  propter  aliud.  Ad  hoc  enim 
quod  quis  baptizetur,  oportet,  si  est  adultus, 
quod  intendat  quod  fiat  in  se,  vel  circa  se, 
quod  facit  Ecclesia :  similiter  intendat  bap- 
tizans  facere.  Actui  aulem  exteriori,  ut  est 
Ecclesiae,  junctus  est  character  interior :  sic 
enim,  et  non  aliter,  est  actus  sacramentalis. 

ARTICULUS  III. 

Consequenter,  tertio  loco  quaeritur  de  sa- 
cramenlalibus ;  et  circa  hoc  quaeruntur  duo  : 
primo  quseritur  de  catechismo ;  secundo,  de 
exorcismo. 

QU^STlo  I. 

An  parvuli  baptizandi  debeant  catechizari  '. 

Fundam.  Cum  catechismus  dicatur  instructio,  quae- 
ritur  ergo  utrum  parvuli  debeant  catechi- 
zari.  Et  quod  sic ,  videtur,  quia  ubi  unum 
tantum  sacramentum  est ,  et  unus  ritus  de- 
bet  observari :  sed  magni  catechizantur : 
ergo  et  parvuli. 

Item  forma  a  Deo  tradita  est  observanda 
generaliter  :  sed  baptismo  prsemiltit  doctri- 
nam ,  cum  dicit »  :  Ite,  docete  omnes  gen- 
tes,  etc. 

Item  ad  hoc  facit  mos  et  consuetudo  uni- 
versalis  Ecclesise,  quae  cum  faciat  recte  ca- 
techizando  pueros,  videtur,  etc. 

Ad  opp.  Sed  contra:  1.  Stultum  est  instruereeum, 
qui  non  est  capax  doctrinae  :  ergo  baptizans 
stulte  agit,  cum  catechizat  parvulum. 

2.  Item  videtur  quod  assistentes  false  res- 
pondeant.  Aut  enim  respondent  in  persona 
parvuli,  aut  in  persona  sua  :  in  persona  sua, 
non,  quia  sacerdos  quaerit  a  parvulo ;  si  in 
persona  parvuh,  ergo  falsum  dicunt,  cum 
dicunt :  Credo. 

3.  Item  quaero,  utrum  in  illa  responsione 
obligentur  patrini;  et  quod  sic,  videtur; 
quia  ait  Augustinus  in  quodam  sermone : 

'  C/.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.  viii,  meuibr.  :;,  art.  2; 
.S.  Thom.,  p.  III,  q.  L.\.xi,  art.  2;  el  IV  Sent.,  dist.  vi, 
art.  a,  q.  II ;  Richarcl.,  IV  Sent.,  dist.  vi,  art.  v,  q.  i ; 
Steph.   Brulef.,   IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  xi ;  Petrus  de 
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«  Volo  quod  omnes  cognoscatis,  tam  viri, 
quam  mulieres,  vos  parvulis,  quos  susce- 
pistis,  fidejussores  apud  Denm  extitisse.  » 
Sed  tunc  videtur,  cum  nemo  sciat  de  alio, 
qualis  sit  futurus,  quod  stulte  promittat,  et 
in  discrimen  se  ponat. 

l.  Item  quaero  utrum  parvuli  obligentur ; 
et  quod  sic ,  videtur,  quia  dicit  Dionysius ', 
quod  sensus  verborum,  quae  dicunt  patrini, 
est  quod  puer  ille,  cum  in  sensum  venerit, 
tenebit  sacras  confessiones  :  obligat  ergo 
parvulum.  Si  enim  obligari  potuerit  parvu- 
lus  per  carnales  parentes  ad  malum,  ergo 
per  spirituales  ad  bonum  multo  fortius.  Sed 
contra:  Si  parentes  promittant  pro  filio, 
quod  fdius  intrabit  religionem,  ille  nouobli- 
gatur,  nec  tenetur :  ergo  similiter  in  propo- 
sito. 

5.  Item  quaero,  si  obligatur,  utrum  illa 
obligatio  sit  votum;  et  quod  sic,  videtur,  quia 
votum  est  spontanea  promissio  melioris  bo- 
ni,  deliberatione  et  obligationc  firmata.  Con- 
tra  :  Secundum  hoc  duplici  peccato  peccaret 
baptizatus,  quia  transgressor  est  voti  ac 
praecepti. 

CONCLUSIO. 

PanuH  baptiiandi  debent  catechizari ,  quoniam 
per  patrinos  possimt  obligari,  licet  non  possint 
instrui,  et  ut  uniformis  servetur  baptismi  ritus. 

Resp,  ad  arg.  Dicendum  quod  catechismus 
in  adultis  prfecedit  baptismum  propter  duas 
causas  :  ut  baptizandi  instruantur  (a)  de 
credendis,  et  ut  se  obligent  [b)  voiuutsirie  ad 
Dei  imperia  facienda,  quia  (c)  noncoacte,sed 
voluntarie  illa  implere  debent  [d).  Parvuli 
vero  etsi  non  possunt  doceri,  possunt  tamen 
per  patrinos  obligari.  Ideofitin  eiscatechis- 
mus,  et  propter  rationem  ol)ligandi,  et  prop- 
ter  uiiiformitatem ,  ut  consimiliter  omnes 
baptizentur,  sicut  consimilem  effectum  reci- 
piunt. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de 

T.iranl.,  IV  Sc»l.,  dist.  vl,  q.  XIII;  —  ^  Mnlth.,  xxviii, 
16.  —  •  Dion.,  de  Eeclcs.  hier.,  c.  lll,  p.  3. 

{iij  .•l/.iustruin'eutur  ct. —  (4)  obligareut. —  (c)  quasis. 
—  {dj  impleluri  eraut. 
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doctrina,  jam  patet  rcsponsio.  Similiter, 
quod  ohjicitiir  de  respondenlibus,  (Vnemium 
quoii  respondont  in  persona  parvuli.  Et  est 
sensus :  Credo,  id  est,  sacramentum  fidei 
percipio,  vel  suscipero  praisto  sum.  Et  non 
est  sermo  falsus,  nec  inconsuetus,  quia,  sicut 
dicit  Augtislinns  in  epistola  ad  Bonifacium ' ; 
«  Frequenter  signum  accipitur  pro  re,  sicut 
dicinius  :  Cras  erit  resurrectio  Doniini ;  et 
videns  funium  ,  dicit  se  videre  igncm.  »  Vel 
potest  esse  sensus :  Credo,  id  est,  ad  creden- 
dum  me  obligo. 

3.  Ad  illud  (]uod  quaeritur,  utrum  pati  ini 
obligentur,  dicendum  quod  si  non  haberet  («) 
aiium  doctorem,  obligantur  ad  instruendum 
ipsum  in  his ,  quae  sunt  de  necessitate  fidei 

,  et  morum,  vel  ad  lioc  quod  facerent  instrui, 
vel  ad  hoc  quod  ille  crederet,  vel  servaret. 
Nunc  autem,  quiamultos  habet  [b)  doctores, 
non  tenentur. 

4.  Ad  illud  qnod  quccrilur  de  parvulis, 
ulrum  obligentur,  dicendum  quod  sic,  quia 
ibi  non  requirunlur  nisi  eu,  ad  qua3  tenetur 
de  jure  nalurali,  nullaautem  supererogatio- 
nis  :  ideo  non  est  simile  de  ingressu  in  reli- 
gionem. 

5.  Ad  illud  quod  quaJiitur,  ufrum  talis 
obligatio  silvotum,  dicendum  quod  proprie 
non,  quia  est  de  eo  quod  supererogationis 
est;  tamen  extenso  nomine  est  votum,  quia 
est  voluntaria  obligatio.  Non  autem  fadt 
duplex  peccatum,  quia  non  obligatur  magis 
qnam  prius  de  necessitate,  sed  de  bono  et 
aequo. 

QUiESTIO  II. 

An  exorcismus  habeat  aliquam  cfficaciam  in 
parvulo,  vel  in  aduHo  ^. 

Fundam.  Ulrum  exorcismus  habeat  aliquam  effica- 
ciam  in  parvulo,  vel  adulto ;  et  dicitur  quod 
habet  potestatem  ad  expeliendum  daemo- 
nem.  Et  quod  istud  sit  verum,  videlur  per 

'  Aug.,  «rf  Boiiif.,  Kpiit.,  XMli,  al.  .xcviii,  n.  0, 
quod  seusiiui.  —  '  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  vii, 
memb.  2,  q.  Ii ;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  Lxxi,  arf.  3;  et 
IV  Sent ,  disl.  vi,  q.  ii,  ait.  a,  q.  2;  Richard.,  IV  Seiit.^ 


Augustinum,  in  libro  de  Symbolo  •.•  a  Par- 
vuliis  exorcizatur,  ut  potestas  diaboli  expel- 
latur.  » 

Iteni  Rabanus  * :  «  Exsufflatur  a  parvulo 
sajva  polestas  per  piuin  sacerdotem.  » 

Item,  quod  habeat  efficaciam,  videtur  ra- 
tione,  quia  sacerdos  dicil  exorcizando  :  Exi 
ab  eo,  immunde  spiritus:  ergo,  si  non  frus- 
tra  hoc  instituit  Ecclesia,  diabolus  exit,  sicut 
imperat. 

Ilem  exoreismi  Salomonis  pellebant  dae- 
mones,  et  aliqui  mali  pellebant  ad  invoca- 
tionem  Christi :  ergo,  si  ille  habet  exorci- 
zandi  officium,  et  habet  exorcismos  effica- 
ciores,  patet,  etc. 

Contra  per  Cyprianum:  a  Diabolo  potestas  v.i  opp. 
non  minuitur  ante  baptismum.  » 

Item ,  quod  nuUius  sit  efflcacise ,  videtur, 
quia  si  pellit  daemones,  aut  spiritualiter,  aut 
corporaUter  :  non  spiiitualiter,  quia  lunc 
expellitur  spiritualiter,  quando  expellitur 
culpa  :  ergo  tunc  ante  baptisma  expelle- 
retnr  culpa;  si  quantuni  ad  corporalem  laj- 
sionem ,  ergo  soluni  da'moniacis  et  obsessis 
deberet  fleri  exorcismus. 

Item,  si  alium  effectum  non  habet,  nisi 
dajmonem  pellere,  cum  multo  elficacius  pel- 
latur  in  baptismo,  deberet  statim  baptizari, 
et  nuUo  modo  exorcizari. 

Si  dicas,  quod  dispouit,  ut  habeat  majo- 
rem  effectum  baplismus;  Contra:  aut  hoc 
facit  disponendo  subjectum,  aut  fortiflcando 
baptismum :  non  disponendo  subjectum,  quia 
si  disponit,  aut  minuendo  ciiipam,  aut  pce- 
nam :  neutrum  potest,  cum  non  possit  minui 
pcena  sine  culpa;  non  fortificando  baptis- 
mum,qu!a  nondumest,  cum  exorcismus  fit. 

Item,  decedat  aliquis  exorcizatus  ante 
baptismum,  quaero  utrum  aliquid  conferat 
exorcismus  :  si  nihil,  stultum  est  expectare; 
si  aliquid,  quaero  quid,  an  minores  teneliras. 

Contra  :  Tenebrae  suut  carentia  visionis 

dist.  VI,  art.  V,  q.  II  eliiijSleph.  Bnil.,  IV  Sfn/.,  dist.  vi, 
q.  XII ;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  vi,  q.  xvii. 
—  '  Aug.,  (le  Synib.,  lib.  i,  c.  i.  —  *  llabau  ,  ile  Insl. 
clericor. ,  c.  XXV  et  xxvii.  —  (a)  .4/.  habereut.  — 
(i)  habet. 
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divinse  :   hac  autem  omnes  sunt  similiter 
privati. 

Item ,  si  dicas  quod  fiat  ad  solemnitatem 
baptismi,  qusero  quare  maijis  bapiismus 
habet  solemnitatem,  quam  alia  sacramenta, 
et  quae  et  quot  sint  illa,  quae  requirunlur  ad 
ejus  solemnitatem. 

CONCLUSIO. 

Exorcismus  fit  et  ad  solemnitatem  baptismi ,  et 
ad  deprimendam  diaboH  vexationem  ercja  bap- 
tizandum. 

Opin.  I.  Re,sp.  ad  arg.  Aliqui  dixerunt,  quod  exor- 
cismus  solum  flt  ad  solemnilatem  et  ad  ex- 

opu.j.  pressiorem  signationem,  nec  aliquid  cffici- 
lur  ibi,  sed  solum  signatur  quod  etficitur  in 
baptismo.  Alii  autem  dixerunt,  quod  non 
tantum  fial  ad  baptismi  solemuitatem,  imo 
habeat  efTeclum  spiritualem,  licet  semiple- 

improb.  num  ad  disponendum  ad  baptismum.  Unde 
'iuer   parvuli  non  baptizali ,  sed  exorcizati  mo- 

Dctermi-  rientes  sustinent  minores  tenebras.  Prirai 

'""'"■  nimis  parum  dixerunt,  et  sanctorum  aucto- 
ritates  plus  dicunt;  secundi  nimis  dixerunt: 
ideo  tenendum  est  medium,  quod  fit  ad  so- 
lemnitatem  baptismi,  et  ad  cohibendum  dia- 
bolum,  ut  non  possit  occidere  parvuum, 
nec  ita  fortiter  vexare  adultum,  ut  retrahat 
a  baptismo.  Unde  non  est  contra  vexatio- 
nem  quam  facit  in  corpore,  sed  quam  facc- 
ret,  quia  diabolus,  ex  quo  videt  hominem 
praeparari  ad  baptismum,  ipsura  vexaret. 
Unde  Gregorius  dicit ',  quod  illos  pulsare 
negligit,  quos  quictd  jure  possidere  se  sen- 
tit;  sed  quando  videt  se  deseri,  tuncprovo- 
catur.  Ad  prima  duo  objecta  patet  responsio, 
quia  ('yprianus  intelligit  de  potestate  spiri- 
tuali;  et  illud  de  vexatione  sirailiter  patef. 

iiesp.  ad      Ad  illud  quod  objicitur  quare  non  statim 

pos.t."''  datur  baptisraus ,  dicendum  quod  propler 
solemnitatem,  et  propler  hoc,  quod  baptis- 
mum  debet  praicedere  doctrina,  sive  cate- 
chismus  :  ut  ergo  diabolus  arceatur  a  cate- 


•  Greu.,  MuruL,  lib.  .XXIV,   c.   vir. 
Sacrarn.,  lib.  II,  p.  vl,  c.  IX. 


—  «  Hu" 
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chismo,  annectitur  exorcismus.  Nec  fit  prop- 
ter  aliquam  efficaciam  gratise  in  anima;  sed 
solum  ad  signantiam ,  et  ad  arcendam  po- 
testatem  contrariam.   Ordo  autem    eorum  soiemDi- 
quae  sunt  ad  solemnitatem  baptisrai  secun-  J^p^fs. 
dum   morem   Ecclesiae  ,   usitatior  hic  est.  ""'  i"'^'^ 

'  movefn 

Primo  exsufflatur ;  et  hoc,  ut  virtus  diaboli  Eceiesio; 
exterior  expellatur,  et  interior  expellenda 
significetur.  Secundo  signum  crucis  fit  in 
pectore  et  in  fronte,  ut  daemon  cognoscat  se 
expellendum  tam  in  occulto  cordis,  quam 
in  aperto  confessionis.  Tertio  sal  in  ore  po- 
nitur,  ut  significetur  quod  per  baptismum 
sapor  sapientiai  praeparetur,  et  fcetor  fomitis 
restringatur.  Quarto  fit  linitio  aurium  et  na- 
rium  cumsputo,  ut  significetur  gratia  ad 
discernendum,  et  ad  obediendum.  Quinto  fit 
inunctio  in  pectore  et  scapulis,  ut  significe- 
tur  gratia  unctionis  ad  Beura  amandum  ,  et 
ad  ejus  onera  portanda.  Sexto  post  baptis- 
mum  fit  inunctio  chrismatis  in  verlice,  ut 
significetur  apertio  mentis  imputribilis  ad 
conlemplandum  aiterna.  Chrisma  enim  con- 
fectum  est  ex  oleo  lucente,  et  balsamo  con- 
servante.  Septirao  vestitur  vestimenlo  mun- 
do  et  albo ,  ut  significetur  candor  innocen- 
tiae ,  et  stola  resurrectionis.  Uitimo  ponitur  Soiemui- 
cereus  in  manibus  ejus,  ut  sit  lucerna  pedi-  ['l^Xm 
bus  eius  verbura  Domini ,  et  lunien  semitis    n ":•;"- 
ejus.  Secundum  Hugonera  vero  de  sancto 
\ictore  %  forma  exorcismi  et  alioriim  sacra- 
mentalium  in  baptismo  ita  perfRitur.  Puer 
primo  signatur  crucis  signaculo  in  fronto  , 
in  pectore,  in  oculis,  in  naribus,  in  ore,  in 
auribus,  ut  totius  corporis  sensus  hoc  signa- 
culo  munianlur,  cujus  virtute  orania  sacra- 
menta  complentur,  et  omnia  diaboli   fig- 
menta  frustrantur.  Unde  Pialianus,  r/e  Ins- 
tiliilione  clericorum :  «  Ut  ab  co  diabolus 
expellatur,  in  vase  suo  pristino  suae  inte- 
remptioiiis  signum  cognoscens  ,  jam   sibi 
deinccps  istud  fiat  alienum.  »  Postea  datur 
sal  benedictum  in  os  ejus,  ut  sapientia  con- 
ditiis  careat  fcetore  iniquitalis,  et  ultranon 
pulrescat  a  vermil)us  vitioriim.  Sicut  enim 
sul  conservat  caruom  a  ftutore  et  putrefac- 
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tione,  sic  sapientia  per  ipsuin  signiUcata  spi- 
ritum  conservat,  ne  solvatur  in  vitia,  et  fce- 
teat  per  infaniiani.  Deinde  exsufdatur  ma- 
ligims  foris,  ut  spiritus  spiritu  pellatur,  sci- 
licet  Spiritu  sancto  malignus,  quia  Spiritus 
sanctus  per  flatum  datus  est ' :  Innufflavit, 
et  dixit  eis  :  Aocipile  Spirilum  sanctum, 
etc.  Postea  languntur  ei  aures  et  nares  cum 
saliva  ,  ut  tactu  supern^e  sapientise  ,  aures 
aperianlur  ei  ad  audiendum  verbum  Dei ,  et 
nares  similiter  ad  discernendum  odorem 
vitae  et  mortis.  Hoc  signavit  Dominus,cum 
dixit  in  sanatione  surdi  et  muti  *  :  Effe- 
ta,  etc.  Glossa  :  «  Sputum  de  capite  Domini 
est  divina  sapientia,  quae  solvitlabia,  ut  di- 
cat  :  Credo  in  Deum.  »  Post  haec  introduci- 
tur  baptizandus  iu  ecclesiam.  His  babilis  et 
completis,  venit  sacerdos  ad  fontem,  et  con- 
secratur  fons  in  nomine  Patris,  et  Filii ,  et 
Spiritus  sancti,  ut  sanctitas  sacramenti  non 
ex  eo  qui  ministrat  constare  sciatur ,  sed  ex 
60  qui  sanctiflcat.  Post  haec  traditur  novae 
vitae  auditoribus  catechumenis  symbolum 
fidei ,  in  quo  apostolicae  doctrinai  forma  con- 
sistit.  IIoc  non  dicitur  in  moderno  ordinali , 
ut  credo.  Post  hoc  oblatus  ad  baptismum  par- 
vulus,  et  interrogatusa  sacerdote,  si  a6rm?m 
cietsatance,  etomnibuspompis  ejus,  etomni- 
bus  operibus  ejus ,  per  ora  gestantium  res- 
pondet,  utaliena  iniquitateobligatus,  aliena 
flde,  et  confessione  salvetur.  Postea  inungi- 
tur  oleo  sacro  in  pectore,  tanquam  muniatur 


adversus  hostem,  ne  ei  deinceps  immunda  et 
noxia  persuadere  possit.  Ungitur  et  inter 
scapukis  ,  ubi  vigor  portandi  onusest,  ut 
fortiludiuein  accipiat  ad  porlandum  onus 
Christi.  Deinde  interrogatur ,  si  credat  in 
Deum  Palrem ,  et  Filiu7n ,  et  Spiritum  san- 
ctum,  unam  Ecclesiam  catholicam,  remis- 
sionem  peccatorum ,  et  vitam  (eternam  :  et 
sub  hac  fidei  responsione,  et  trina  immer- 
sione,  a  sordibus  vetusfatis  abluitiir  novum 
indulus  hoinincm.  Deinde  postquam  Iiapti- 
zatus  a  fonte  ascendit  ,  sacro  chrismate 
in  vertice  uugitur,  ut  spiritum  Chrislipar- 
ticii^ando  nierito  Christi  deiuceps  christia- 
niis  appelletur  ,  cohaeres  regni  et  gloriae 
sacra  unclione  effectus.  Deinde  traditur 
ipsi  jam  christiano  vestis  candida,  ut  qui 
primffi  nativitatis  decorem  vetustalis  pan- 
nis  obfuscaverat ,  habituregenerationis  glo- 
riae  praeferat  indumentum.  Tegitur  etiam 
ca[iut  sacro  velaiuine  post  unclioiiem  sa- 
crain,  uL  intclligat  se  diademate  i'egni ,  et 
sacerdofali  dignitate  potiri.  Ad  ultimum  ce- 
reusaccensus  datur  in  manu  ejus,  quatenus 
implere  doceatur  illud  Evangelii  * :  Sic  luceat 
lux  vestra  coram  hominibus.  Hanc  lampa- 
dem  si  inextinguibilein  servaverit  ,  inter 
virgines  sapientes  cum  sponso  coelesti  ad 
nuptias  infroibit.  Et  statim  ,  si  adest  episco- 
pus ,  confirmatur ,  et  dafur  ei  eucharistia 
post  confirmationem,  si  sit  adultus,  ut  sic 
Christo  incorporetur. 


DISTINCTIO    yil 


DE    CONFIRMATIONE. 


Nunc  de  sacramento  confirmationis  addendum  est  :  de  cujus  virtute  quaeri  solet. 
Forma  enim  aperta  est,  scilicet  verba  qua;  dicit  Episcoims  ,  cuin  baptizatos  in  frontibus 
sacro  siguat  chrismate.  Hoc  sacramenlum  ab  aliis  perfici  non  potest,  nisi  a  summis 
sacerdotibus  :  nec ,  tempore  Apostolorum ,  ab  aliis  quam  ab  ipsis  Apostolis  legitur 
peractum  ;  nec  ab  aliis,  quam  ab  illisqui  locum  eorum  tenent,  perfici  potest  aut  debet. 
Nam  si  aliter  praesumptum  fuerit,  irrituin  hahetur  et  vacuum  ,  nec  inter  ecclesiastica 
reputabitur  sacramenta.  Licet  autem  presbyteris  baplizatos  tangere  in  pectore ,  sed  non 

•  Joan.,  XX,  22.  —  *  Marc,  VII,  34.  —  ^  Mattli.,  v,  Iti. 
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chrismate  signare  in  fronte.  Virtus  autem  hujus  sacramenti  est  donatio  Spiritus  sancti 
ad  robur ,  qui  in  baptismo  datus  est  ad  remissionem.  Unde  Rabanus  '  :  «  A  summo 
sacerdote  per  impositionem  manus  Paraclitus  traditur  baptizato,  ut  roboretur  per 
Spiritum  sanctum  ad  pra;dicandum  aliis  illiid  ,  quod  ipse  in  baptismo  consecutus  est.  « 
Item' :  «  Omnes  fideles  per  manus  impositionem  Episcoporum  post  baptismum  accipere 
debent  Spiritum  sanctum,  ut  pleni  cbrisliani  inveniantur.  » 

Melchiades' :  «Scitote  utrumque  esse  magnum  sacramentum,sed  unummajori  vene- 
ratione  tenemlum,  sicut  amajoribus  datur.  »  Eccemajusdicit  sacramentum  confirmatio- 
nis  :  sed  forle  non  ob  majorem  virtulem  et  ulilitatem  quam  conferat,  sed  quia  a  digni- 
oribus  dalur,  et  in  digniori  parte  corporis  fit,  scilicet  in  fronte ;  vel  forte  quia  majus  aug- 
mentum  virtutum  prtestat,  licet  baptismus  plus  ad  remissionem  valeat.  Quod  videtur 
innuere  Ralianus  dicens  '  :  «  In  unctione  baptismi  Spiritum  descendere  ad  habitationem  De  mojo 
Deo  consecrandum ;  in  hac  vero  ejusdem  septiformem  gratiara  cum  omni  plenitudine  ™"'''''''°' 
sanctitatis  et  virtutis  venire  in  hominem.  »  °  Hoc  sacramentum  tantum  ajejunis  accipi , 
et  jejunis  tradi  debet ,  sicut  et  baptismus  ,  nisi  aliter  cogat  necessitas.  Nec  debet  iterari , 
sicut  nec  baptismus,  vel  ordo.  Nulli  enim  sacramento  facienda  est  injuria  :  quod  fieri 
putatur,  quando  non  iterandum  iteratur.  Sed  utrum  aliqua  vel  nulla  iterari  possint  , 
q-ia^stio  est.  Nam  de  baptismo  et  orJiiie ,  quod  non  debeant  iterari ,  aperte  Augustinus 
dioit« :  «  Utrumque  sacramentum  est ,  et  quadam  consecratioue  datur  :  illud  quidem 
cuni  baplizatur ;  illud  vero ,  cura  ordinatur.  Ideoque  in  Ecclesia  catholica  utrumque 
non  licet  iterari,  quia  neutri  facienda  est  injuria.  »  Qiiodindubitanter  etiam  de  con- 
tirmatione  tenendura  est.  De  aliis  vero,  utrum  iterari  valeant  vel  debeant,  postea 
diss^remns. 

Gregorius  ifa  scribit  Januario  Episcopo ' ;  «  Pervenit  ad  nos  quosdam  scandalizatos  Noiuia. 
fuisse  quod  per  presbyteros  chrismate  tangere  eos  qui  baptizati  sunt  prohibuimus.  Et 
nos  (inidem  secundum  veterem  usum  nostriE  EcclesisD  fecimus.  Sed  si  omnino  de  hac 
re  aliqui  ''ontristantur  ,  ubi  episcopi  desunt,  ut  presbyteri  eliam  in  frontibus  baptizatos 
chrismate  tangere  debeant ,  concedimus.  »  Sed  istud  pro  scandalo  sedando  semel  mihi 
concessum  esse  ajstimatur. 


EXPOSITIO  TEXTUS.  mentum,  primo  ea  quae  spectant  ad  ministri 

„       ,  ,        G      .•    •     j,    ,        .  dlgnitatem,  secundo  efficaclam,  tertio  vero 

Nunc  de  sacraiuento  connrmationis  aaaenQum  est.  "  ' 

usum ;  ideo  pars  ista  tres  habet  particulas. 

Di»isio.     Haec  est  secunda  pars  hujus  partis,  in  qua  In  prima  parte  agit  de  hoc  sacramento  quan- 

Magister  agit  de  sacramentis  secundum  sep-  tum  ad  integritatem  ;  in  secunda,  quantum 

tem  difTf  reutias.  Supra  enira  egit  Magister  ad  efficaciam  et  virtutem,  ibi  :  Yirtus  au- 

de  baptismo,  qui  est  primus  inter  sacra-  tem  hujus  sacramenti  est  donatio  Spiritus 

menta  ;  hic  agit  de  confirmatione  :  et  quo-  sanctiadrobur  ;  in  tertia  quantum  ad  usuin, 

niam  tria  est  considerare  circa  hoc  sacra- 

'  Mclchiades,  iu  epistola  ad  IJi.-ip.  Episcopos.  —  '  Ra- 

'  Dc  iiistilulioHe  clKr,\i\>.  \,  c.  w:^;  de  Com.  liisl.  v,  Ijau.,   ulii   supra,  et  li.-il)eti:r,    da   Consecr.,   clist.  v, 

ciip.  Sovissimc. —  •  LtIi.  I.  Pap.  i[i  Kpist.  ad  ouines  c   Nofiisioic.  —  '  \V<i  de  Comecr.,  dist.  v,  c.  Ut  Cjjtsc., 

Clirislianos,  ciijns  iniliuiii  :  Ur/ion.,  elc,  dccst  oinws  ct  c.  Ut  jcjuni,  etc.  Oiclum  csl.  — °  Au;:.,  fn/.  rp  st. 

C/iristiaiws;  et  de  Coiis.  dist.   v,  l-miics  fiileles,    circa  lurmenmni,  liij.  II,  c.  Xlll,  n.  l'S.  —  '  Greg.,  lib.  III 

med.,  et  babetur  de  Cons.,  dist.  v,  cap.  Ue  his  vero.—  epist.  x.wi. 
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sivcmodurusuineiidi,  ibi :  Hoc  sacmmenlum 
tantum  a  jejunis ,  etc. 

DUB.    I. 
Pro  scaDdalo  sedando  semel,  etc. 

Yidctur  illa  concessio  Gregorii,  de  qna 
diciturin  fiue  notulae,  non  fiiisse  recta,  quia 
scandalutn  de  veritate  vitaj ,  vel  doctrinae , 
nihil  immutat  :  si  ergo  solus  episcopus  po- 
test  conflrmare ,  videtur  quod  propter  scan- 
dalum  non  debuit  illud  permittere. 

Resp.  Dicendum  quod  quamvis  sacerdos 
non  possit  propria  auctoritate,  taraen  pro 
causa  necessaria  summus  Pontifex,  in  quo 
est  plenitudo  potestatis,  potest  alii  quam 
episcopo  commiltere  :  et  ille  non  facit  aucto- 
ritate  sua,  sed  auctoi'itate  sibi  commissa  : 
unde  ille  polius  facit,  cujus  auctoritatc  flt  : 
unde  non  est  dul)ium,  quin  pontificalis  aue- 
toritas  sit  de  iiecessitate  hujus  sacramenti. 
Aliqui  tamen  dicunt ,  quod  uon  concessit  eis 
conferre  sacramentum  ,  sed  solum  aliquid 
sacramentale ,  sicut  aliquando  datur  laicis 
panis  benedictus  loco  corporis  dominici. 

DUB.   n. 
Virtus  autem  hujus  sacrameiiti,  etc. 

Contra  :  Si  hoc  verum  est,  eucharistia 
confirmat  :  unde  illud  Psalmi '  :  Panis  cor 
hominis  confinnat. 

Resp.  Ad  hoc  multipliciter  respondetur. 
Primo  modo  sic ,  quod  istud  sacramentum 
ordinatur  ad  robur  per  se ,  sed  eucharistia 
per  accidens.  Sed  hoc  non  solvif ,  quia  sive 
perse,  sive  per  accidens,  dum  tamen  ha- 
beat  effectum  eumdem ,  videtur  alterura  su- 
perfluere.  Secundus  modus  dicendi  est, 
quod  confirmatio  confirmat  contra  malum , 
sed  eucharistia  in  bono.  Sed  nec  illud  suffi- 
cit ,  quia  omne  sacramentura ,  cum  sit  re- 
medium,est  contra  malum,  et  ita  eucha- 
ristia.  AUi  dicunt  quod  duo  sunt  nobis  ne- 
cessaria,  scilicet  fides  et  mores,  et  unum 
confirraat  in  fide ,  scilicet  coufirmatio ,  sed 

^  Psal. ,cu\,  15.  — 'Bern.  in  cana  Dom.  ;  de  bap- 
tismo,  sacrain.  allaris,  et  ablutione  pedum. 


eucharistia  quantum  ad  bonos  mores  :  quia, 

ut  dicit  Berriardus  ',  eucharistia  non  soluiu 

delet  veniaUa,  sed  etiara  consensum  fortifi- 

cat,  ne  inclinetur  ad  mortalia.  Alii  diuunt , 

quod  utrumque  fortificat  fidem  :  sed  duo  ne- 

cessaria  sunt  ad  fidem  firmam  ,  scilicet  C'jr- 

de  credere ,  et  ore  confitcri ;  et  eucharislia 

confirinat  quantum  ad  fidem  in  corde  ,  sed 

confirmatio  quantum  ad  confessionera  ,  sive 

prolationem  in  ore.  Alii  dicunt,  quod  utrum- 

qiie  forlificat  a  cliaritat'';  quia  ab  cjus  forti- 

ludinependet  fortitudo  omnium.  Sed  charl- 

tas  potest  deficere  dupliciter,   scilicet  per 

defecturn  alirnenti,  vel  per  actionem  con- 

trarii,  sicut  patet  in  igne  materiali  :  et  con- 

tra  priniura  est  eucharistia,  quaj  cibat;  con- 

tra  secundum  confirmalio  ,  ul  impugnanli- 

bus  resistat.  Alii  dicuntaliter,  et  probabilius, 

quod    confirmatio   est  ad  corroborationem 

fidei ,  sed  eucharistia  charitatis  :  et  hoc  pa- 

tet,  quia  hic  est  signuni  confessionis  fidelis, 

ibi  signum  unionis.  Et  si  quseratur .  quare 

magis  confirmantnr  ha?  dua?  virtutes,  qiiam 

alia^,  dicendum  quod  quia  in   his  dnabus 

pendet  fortitudo  spiritualis  aedificii ,  quan- 

tum  ad  intelleclum  et  alTectum.  Et  quia  in 

fide  est  prima  elevatio,  in  cliaritate  elevatio 

summa ,  et  ulrobique  diffrcultas,  et  quia 

pronitas  est  ad  conlrarium ,  ideo  magis  con- 

frrmanlur. 

DUB.  ni. 

Seilote  utrumque  esse  raagmim  sacramentura,  sed 
unum  m;ijori  veueratioue  teuendum,  sicut  a  inajo- 
ribus  datur. 

Videtur  secundura  haec  verba  Melchiadis, 
quod  amplior  gratia  in  eo  datur. 

Resp.  Dicendum  quod  communiter  dici 
consuevit  ,  quod  uinim  sacramentum  dici- 
tur  inajus  alio  quinque  modis.  Primo  modo 
propter  signationem  :  sic  matrimonium  di- 
citiir  majus ,  quia  signat  unitatem  nalura- 
rum  in  Christo.  Secundo  modo  propler  con 
tinentiam  :  et  sic  eucliaristia  dicitur  majus, 
Tertio  pr'opler  effieaciam  :  et  sic  baptisinus.  ^"°™j° 
(^tuarto  propter  dignitatem  raiuistrantiuiu  ,  »''»• 
sive  dispensantium  :  etsic  dicitur  conflrma- 


Sacra- 
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tio  major,  quia  datur  a  summis  sacerdoli- 
bus,  sive  episcopis.  Quinto  propter  hoc quod 
ponit  in  nobiliori  grailii  :  et  sic  dicitur  ordo 
majus  sacramenlum. 

DUB.    IV. 
In  digniori  parte  corporis  fit. 

Videtur  falsum  dicere ,  quia  vertex  est 
dignior  quantum  ad  situm ,  et  cor  quantum 
ad  virtutem  :  ergo  potius  debet  dari  in  ca- 
pite,  vel  in  corde.  Item  videlur  quod  iu  lin- 
gua ,  quia  ibi  est  confessio. 

Resp.  Dicendum  quod  pars  dignior  quan- 
tum  ad  virtutem  et  operationem  est  cor ;  sed 
tamen  occulta  est,  et  latet  interius.  Inter 
partes  vero  quae  se  offerunt  sensibus  nostris, 
caput  est  dignius,  etin  capite  facies,  scilicet 
anterior  pars  :  et  ideo  hcc  sacramentum  da- 
tur  in  facie,  sed  magis  in  fronte,  quia  ibi  est 
sedes  verecundiae.  Unde,  quia  hoc  sacramen- 
tum  est  contra  confusionem  et  verecundiam 
confitendi  nomen  Christi,  quae  linguam  con- 
trahit,  ne  aperte  dicat;  debet  hoc  sacramen- 
tum  in  fronte  dari.  Frons  quidem  pars  est 
faciei  eminentior :  unde  dixerunt  quidam, 
quod  in  nova  lege  flt  prima  unctio  in  capite 
ralione  virtutis,  secunda  vero  in  fronte, 
tertia  iterum  in  capite.  Et  prima  fit  in  bap- 
tismo ;  secunda  vero  in  confirmatione ;  tertia 
vero  in  episcopi  consecratione.  Et  prima 
signata  est  '  in  prima  unctione,  secunda 
vero  ^  in  unclione  David  super  domum  Juda ; 
tertia  vero '  in  unctione  David  super  cunctum 
regnum.  Et  satis  possunt  aptari  istis,  si  quis 
inspiciat.  In  prima  enim  David  non  habuit 
potentiam;  in  secunda  habuit  potentiam,  et 
resistentiam ;  in  tertia  habuit  potentiam,  et 
praesidentiam  super  gentem  suam. 

DUB.   V. 

Hoc  sacramentuiu  lantum  a  jejunis  accipi,  et  jejunis 

tradi  debet. 

Conlra  :  Videtur,  quod  quia  est  ad  robur, 
quod  cibus  non  impediat :  cibus  enim  cor- 

>  I  tteg.,  XVI,  13.  —  «  II  Reg.,  n,  4.  -  »  II  Reg., 
y,3. 

TOU.   V. 


poralis  non  repugnat  fortitudini  spirituali. 
Resp.  Dicendum  quod  in  hoc  sacramento 
datur  gratia,  et  gratia  corroborans,  et  ite- 
rum  contrahitur  afflnitas  quaedam.  Ideo  ista 
tria  statuta  consueverunt  ab  antiquis  patri- 
bus  in  sacramento  servari  tanquam  con- 
grua:  ut  jejuno  stomacho,  propter  gratiam 
Spiritus  sancti  suscipiendam ;  ut  confirman- 
dus  ab  aho  portetur,  vel  teneatur,  qui  sit 
conflrmatus,  in  signum  debilitatis  et  imbe- 
cillitatis ;  ut  sit  consimilis  sexus,'  propler  pe- 
riculum  affinitatis. 

DUB.    VI. 
Nec  debet  iterari,  sicut  nec  baptismus. 

Contra :  Videtur  enim  quod  possit  iterari , 
quia  morbus  pusillanimitatis  potest  iterari, 
contra  quem  est :  ergo  et  sacramentum.  Si 
tu  dicas,  quod  non  potest  propter  characte- 
rem,  tunc  videtur  quod  character  praejudicet 
morbo  :  si  ergo  non  est  curatio  morbi  prop- 
ter  characterem,  sed  magis  e  converso,  pa- 
tet,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  illud  sacramentum 
non  potest  iterari,  propter  characterem  qui 
imprimitur  in  eo  indelebiliter.  Non  debet 
etiam  tum  ralione  morbi,  quem  curat;  tum 
ratione  effectus,  quem  donat ;  tum  ralione 
rei,  quam  allegorice  signat.  Ratione  morbi, 
quia  est  poena  contracta:  haec  autem,  secun- 
dumquod  hujusmodi,  non  iteratur;  sed  si 
iteratur,  hoc  est  solum  secundum  quod  acta. 
Ratione  effectus,  quem  donat,  quia  est  ple- 
nitudo  gratiae  ad  robiu-,  et  quia  integer 
effectus,  ideo  status.  Ratione  rei,  quam  al- 
legorice  signat,  quia  signat  adventum  Spi- 
ritus  sancti  de  coelo  in  apostolos  in  die  Pen- 
tecostes;  qui  postquam  advenit,  nunquam 
ab  eis  discessit :  et  sic  patet  illud. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  illorum  trium,  quae  Ma- 
gister  agit  de  sacramento  confirmationis , 
tria  principaliter  quaeruntur.  Primo  qua- 
ritur  de  hoc  saeramento  quantum  ad  inte- 
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gritatem;  secundo  quanlum  ad  virtulem, 
vel  efficaciam;  tertio  qiiaiitum  ad  usum. 
Circa  iirimum  qna;runtur  Iria  :  [iriino  qna;- 
rilur  de  coiilirmalione  quantnni  ad  forniam ; 
secundo,  qnantum  ad  maleriam ;  terlio, 
quantum  ad  dispensatoris  polentiam. 

QU^STIO  1. 


id   opp. 


An  in  confirmatione  sit  neccssaria  forma 
vcrburum  '. 

Fundam.  Q^oA  necessarium  sit  in  hoc  sacramento 
babere  formam  verboruin ,  ostenditur  per 
simile  in  aliis  sacramentis,  quia  si  iu  aliis 
forma  verborum  estnecessaria,  videlur  quod 
et  in  isto. 

Iteni  hoc  ipsum  oslpnditur  per  aliam  ra- 
tionem,  quia  forma  verboium  est  sanclili- 
cans  elementum:  sed  sacramenluni  est  ex 
sanclificatione  fanctificnns,  sccundum  qiiod 
dicit  lingo  * :  ergo  necesse  esl  (juod  formam 
verborum  habeat,  cum  per  ipsam  sit  sancli- 
ficans  elcmentnni. 

Sed  contra:  Chiistus  fuit  inslitutor  formae 
sacramentorum:  sed  formam  conflrmalionis 
non  legitur  instiluisse,  imo  '  pueiis  tantnm 
manus  imposuisse :  ergo  non  est  necessaria, 
cum  Christus  instiluurit  quod  pertinet  ad 
necessitatem,  et  formam  aliorum  sacramen- 
torum,  et  non  hujus. 

2.  Si  tu  dicas  quod  reliquit  npostolis  for- 
mam;  contra :  Legitur  *  quod  impositione 
manuum  dabant  Siiiritum  sanclum  :  sed 
quod  estde  necessitate  sacr;imenti,  est  inva- 
riabile,  ut  sacramenlum  :  ergo,  elc. 

3.  Item  de  forma  quieritur,  quae  est  haec  : 

Signo  te  signo  crucis ,  et  confirmo  te  chris- 

male  salulis,  in  nomine  Valris,  et  Filii,  et 

Spiritus  sancti:  Amen.  ['limo  videtur  (]uod 

supeinual  hoc  verbiiin,  ,s/y)w,  quia  sufOcit 

aclu  sii;naie.  Si  tu  dicas,  quod  lioc  e^t  [irop- 

ter  intcnlionem  ;  luiic  ergo,  sicut  in  kiplis- 

mo  dicitur  :  Baplizo,  et  non  dicitur  alius 

I  C/".  Alnx.  Aleii.-.,  p.  IV,  q.ix,  meuib.  2,  arl.  2, 
§  1;  S.  Tlioni.,  p.  III,  q  LWii,  uit  4;  il  IV  iieul., 
dist.  VII,  q.  I,  an.  1 ;  Guil.  AlLisioil.,  IV  te/i/.,  liatt.  iv, 
c.  1;  Uicbard.,  IV  Sent.,  dist.  vii,  q.  n;  Franciscus 
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actus  :  sic  in  confirmatione  sufflcit  dicere : 
Confirmo. 

4.  llem  qua;riturquare  potius  fiat  mentio 
in  forma  de  cruce,  quam  de  incarnatione , 
vel  rosnrrectionc. 

5.  Ilem  qnaMitur  qiiare  polius  in  hoc  sa- 
craniento  niateria  noininetur,  cum  dicilur: 
Con ftrmo  te  chrismate,  quam  in  baptismo, 
ut  dicatur :  Baptizo  te  in  aqua. 


CONCLUSIO. 

Confirmationis  sacramentum   necesse  est  formam 
verborum  habere,  quia  lalis  forma  esl  essentia 

sacramenti. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  dicendum,  quod 
forma  praidicla  est  de  necessitale  hujus  sa- 
cranunti,  sicut  probant  raliones  ad  hoc  in- 
ducta\ 

i.  Ad  illud  autem  quod  objicitur  in  con- 

trariniu  de  ejiis  inslituliotie,  diversificantur 

doctores.  Oiiidam  enim  dicunt,  quod  formam 

illaiii  Cliiistus  iiistitiiil,  et  aposlolis  tradidit, 

et  aposloli  poslmodum  aliisreliquerunt,  licet 

hoc  non  sit  scriptum  in  canone  Scriplurae. 

Ipse  tamen  forma  illa  non  fnit  usus  impo- 

nendo  manus  pueris,  quia  hoc  faciebat,  ut 

Dominus,  non  ut  minisler.  Aliter  potest  dici, 

et  melius  (ut  credo),  quod  illud  sacramen- 

tum  Christus  nec  dispensavit,  nec  instituit; 

quia  po.-t  ascensioiiem  snam  deccbal  apos- 

tolos  conflrm-ari,  ct  Spiiilum  eis  ad  robur 

dari.  Unde '  Spiritus  sanctus  nondum  erat 

datus,  quia  Jesus  nondum  erat  glorifcalus. 

Non,  inquam,  datus  in  plenitudine,  vel  ad 

robur;  sed  hoc  quidem  fuit  in  die  Pente- 

costes.Undeconflrmati  sunt  a  Spiritu  sancto 

imuiediat3  sine  minislerioet  sacrameulo  :  et 

jdeo  i|)si  aiios  conflrmabant  eliam  sine  verbo. 

Sed  postiniam  bases  Eci-Icsiai  aiiostoli,  sci- 

licelqui  a  Dco,  non  per  honiines  erant  ordi- 

nati  pra;lali  et  confiimali,  defecernnt,  insti- 

tuil  Spiiitus  sanctus  hujus  sacramenli  for- 

de  Mayr.,  IV  Snii.,  dist.  vii,  q.  iii;Slei>li.  Briilef., 
IV  >iiUl  ,  dlsl.  vii,  1].  ii;  IMnis  de  rar.iul.,  IV  Sei.l., 
dist.  VI,  q.  vii.  — «  llug.,  lib.  I,  p.  ix,  c.  li.  —' MaUh., 
iix,  15.  ~*Act.,  viii,  n.  —  '  Joan.,  vii,  39. 
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mam,  cuietiamvirtutem  sanctificandi  dedit: 
et  per  hoc  patet  responsio  ad  primum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  forma,  quare 
scilicet  Christus  non  instituit,  et  quare  opos- 
toli  non  instltuerunt,  nec  posteris  tradide- 
runt,  ratio  praedicta  est.  Possunt  tamen  et 
aliae  rationes  congruentiae  assignari :  quia 
enim  minuebatur  in  dispensantibus  sancti- 
tas,  et  in  suscipientibus  idoneitas;  ideo  op- 
portunum  fuit  instituere  verbum  sanciifi- 
cans.  Alia  est  etiam  ratio,  sed  hajc  patebit 
infra  ' . 

3.  Ad  illud  quod  ultra  quceritur  de  forma, 
dicendum  quod  in  hoc  sacramento  datur 
gratia  ad  robur  fidei  quantum  ad  confirma- 
tionem  in  corde,  et  quantum  ad  confessionem 
liberam  in  ore  :  et  quia  difficiliimum  et  ar- 
duissimura  erat  Christum  crucifixum  confi- 
teri;  tum  propter  opprobrium,  secundum 
quod  dicitur ' :  Pmdicamus  Clmstum  cru- 
cifixum,  Judais  quidem  scandalum,  gmti- 
bus  autem  stultitiam;  tum  propter  pericu- 
lum,  quia  adversarii  tales  nilebantur  occi- 
dere':  Hcec  facient  vobis  jiropter  notnen 
meum;  hinc  est  quod  decuit  duplicem  actura 
in  forma  poni,  unum  qui  respicit  liberam 
crucifixi  confessionem ,  quasi  eam  semper 
ferret  in  fronte ,  alterum  qui  respicit  cordis 
stabilitionem. 

i  et  5.  Es  hoc  patet,  quare  magis  fiat 
mentio  de  cruce,  quia  illud  est  arduissiraura 
ev  ignominiosum  confiteri.  De  materia  vero 
quare  hoc  fit,  jam  videtur,  et  ralio  est,  quia 
consecrata  est;  non  sic  in  sacramentis  aliis. 
Aliqui  tamen  dicunt,  quod  hoc  est  propter 
praecipuam  efficaciam  hujus  sacramenli,  et 
graliam  specialem  et  singularem,  quae  datur 
in  hoc  sacramenlo  ad  pugnam. 

QU^STIO  II. 

An  materia  sit  nece^saria  ad  sacramentum 
Confirmationis  *. 

Fuudam      De  matcria,  utrum  sit  necessaria:  et  vi- 
detur  primo,  quod  istud  sacramentum  indi- 

'  In  corpore  quaestioms  seq.  —  •  I  Cor.,  i,  23.  — 
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geat  necessario  materia  :  quia  (a),  sicut  dicit 
Hugo  %  sacramentum  est  elementum  foris 
sensihiliter  propositum,  exsimilitudine  re- 
praesentans  :  sed  repiaosentalio  est  per  mate- 
riam :  ergo  materia  est  necessaria. 

Praeterea,  supra  habitum  esf,  quod  Domi- 
nus  potestatem  mundandi  non  tradidit  ho- 
mini  per  se,  sed  per  elementum,  ne  ponere- 
tur  spes  in  homiue  :  ergo  pari  ratione  po- 
testatem  confirmandi  non  debuit  dare  ho- 
mini,  nisi  raediaule  elemento. 

Sed  contra :  d.  Apostoli  sola  manus  impo-  Ad  opp. 
sitione  confirmabant :    ergo   videtur  quod 
successores  eorum  sola  manus  impositione 
hoc  possint,  si  transmiserunt  potestatem, 
quara  habebant. 

2.  Item  materia  aliorum  sacramentorum 
fuit  inslituta  a  Christo,  ut  patet  in  haptismo 
et  cucharislia;  et  Chrislus  etiam  ea  susce- 
pit  :  ergo  videtur  pari  ratione ,  quod  si  hoc 
sacramenttim  haberet  materiam,  quod  Chris- 
tus  inslituisset  sacramentum  suscipiendo,  Si 
tu  dicas,  quod  non  decebat  eum  confirmari : 
objicitur  tunc,  quia  similiter  nec  circum- 
cidi,  nec  baptizari :  sed  fecit  propter  aucto- 
ritatem  sacramenti,  el  habitum  est  exem- 
plum :  ergo,  etc, 

3.  Item  qujero  utrum  materia  hujus  sa- 
cramenti  debeat  esse  consecrata;  et  videtur 
quod  sic,  quia  est  chrisma,  quod  consecratur 
a  ponlificibus  determinato  tempore  anni.  Sed 
videtur  quod  non,  cum  alia  sacramenta  pos- 
sint  fieri  sine  consecratione,  ut  patet  in  bap- 
tismo,  quod  antecedit,  et  eucharislia,  quae  se- 
quitur  baptisraum  :  ergo  etin  confirmalione. 

4.  Item  quaero,  cum  alia  sacramenta  ha- 
beant  elementa  simplicia,  non  mixta,  quare 
hoc  sacramentum  habet  mixta;  et  videtur 
quod  non  deberet  habere,  quia  dicitur': 

s  Jonn.,  XV,  21.  —  »  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  IX, 
mruil).  3,  art.  1.  g  I;  S.  Tlioin.,  p.  III,  q.  lxxu, 
art  :i;  i't  IV  Si;il.,  clist.  Vii,  q.  r,  ait.  2,  q.  i;  et 
IV  coiitraGenl.,  c.  lx  ;  Iticbanlii.-i,  IV  Sn,t.,  dist.  vii, 
q.  i;  Fraiii-iscus  dc  Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  vii,  q.  n; 
Sle|ili.  Biiili!!'.,  IV  Senl.,  dist.  vli,  q.  iii;  l»elru3  da 
Taruut.,  IV  Scnl  ,  dist.  vii,  q.  lii  et  IV.  — 'Hug.,  de 
Sacram.,  lib.  XVIU,  p.  ix,  c.  2.  —  •  Eccli.,  xxiv,  21. 
(«)  Edit.  Ven.  maleria.  Et  quia. 
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Quasi  balsamim  non  mixtum  odor  meus  : 
hoc  dicit  Sapientia  de  se. 

5.  Item  quaero,  quare  magis  assumitur 
balsamum,  quam  aqua;  et  videtur  quod  aqua 
magis,  quia  niorlio  gcnerali  debrt  respon- 
dere  elementum  commune  et  generale :  sed 
balsamum  est  pretiosum  et  rarum,  aqua 
communis  est  omuibus :  ergo,  etc. 

6.  Itcm,  quare  magis  oleiim  quam  vinum ; 
et  videtur  quod  vinum  magis,  quia  facit  ho- 
minem  audacem  et  disertum  :  et  hic  est  hu- 
jus  sacramenti  effectus. 

CONCLUSIO. 

Materia  consecrata  est  de  integritate  sacramenti 
confirmationis ,  ut  esset  in  eo  sensibile  ele- 
mentum. 


Resp.  ad  arg.  Sicuttactum  est  prius,  Chris- 
tus  hoc  sacramentum  non  instituit,  quia  cre- 
dentes  post  ejus  ascensiouem  erant  confir- 
mandi.  Unde  nec  materiam,  nec  formam 
aposloli  dispensaverunt ;  sed  rem  hujus  sa- 
cramenti  sine  forma  a  Spiritu  saucto  imme- 
diate  acceperunt '.  Nam  immediate  ab  ipso 
confirmati  fuerunt,  et  quidem  sine  elemento 
vel  materia,  quia  in  donatione  Spiritus  sancti 
signa  visibiliu  apparebant,  et  ideo  non  erat 
opus  elemento.  Sed  postea  buccessoribus  ins- 
titutis  dandus  erat  vi  verborura,  et  invisibi- 
liter:  ideo  oportuit  institui  sensibile  elemen- 
tum.  Institutum  est  ergo  hoc  elemenlum, 
Spiritu  sancto  dictante,  ab  ipsis  Ecclesiae 
rectoribus.  Et  quia  Cbristus  uon  instituerat, 
nec  vim  ei  dederat,  secundum  quod  ipse  con- 
tactu  mundissimae  carnis  dederat  aquis,  ut 
etiam  ipse  conficiendo  corpus  suum  instituit 
elemenlum,  sive  materiam  Eucharistiae ,  ut 
panem,  vel  vinum;  ideo  episcopi  non  va- 
lentes  seipsis  materias  consecrare,  conse- 
crari  per  benedictionem  inslituerunt :  et  ideo 

'  Hujus  dicli,  ac  doclrinae  dcclarationpm  in  Brevilo- 
quio,  p.  (i,  c.  IV,  videre  est;  clorius  autciu  in  Concoiil. 
sive  Coiic  ,  ad  calcem  operum  S.  Buuav.,  edit.  Vulic. 
—  '  Cf.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.  vii,  memb.  3,  art.  ), 
§2;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  LXXli,  art.  11;  et  IV  Sfut., 
dist.  VII,  q.  I,  art.  1,  q.  2,  et  QuoUb.  x,  art.  T  ;  Guil. 
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materia  hujus  sacramenti  debet  esse  conse- 
crata. 

Ad  illud,  quare  mixta  in  isto,  et  non  in 
aliis,  dicendum  quod,  sicut  dictum  est  in 
forma,  quiaeratad  duplicemactimardiium, 
et  ideo  duplex  actus  exprimitur  in  forma;  et 
ideo  est  duplex  elemenlum  consonans  illi 
duplici  actui  et  rei  coiumiscetur.  Oleum  oli- 
varum,  propter  nitorem,  signat  inleriorera 
Qdem  ex  bona  conscientia ;  balsamum,  prop- 
terodorem,  dignam  et  laudabilem  confes- 
sionem  :  et  ex  lioc  patet,  quare  hoc  habet 
duo  eleraenta,  magis  quam  alia. 

Ad  illud  quod  objicitur  de  generalitate , 
dicendum  quod  hoc  verum  esset,  si  esset  sa- 
cramentum  necessitatis,  et  salvaretur  in 
aqua  completa  ratio  signandi.  De  vino  simi- 
liter  dicendum,  quod  non  convenit,  propter 
hoc ,  quod  audacem  et  fortem  faciat  obnubi- 
lando  rationem  :  ideo  non  convenit,  quia 
fortiludo  spiritualis  est  ex  ratione  recta  et 
pura,  et  non  ex  ratione  obnubilata. 


QU^STIO  III. 

An  confirmatio  possit-  conferri  ab  alio  quam 
ab  episcopo  *. 

De  potentia  dispensandi  hoc  sacramen-  Ad  opp. 
tum ;  et  videtur  quod  quilibet  possit  hoc  sa- 
craraentuin  dispensare  saltem  in  necessi- 
tate  :  quia  si  baptixat  quis ,  baptizatum  est : 
cum  ergo  baptismus  maximae  efficaciae  sit 
inter  sacramenta ,  et  quod  potest  in  raajus , 
potest  in  minus  :  ergo  si  potest  quilibet  bap- 
tizare ,  potest  etiam  confirmare. 

2.  Item  in  naturis  sic  est,  quod  ubi  res 
est,  ibi  operatur,  non  ubi  debet  esse,  et 
non  est :  ergo  si  Spiritus  sanctus  est  in  laico 
bono ,  et  non  in  episcopo  malo ,  videtur 
quod  magis  confirmet  per  laicum. 

3.  Item  simplex  sacerdos  inungit  chris- 

Altisiod.jlV  Sent. ylTdKl.  iv,  c.  Iil;  Richardus,  iV  Sent., 
dist.  vii,  art.  >.  q.  i;  Thom.  Arg.,  IV  Scnt.,  dist.  v/l, 
q.  1,  art.  3;  Frauciscus  de  Jlayr.,  IV  Sent.,  dist  vii, 
q.  1 ;  Meph.  Bi  ulel'.,  IV  Sent.,  dist.  vii,  q.  Ili;  Hetrus 
de  Tiiraut.,  IV  Sen^jdist.  vii,  q.  xvi ;  .Marsil.  loguen., 
IV  Senl.,  q.  v,  arl.  3;  Gabr.  Biel.,  IV  Sent.,  dist.  vll, 
q.  I,  uit.  i. 
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mate  in  vertice  :  aut  tunc  aliquid  facit ,  aut 
nihil :  si  nihil,  tunc  frustra  facit ;  si  aliquid 
facif,  pari  ratione  potest  inungere  in  froate  : 
sed  hoc  est  eonflrmare  :  ergo ,  etc. 

4.  Item ,  si  solus  episcopus  hoc  potest , 
aut  hoc  est  propter  ordinem,  aut  propter  ju- 
risdictionem:  si  propterordinem,  cum  alium 
ordinem  non  habeat ,  quam  sacerdos ,  ergo 
et  sacerdos;  si  propter  jurisdictionem,  ergo 
electus  non  consecratus  hoc  potest. 
Fundam.  Contra  :  Magister  in  littera ,  quod  hoc  sa- 
cramentum  a  solis  summis  sacerdotibus  da- 
tur,  alioquin  non  est  inter  sacramenta  Ec- 
clesiae  computandum,  imo  irritum  haben- 
dum  :  ergo  a  nuUis  aliis  potest  dari. 

Item  Rabanus  •  dicit :  «  Per  impositionem 
manus  summl  sacerdotis  Paraclitus  traditur 
baptizato.  »  Et  vocat  summum  sacerdotem 
ej'iscopum  :  ergo  si  aliquis  inungat ,  et 
verba  dicat ,  hoc  sacramentum  non  tribuit. 
Item  ratione  videtur,  quia  dicit  qusedam 
Glossa,  quod  Philippus  ille,  ad  cujus  prse- 
dicationem  Samaritani  crediderant ,  non  po- 
terat  mauus  imponere ,  quia  non  erat  apos- 
tohis  :  ergo  solum  apostolis  hoc  concessum 
erat. 

CONCLUSIO. 

Confirmatio  nonpotest  conferri  nisi  ab  episcopiSj 
quia  ipsi  sunt  prxlati  principales  in  Ecclesia. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  illud  sacra- 
mentum  nec  potest ,  nec  debet  per  alios  dis- 
pensari ;  et  si  alii  praesumunt ,  nihil  faciunt. 
Et  ralio  hujus  est,  quia  auctoritas  Ecclesiae 
fuit  derivata  ad  membra  secundum  ordinem 
Ecclesiae  primum  :  unde  sicut  soli  apostoli 
hoc  poterant ,  sic  nunc  soli  eorum  successo- 
res  possunt.  Sed  tunc  est  quaestio ,  quare 
hoc  sacramentum,  et  ordinis,  a  solis  episco- 
pis  traditur,  et  solis  episcopis  fuit  commis- 
sum.  Diceudum  quod  ratio  hujiis  est,  quia 
ipsi  et  eorum  successores  sunt  praeluti  in 
Ecclesia  principales.  Praelati  autem  duplex 
est  officium,  scilicet  inferiores  ia  gradu  suo 
statuere  et  collocare  in  ordine ,  et  murum 

'  Raban.,  de  instit.  Clcric,  Ub.   I,  c,  xxi;  Kuseb., 


opponere  se,  sive  gregem  suum  defendere : 
ideo  ipsi  soli  ordines  faciunt  et  corroborant. 
Aliter  dicunt  aliqui ,  quod  in  his  duobus  sa- 
cramentis  d.itur  gratiae  pleuitado  :  ideo  ab 
his  delient  dari ,  qui  habent  plenitudinem 
auctoritatis ,   ab  aliis  non.   Propter   hanc 
eamdem  rationem   consecrare  ecclesias  et 
abbates ,  quia  sunt  opera  excellentiae  ,  sohs 
episcopis  sunt  concessa,  pro  eo  quod  habent 
excellentem  auctoritatem.  Alia  ratio  potest 
reddi ,  quod  ipsis  episcopis  est  cura  de  sub- 
ditis ,  et  maxime  de  clericis ,  cum  curam 
habeant  de  omnibus.  Licet  aliis  commissa 
sitcustodia;  tamen  placuit  Spiritui  sancto , 
ut  aliquod  sacramentum  omnes  subditi  a 
praelato    reciperent    immediate :    similiter 
quod  clerici  ahquid ,  et  id  est  duplex  sacra- 
mentum ,  in  quo  duplex  imprlmitur  signa- 
culum.  Unde  et  Apostolus  ad  Romanos*  : 
Desidero  videre  vos ,  ut  aUquid  impertiar 
vobis   spiritualis  gratice  ad  confirmandos 
vos.  Multae  possunt  hic  rationes  assignari , 
et  convenientiae ,  quia  in  talibus  magis  lo- 
cum  habet  congruitas ,   quam  necessitas , 
quia  institutio  necessitatem  facit  praecipue. 
i.  Ad  illud  quod  objicitur  de  baptismo, 
dicendum  quod  non  est  simile;  quia  eniai 
baptismus   est   sacramentum   necessitatis , 
ideo  potestas  ejus  omnibus  est  concessa; 
non  sic  autem  est  de  confirmatione. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Spiritus 
sanctiis  operatur  ubi  est,  dicendum  quod 
gratia  Spiritus  sancti ,  per  quam  dicitur  in 
nobis  operari ,  duplex  est ,  scihcet  gratum 
faciens,  et  sic  operalur  opera  nostra  ad 
salulem  ejus  in  quo  est;  et  gratia  gratis 
data ,  et  per  hanc  operatur  salutem  in  al- 
tero :  et  haec  manet  in  homine ,  gratia  gra- 
tum  faciente  recedeute,  ex  dispensatione 
divina,  ut  subdili  salus  non  impediatur  ma- 
lilia  piaelati. 

Ad  illud  quod  objicitur  de  sacerdote,  quod 
ungit  in  vertice,  dicendum  quod  nihil  effi- 
cit,  et  tamen  non  frustra  fil,  quia  iustruit, 

l'apa,  epist.  iii,  ad  Episc.  Tusc,  de  Conscc,  dist.  v, 
cUanus.—  »  Rom.,  I,  11. 
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etconjunctum  efficit,  scilicet  baptisma.  Pra?- 
terea ,  si  aliquid  facit,  taiuen  non  tanlum  ut 
sacramentum  confirmationis. 

A.  Ad  illud  (luod  ulliino  objicitur,  unde 
habet  hoc  episcopus ,  dicendum  quod  nec  a 
jurisdictione ,  nec  ab  ordine  sacerdolati ,  sed 
ab auctoritate  etdignilale  episcopali.  Etha^c 
dicit  ordinem  ineminentia.  Ilaec  autem  emi- 
nentia  confertur  episcopo ,  cum  consecra- 
tur  :  et  ideo,  si  renunciet  jurisdiclioni,  adlmc 
potest  confirmare :  quamvis  ergo  non  ha- 
beat  ex  ordine  sacerdolali,  nec  ex  jurisdic- 
tione  teuiporali,  babet  tamen  ex  abquo,  quod 
superexcellit  utrumque.  Aliqui  dicunt  ta- 
men  ,  quod  hoc  habet  ratione  instilutionis. 

ARTICULUS  If. 

Quantum  ad  secundum  articulum ,  quaj- 
ritur  de  virtute  sive  efficacia  sacramenli  con- 
firmationis;  et  circa  hoc  tria  quffiruntur  : 
primo,  supposito  quod  det  gratiam,  cum 
sitsacramentum  novseiegis,  quteritar  utruin 
det  gratiam  gratum  facienlem  ;  secundo , 
utrnm  eadem  gratia  detur  in  baptismo,  et 
confirmatione  ;  tertio,  utrum  copiosius  mu- 
nus  gratise  conferatur  in  confirmatione , 
quam  in  baptismo. 


QU^STIO  I. 

An  confirmalio  conferat  gratiam  gratum 
facientem '. 

fundim.  0'Jod  conferat  gratiam  gratum  facientem, 
ostenditur  primo  per  auctoritulem  Rabaiii' : 
a  Per  imposilionem  manuum  summi  sacer- 
dotis  Spiritus  sanctus  traditur  baptizato.  » 
Sed  non  dicitur  dari  Spiritus  sauclus ,  nisi 
quando  dutur  gratia  gralum  faciens  :  eigo 
in  sacramento  conliimalionis  gralia  gratum 
faciens  datur. 

Ilem  ratione  videtur,  quia  boc  sacramen- 
tum  confirmat  in  bono  :  sed  sicut  solius  gra- 

'  Cf.  Alex.  Alensis,  p.  IV,  q.  IX,  membr.  3,  art.  2, 
§  !,  conseq.  1  ;  S.  TUom.,  p.  111,  q.  L.^xii,  art.  vii; 
et  IV  Sent.,  Uist.  vii,  q.  2,  arU  2;  Kichard,,  IV  Scnt., 
dist.    VII,   art.  4,   q.    il  •,   Thom,   Argeut.,  IV    Sent., 


tis  gratum  facientis  est  revocare  a  malo,  ita 
et  confirmare  in  bono  :  ergo ,  etc. 

Item  gralia  collata  in  hoc  sacramento 
est  completiva,  et  confirmativa ,  et  aug- 
menlativa  gratiae  baptismalis,  sicut  dicit 
Magister,  quia  majus  augmentum  virlutum 
praestat :  sed  gratia  gratis  data  nec  com[jlet, 
nec  confirmat,  nec  auget  gratiam  gratum 
facientem :  ergo  nou  confertur  in  sacramento 
confirmationis  talis  gratia,  sed  polius  gra- 
tum  faciens. 

Sed  contra  :  l .  Habens  gratiam  gratum  Ad  opp. 
facientem  accedens  ad  baptismum ,  ipsam 
non  suscipit :  ergo  si  omnis  accedens  digne 
ad  confirmalionem  habet  gratiam  gratum 
facientem ,  ergo  non  dat  eam  confirmatio. 

2.  Item  esse  spirituale  potest  esse  sine  ro- 
busto,  sicut  et  natura'e  esse  potest  esse  sine 
robusto  esse ,  quia  hoc  est  bene  esse  :  sed 
omne  illud ,  sine  quo  potest  stare  esse  spi- 
riluale,  est  gralia  gralis  dala,  non  gralia 
gralum  facieiis  :  ergo  cum  coufirmatio  con- 
ferat  lale  esse,  non  confert  nisi  gratiam  gra- 
tis  dalam. 

3.  Item  inler  hanc  gratiam,  et  illam,  hoc 
interest ,  quod  gratia  gratis  data  respicit 
pcenam,  sed  gratia  gratum  faciens  culpam  : 
sedconfirmatioest  contrapoenam  :  ergo,  etc. 

4.  Item  videmus  Christum  libere  confiteri 
multos  in  mortali  peccato :  actus  ergo  ille 
potest  esse  a  gralia  gralis  data.  Si  ergo  ad 
hoc  conferlur  confirmatio ,  non  est  necesse 
quod  det  gratiam  gratuin  facientem. 

CONCLUSIO. 

Confirmatio  grafiam  gratum  facientem  confert  non 
de  impio  pium  facicnlem ,  sed  dc  pio  magis 
pium . 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ,  sicut 
innuit  Rubanus,  et  Magister  dicit,  et  commii- 
niter  concordant  doctores,  confirmatio  dat 
graliam  gratum  facientem.  Sed  notandum, 

dist.  VII,  q.  i.art.  1;  Stepli.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  vll, 
q.  IV ;  P.Jtrus  de  Tarant ,  IV  Seni.,  dist,  vu,  q,  si.  — 
•  Raban.,  de  Insti.  cleric.,  lib.  1,  c,  xxi,  ia  princ. 
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quod  gratia  gratum  faciens  dupliciter  dici- 
tur  :  aut  gratura  faciens  de  non  grato,  et 
talis  est  graliabnptismalis,  et  poeniliMitialis, 
aut  magis  gialuni  faileus  de  jam  gralo,  et 
talis  est  gratia  confu-m;rtioi)is,  quae  gratiam 
acceptam  ampliat  et  confirmat. 

1.  Et  per  tioc  palet  responsio  arl  primum 
objpctum  in  coutrarium;  quiaquamvis  bap- 
tizatus  habeat  gratiam  gratum  facientem, 
non  tamea  habet  ad  illum  erfectum ,  nec  in 
illo  statii  in  quo habet  post  confumafionein : 
et  ideo  recipilur  hoc  sacramentum  ad  per- 
fectioiiem  illiiis  gralia;,  et  confinnalionem  : 
et  hoc  [ter  graliain  iii  hoc  sacramenlo  coUa- 
tam  ,  quae  nondura  habetur.  Non  sic  est  de 
gralia  baplisraali,  quia  baptismus  fldtminis 
dat  primam  graliam  juslificantem  ,  sicut 
baplismus  fluminis  :  tamen  non  est  negan- 
dum,  quod  in  biptismo  fluminis  tribuatur 
gralia  gratum  faclensetiam  prius  grato,  non 
ad  juslificandum,  sed  ad  augeudum  :  et  hoc 
principaliter  est  in  confirmalione. 

2.  Ad  illud  quod  objicifur,  quod  esse  spi- 
ritualeest  sine  gratia  coafiriuationis,  dicen- 
dum  quod  gratia  augmentans  ulique  gra- 
tum  faciens  est :  et  tamen  sine  ea  est  esse 
spirituale  :  et  ideo  illa  propositio  est  falsa  : 
a  Omne  illud ,  elc.  » 

3.  Ad  illuJ  quod  objicitur,  quod  gratla 
gratum  faciens  est  contra  culpam,  dicendum 
quod  non  tantum  est  contra  culpam,  sed 
eliam  contra  pcenam,  eatenus  qua  ordinata 
est  ad  culpam;  et  talis  est  pusillanimitas. 

A,  Ad  ultimum  dicendum  ,  quod  quamvis 
possit  aliquis  Christuin  confiteri  sine  gralia 
confirmationis,  non  tamen  ita  faciliter,  nec 
ita  uliliter,  nec  ita  saluliriler,  siculcnm  gra- 
tia  gratum  faciente  ,  quia  ex  ipsa  est  confes- 
sio  laudabilis  et  Deo  accepta. 

QU.'ESTIO  II. 

An  eadem  gralia  ronferatnr  in  confirmatione , 
et  in  baptisino  '. 

id  opp.      Ulrum  eadem  gratia  conferatur  in  baptis- 
mo,  et  confu-malione;  et  quodalia,  videtur, 
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qnia  baptismus  et  ejus  efTcctus  praecedit  sa- 
crumentum  confirmationis  fempore  et  na- 
tura:  sed  quod  prscedit  allerum  fempore  et 
natura,  difi^i-rf  ab  eo  c-senfialiter :  ergo  diffe- 
rens  gralia  eonfertur  in  hoc  sacramento ,  et 
in  illo. 

2.  Item  signa  sunt  similia  et  proporliona- 
bilia  signatis  :  sed  aliud  signum  est  in  bap- 
tismo ,  et  alius  character  :  ergo  alius  effec- 
tus,  et  alia  grafia. 

3.  Item,  si  oranino  daretur  eadem  gratia, 
ergo  qui  haberet  baptismum,  haberet  con- 
firnialiouem  :  crgo  ullerius  frustra  confir- 
maretur. 

Sed  contra  :  Utraque  gratia  est  gratum  FundaiD. 
faciens  :  sed  in  una  anima  est  una  gratia 
gratuin  faciens  ,  quia  duo  accidentia,  et 
maxime  accidentia  simplicia  in  eodem  sub- 
jecto  esse  nou  possunt,  cum  sint  ejusdem 
speciei  :  ergo  const.it  quod  una  numero. 

Ilem  ,  eadem  per  essentiam  est  virtus  de- 
bilis,  et  robusla  :  ergo  grafia  bnplismalis 
similiter,  et  gratia  confirmationis ,  est  ea- 
dem. 

Ifem  gratia  praeveniens ,  et  subsequens , 
sicutdicit  Magister ',  est  eadem  per  essen- 
tiam  :  sed  sic  se  habet  gralia  baptisraalis,  et 
confirmalionis,  quia  baplismalis  praevenit, 
ut  iiomo  juste  velif;  conflrmationis  confir- 
mat,  ne  frustra  velit :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Gralia  laptismi,  et  gratia  confirmationis,  in  quan- 
tiim  graltm  faciens,  eadem  est,  sed  respectu 
effectus  est  divcrsu. 

Resp.  ad  arg.  Ciim  quseritur  utrum  gratia  seosus 
qua;  datur  iii  sacramento  baptismi ,  et  con-  n!s°°^'"'" 
firmaiionis  ,  sit  eadem  ,  vel  a\ia.j  isla  quaes- 
tio  duplicifer  potest  intelligi  :  vel  quod  in 
sacramento    confirmationis    non    conferfur 
aliijua  gratia ,  nec  ahquis  character,  sed  so- 

>  C/.  Alex.  Aleiij.,  p.  IV,  q.  ix,  memhr.  3,  art.  2, 
§  I;  Scot.,  IV  S'-nl„  dist.  vii,  q  ii;  Hicli ,  IV  S>'nt., 
dist.  VII,  art.  5,  q  ii ;  .Stepb.  Bruluf  ,  IV  Seul.,  Cisl.  vir, 
q.  v;  Petius  de  Turaut.,  IV  Scnt.,  dUt.  vii,  q.  .fii. 
— »  Lib.  U,  dist.  xxvil. 
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lum  baptismalis  confirmetur  sine  alicujus 
appositione  :  el  hoc  quidem  est  quaerere , 
utrum  in  confirmatione  conCeratur  aliqua 
gratia  :  si  enim  confertur,  cum  non  confe- 
ratur  quod  collalum  est ,  patet  quod  ista 
quaestio  ex  praecedenti  quaestione  soluta  est, 
quia  ibi  dalur  gratia  ,  ut  dicit  Rubanus  , 
llugo  ',  et  Magister,  cum  dicunt  ibi  gratiam 
augeri ,  ac  per  hoc  et  novam  conferri.  Quid- 
quid  enim  voluerunt  aliqui  dicere,  credo 
illud  verum.  Vel  potest  quaeri ,  utruni  sint 
eaedem  ,  vel  eadem  ,  esto  quod  iii  utroque 
detur  gralia ,  ita  quod  ex  his  una  gratia  per 
Opinioi.  essentiam  fiat,  sicut  flt  deeo  quod  auget,  et 
de  eo  qnod  augetur ;  et  liic  sunt  tres  posl- 
tiones.  Quidam  enim  dicunt ,  quod  difTc- 
runt  essentialiter,  sicut  virtutes  et  dona  , 
quia  in  baptismo  datur  gratia,  quae  influens 
in  potentias  facit  virlules ;  in  confiiniatione 
vero  datur  gratia,  quae  influens  in  potentias 
facit  dona ;  in  ordine  demum  gratia  (a) , 
quae  facit  beatitudines.  Etsi  pulchra  videa- 
tur  h«c  positio,  tamen  veiitatem  non  habet, 
quia  in  virlutibus  et  donis  ponit  gratiam  es- 
sentialiter  difTerre.  Rursus  ,  connexionem 
illorum  dissolvit :  in  sacramenlis  enim  non 
est  connexio ,  ut  in  virtutibus  et  donis.  Alia 
posiliu  est,  quod  gratia  haec,  et  baplismalis, 
etsi  siutgratumfacientes,  difTerunt  tamen  in 
essentia,  sicut  morbi,  contra  quos  ordinan- 
tur.  Et  distinguuntur  in  subjecto,  quia  in 
diversis  partibus  animaepotentialibus:  utsi- 
cut  partes  animae,  partes  corporis;  sic  par- 
tes  gratiae,  partes  animae,  sive  potentias. 
perficiant.  Unde  dicunt  quod  distincte  ma- 
nent  in  anima,  nec  una  augel  aliam ,  nec 
coufirmat  nisi  per  accidens ,  scilicet  quia  con- 
firmat  hominem.  Tertio  modo  polest  dici, 
quod  gratia  gratum  faciens  in  anima  est 
una,  quia  mia  est  anima  quae  gratifleutur  (6), 
et  rursus  tota  gratia  tollitur  unico  peccato. 
Propter  hoc  dicendum  aliter,  sicut  in  virlu- 
tibus  gratuitis ,  quod  est  ibi  gralia  et  habi- 
tus  substratus ,  et  gratia  una  in  omnibus , 
sed  babitus  substrati  alii ,  et  alii.  Sic  in  sa- 

'  Hug.,  lib.  II,  p.  VII,  c.  IV. 


Opin.   i. 


Opin.  3. 


cramentali  etiam  gratia ,  et  est  gratia  gra- 
tum  faciens,  et  effectus  specialis ,  quem  ha- 
bet  virtute  sacramenti.  Et  in  quantum  gra- 
tum  faciens,  una  est,  sed  ratione  efrectuum 
distinguuntur :  et  quia  sacramentum  sigaat 
gratiam,  ut  in  tali  efiectu ;  ideo  signa  et  sa- 
crameuta  sunt  diversa.  Concedendum  est 
ergo,  quod  gratiae  baptismali  superadditur 
gratia  conflrmatiouis,  quae  habet  aliniu  ef- 
fectum,  scilicet  ablationem  pusillanimitatis  : 
et  hoc  probant  tres  primae  rationes.  Conce- 
dendum  est  etiam  ,  quod  ccdit  iii  unam  ,  si- 
cut  probant  tres  sequentes  rationes  :  quam vis 
enim  gratia  per  essentiain  sit  eadem ,  tamen 
eflectus,  ad  quem  ordinatur,  est  alius,  et 
alius  :  et  ideo  non  cst  repugnantia  inter  ra- 
tiones  illas.  Gratia  enim  in  anima  una  est 
gratum  faciens ,  sed  efTectus  sunt  multi  et 
varii :  et  quoniam  signa  sacramentalia  ordi- 
nantur  ad  gratiam  secundum  effectus  cura- 
tionis ;  ideo  sunt  varia  signa,  et  sacrainenta : 
et  non  solum  signa  exteriora  et  visibilia , 
sed  etiam  iiiteriora ,  utputa  sunt  characte- 
res,  qui  sunt  signa  distinctiva. 

1.  Ad  illud  lameii  quod  objicitur,  quod 
non  sunt  duo  accidentia  ejusdem  speciei  in 
eodem  subjecto ,  dici  potest  quod  in  quan- 
fum  suht  sacramentalia ,  non  sunt  ejusdem 
speciei ,  sed  diversae. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  eadem 
est  virtus  debilis  et  roborata,  dicendum  quod 
non  solum  diCTerunt  per  debile  et  roboratum 
gratia  baptismatis ,  et  confirmatiouis ,  sed 
etiam  per  moibum  contra  quem  sunt,  et 
quem  curant. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  gratia  prae- 
veniente  ,  et  subsequente ,  dicendum  quod 
non  est  simile ,  quia  ad  eumdem  eflectum 
ordinatur  gratia  praeveniens  et  subsequens , 
non  sic  gratia  sacraiuentorum  istorum  :  ni- 
hilominus  tamen  concedo ,  quod  illa  gratia 
gratum  faciens,  secundum  quod  hujusmodi, 
cedit  in  unum  cum  gratia  baptismali ,  et  il- 
lam  auget :  ideo  prima  ratio  non  valet,  quod 

(a)  C<Ei.  edit.  non  leg.  demum  gratia.  —  (i)  Cat. 
edit.  add.  et  uni. 
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quse  habent  (a)  ordinem  temporis ,  non  sunt 
idem  :  illud  enim  fallit  in  his,  quorum  unum 
se  habet  per  additionem  ad  alterum. 

OU^STiO  lil. 

An   copiosius  munus  graticB  conferatur  in 
confirmatione  quam  in  baptismo  *. 

Ad  opp.  Utrum  copiosiiis  munus  gratiae  conferatur 
in  confirmatione ,  quam  in  baptismo  ;  et 
quod  sic ,  videtur  ratione  etFectus  :  est  enim 
hsec  ad  confirmandum ,  illa  ad  justifican- 
dum  ;  illa  est  ad  credendum  ,  haec  ad  confi- 
tendum  :  si  ergo  majoris  gratiae  est  confir- 
matum  esse  quam  justiflcari,  majoris  etiam 
publice  conflteri ,  quam  occulte  credere,  vi- 
detur  quod  gratia  confirmationis  sit  copio- 
sior. 

Item  ratione  alia  videtur,  quia  signum  in 
hoc  sacramento  est  pretiosius  et  charius : 
ergo  et  gratia  signala  pretiosior,  et  major 
in  confii-matione ,  cum  signum  in  sacra- 
mentis  debeat  respondere  signato. 

Item  ratione  dispensationis,  quia  non  ideo 
majus  est  sacramentum ,  quia  a  majoribus ; 
sed  quia  majus,  ideo  est  ejus  dispensatio 
commissa  majoribus  :  sed  dispensatio  hujus 
sacramenti  est  majoribus  commissa ,  quam 
dispensatio  baptismi :  ergo ,  elc. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  auctoritate 
Rabani'  :  «  In  baptismo  Spiritus  sanctus 
descendit  ad  habitationem  Deo  consecran- 
dam  ;  in  hac  vero  ejusdem  septiformis  gra- 
tia  cum  omni  plenitudine  sanctitatis  et  vir- 
tulis  venit  in  hominem  :  patet  ergo  quod 
confert  majus  munus. 
ruoddin.  Sed  contra  :  Gratia  baptismalis  est  contra 
culpam  originalem  et  omnes  ejussequelas; 
sed  gratia  conflrmationis  contra  unam  se- 
quelam ,  ut  puta  pusillanimitatem  :  sed  con- 
gruum  est ,  contra  morbum  majorem ,  effi- 
caciorem  dari  medicinam  :  ergo ,  etc. 

Item,  ratione  effectus  primi  videtur ;  quia 
majus  donum  est  de  inimico  fleri  amicum , 

'  C/".  Alei.  Alens.,  p.  IV,  q.  .\i,  membr.  i,  art.  2; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  vu,  q.  vl;  Pelrus  de 
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quam  de  amico  magis  amicum  :  seil  in  bap- 
tismo  flt  homo  amicus ,  in  confirmatione 
autem  magis  amicus  :  ergo  in  baptismo  con- 
fertur  majus  donum. 

Item  baptismus  facit  hominem  innocen- 
tem  ,  et  statim  aperit  coelum  :  sed  hoc  non 
facit  confirmatio ,  nec  aliud  sacramenlum  : 
ergo  baptismus  est  efficacius  sacramentum. 

Item  ad  hoc  est  auctoritas  Magistri  in  lit- 
tera  :  «  Majus  est  hoc  sacramentum  non  ob 
majorem  virtutem,  vel  utilitatem  quam  cou- 
ferat,  sed  quia  a  dignioribus  datur.  »  Er- 
go ,  etc. 

CONGLUSIO, 

Grafia  confirmationis  cum  prmsiippositiom  est  ma- 
jor  gratia  baptismali ;  sed  prcecise  loquendo 
major  est  illa  baptismi. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  gratia  con- 
firmationis  prsesupponit  gratiam  bapfisma- 
lem ,  sicut  bene  esse  supponit  esse.  Quando 
ergo  flt  comparatio  harum  gratiarum  ,  po- 
testfieri  dupliciter  :  uno  modo  cum  prsesup- 
positione,  et  sic  omnino  major  est  gratia 
conflrmationis,  quam  baptismalis,  sicut  bene 
et  perfecte  vivere  melius  est ,  quam  vivere , 
quia  hoc  addit  ad  iliud  ,  et  complet.  Si  au- 
tem  intelligatur  prsecise,  ut  scilicet  haec  gra- 
tia ,  quae  additur,  sit  major  vel  minor,  di- 
cendum  sine  dubio ,  quod  non  est  tantae  ef- 
flcacise ,  ut  patet,  quia  vivificare  morluum 
major  gralia  est  et  potentia  ,  quam  jaiii  vi- 
vificatum  sanare  ,  vel  forlificare ,  pra-:.i.>^e 
loquendo  :  sed  cum  praesuppositione  m-ijiis 
est  esse  vivum  et  sanum ,  quam  vivum  tan- 
tum.  Rationes  ergo  probantes  quod  confir- 
mationis  gratia  major  est,  intelliguntur 
cum  praesupposilione,  quia  auget  gratiam 
baptismalem  ;  sed  rationes  probantes  con- 
trarium,  intelliguntur  cum  prsecisione,  hanc 
graliam  illi ,  cui  additur,  comparando :  et 
hoc  patet  per  singulas  rationes  cuilibet  ins- 
picienti. 

Tarant ,  IV  Sent.,  dist.  vii,  q.  xiii.  —  «  Raban.,  de 
Inslilut.  cleric,  lib.  III,  c.  XXX. 

(a)  Cat.  edil.  babet. 
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ARTICULUS  III. 

Consequenter,  qu.intiim  ail  tertium  arli- 
culum  ,  quaM  itur  dc  iisu  sacramenli  confir- 
nialionis,  et  circa  lioc  qiunruMtur  tria :  primo 
quaeritur  de  usu  quaiitum  aJ  generalila- 
tem  ;  sccundo ,  quantum  ad  necessitatem ; 
tertio ,  quantum  ad  modum  dispensandi. 

QUiESTlO  I. 
An  vsus  sacramenti  confvrmalionis  sit  generalis  '. 


Art  opp.  Quod  non  debeat  ejus  usus  esse  generalls, 
vidctur;  etprimo,  quod  dcbcantexcliidi  rau- 
lieres,  quia  hoc  sacraraenluin  ordinat  aJ 
pugnam :  sed  mulieres  excluduntur  a  bello  : 
ergo  debent  excludi  ab  hoc  sacramento. 

2.  Item  vidctur  quod  debeant  excludi  par- 
vuli  per  eamdem  rationeiu,  cum  uon  sunt 
apti  ad  portandum  arma. 

3.  Item  videntur  excludi  illi,  qui  sunt  in 
periculo  mortis  :  quia  illi  exeunt  extra  om- 
nem  pugnam :  ergo  iiberi  sunt  a  sacramento 
pugnse. 

4.  Item  videtur  quod  hoc  (a)  sacrameutum 
non  competat  mutis ;  quoniam  hoc  sacra- 
mentum  est  ad  liberam  nominis  Chrisli  con- 
fessionem  :  sed  muti  non  possunt  confiteri 
ore  :  ergo  frustra  recipiunt ,  qui  hoc  reci- 
piunt. 

5.  Item  aul  ab  hoc  sacramento  excludun- 
tur  aliqui ,  aut  nulU  :  si  aliqui ,  non  ergo 
est  omnium  generaliter  ;  si  nuUi  exchidun- 
tur,  ergo  character  impressus  dislinguit  so- 
lum  ab  infldelibus  :  ergo  a  tot  et  ejusdem , 
a  quot  et  quibus  character  baptismalis :  ergo 
videtur  quod  alter  istorum  :  quod  est  incon- 
veniens. 

Fundam.  Contra  :  Quod  istud  sacramentum  com- 
petat  omnibus,  videtur,  quia  sicut  dicit  Ma- 
gister  et  Rabanus,  in  hoc  sacramento  datur 
septiformis  gratia  Spiritus  sancti :  sed  iste 

>  Cf.  Alex.,  Aleud.,  [).  IV,  q.  IX,  mem])r.  j,  art.  2, 
g  1;  S.  Tliom.,  p.  III,  q.  LX.Mi,  ait.  8;  et  IV  Seul., 
diit.  VII,  (].  iii,  art.  2,  q.  ii  ;  Steph.  Brulel.,  IV  Sent., 
dist.  vii,  q.  Yii;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Sent,,  dist.  vii, 
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effectus  est  omnibus  generaUs :  ergo  et  hoc 
sacramentum, 

Ilera  quod  conveniat  omni  sexui,  videtur, 
et  maxime  miilieliri,  quia  *  omnes  quipie  vo- 
hint  vivcre  in  Chrislo,  persfcittionem  pa- 
tiuntur:  ergo  et  sexus  iiifirinus:  sed  infir- 
mo,  qui  persecutionera  patitur,  sunt  maxime 
necessaria  arma  fortitudinis:  ergo  cum  haec 
dentur  in  confirmaUone ,  videtur  quod  mu- 
lieres  maxime  indigent  hoc  sacramento. 

Item,  quod  sit  necessarium  omni  aetati,  et 
maxime  ptierili,  viiletur,  quia  discreli  ducis 
estarmare  miUtes  suos  ante  pugnam,  et  ante 
lajsionem  :  sed  pugna,  et  lajsioiies,  et  lucta 
slaliiii  iiicipiiuit  in  annis  di.screlionis :  ergo 
compctens  est  sacramentum  [b)  confu-ma- 
lionis  aute  annos  discretionis  dari. 

Item  videtur  quod  omni  statui :  quia  cer- 
tum  est  de  viventilius ;  et  hoc  ostenditur  de 
morienlihus,  auctorilate  Ilugonis,  qui  dicit 
in  Iibro  de  Sacramentis ' :  «  Omnino  pericu- 
losum  psset,  si  ab  liac  vita  siiie  confirma- 
tione  migrare  conlingeret.  »  Et  ita  morienti 
etiam  opporlunum  est. 


CONCLUSIO. 

Confirmationis  sacramentum  competit  omni  sexui 
existenti  in  pmjna  spiiituali. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  illud  sacra- 
mentum  omnibus  competit,  propter  gratiae 
ampnationem  quse  ibi  datur;  sed  maxime 
corapetit  his,  qui  sunt  ex  acie  pugnantiura 
in  IjellospirituaU:  et  quia  hoc  comiietitomni 
sexui,  ideo  hoc  sacramentum  omnibus  com- 
petit. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  muUe- 
ribus,  patet,  quia  licet  non  competal  beUum 
materiale,  competit  lameii  spirituale:  multce 
enim  in  hoc  bello  slrenuae  fuerunt,  ut  patet 
de  sacris  virginibus,  quce  martyrizatae  sunt 
pro  confessione  et  noraine  Christi. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  parvulis,  di- 

q.  xviii.—  *  II  Tim.,  111,  12.—  Mlug  ,  lib.  II,  p.  I. 
(a)  Eilit  Ven.  hoc  quod.  —  (6)  EUtl.   Ven.  sacra- 
meuta. 
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cendum  quod  parvuli  non  armantur  pro 
statu  illius  aetatis,  ut  tunc  pngnent,  sed  ut 
poslmodum  sint  pugnaturi.  Nec  lioc  esl  in- 
conveniens,  quia  arma  illa  non  sunt  aggra- 
vantia,  sed  alleviantia ;  nec  solum  sunt  de- 
fendentia,  sed  piaemunientia  :  et  melius  est 
hominem  muniri  ante  lajsionem,  quam  post. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  his  qui  sunt 
in  periculo  raortis,  patet  responsio,  quia 
non  recipiunt  sacramentum  ad  pugnara  et 
conflictum,  sed  ad  meritum  obedientiae,  et 
virtutis  augmentum :  quod  est  eis  utile ,  et 
bonura. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur  de  rautis,  dicen- 
dum  quod  sacramentum  istud  est  ad  corro- 
borationem  fidei  iu  corde :  et  hoc  ita  indiget 
mutus,  ut  disertus;  nec  tantum  in  corde, 
verum  etiam  in  nutu  et  passione  potest 
Christum  proflteri :  et  ideo  hoc  sacramento 
indiget,  sicut  et  alii. 

o.  Ad  illud  quod  ullimo  quaeritur  de  cha- 
ractere,  dixerunt  aliqui  quod  unus  est  cha- 
racter,  differens  solum  secundura  statum : 
ideo  non  est  superfluitas,  quamvis  ab  eis- 
dem  distinguat.  Sed  taraen  illud  non  est 
conveniens  dicere ,  quod  idem  character  sit, 
cura  aliud  sit  sigaum  esterius ,  cum  etiara 
non  conflrraatus  possit  ordinari.  Et  ideo  di- 
cendum  est  aUter,  quod  alius  est  character, 
et  ab  eisdem  distinguit,  sed  tamen  non  su- 
perfluit,  quia  secundum  alium  et  alium  sta- 
tum  dislinguit.  Quamvis  enim  omnis  chris- 
tianus  sit  Christi  pugil,  tamen  ex  gratia  in 
aho,  et  alio  statu  dicitur  christianus  et  pugil, 
et  secundum  alium  et  alium  actum ,  scilicet 
confessionem  exteriorem,  et  credulitatem 
interiorem.  Et  quia  secundum  aliud  distin- 
guit ,  et  character  ad  alium  statum  gratioB 
disponit,  ideo  non  superfluit:  et  cum  alius 
sit  status  fldei,  et  character  statura  respiciat, 
quamvisfides  sit  eadem,  character  est  tamen 
alius,  sicut  signum  exterius. 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  i\-,  memb.  3,  aii.  i, 
2  2;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  Lxxxir,  art.  8;  et  IV  Seul., 
dist.  vii,  q.  III,  art.  2,  q.  II  j  liicbarU.,  IV  Seut., 
dist.  VII,  art.  5,  q.  l;  Thom.  Argent.,  IV  Senl., 
dist.  VII,  q.  I,  art,  4;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  disU  vii, 


QUJESTIO  II. 


An  gratia  confirmationis  sit  de  necessitate 
salutis  '. 

De  hujus  sacrameuti  necessitate ;  et  quse- 
ritur  utrura  gratia  confirmationis  sit  de  ne- 
cessitate  salutis;  et  quod  sic,  videtur.  Raba- 
nus  2 : «  Omnes  fldeles  per  inanus  impositio-  Fundam. 
nera  episcoporum  accipere  dicunlur  (a)  Spi- 
ritum  sanctum,  ut  pleni  chrisliani  invenian- 
tur.  B  Sed  (&)  nullus  salvafur,  nisi  sit  plenus 
chrislianus  :  ergo  similiter  nullus  salvatur 
sine  sacramento  confirmationis. 

Itera  Ilugo  ' :  «  Quid  prodest  quod  per 
baptismum  a  lapsa  erigeris,  nisi  etiam  per 
couflrmationein  ad  standum  conflrmeris?» 
Quasi  dicat,  nihil. 

ItemHugo:  tt  Omnino  periculosum  esset, 
si  ab  liac  vita  sine  confirmatione  migrare 
conlingeret.  »  Sed  non  esset  omnino  pericu- 
losum,  nisi  necessarium  ad  salutem  :  er- 
go,  etc. 

Itera  ' :  Corde  creditur  ad  justUiam,  ore 
autem  confsssio  flt  ad  sahitem.  Utrumque 
est  ergo  ad  salutem  necessarium :  sed  nuUus 
salvatur,  nisi  credat,  vel  habeat  fldei  sacra- 
mentura  :  ergo'  nullus  salvatur,  nisi  confi- 
teatur,  vel  habeat  sacramentum  ad  hoc  or- 
dinafum. 

Contra  :  4.  Baptismus  delet  culpam  :  ergo  a.i  opp. 
dat  gratiam :  sed  habens  quantulamcumque 
gratiara,  habet  quod  necessariura  est  ad  sa- 
lutem  :  ergo  non  est  ulterius  necessaria  sibi 
conflrmatio,  vel  aliquid  aliud.  Si  dicas  suffl- 
cere  ad  salutera,  si  moritur,  sed  non  ad  pu- 
gnandum,  si  vivit;  Contra  :  In  baptismo  da- 
tur  gratia  cum  omnibus  virtutibus,  sicut 
dicitMagister^:  sed  qui  habet  virtutes,  habet 
arma  sufficientia  ad  pugnam  :  ergo,  etc. 

2.  Item,  nullus  cadit  nisi  volens:  ergo,  ex 
quo  habet  gratiam  ipsum  statuentem,  potest 

q.  VIII ;  Petnis  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  vii,  q.  ii.  — 
■  Rabaa.,  de  Instil.  clerio.,  lib.  I,  c.  ixx.  —  '  Hug., 
lib.  II,  p.  Vll,  per  totuin,  de  Sacram.  —  ^  Rom.,  x,  10. 
—  s  Dist.  u. 

(a)  Ctel.  edit,  dicunt. —  (6)  invenianlur  :  sed. 
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stare :  ergo  non  neces^  est  cadere  :  ergo 
gratia  confirraationis  non  est  neressaria. 

3.  Item,  magna  cbarltas  sufficit  ad  tole- 
randam  mortem  :  sed  possibile  est  eum ,  qui 
baptizatur,  anlequam  hoc  sacramentum  per- 
cipiat,  per  bona  opera  ad  charitatem  ma- 
gnam  pervenire  :  ergo  sine  hoc  sacramento 
est  salus  pugnantibus. 

CONCLUSIO. 

Confirmationis  sacramentum  est  necessmum  non 
necessitale  absoluta,  sed  conditionala;  et  con- 
temnens,  peiiculo  se  exponit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  est  necessi- 
tas  simpliciter,  et  est  (a)  necessitas  conditio- 
nata.  SimpUciter  [b)  non  est  gratia  confir- 
mationis  necessaria ;  sed  necessaria  ex  con- 
ditione,  scilicet  pugnanti  et  vincere  volenti, 
sicut  comedere  est  necessarium  vivere  vo- 
lenti.  Unde  Melchiades  Papadicit,  et  habetur 
de  Consecratlone  ' :  «  Quia  in  hoc  mundo  tota 
aetate  victuris  inter  hostes  invisibiles  et  pe- 
ricula  gradiendum  est,  in  baptismo  regene- 
ramur  ad  vitam ,  post  baptismum  conflrma- 
mur  ad  pugnam  ' :  »  quia  omnes  viventes  in 
pugna  vivunt,  quia  '  militia  est  vita  homi- 
nis  super  terram.  Ex  institutione  ergo  Ec- 
clesiae  est,  quod  nuUus  ab  hoc  sacramento 
excipitur,  sed  omnes  suscipere  debent,  ut 
sint  strenui  pugnatores :  et  ideo,  si  quis, 
cum  habet  locum,  et  tempus,  et  opportuni- 
tatem,  negligendo  contemnit,  periculo  se 
exponit.  Rationes  ergo  probantes  quod  sim- 
pliciter  necessarium  sit,  non  valent.  Et  primo 
auctoritas  Rabani  intelligitur  de  plenitudine 
copiae,  non  sufficientiai;  vel  de  plenitndine 
non  in  esse,  sed  in  robore.  Auctoritas  Ilugo- 
nis  intelligitur  de  eo,  qui  vivere  debet  in 
pugna.  Sequens  auctoiitas  intelli,ii:itur  ra- 
tione  negligentise,  et  contemptus  institutio- 
nis  Ecclesise. 

'  Corp.  jur.  can.,  de  Consecr.,  dist.  v,  c.  De  his  vero 
gitibux;  Labb.  Conc,  tom.  I,  col.  1398.  —  *  Hucusque 
MelcUiades  Papa.  — '  Job.,  vii,  1 .  —  *  Cf.  Alex.  Alens., 
p.  IV,  q.  u,  membr.  4,  art.  i;  S.  Thom.,  p.  III,  q. 
Lxxil,  art.  6;  et  IV  Senl.,  dist.  vii,  q.  ii,  art.  1,  q.  3; 


Ad  illud  quod  objicitur  de  confessione  fl-  Bfspon- 
dei ,  dicendum  quod  illud  non  est  simile ,  uil  pro 
quia  credere  necessarium  esl  cuilibet ,  ex  '"■"**'"• 
qiio  est  adultus  :  sed  conflteri  non  tenetur 
nisi  pro  loco  et  tempore. 

1.  .\d  illud  quod  objicitur  ad  oppositum  , 
quod  non  est  necessaria  simpliciter,  verum 
est ,  quia  morienti  et  non  contemnenti  suf- 
ficit  gratia  baptismalis. 

2.  Ad  illud  vero  quod  objicitur,  quod  non 
est  necessaria  ad  pugnam ,  dicendum  quod 
quamvis  liberum  arbitrium  non  cogatur, 
tamen  ita  infirmatum  est  pusillanimitat» , 
quod  nunquam  staret ,  nisi  gratia  fortiQ- 
cante  sustentaretur ,  et  illa  infirmitas  cura- 
retur  :  et  ideo  necessaria  est  ad  standum, 
non  propter  impellentem  tantum,  sed  prop- 
ter  interiorem  debilitatem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  magna 
charitas  potest  augeri ,  dicendum  quod ,  si- 
cut  in  baptismo  contingit  quod  hotno,  bene 
.se  praeparando,  habet  gratiam  ,  quae  datur 
in  baptismo,  antequam  baptizetur,  sic  po- 
test  esse  in  gratia  confirmationis  :  et  tamen 
sacramentum  baptismi  est  necessarium,non 
supeifluum  ,  quia  illam  gratiam  efficacius 
dat ,  et  illis  dat  qui  per  se  non  possunt  se 
sufftcienter  disponere  sine  sacramento  :  per 
hunc  ergo  modum  intelligendum  est  in  con- 
firmatione.  Est  igitur  necessaria  gratia  con- 
firmationis,  non  sine  qua  situpliciter  non 
fit  (c)  salus,  sed  sine  qua  vel  per  sacramen- 
tum,  vel  alias  accepta,  pugnando  non  perve- 
uitur  ad  salutem. 

QUiESTIO  III. 

An  sacramentum  confirmationis  possit  dari  ante 
baptismum  *. 

De  modo  sumendi  illud  sacramentum ,  et  Fuudam. 
de  ordine  ;  et  ostenditur  quod  istud  sacra- 
mentum  non  possit  dari  ante  baptismum.  Et 

Guil.  Allisio.,  IV  Sent.,  trat.  iv,  c.  iil,  q.  Ii;  Steph. 
Biulef.,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  ix. 

(a)  K'1't.  Ven.  est  de.  —  (6)  Ccel.  edit.  simplex.  — 
<c)  C(gt.  edit.  sit. 
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primum  ostenditur  per  hoc ,  quod  baptismus 
est  fundamentum  et  janua  sacramentorum  : 
ergo  si  qnis  recipit  aliud  de  facto,  cura  non 
intret  per  januam,  nec  habeat  («)  fimdamen- 
tum,  nihil  habet.  Si  tu  dicas  quod  baptismus 
sit  fundamentum  de  congruo;  Coutra  :  In- 
nocentius  dicit  in  quadam  decretali,  quod 
non  baptizatus ,  qui  fuit  ordinatus  et  promo- 
tus  in  sacerdotem ,  iterum  er.at  rebaptizan- 
dus,  et  ordinandus  :  sed  ordo  non  potest 
iterari ,  sive  recipiatur  ab  eo ,  qui  potest 
dare  de  facto ,  sive  ab  eo  qui  polest  dare  de 
jure  :  ergo,  si  non  potuit  recipere  ordinem, 
pari  ratione  nec  conflrmationem. 

Item  confirmatio  respicit  aliquid  prseexis- 
tens ,  quia  quod  non  est ,  non  potest  conflr- 
mari  :  sed  nullum  sacramentum  necessario 
praeit  confirmationem  aliud  a  baptismate  : " 
si  ergo  aliquid  prsesupponit ,  videtur  quod 
baptismum. 
Ad  opp.  Contra  :  Posterius  est  sacramentum  eu- 
charistiae ,  quam  confirmationis  :  sed  sacra- 
mentum  eucharistise  potest  sumi  ante  bap- 
tismum  .de  facto  :  ergo  et  confirmationis ,  ut 
videtur. 

2.  Item  video  quod  aliquis  non  baptizatus 
potest  mori  pro  Christo  ,  et  conflteri  Chris- 
tum  :  ergo  non  baptizatus  potest  habei'e 
rem  hujus  sacramenti  ante  baptismum  : 
ergo  pari  ratione  et  sacramentum. 

3.  Item,  quamvis  ordiues  iu  sacramento 
ordinis  ordinati  sint ,  tamen  qui  recipit  su- 
periores  ordines  negligendo  in"eriores,  non 
est  reordinandus ,  imo  est  ordinatus  :  ergo 
si  ibi  est  ordo  etiam  quantum  ad  characte- 
res,  et  comparatio  secundum  majorem  con- 
venientiam ,  multo  fortius  videtur  in  pro- 
posito,  quod  non  baptizatus  possit  confir- 
mari. 

*  Infra,  dist.  xxiv,  p.  II,  art.  1,  q.  lli. 

(o)  Ccot.  erlit.  habet.  —  (6)  Ca7.  edil.  iraprimatur.  — 
—  (c)  Ca:t.  tdit.  add.  et.  —  [d)  Cal.  edit.  ut. 


CONCLUSIO. 


Confirmari  non  potest  quispiam,  nisi  prius  sit  bap- 
tizaliis ,  quia  gratia  roborans  requirit  gratiam 
iustijicantern,  et  character  confirmationis  bap- 
tismalem  prxsupponit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  non  bapti- 
zatus  non  polest  confirmari ,  nisi  prius  bap- 
tizetur.  Ratio  autem  bujus  venit  ex  duplici 
re  hujus  sacramenti.  Primo  ex  parte  gra- 
tise,  quia  ibi  datur  gratia  justificans,  hic 
roborans  ;  et  ista  praesupponit  illam.  Alia 
ratio  venit  ex  parte  characteris ,  quia  cha- 
racter  ille  fundamentum  est  aliorum  :  ideo  , 
illo  non  impresso,  alii  non  possunt  impri- 
mi.  Et  quoniam,  cum  in  sacramentis  non 
imprimitur  [h)  character ,  in  quibus  aptus 
natus  est  imprimi ,  dicitur  nihil  fieri  :  (c) 
ideo  non  baptizatus  non  potest  in  tali  slatu 
confirmari ,  et  concedo  rationes  ad  hoc. 
Quomodo  autem  character  baptismalis  fun-  . 
damentum  sit ,  patet  :  quia  ille  respicit  fi- 
dem ,  sive  inchoationem  fldei ,  et  alii  respi- 
ciunt  statum  fidei  :  et  sicut  se  habet  fides  ad 
statum ,  aut  [d)  alii  status  ad  initium,  sic 
character  ad  cliaracterem. 

1.  Ad  illud  quod  objicitnr  de  Eucharistia, 
jam  patet  responsio  ,  quia  ibi  characler  nul- 
lus  imprimilur  :  et  ita  non  habet  adeo  es- 
sentialem  ordiiiem  ,  sicut  confirmatio,  et 
ordo. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  pote.st 
conflteri  et  mori ,  dicendum  quod  verum  e.st 
sine  sacramento,  sed  non  sine  re  illius  sa- 
cramenti  :  et  sicut  res  hujusmodi  non  po- 
test  haberi  sine  re  illius  sacramenti ,  sic  nec 
character  sine  charactere. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  ordinibus, 
dicendum  quod  non  est  simile ,  quia ,  sicut 
patebit ',  non  est  ita  essentiaiis  compaiatio 
ordinum  superiorum  ad  inferiores  propfer 
diversitatem  ministeriorum.  Sed  hoc  melius 
patebit  suo  loco. 
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DISTINCTIO  VIII 

DE    SACRAMENTO    ALTARIS,     UBI    QUADRLPLEX    CONSIDERATIO    HADETUB. 

PARS  I. 

DE  EUCHARISTLE  SACRAMENTO  SECUNDUM  SE. 

Ordo  Post  sacramentum  baptismi  et  confirmationis ,  sequitur  Eucharisliae  sacramentum. 
efeuriTa-  Pcr  haptismum  muiuiamur ;  per  Eucliarisliam  in  hono  eonsummaniur.  Baptismus  aestus 
"^'"''  vitiorura  extinguil ;  Eucharislia  spiritualiter  reficit.  Uode  excellenter  Eucharistia  dici- 
lur ,  id  est ,  hona  gratia  ;  quia  in  hoc  sacramento  non  modo  est  augmentum  virtutis  et 
gratiae  ,  sed  ille  toliis  sumitur  ,  qui  est  fons  et  origo  tolius  gratiae  '.  «  Cujus  ligura  prae- 
cessit,  quando  nianna  -  pluit  Deus  patrihus  in  deserto ,  qui  quolidiano  coeli  pascehantur 
alimento.  »  Unde  '  :  Pancm  anrjelorum  manducavit  homo.  Sed  tunc  qui  panem  illum 
manducaverunt ,  mortui  sunt ';  iste  vero  panis  vivus,  qui  de  coelo  descendit ,  vitam 
raundo  Iriliuit.  '  Manna  illud  de  coelo;  hoc  super  ccelum.  IUud  scatebat  vermihus  in 
diem  alterum  reservalum  ;  hoc  ah  omni  corruptione  alienum.  Quicumque  religiose 
guslaverit ,  corruplionem  non  videhit.  Illud  dalum  fuit  antiquis  post  transitum  maris 
rnbri ,  uhi  suhmersis  /Egyptiis  liherali  sunt  Hehrai ;  ita  hoc  coeleste  manna  non  nisi 
renalis  praestari  dohet.  Panis  ille  corporalis  populum  anliquum  ad  terram  promissionis 
per  desertum  eduxil  ;  haec  esca  coeleslis  fidelcs  hiijus  sccculi  pi;r  deserlura  transeuntes 
iu  ccRlum  suhvehit.  Unde  recte  viaticum  appelhitur,  quia  in  via  uos  reficiens  ,  usque  in 
patriara  deducit.  Sicut  ergo  in  mari  ruhro  figura  haplismi  praecessit,  ita  in  manna  sig- 
nificalio  dominici  corporis.  Ilaecduo  sacramentademonstralasunt,  uhi  de  latere  Christi 
sanguis,  et  aqua  pioUuxeriint;  quia  Christus  per  sanguinem  redemptionis ,  et  aquam 
ahlutionis,  nos  redimere  venit  a  diaholo  et  a  peccalo  ,  sicut  Israelitas  per  sanguinem 
agni  paschalis  ah  exterminalore ,  et  per  aquam  maris  ruhri  ab  .^gyptiis  liberavit. 
Hujus  eliam  sacramenli  ritum  Melchisedech  ostendit,  uhi  panem  et  viuum  Ahiahae  ob- 
tulit.  Unde  ,  ut  ait  Amhrosius  ' ,  « intelligi  datur  anteriora  esse  sacramenla  Christiano- 
rum,  quara  Juda;orum.  » 
De  msti-  Hic  etiam  aiia  consideranda  occurrunt  quatuor ,  scilicet  sacramentum  ,  institulio, 
forma  ,  et  res.  Sacramentum  Dominus  instituit ,  quando  post  typicum  agnum  corpus  et 
sanguinem  suum  discipulis  in  coena  porrexit.  Unde  Eusehius  Emissenus  ^  :  «  Quia 
corpus  ahsumplum  ahlaturus  erat  ab  oculis,  et  illaturus  siderihus  ,  necesse  erat  ul  die 
copiuc  sacraniuutum  noliis  corporis  et  sanguinis  consecrarct :  ut  coleretur  jiigiter  per 
myslerium  ,  quod  semel  offerebatur  in  pretium.  » 

'  Amljr.,  de  iniiiandis,  lib.  I,  c.  viii.  —  '  Exod.,  xvi,  15.  —  '  Ps  lxx^ji,  -.1.  —  *  Joan.,  vi,  40.—  »  Ambr., 
ubi  supra,  c.  vi.  —  "  Ambr.,  de  Sucram.,  lib.  IV,  c.  IV.  —  '  Ku»eb.  Eui.,  babelur  de  Consecr.,  disl.  ii,  c  Quia 
corpus. 
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EXPOSITIO  TEXTUS. 

Posl  sacrarDenturB  baptismi  et  confinnatloDis,  sequitur 
Eucliarislioe  sucrameutuoi. 


H£ec  est  terlia  pars  hnjus  parlis  totalis  de 
sacramentis ,  in  qua  Magister  lertio  loco  agit 
de  sacramento  Eucbaristiae.  Dividilur  autem 
haec  pars  iu  tres  partes  :  in  prima  agit  de 
Eucharistla  secundum  se ;  in  secunda ,  per 
comparationem  ad  suscipientes,  sive  man- 
ducantes ,  infra ' :  Et  sicut  duce  sunt  res  il- 
lius  sacrammti ;  in  tertia,  per  com[)aratio- 
nem  ad  dispensantes,  sive  conficientes ,  in- 
fra^ :  Si  autem  qiiwritur  qualis  sit  illa  con- 
versio,  etc.  Prima  pars  habetduas  :  in  prima 
determinat  de  his  quse  antecedunt  esse  hu- 
jus  sacramenti ;  in  secunda  de  his  quai  iide- 
grant  esse  hnjus  sacramenti,  qax  sunt  forma 
verbi,  el[a]  elemRntum  ,  et  hoc  ibi  :  Forma 
vero  est,  quam  ipse  ibidem  edidit,  etc.  Prima 
pars  hubet  duas,  quoniam  anleccdens  hoc 
sacrameritiini  est  duplex  :  qnodilam  quod 
nibil  confert  ad  esse ,  ?ed  ad  manifostum 
esse,  et  hoc  est  prceHguratio  et  nominatio  ; 
quoddam  quod  confert  ad  esse,  ut  instilutio. 
Ideo  prima  pars  habet  diias  :  in  prima  de- 
terminal  Magister  de  hujus  sacrameuti  praj- 
flguratione ;  in  secunda  de  instilulione,  ibi : 
Hic  etiam  considrranda  occurrunt .  Iii  prima 
parte  primo  ponit  ralionem  nominaiidi,  et 
niodos  figurandi,  ostendeus  quatuor  prae- 
ce§sisse  flguras. 

DUB.    1. 
Post  sacramentum  baptisiui  et  confirmationis. 

Videtur  non  bene  ordinare  sacramenta  : 
prius  enim  est  cibare ,  quod  est  Eucbaris- 
tiae,  quam  contirmari ,  quia  parvulorum  est 
cibari. 

Resp.  Dicendum  quod  qnamvis  Eucharis- 
lia  sit  cibii.s  commuiiis  oiiinium  boiiorum , 
tamen  dicit  Auguslinus'  qiiod  e^t  cbiis 
grandium   et  perfectorum.  Et  quia ,  sicut 
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praecedentia  duo  sacramenta  sunt  parvulo- 
rum,  et  parvuli  prius  sunt  quam  grandes  et 
perfecti ,  ideo  sequitur  illa  duo  sacramenta : 
et  ita  secundum  consuetudinem  modernae 
Ecclesise  prius  confirmatur  parvulus ,  quam 
commimicetur. 


'  Dirt.  IX.  —  ■  Disl.  xi.  —  >  A»g.,  Conf  ,Xi\).  vii, 
e.  X,  adverteuclum  tamen  Augustum  boc  ibi  dixisse 


BUB.   11. 
Excellenter  Eucharistia  dicitur,  id  est  bona  gratia. 

Quaeritur  quare  hoc  sacramentum  potius 
dicitur  Eucharistia  ,  cum  in  omnibus  detur 
gratia  bona,  et  in  baptismo  maxime  detur 
magna  gratia. 

Resp.  Dicendum  quod  hoc  proprie  dicitur 
de  Eucharistia ,  tum  quia  principaliler  est 
ibi  ratio  boni,  tum  quia  etiam  ratio  gratiae  : 
ratio  boni ,  quia  bonum  est  diffiisivum  et 
communicativum.  Unde  cilius  qui  rommu- 
nicat  se  pluribus  et  per  partes ,  est  bonus ; 
qui  communicat  se  plurijjus  totus,  et  succes- 
sive,  melior  est,  ut  verbum  Dei,  quod  pra^di- 
catiir  ;  qui  vero  communical  se  pliiribus  et 
tolum,  et  simul,  iste  est  optimus,  et  talis  est 
iste  cibus.  Hicetiamest  ille  cibus,  qui  est  sum- 
mum  bonum ,  sciUcet  Christus  nominus  : 
et  sic  prsecipue  reperitur  ibi  ratio  boni.  Re- 
peritur  ibi  etiam  principaliter  ratio  gratiae , 
tum  per  modum  contenfivi,  tum  per  modum 
afTectivi :  per  modum  contentivi,  quia  hoc 
est  soiura  sacramentum ,  quo  ipsa  gialia  est 
contenta  secundiim  veritalem ,  imo  pleni- 
tiido  gratise  :  unde  assimil.itur  ipsi  chiiri- 
tati,  quae  unit  flni  et  habet  idem  pro  objeclo, 
et  pro  fine  ;  ralione  affeclivi,  quoniam  hic 
est  carbo  ignitus  ,  caro  scilicet  Cbrisli ,  quse 
inflammat  et  beatificat ;  non  tantum  gralifl- 
cat ,  sed  etiam  multipliciter  adjuvat.  Pri~ 
mum  quidem,  quia  est  cibus  incorporans 
capiti ' :  Qui  mandiicat  carnem  mram ,  m 
vie  manet.  Sccundo,  quia  forlificat' :  Panis 
cor  hnminis  confirmat  (h).  Tertio  quia  de- 
loctat « :  1'anem  de  cwlo  dedisti  eis ,  omne 
habenlem  delcctamentum ,  etc.  Quarto  valet 

de  Dco  ut  est  veritas ,  iion  iit  eucharistia.  —  *  Joan., 
VI,  57.  —  5  PsuL,  ciii,  16.  —  '  iiui>;  XVI,  2U. 

(a)  C<et.  edit.  omilt.  et.  —  (b)  Vulg.  confirmet. 
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ad  augmentum  fldei ,  sicut  dicitur  iiilr.i'  : 
Quinto  ad  sublevationem  spei  * :  Ecce  ego  vo- 
hiscum ,  etc.  Sexto  ad  dilationem  charitatis , 
quia  est  memoriale  amoris ' :  Hoc  qtioties- 
cumqiie  feceritis.  Septimo  ad  remissionem 
venialium ,  slcut  dicil  Innocentius ,  libro  de 
Mysterio  Missop. ,  ubi  inquit :  «  Hoc  sacra- 
mentum  venialia  delet ,  et  cavet  mortcilia.  » 

DUB.  m. 

Recte  vialicum   appellatur,  quia  in  via  nos 
reficieiis  ,  etc. 

Ciintra  :  Quia  si  dicitur  viaticum ,  quia 
est  viatorum,  pari  ratione  et  alia  sacra- 
menta. 

Resp.  Dicendum  quod  viaticum  dicitur 
triplici  ex  causa  :  prima  est,  quia  est  cibus 
ilinerantium ,  quia  datur  transeuntibus  de 
hac  vita  ad  patriam  ;  secunda ,  quia  institu- 
tus  est  a  Christo  ut  itineranle ,  sive  trau- 
seunte;  terlia,  quia  signum  est  transitus 
Christi,  sicut  phase. 

DUB.    IV. 

Sacramentum  Domiuus  instituit. 

Quaerifur  quare  magis  Dominus  ipse  per 
se,  sive  in  propria  persona,  hoc  sacramen- 
tum  el  baptismura  instituit. 

Ad  lioc  dicendum ,  quia  in  baptismo  est 
inehoalio,  et  in  ho("  consiimmatio  :  ideo  il- 
lud  instituit  in  principio  suae  prajdicationis , 
istud  in  fine  :  et  ideo  *  in  recessu  a  discipu- 
lis :  haec  [a]  duo  confii"mavit. 

ARTIGULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis,  secundum 
duo  quae  Magister  determinat ,  duo  princi- 
paliterqu»runtur:primoquaeriturdefigura 
sacramenti  Eucharistiae  ,  secundo  de  iusti- 
tutione.    Circa  primum  quaeruntur   tria  : 

'  Dist.  xiii.—  '  Matih..,  xxvin,  20.  —  '  Can.  Missae; 
1  Cor.,  XI,  24,  25.  —  »  Mattli.,  x.tviil,  18.  —  5  C/'.  AleX. 
Alens.,  p.  IV,  q.  \,  meinbr.  1,  ail.  1  ;  S  Tlioii)., 
p.  III,  q.  LXlil,  arl.  a;  et  IV  Sent.,  dist.  viil,  q.  l, 
art.  H,  q.  iii;  Riclianl.,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  iii ; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  vm,  q.   i;  Petr.  de 


primo ,  utrum  sacramentum  Eucharistiae 
debuerit  praefigurari ;  secundo  quaeritur  de 
numero  figurarum ,  et  sufficientia ;  terlio 
quaeritur  de  figurarum  praeeminentia. 

QUESTIO  I. 

An  sacramentum  Eucharistim  debuerit 
prwfigurari '. 

Quod  hoc  sacramentum  sit  praefiguratum,  Fundam. 
patet  per  illud  Apostoli '  :  Omnes  eamdem 
escam  spiritiiakm  mandiicaverunt.  Et  post : 
ha;G  omnia  contingebant  illis  in  figura.  Et 
quod  ita  debuerit,  apparet :  quia  si  lex  ve- 
tus  fuit  nobis  futurorum  figura,  et  quae 
erant  digniora,  magis  debent  praefigurari ; 
cum  hoc  sacramentum  sit  dignissimum, 
maxime  debuit  praefigurari. 

Item  ratione  alia  ostenditur  ,  quia  ron- 
gruum  erat  ut  processus  a  tenebris  ad  lu- 
cem  fieret  raediante  umbra  et  flgura;  quia 
sicut  natura  non  sustinet  x-epentinas  imm-U- 
tationes,  sic  nec  aniina  :  sed  in  hoc  sacra- 
mento  est  ipsa  lux  praesens  :  ergo  debuit 
praeflgurari. 

Item  hoc  sacramentum  est  difficillimum 
ad  credendum  :  sed  ad  difficilia  paulatim 
»st  inflrmus  promovendus  :  ergo ,  etc. 

Contra  :  \.  Mutationis  non  est  mutatio '  :  .\.i  opp. 
ergo  nec  .signi  signum  :  sed  sacramentum  , 
hoc  eo  ipso  quod  sacrameiitum  est ,  est  sig- 
num  et  flgura :  ergo  non  debuit  praefligurari 
nec  prajsignari. 

3.  Item  confirmatio  et  extrema  imctio  sunt 
novae  legis  sacramenta,  et  non  habent  flgu- 
ras  in  veteri.  Quod  si  dicas  de  unctione  re- 
gum,  illud  nihil  est,  quia  illud  speciale,  hoc 
imiversale  :  ergo  nec  hoc  debuit  habere. 

3.  Item  baptismus  habuit  flguram,  quae 
non  tantura  fuit  flgura  ,  sed  etiam  reme- 
dium  ,  utputa   circumcisionem  :  sed  nihii 

Tarant.,  IV  Sent.,.  dist  viii,  q.  iii.  —  «  I  Coi:,  x,  3, 
6.—  '  Arist.,  Plii/s.  lib.  V,  c.  xili;  de  Coel.,  lib.  I, 
c.  xxxii;  Phijs.,  lib.  VI,  c.  .'cxxil;  lib.  VIII,  c.  XLVii; 
lib.  IV,  cout.  47. 

(a)  Cat.  edit.  in  fine  recessu  a  discipulis :  et  ideq 
haec  duo  conflrmaTit. 
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praecessit  sacramenlum  altaris,  quod  habe- 
ret  ejus  remedium  :  ergo  hoc  sacramentum 
est  sine  figura. 

CONCLUSIO. 

Eucharistiw  sacramentum  fuit  prmflguratum  tum 
difficultatis,  tum  dignitatis  suce  ratione,  cum  sit 
dmum  excellentissimum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  illud  sacra- 
mentum  praefiguratum  est ,  et  prfiefigurari 
debuit  tum  ratione  suae  dignitalis ,  tum  ra- 
tione  difficultatis.  Ratione  dignitatis ,  quia 
praedicatum  et  expectatum  erat  sicut  donum 
Dei  excellentissimum  :  ideo  figuree  liujus 
sacrarr.enti  prseire  debuerunt,  ut  et  in  his 
praefulcirelur  expectatio  fideUum  ,  et  digni- 
tas  hujus  sacramenti  famosior  ostenderetur. 
Unde  figurarum  praemissio  non  fuit  aliud , 
quam  famse  ejus  divulgatio.  Ratione  diffi- 
cultatis,  quia  hoc  inter  sacramenta  caetera 
est  difficillimum  ad  credendum ,  inio  inter 
caetera  credibilia  :  ideo  debuerunt  liomines 
ad  hoc  assuefieri  quadam  figurarum  manu- 
ductione. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  primo  in  con- 
trarium,  quod  signi  non  est  signum,  dicen- 
dum  quod  istud  signum  habet  veritatem 
conjunctam.  Unde  nou  tantum  est  signum  , 
sed  etiam  ratione  conjuncti  est  veritas  :  et 
quoniam  veritatis  potest  esse  signum  et  fi- 
gura  ,  ideo  sacramentorum  novae  legis  po- 
test  esse  signum  et  figura,  etmaxime  hujus. 
2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  confirma- 
tione  et  extrema  unctione ,  multipliciter  res- 
pondetur.  Quidam  enim  dicunt ,  quod  om- 
nia  sacramenta  in  veteri  legc  sunt  prajfigu- 
rata,  quoniam  rota  erat  in  i'ota  in  visione 
Ezechielis  '.  Et  quod  objicitur  de  duobus 
sacramentis,  solvunt  per  interemptionem , 
quoniam  tres  unctiones  legis  novaj  praefigu- 
ratse  sunt  per  tres  unctiones  David  %  et  ita 
per  interemptionem  respondcnt.  Alii  dicunt 
aliter,  quod  illa  sacramenta  nou  fuerunt 

^  Ezech.,  I,  Ifi;  x.  in,  —  •  I  Reg.,  Jvi,  13;  H  Rffr/., 
11,  i;  V,  3.  —  [a'l  Supi)!..  lege. 

TOM.   V. 
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praefigurata   propter    suam  perfectionem  ; 
unde  distinguunt  tria  genera  sacramenlo- 
rum.  Quaedam  enim  sunt  suprema,  ut  illa 
quae  dant  gratiam  perfectam ,  vel  ad  pug- 
nandum ,  vel  ad  egrediendum  ;  et  talia  sunt 
conflrmatio ,  et  extrema  unctio ,  quae  de  ra- 
tione  sua  perfectionem  dicunt  :  et  quoniam 
lex  neminem  ad  perfectum  duxit,  ideo  haec 
duo  sunt  propria   novae    legis.  AUa  sunt 
quasi  media ,  quae  gratiam  magnam  dant : 
ideo  pertinent  ad  legem  uovam  :  tamen , 
quia  non  dicunt  perfectionem ,  possunt  prae- 
signata  esse  in  veteri  Testamento  :  et  hsec , 
utdicunt,  sunt  duo,  scilicet  baptismus ,  et 
Eucharistia.  Quaedam  sunt  infima ,  ut  ma- 
trimonium,  ordo,  et  poenitentia  :  et  haec 
non  sunt  propria,  imo  communia;  nec  tan- 
tum  praefigurata,  imo  inchoata,  et  in  nova 
(a)  perfecta.  Tamen  praeferre  alia  sacramenta 
duobus  quae  praeflgurata  sunt,  videtur  valde 
absurdum ,  cum  sint  haec  duo  sacramenta , 
scilicet ,  baptismus  et  eucharistia ,  famosis- 
sima.  Et  ideo  aliter  dicendum,  quod  quam- 
vis  omnia  aliquo  modo  praeflgurata  sint, 
haec  duo  tamen  pluribus ,  et  expressionihus 
figuris  praefigurata  sunt  :  tum  propter  dif- 
ficultatem  in  credendo ,  quae  est  in  baptis- 
mo,  quia  primum  sacramentum ,  in  eucha- 
ristia,  quia  summum  ;  tum  propttr  digni- 
tatem,  quae  est  in   baptismo  quantum  ad 
efficaciam  ,  in  eucharistia  quantum  ad  con- 
tinentiam;  tum  propter  Ecclesiae  unitatem  , 
quae  est  in  baptismo  quantum  ad  inchoatio- 
nem ,  in  eucharisUa  quantum  ad  consumma- 
tionem  ;  vel  in  bapUsmo  quantum  ad  signa- 
culum  christianitatis ,  in  eucharistia  quan- 
tum  ad  cultum  deitatis.  Unde  quamvis  alia 
habeant  figuras  aliquo  modo,  non  tamen 
ita  praecipue ,  nec  ita  expresse. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  baptis- 
mus  habuit  figuram  sanctificantem ,  dicen- 
dum  quod  ratiohujusest  duplex.  Prima  est, 
quia  bapUsmus  est  remedium  parvulorum , 
qui  se  non  possunt  juvare  :  et  quoniam  qui 
minus  se  possunt  juvare,  majori  iiidigent 
aiixilio;  ideo  sacramentuni  praecessit  bap- 
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tismuni,  (]uod  de  se  haberet  eftlcaciam.  Non 
sic  est  de  eucharistia ,  quoniam  est  sacra- 
menfum  jain  vivenliuin  el  nilullorum  ,  qu 
se  possunl  juvaie  auxilio  tidei,  et  motu  li- 
beri  arbitrii  :  unde  siipplet  in  eis  fides . 
quod  deerat  a  parte  sacramenti ;  et  sic  pa- 
tent  quaesita. 


CONCLUSIO. 

Sufficienter  a  Mafjistro  assigiumtur  pjurm  eucha- 
risticB  sacramenti,  tiim  t»  lege  naturoe,  tum  in 
lege  veteri,  videlicet  in  Mekhisedech ,  in  agno, 
ct  manna  :  et  in  lege  nova  in  sanguine  passionis. 


Ad  opp. 


QUiESTIO  II. 

An  figurce  eucharistiw  sint  a  Magistro  siifficienter 
assignatie  '. 

De  numero  et  sufticienlia  figurarum  hu- 
jus  sairamenti ;  et  Mayisler  assignat  qua- 
tuor  ,  scilicet  aguura  paschaleni ,  mamia  , 
sacrific-iuni  Melchisedech,  et  sanguinem  qui 
profluxit  de  latereChrisli.  Sed  videlur  quod 
Magister  assignet  insufficienter ,  quia  ahai 
figura  praxesserunt  in  sacrificiiset  oblatio- 
nibus  diversorum  ,  ut  in  hsedo  ',  quem  ob- 
tulit  Manue,  et '  favo  mellis. 

2.  Item  videtur  falsus  in  assignando 
manna  pro  figura,  quia  habuit  omnem  sa- 
porem  :  sed  hoc  uon  habet  eucharistia,  quia 
tuuc  alia  sacramenta  superfluerent. 

3.  Item  objicitur  de  oblatione  Melchise- 
dech,  quia  ipse  obtulit ,  et  dedit  AbrahtB  : 
sed  sacrameiilum  eucharistiae  offerlur  Deo  : 
et  ita  non  videtur  figura. 

A.  llem  objicitur  de  agno  paschali ,  et 
ejus  sanguine,  quoiiiam  prsecessit  fransitum 
Maris  Rubri  :  ergo  flguram  haptismi :  et  ita 
videtur,  si  recta  fuit  figura,  quod  et  eucha- 
ristia  fuit  ante  baptismum  :  quod  absurdum 
est. 

5.  Item  objicitur  de  sanguine,  qui  fluxit 
de  latere  Christi ,  quia  ille  idem  est  in  hoc 
sacramento  seeunduui  veritatem ,  et  est  sig- 
num  in  hoc  sacramento  :  ergo  idem  est  fl- 
gura  sui ,  et  idem  est  signum  ,  et  signatum 
respectu  ejusdem  :  quod  est  omniuo  iucou- 
veniens. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  Magisler 
sufflcienter  assignat  figuras  in  hoc  sacra- 
mento,  habito  respectu  ad  omnes  leges.  Nam 
in  lege  naturaj  ponit  flguram  sacrificium 
Melchisedech ,  et  in  lege  Moysi  agnum  et 
maima,  et  in  lege  gratiai  sanguinem  pas- 
sionis.  Et  sufficientes  sunt  flgurae,  si  atlen- 
damus  ad  ea  quai  praesignantnr.  Nam  iii  hoc 
sacramento  est  visibilis  forma  :  et  haec  pree- 
signata  est  in  sacriflcio  Melchisedech.  Et  est 
i'es  contenla :  et  liaec  est  praesignata  in  agno 
paschali.  Et  res  signata  tanlum  :  et  haic  est 
prtesignata  in  manna.  Et  virlus  dans  effica- 
ciam  :  et  ha?c  est  praesignata  in  sanguine  , 
qui  fluxit  de  latere  Christi.  Uude  tres  primae 
tenent  ralionem  flgurae,  sed  ultima  magis 
tenet  rationem  causae  :  nihilominus  habet 
rationem  figurae ,  pensatis  circumstantiis, 
quoniam  de  passo  et  jam  mortuo  profluxit 
sanguis  et  aqua. 

1.  Quod  autem  objicitur  de  sufficienlia, 
jam  patet,  quia  aliaj  figurae  reducuntur  ad 
has :  omnes  enim  oblationes,et  omnia  sacri- 
ficia  ad  agnum  paschalem,  et  omnes  cibi  ad 
manna  reduci  possunt. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  manna,  di- 
cendum  quod  omnem  tantum  valet  dicere 
quantum  perfectum;  vel  si  omnem  disfribu- 
live  dicatur,  intelligendum  est  quantum  ad 
rem  contentam.  Vel  si  intelligatur  quantum 
ad  affectum,  facienda  est  vis  in  sapore 
quantuin  ad  actum  cibandi :  et  tunc  aha  non 
superfluunt. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  sacriflcio 
Melchisedech ,  dicendum  quod  peroptime 
praeflguratum  est  ibi,  et  in  manna  sacra- 


'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  nienib.  1,  art.  1,  §  dL4.  viii,  ([.  ii;  Steph.  Brulef.,  IV  Seut.,  dist.  vii,q.  Ii; 
1;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  lxxiii,  ait.  4;  et  IV  Seut.,  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sen/.,  dist.  vui,  q.  ii.  —  ■  Judic, 
dist.   vni,   q.   I,   art.    i,   q.  m;  Richard.,  IV   Sent.,      Xlll,  19.— ■>  1  ifey  ,  xiv,  27. 
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mentum  eucharistiee ,  quoniam  hoc  sacra- 
meulum  nobis  profertur  ad  esunij  et  Deo 
oITertur  ad  cultum  :  et  ideo  datur  nobis  di- 
vinitus,  et  nos  Deo  offerimus  :  et  hoc  signa- 
tum  est  in  manna ,  quod  repositum  fuit  in 
urna  coram  Domino,  quia  datum  fuit  de 
coelo  ad  esum ;  et  iterum  coram  Domino  re- 
positum  :  taliter  datur  hoc  sacramentum,  si 
quisinspiciat  diligentius,  quia  de  ccbIo  nobis 
datur,  et  nos  (a)  sumimus;  tamen  Deo  offe- 
rimus. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  aguo  pas- 
chali,  dicendum  quod  agnus  ille  proprie 
significabat  Christi  passionem,  quae  erat  ra- 
dix  et  fundamentum,  virtutem  praebensom- 
nibus  sacramentis  :  ideo  omnia  prsecessit. 
Et  quamvis  omnia  sacramenta  efflcaciam 
habeaut  a  passione  Christi ;  quia  tamen  in 
hoc  sacramento  veraciter  continetur  Christus 
passus,  ideo  esus  et  usus  illius  agni  praeci- 
pue  hoc  sacramentum  signabat  :  et  ideo 
figuram  baptismi  prsecedebat,  non  ratione 
qua  illud  sacramentum  prsefigurabat  sed  ra- 
tione  qua  praeflgurabat  passionem. 

5.  Ad  ultimum  dicendum  quod  sanguis 
Christi,  qui  fluxit  de  latere  Christi,  non  ha- 
buit  proprie  loquendo  rationemfigurae,  quia 
ibi  erat  veritas ;  tamen  ratione  modi  ema- 
nandi,  quia  profluxit  de  latere  mortui,  ha- 
buit  ralionem  quodam  modo  praefigurandi, 
maxime  ratione  annexi,  scilicet  aquae.  Et 
istud  melius  tactum  fuit  in  principio  hujus 
hbri,  scjlicetinprooemio.  Et  sic  patet  solutio 
objectorum. 

QVMSllO  III. 
An  una  fignra  sit  expressior  altera  '. 

runJam.  De  flgurarum  praeeminentia ;  et  quaeritur 
quie  figura  sit  expressior,  utrum  illa  quae 
fuit  tempore  legis  naturae ,  an  illa  quae  fuit 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  memb.  6,  art.  2, 
§  1 ;  S.  Thom.,  p.  lU,  q.  Lxvil,  art.  3  ;  et  IV  Sent., 
dist.  VIII,   q.    II,  art.    t;   Steph.   Brulef.,  IV  Sent., 
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tempore  legis  mosaicae,  an  illa  quae  fuit  tem- 
pore  legis  gratiae.  Et  quod  illa  qua?  fuit  tem- 
pore  legis  naturae,  videtur  auctoritate  Am- 
brosii  de  Sacramentis ' ;  «  Apparet  anteriora 
fuisse  sacramenta  Christianorum,  quam  Ju- 
daeorum  [b).  »  Sed  hoc  non  videtur  nisi  ra- 
tionelegis  naturae  :  ergo  aliquo  modomagis 
fuerunt  sacramenta  Christianorum  in  illo 
tempore;  sed  non  quantum  ad  veritateni, 
vel  efficaciam  :  ergo  quautum  ad  expressio- 
nem  figurae. 

Item  lex  uaturEe  magis  convenit  cum  lege 
gratiae,  sive  Evangelii ,  quam  lex  Moysi , 
quia  jus  evangelicum  plus  habet  de  naturali 
dictamine,  quam  de  institutione ;  e  contra 
est  in  lege  Moysi  :  ergo  et  sacramenta  ex- 
pressius  figurant,  ut  videtur  (c) . 

Item  hoc  ipsum  videtur  ratione,  quia 
Melchisedech  obtulit  sacrificium  in  pane  et 
vino;  et  in  eisdem  speciebus  modo  offertur 
et  celebratur  sacramentum  altaris  :  ergo 
cum  non  possit  expressius  flgurari,  quam  in 
simili  secundum  speciem,  videtur  quod  tunc 
praecessit  flgura  expressissima. 

Ad  oppositum  arguit  Hugo  de  Sancto  rundani. 
Yictore ' ;  «  Sicut  appropinquavit  passio  Sal- 
vatoris,  ita  signa  debuerunl  esse  eviden- 
tiora;  et  ratio  ejus  est,  quia  crevit  cognitio 
veritatis  :  ergo  cum  tempore  legis  scriptae 
crevit  cognitio  veritatis,  et  appropinquavit 
passio  Salvatoris,  videtur  quod  figurae  fue- 
runt  expressiores. 

Item  hoc  videtur  ad  litteram  in  manna, 
quia  illud  erat  de  coelo  aequaliter  omnes  re- 
ficiens,  et  omnibus  commune,  et  omnem 
suavitatem  habens  :  sed  panis  et  vinum  ip- 
sius  Melchisedech  de  terra  erat :  ergo  si  hoc 
sacramentura  est  panis  de  ccelo  descendens, 
videtur  quod  figura  manna>  fuerit  expres- 
sior. 


dist.   VIII,  q.  XIII.  —  -  Ambros.,  De  /ds   qui  myster. 
iniliantKr,  c.  vili,  n.  44.  —  '  Hug.,  lib.  I,  p.  I,  c.  6. 

(u)  Kdit.  Vcn.  noD.  —  (b)  Al.  Autiquiora  sunt  saor.i- 
meuta  Ecclesis  quam  Synagog.Te.— (f)  Edit.  lc/.-.  dolur. 
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iiistilui;  securidu,  supposito  quod  iu  lege 
CONCLUSIO.  Evangelii ,  quaeritur  quamio,  utrum  ante 

passionem  ,  an  post;  tertio  quairitur  de  mo- 
do  et  ordine  instituendi. 


Eucfiaristiie  sacramentum  quantttm  ad  ritum  cx- 
pressius  fuit  svjnificatum  in  Melchisedech;  quo 
vero  ad  effectum,  in  manna. 

Resp.  ad  arg.  Diceiulum  quod  flgura;  illa- 
rum  rerum  sccundum  diversas  eonsidera- 
liones  muluo  se  cxcedunt  in  expressione, 
sicut  ostendunt  rationes  induclce.  Potest 
enim  sacramentum  Iioo  praifigurari  quan- 
tum  ad  ritum,  vel  quantum  ad  etTectum, 
sive  quantum  ad  signiim,  vel  quanium  ad 
signatum.  Si  quantum  ad  ritum,  sic  expres- 
sior  figura  prjecessit  in  sacrificio  Melcliise- 
dech,  sicut  probant  rationes  inductai  :  et 
hoc  patet.  Si  autem  qnantum  ad  effectum, 
sic  expresse  prffisignabatur  in  manna,  si- 
cut  ostenduntrationes  praedictse  :etsic  patet 
responsio  ad  utranique  partem.  Sed  tamen 
adhuc  restat  quajstio,  quare  espressior  praj- 
figuralio  praiccssit  in  lege  uaturse,  quaulum 
ad  ritum.  Et  ad  hoc  dicendum,  quod  Domi- 
nus  instituit  legem  scriptam,  ut  implendam 
et  evacuandam,  sicut  veritas  evacuat  um- 
bram  :  ideo  ne  videremur  judaizare,  dispo- 
suit  fiuuras  in  lege  Moysi  dare  exprcssas, 
sed  tamen  differentes  quantiun  ad  rilum,  ut 
manifeste  ex  earum  institulione  ostendere- 
tur  legis  illius  evacuatio  et  imperfectio  :  et 
ideo  magis  se  dicit  Ciu'istas  sacerdotem  se- 
cunflum  ordiuem  Melchisedech,  quam  Aaron, 
nt  ostendatur  ibi  legis  et  sacerdotii  transla- 
tio,  sicut  ostcndit  Apostolus  ad  Hebrwos  :  et 
sic  patet  totum. 

ARTICULUS  II. 

Ad  opp.  Quantum  ad  secundum  articulum  conse- 
quenter  quaeritur  de  institutione  sacramenti 
Eucharistiae;  et  circa  hoc  tria  quairuntur  : 
primo  quaeritur  utrum  a  principio  debuerit 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  10,  ireuibr.  2,  mt.  1, 
g  l;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  lxxui,  arl.  5;  et  IV  Sent., 
dist.  vm,  q.  1,  art.  3;  Guil  Altisioii.,  IV  Senl.,  trac-t.  v, 
cap.  1;  Richard.,  IV  Sen.l.,  disl.  viil,  q.  iv;  Thoiu. 
Arg.,  IV  Sent.,  dist.  vill,  q.  l,  art.  1  ;  Steph.  Brulef., 


QUjESTIO  I. 

An  sacramentum  EucharisticB  debtterit  institui 
a  jprincipio  '. 

Quod  a  principio  debuerit  institui ,  vide- 
tur,  quia  hoc  sacramentum  est  viaticum  , 
quiapraebetalimenfum  itineranti :  ergo  tunc 
inslitui  debuit,  quando  homines  itinerare 
coeperunt  ad  patriam  :  sed  hoc  statim  fuit 
post  lapsum  :  ergo,  etc. 

2.  Item  hoc  storamentum  est  sacramen- 
tum  unionis  corporis  Chrisli  veri,  et  myslici : 
ergo  tunc  debuit  institui ,  quando  fuit  cor- 
pus  Christi  mysticum  :  sed  hoc  fuit  a  prin- 
cipio  :  ergo ,  etc. 

3.  Item  sacramentum  matrimonii  non  ces- 
savit  propttT  lapsum,  imo  quod  erat  in  offt- 
cium ,  factum  est  in  remedium ;  et  eliam 
esus  ligni  vitaj 'datus  erathomini,  ut  dicit 
Augustiuus ' ,  in  sacramentum  :  ergo  noa 
debuitcessare,  quin  sacramentaliter  ederet  : 
sed  non  debuit  lignum  comedere  quod  daret 
vitam  corporalem,  quia  morti  corporali  ob- 
ligatus  erat :  ergolignum  vilae  quod  daret 
vitam  spiritualera  :  sedhoc  est  Eucharistia  : 
ergo ,  eto. 

■i.  Item,  sicut  poenitentia  est  contra  mor- 
tale,  ita  Eucharistia  confra  venialia  :  sedab 
initio  cucurrit  veniale  peccatum ,  ut  mor- 
tale  :  ergo  pari  ratione  Eucharistia  cum  pce- 
nitentia. 

Contra  :  Hoc  sacramentum  est  maxime  Fuudam. 
gratiae  contentivum ;  unde  ab  hoc  nomen 
accepit  :  ergo  tantum  tempore  legis  gratiae 
debuit  institui. 

Item  Iioc  sacramentum  est  contenfivum 
secuudum  veritatem  corporis  Christi,  quod 

IV  Senl.,  dist.  vili,  q.  iv;  Petrus  de  Tarant ,  IV  Seni., 
dist.  VIII,  q.  5.  —  ■  Aug.,  de  Ciuit.  Dei ,  lib.  XIII, 
c  XX.  Haec  sunt  ejus  verba  :  «Tanquam  caetera  ( quee 
siimebaiit  priiui  homines  ante  peccatum)  essent  ali- 
mento,  illud  [ligaum  vits)  saciamento.  a 


traxit  de  Virgine  :  ergo  non  potuit  esse  an- 
tequam  esset  hoc  corpus  :  ergo  tautum  in 
novo  Testamento. 

CONCLUSIO. 


Eucharistim  sacramentum  tantum  statui  gratim 
competebat,  tum  ■propter  rem  contentam ,  tum 
propier  effkaciam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  hoc  sacra- 
mentum  congruebat  legi  gratiae  tantum , 
tum  propter  rem  contentam,  quo3  est  corpus 
Christi  verum,  tuin  propler  efficaciani,  quse 
est  charitatis  vinculum ,  quse  in  nova  lege 
apparere  et  abundare  debuit,  in  aaferioribus 
autem  imperfectepossideri,  utila  gradus  sit 
in  mundo,  sicut  in  uno  homine. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicilur  de  viatico, 
dicendum  quod  non  valet,  quia  aliquod  de- 
buerunt  habere  sustentaculum ,  non  perfec- 
tum  cibum;  et  ila  aliquam  figuram,  non 
reoi  ipsam. 

2.  AAilhid  quod  objicitur,  quod  est  signum 
corporis  mystici ,  dicendum  quod  hon  tan- 
tum  est  signum  ejus,  imo  corporis  Christi 
veri,  et  illius  est  signum  immedialius  :  et 
ideo,  quamvis  corpus  Christi  mysticum  cce- 
perit  ab  Abel,  non  tamen  corpus  Christi 
proprium  :  ideo  nec  hoc  sacramentum. 

3.  Ad  tertium  dicendum  quod  matrimo- 
nium,  quantum  ad  officium,  omni  statui 
conveniebat ;  quantum  autem  ad  remedium, 
non.  Esus  autem  corporalis  iUius  ligni  con- 
veniebat  statui  immortaUtatis ;  esus  istius 
ligni  spiritualis  omni  statui;  sed  sacramen- 
talis  post  isfiushgninativitatem,  utfinis  (a), 
vel  fructus.  Esf  enim  ejus  manducatio  secun- 
dum  etiam  assumptam  humanitatem,  quam 
exposuit  pro  nobis  in  pretium  ,  et  nunc  ex- 
ponit  in  cibum  '  :  Panis ,  quem  ego  dabo , 
caro  mea  est  pro  mundi  vita. 

4.  A.(\  illud  quod  objicilur  de  Euch;u-istia, 

quod  est  remedium  contra  venialia ,  dicen- 

'  Joan.,  IV,  52.  —  «  Dist.  xii,  p.  II,  art.  1,  q.  3.  — 
'  Cf.  Ales.  Alcns.,  p.  IV,  fj.  v,  niomb.  2,  art.  i;i,  §  .•), 
Conseq.;S.  Thoni.,p.  III,  ([.  T,x.\iii,  nrt.  5;  et  IV  Sent., 
dist.  VIII,  q.  I,  ;irt.  3;  Sleph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  vjn. 
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dum  quod  fripliciter  deflcit  isfa  ratio  :  primo 
quia  morbus  venialis  non  est  ita  periculo- 
sus,  ut  morfalis ;  secundo  (6)  vero,  quia  per 
poenitentiam  veniale  poterat  habere  reme- 
dium,  ut  mortale;  tertio,  quod  sacramentum 
non  est  principaliter  contra  veuialia  ordina- 
tum  ,  ut  infra  *  videbitur. 


QU.i:STIO  II. 

An  sacramentum  Eucharistice  debuerit  institui 
ante  passionem  ^. 

Quando  debueritinstitui ;  et  quodante  pas-  Fundam 
sionem,  videtur :  quia  hoc  sacramentum  est 
relictum  a  Domino  in  viaticum  :  ergo  tunc 
debuit  institui,  quandoDominus  fuit  vialor. 
Si  dicas  quod  non  sequitur,  quia  non  dicitiir 
viaticum  quia  a  viatore,  sed  quia  detur  via- 
tori;  objicitur  tunc ,  quod  ipse  Dominus 
non  tantum  formam  instiluendo,  sed  etiam 
exemplum  prae.bendo  dedit. 

Item  videfur  quod  juxta  passionem  ,  quia 
hoc  sacramentum  datum  est  in  signum  amo- 
ris  :  sed  Dominus  in  flne  ostendit  specialia 
signa  amoris  ad  discipulorum  consolatio- 
nem  '  :  Ciim  dilexisset  suos,  in  finem,  etc. 

Item  hoc  sacramentum  est  cibus  reflciens  : 
ergo,  si  tempus  institutioni ,  et  insfitufio 
debet  esse  concors  effectui ,  videtur  quod  de- 
buerit  institui  in  hora  coenae. 

Item  hoc  sacramentum  impletivum  erat 
ejus  quod  praefiguratum  erat  in  agno  pas- 
chali  :  ergo ,  si  veritas  debuit  supponi  um- 
bree  ,  videtur  quod  debuit  institui  post 
esum  (c)  agni ,  et  ita  in  ccena  paschali. 

Contra  :  I .  Christus  conflciendo  dedit  for-  ah  opp. 
mam  conficiendi  :  ergo  dando  dedit  formam 
dandi,  vel  communicandi  :  sed  post  ccenam 
non  est  tempus  conveniens  sumendi  :  ergo 
videtur  quod  Dominus  inordinate  dederit  : 
hoc  autem  est  inconveniens  :  ergo  tuuc  non 
dedif. 

2.  Ilem  hoc  sacramentum  sequitur  baptis- 

t{.  v;  Petriis  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  vi. — 
'  Joan.,  xiii,  1. 

(«)  Ca;l.  edil.  liiiiliiin.  —  (4)  Edit.  Ven.  secundum. 
—  (c)  lulit.  Ven.  sum. 
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mum :  ergo  debuit  institui  post  baptismum: 
sed  '  baptisiiius  institutus  cst  post  resurrec- 
tionem  :  ergo ,  etc. 

3.  Item  in  hoc  sacramento  continetur  Chri- 
stus  sacramentalitei",  ut  ([ui  non  est  uobis- 
cum  sensibiliter,  saltem  sit  nobiscum  sacra- 
mentaliter  :  et  in  ascensione  recessit  a  disci- 
pulis  corporaliter  :  ergo  tunc  debuit  iusti- 
tuere  hoc  sacramentum. 

4.  Item  hoc  ipsum  videtur,  quia  est  si- 
gnum  memoriale  :  sed  talia  melius  memo- 
riae  imprimuiilur,  cum  ultimo  exhibentur, 
sicut  dicit  Augustinus '  in  quadam  bomilia  : 
ergo  inter  omnia  qiia^  fecit,  illud  debuit  esse 
ultimum  :  sed  multa  iecit  coram  discipulis 
postresurrectionem :  ergo  hocsacramentum 
debuit  post  omnia  instiluere. 

CONCLUSIO. 

Encharistim  sacmmmhm  tempore  refectionis  institui 
debuit ,  et  in  paschali  ccena ,  et  ultima,  cum  ibi 
sit  corpiis  Christi  verum,  et  prmcipuum  sit  sig- 
gnum  amoris. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sacramen- 
tum  illud  ,  cum  sit  visibile  ,  continet  corpus 
Christi  verum ,  et  vere  est  ibi  cibus,  et  prae- 
cipuum  signum  amoris.  Cibus,  inquam,  re- 
ficiens  :  et  ideo  tempore  refectionis  institui 
debuit.  Cibus  eliam  paschalis  :  et  ideo  in 
paschali  ccena.  Quia  vero  erat  signum  amo- 
ris,  et  in  i'ecessu  debet  homo  ostendere  amo- 
ris  signa  et  memoriale ,  ut  arctius  in  memo- 
ria  maneat ,  ideo  in  ultima  ccena. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  si  tunc 

iustitulum  esf,  quod  tunc  deberemus  illo  uti, 

dicendum  quod  hora  illa  conveniens  fuit 

primae  institutioni;  sed  usui  noslro  non  con- 

venit,  quia  instilutio  respicit  ellectuna  sacra- 

meuti,  vel  quod  efficit,  sed  usus  ullerius 

idoneitatem  suscipientis :  et  quia  homo  satur 

'  Mall/i.,  XXVIII,  n.  —  =  Aug.,  Ejjist.  r.xvm,  al.  liv, 
c.  VI,  D.  S,  ubi  legitur  :  «  Sulvator  quo  veliemeiilius 
commendaret  mysterii  illius  latitudinem,  ultlmum  lioc 
voluit  altius  iutigere  cordibus  et  memoris  discipulo- 
rum.  I)  —  '  .Vatlh.,  xxviii,  20. —  *  Luc,  x.\iv,  14.  — 
'  C/.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  niemb.  i,  art.  2; 
tj.  Tliom.,  p.   III,  q.  Lxvni,  art.  1;  et  IV  Scnt., 


non  est  idoneus  ad  spiritualia  peragenda, 
ideo  non  servat  hoc  Ecciesia ,  nec  debet  ser- 
vare.  Si  objicias,  quod  tunc  apostoli  primo 
indebite  acceperunf,  dicendum  quod  ipsi  so- 
brie  comederant  exemplo  Magistri,  el  iterum 
comederunt  cibum  paschalem,  qui  erat  quo- 
dam  modo  spiritualis  propter  signantiam. 

2.  Ad  illud  de  baptismo,  dicendum,  quod 
non  est  credibile  quod  lunc  esset  forma  ins- 
tituta;  sed  quod  alias  instituit,  ibi  confirma- 
vit  et  publicavit.  Similiter  subdidit  de  hoc 
sacrameiito  ' :  Ecce  ego  vobiscim  sim. 

3.  Ad  illud  de  recessu,  dicendum  quod 
Christiis  recessit  in  passione;  unde  ille  fuit 
transitus  ex  via,  et  transitus  iste  (a)  fuit  ad 
nostram  salutem  :  ideo  tunc  instituit  cibum 
paschalem :  sed  in  ascensione  fuit  ad  suam 
gloriam. 

4.  Ad  illud  de  memoriaU  (6),  dicendum 
quod  ante  passionem  fuit  cum  eis  ut  socius, 
et  ideo  tunc  reliquit  signa  amoris;  sed  post 
resurrectionem  fuit  ut  Dorainus,  et  quasi 
extraneiis :  unde  dicebat  * :  Boc  est  quod  di- 
cebam  (c),  cum  adhuc  essem  vobiscum.  Et 
ideo  recessus  ille  debuit  explicare  signum 
et  sacramentum  amoris. 

QUJISTIO  III. 

An  Eucharistice  sacramentum  prius  Dominvs 
confecerit,  quam  verbum  protulerit '. 

De  modo  instituendi  sacramenlum  Eucha- 
ristiae.  Et  cum  iustitutio  hujus  sacramenti 
fuerit  in  institutione  verbi ,  quaeritur  utrum 
priusconfecerit,quam  verbum  protulerit.  Et 
quodsic,osten(Uturex  textu  Evangeliiubi  (d) 
scribitur  ' :  Coenantibus  iUis  accepit  Jesus 
panem,  el  henedixit,  ac  fregit,  deditque  dis- 
cipuiis  suis  dicens :  Accipite,  etc.  Et  post : 
Hoc  est  corpus  meum.  Ex  hoc  verbo  duplex 
elicitur  ratio  :  prima ,  quia  prius  benedixit , 

dist.  viii,  art.  2;  Riehaidus,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  l; 

Steph.  Briilef.,  IV  Seitt.,  dist.  viii,  q.  vi ;  Petrus  de 

Tarant.,  IV  Seiil.,  dist.  viii,  q.  vii.  —  «  Atuttli.,  xxvi,  26. 

(a)  Ciel.  edit.  illis.  —  (6)   Ciet.  edil.  memoria.  — 

(c)  Vulg.  H<ec  suiit  verha  gtiie  /oculus  sum  ad  vos.  — 

(d)  Edit.   Ven.  ubi  ostenditur  ubi  ex  textu  Evangelii. 
Edit.  Ven.  ubi  osleuditur  e.^  lextu  Evangelii. 
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quam  verbum  proferret :  sed  benedictio  fuit 
consecratio  :  ergo  prius  lienedixit  et  conse- 
cravit,  quam  verbum  proferret. 

2.  Item  arguitur  ex  alio  verbo,  quin  prius 
fregit,  quam  verbum  proferret:  sed  fractio 
consequitur  coufectionem  in  hoc  sacramento, 
sicutpatet:  ergo  prius  confecit,  quam  pro- 
ferret  verba  :  ergo  non  iustituit  verba  confi- 
ciendo. 
FuDdam.  ged  contra  :  Si  verba  non  protulit  confi- 
ciendo,  aut  confecit  aliis  verbis,  aut  sine 
verbo  :  si  confecit  aliis  verbis,  ergo  illa  nia- 
xime  debent  habere  virtutem ;  si  sine  verbo, 
ergo  videtur  quod  Ecclesia  non  imitetur 
summum  Magistrum  in  conflciendo  :  quod 
videtur  inconveniens,  cum  iu  isto  sacramento 
praecipue  summus  Sacerdos  formam  et  exem- 
plar  dederit  consecrandi. 

Item,  si  non  confecit  his  verbis^  ergo  verba 
in  ore  Christi  fuerunt  tantum  significativa  : 
ergo  non  habueruut  virtutem  neque  effica- 
ciam.  Si  tunc  non  habuerunt,  videtur  ergo 
quod  jmnquam  habeant,  quia  non  habent 
nunc,  nisi  propter  illud  quod  factum  est 
tunc. 

CONCLUSIO. 

Eucharistim  sacramentum  Dominus  simul  confecil, 
et  instituit ;  et  sicut  tantum.  semel  confecit ,  ita 
tantum  semel  verba  protulit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc 
sunt  tres  opiniones  satis  probabiles.  Prima ' 
est  quod  Dominus  prius  confecit,  quam  ver- 
bum  instituerit;  sicut  prius  baptizatus  est, 
quam  formam  baptismi  institueret.  Et  ratio 
eorum  est ,  quia  ,ipse ,  qui  est  Verbum  Pa- 
tris,  confecit  seipso  sine  verbo ;  nobis  autem, 
qui  indigemus  virtute  Verbi,  dedit  formam 
post  consecralionem.  Alia  opinio  est,  quod 
Dominus  confecit  simul,  et  verba  protulit; 

'  Prima  opinio  est  Innocentii,  De  ofpcio  Miss(^,  p.  11 1 , 
cap.  VI  ct  XIV. 
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sed  bis  protulit :  primo  in  (jcculto  ad  confi-  Opinioi. 
ciendum;  secuuilo  iu  aperto  ad  formam  ins- 
titutam  manifestandam.  Primum  qnidem 
intelligitur  fecisse,  cum  dicitur  :  Benedixit, 
ac  fregit;  et  exponunt:  «  Benedixit,  scilicet 
occulte  dicendo  :  HoG  est  corpus  meum :  et 
post  fregit  distribuendo,  et  dixit  aperte  illud 
verbum:  Eoc  est  corpus  mewn.  »  Tertia  opi-  0pinio2. 
nio  est,  quod  Dominus  simul  confecit,  et 
verbum  instituit:  et  sicutserael  tantum  coii- 
fecit,  ita  semel  tantum  verba  protulit  :  et 
iihid  videtur  convenientius.  Ad  quid  enim 
toties  verba  proferret,  cum  bene  posset  fa- 
cere  semel  proferendo?  Ulterius,  quamvis 
posset  conflcere  sine  verbo,  debuit  tamen 
couficere  verbuiu  dicendo,  ut  apostolis  for- 
mam  traderet,  quia  Dominusnon  tantum  ibi 
suam  potentiam  ostendebat,  sed  etiam  disci- 
pulos  informabat.  Et  haec  positio  est  com- 
munior  et  probabilior.  Hanc  sustinendo,  di- 
cendum  est  quod  Dominus  conflciendo  verba 
instituit,  quia  verba  proferendo  confecit. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  prius  be- 
nedixit,  dicendum  quod  benedictio  illa  non 
fuit  consecratio;  sed  fuit  quajdam  praepara- 
tio,  vel  magis  quaadam  orationis,  sive  gra- 
tiarum  actionis  prffimissio,  ia  qua  ostendit 
nobis  nullum  cibum  attrectandum,  nisi  prse- 
via  benedictione :  unde  mos(a)  est  ecclesias- 
ticorum  virorum  ad  omnem  cibum  praemit- 
tere  benedictionem. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  fractione,  di- 
cendum  quod  duplici  de  causa  potest  esse 
fractio  :  vel  ad  figurandum ,  vel  ad  distri- 
buendum :  ad  flgurandum ,  sicut  sacerdos 
frangit  in  altari,  et  haec  sequitur  confectio- 
nem;  alia  vero  est  ad  distribuendum,  et  sic 
si  aliquis  conflceret  pro  multis,  ita  quod  ha- 
beret  unum  panem,  non  hostias  distinctas, 
congrue  posset  prius  frangere :  et  sic  fecit 
Dominus,  Unde  fregit,  ut  inter  discipulos 
distribueret. 

(n)  Eilil.  Vc/i.  luors. 
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PARS  II. 

DE  SACRAMENTO  EUCHARISTI.U,   SECUNDCM   QUOD  DUOBUS   INTEGRATUR,   VERBO  SCILICET 

ET   ELEMENTO. 

Defuima      Forma  vero  est  quam  ipse  ibidem  edidit  dicens  ' :  Hoc  est  corpits  meum,  et  post  :  Hic 
menli   ^^^  sariffuis  meus.  Cum  enim  haec  verba  proferuntur ,  conversio  fit  panis  et  vini  in  sub- 

*  Eucha- 
ristie. 


stantiam  corporis  et  sangiiinis  Christi.  Reliqua  ad  laudem  Dei  dicuntur.  Unde  Ambro- 
sius '  :  «  Sermone  Chrisli  hoc  conflcitur  sacramentum,  quia  sermo  Chiisti  creaturam 
mutat ;  et  sic  ex  pane  fit  corpus  Chrisli ;  el,  vinuin  cum  aquu  in  calicem  missuni  fit 
sanguis  consecratione  vcrbi  coelestis.  Consecralio  quibus  fit  verbis  ?  Attende  quJE  sunt 
verba  :  Accipite  et  comedite  ex  eo  omnes  :  Hoc  est  corpus  meum  :  et  iterum  :  Accipite 
et  hibite  cx  hoc  omncs  :  Hic  est  sanguis  tneus.  Per  reliqna  omnia  quae  dicuntiir  ,  laus 
Deo  refertur  ,  oratio  prajniittitur  pro  populo  ,  pro  regibus.  «  Item  Augustinus  ^  :  «  Cre- 
dendum  est  quod  in  verbis  Christi  sacramenta  conficiantur ;  reliqua  omnia  nihil  aliud 
sunt  quam  laudes,  vel  obsecrationes  fidelium  et  petitiones.  »  Ecce  quse  sit  institutio  et 
forma  hujus  sacramenti.  Ubi  consideratione  dignum  est,  quare  illud  sacramentum  post 
ccenam  dederit  discipulis.  Dominus  igitur  Jesus  ad  invisibilia  paternai  Majestatis  raigra- 
tiirus ,  celebrato  cum  discipulis  typico  pascha,  quoddam  memoriale  eis  commendare 
volens  sub  specie  panis  et  vini  corpus  et  sanguinem  suum  ita  eis  tradidit ,  ut  ostenderet 
legis  veleris  sacramenta,  inter  quse  prcecipuum  erat  agni  paschalis  sacrificium,  in  morle' 
sua  terminari,  ac  legis  nova;  saoramenta  sul)stitui ,  in  quibus  excellit  myslerium  Eu- 
charistise.  Ideo  etiam  post  alia  dedit ,  ut  hoc  ununi  arctius  raemoriai  dlscipulorum  infi- 
geretur,  et  ab  Ecclesia  deinceps  frequentaretur.  Sed  non  exinde  disciplinam  sanxit  in 
posterum  ,  ut  post  alios  cibos  sumatur,  sed  potius  a  jejunis  sumi  oportet ,  sicut  Aposto- 
lus  docet  %  ut  siiigulari  reverentia  dijudicetur ,  id  est ,  discernatur  ab  aliis  cibis  :  quod 
Dominus  apostolis  disponendum  reliquit.  Unde  Augustinus  '  :  k  Apparel ,  cum  primo 
acceperunt  discipuli  Eucharistiam  ,  non  eos  accepisse  jejunos.  Non  ideo  tamen  calum- 
niandum  est  universse  Ecclesiae,  quod  a  jejunis  sumatur  semper.  Placuit  enim  Spiritui 
sancto  ,  ut  in  honorem  tanti  sacramenti ,  prius  in  os  christiani  dominicum  corpus  intra- 
ret ,  quam  alii  cibi :  ideo  ubique  mos  iste  servatur.  Non  eniin  quia  post  cibos  dedit  Do- 
minus ,  ideo  pransi  vel  ccenati  illud  accipere  debent ,  ut  illi  faciebant  quos  Apostolus 
redai'guit  •.  Nam  Salvator  ,  quo  vehementius  commendaret  mysterii  illius  altitudinem  , 
ultimum  hoc  voluit  infigere  cordibus  et  memoria;  discipulorum  ,  a  quibus  ad  passionem 
digressurus  erat.  Quo  autem  ordine  deinceps  sumeretur ,  apostolis  per  quos  ecclesias 
dispositurus  ei'at ,  reservavit  docendum.  » 
Desacia-  Nunc  quid  ibi  sacramentum  sit ,  ct  quid  res  ,  videamus'.  Sacramentum  est  invisibilis 
cTreVa-  gratise  visibilis  forma.  Forma  ergo  panis  et  vini ,  quae  ibi  videtur ,  est  sacramentuin,  id 
est,  signum  sacrae  rei,  quia  praeter  speciem,  quam  ingerit  sensibus,  aliquid  aliud  facit  in 

'  Matlh.,  XXVI,  26,  28.—  »  Ambr.,  rfe  Sacram.,  lib.  IV,  c.  iv,  et  habelur,  de  Consecr.,  dist.  li,  c.  Panis  est. 
—  ■'  Aug.,  Einst.  ad  7.  Sam.,  et  liabetur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Utruin,  sub  tinein. —  '  l  Cor.,  xi,  33.—  '  Aug., 
ad  Januar.,  Epist.  cxviii,  al.  liv,  u.  7,  et  S,  hahetuT,  de  Consecr.,  diil.  \i,  c.  Liquido.  —  '  l  Cor.,  11,  2i.— 
'  Terlia  consideratio  de  Sacrarueiito  colligitur  ex  lib.  X,  dc  Cioit.  Dei ,  c.  v,  el  De  cons.,  dist.  11,  c.  Species 
Vide  etiam  Greg.,  Hom.  Paschali, 


craraeiiti 
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cognitionem  venire.  Tenent  ergo  species  vocabula  rerum  quae  ante  fuerunt ,  scilicet 
panis  et  vini.  Hujiis  autem  sacramenti  gemina  est  res  ,  una  scilicet  contenta  et  signiii- 
cata ,  altera  significata  et  non  contenta.  Res  contenta  et  significata  est  caro  Cliristi  quam 
de  Virgine  traxit  ,-et  sanguis  quem  pro  nobis  fudit.  Res  autem  significata  et  non  con- 
teuta  est  unitas  Ecclesiae  in  praedestinatis  ,  vocatis  ,  justificatis  ,  ct  glorificatis.  Hgec  est 
duplex  ,  caro  Christi  ,  et  sanguis.  Unde  Hieron)'mns  ' :  «  Dupliciter  ,  inquit ,  intelligi- 
tur  caro  Christi ,  et  sanguis  ejus  :  vel  illa  quae  crucifixa  est  et  sepulta  ,  et  sanguis  qui 
militis  lancea  effusus  est ;  vel  illa  spiritualis  ac  divina,  de  qua  ipse  ait '  :  Caro  mea  vere 
est  cibus,  ct  sanguis  ?neus  vere  est  potus.  Et  :  Nisi  manducaveiitis  carnem  meam  ,  et 
biberitis  meum  sanguinem ,  non  habebitis  vitam  in  vobis.  Sunt  ergo  hic  tria  distin- 
guenda  :  unum,  quod  tantum  est  sacramentum ;  alterum ,  cjuod  est  sacramentum  et 
res;  et  tertium,  quod  est  res  et  non  sacrameiitum.  Sacramentum  et  non  res,  est  spe- 
cies  visibilis  panis  et  vini.  Sacramenlum  et  res,  caro  Christi  propria  ,  et  sanguis.  Res  et 
non  sacramentum  ,  mystica  ejus  caro.  Porro  illa  species  visibilis  sacramentum  est  ge-  . 

minae  rei ,  quia  utramque  rem  significat ,  et  utriusque  rei  similitudinem  gerit  expres- 
sam.  Nam  sicut  panis  prae  caileris  cibis  corpus  reficit  et  sustentat ,  et  unum  hominem 
laetificat  aique  inebriat ;  sic  caro  Christi  interiorem  hominem  plus  caeteris  gratiis  spiri- 
tualiter  reficit  et  saginat.  Unde  in  Psalmo ' :  Calix  meus  inebrians,  quam  prmclarus  est ! 
Habet  etiam  similitudiuem  cum  re  mystica ,  quse  est  unitas  fidelium  ,  quia  sicut  ex 
multis  granis  conficitur  uuus  panis  ,  et  ex  pluribus  acinis  vinum  iu  unum  confluit ,  sic  , 
ex  multis  fidelium  personis  unitas  ecclesiastica  constat.  Unde  Apostolus  ' :«  Uniis panis, 
et  unum  corpus  multi  sumus,  etc.  Ubi  Augastinus  ^  :  Unus  panis ,  et  unum  corpus  "^  '■"^' 
Ecclesia  dicitur ,  pro  eo  quod  sicut  unus  panis  ex  mullis  Q,ranis  ,  et  unum  cornus  ex  "■  0"''' 

.  .  .  .  .  .    ^  .  passus,  § 

mullis  membris  componitur,  sic  Ecclesia  ex  mullis  fidelibus  charilate  copulante  con-  Dorainus 
nectitur.  Hoc  mysterium  pacis ,  et  unitatis  nostrae  Christus  in  sua  raensa  consecravit. 
Qui  accipit  hoc  m.ysterium  unitatis,  et  non  tenet  vinculum  pacis,  non  accipit  hoc  myste- 
rium  pro  se  ,  sed  contra  se.  Cujus  etiam  sacramentum  est  corpus  Christi  proprium  de 
Virgine  sumptum  ,  quia  ut  corpus  Christi  ex  mullis  membris  purissimis  et  immaculatis 
constat ,  ita  societas  ecclesiastica  ex  multis  personis  a  criminali  macula  lii)eris  consistit. 
In  cujus  rei  typo  facta  est '  arca  Domini  de  lignis  sethim,  quae  sunt  imputribilia,  et  albae 
spinje  similia .  » 


uoster. 


Forma  vero  estj  quam  ipse  Ibidem  edidit,  etc. 


EXPOSITIO  TEXTUS.  agit  (a)  de  forma  verbi;  in  secunda  vero  de 

significatione,  sive  convenientia  signi ,  ibi: 

A^unc  quid  ibi  sacramentum  sit  (b).  Utraque 

Supra  egit  Magister  deantecedentibussa-     pars  habet  duas.  Nam  in  prima  determiuat 

cramentum  Eucharistice ;  hic  agit  de  inte-      primo,  quae  sitforma;  secundo,  qualiter  est 

grantibus  ipsum,  quae  sunt  duo,  scilicet  ver-      utcnduui  ea,  utrum  scilicet  sicut  instituta 

bum,  et  elcmentum,  sive  visibile  signum  :      est  quantum  ad  tempus,  et  hoc  facit  ibi :  Ubi 

Dhisio.  et  haec  pars  habet  duas  partes  :  in  prima     considerationedignnmest.SlmUHersticnn^a. 

ile  Consi;i:r,,  dist.  11,  c.  Qitia  />('».««!,  g  Dominus  noster. 
'  Hieron.,  iu  Episl.  ail  EjJies.,  i.   et  habelnr,  de       —'  Exod.,  \xv,  11). 
Comeci:,  dist.  U,  c.  Dupliciter.  —  ■  Jonn.,  vi,  .=)"),  53.  («)  Edit.  len.  osit.  —  ('')  CiKt.  edit.  signi.  Nunc  quid 

— » Ps.  XXII,  o.  —  *  1  Cor.,  X,  n.—  >  Aug.,  ul  habetur       ibi  sit  sacramentum. 
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pars,  in  qna  agit  de  ratione  sitjnandi ,  habet 
duas:  in  prima  delormitiaf,  <ini(l  sit  il)i  si- 
gnura,  et  signatum;  in  secunda  determinat 
similitudinem  et  convenientiam  nnins  ad  al- 
terum,  ibi  :  Pono  illa  species  visibilis. 


DUB.    II. 

NoD  ideo  lamen  calumnianduin  est  universs 
Ecclesia;. 


DUB.    I. 

Attende  qute  sunt  verba  :  Accipite,  et  comedite. 

"Videtur  hic  innuere  Magister,  qiiod  hcec 
sit  forma.  Sed  contra  hoc  est,  quod  Ecplesia 
his  verbis  noa  utitur  :  ergo  non  conticit  : 
ergo  aut  Ecclesia  [a]  male  facit,  aut  Magister 
falsum  dicit. 

Resp.  Diceridum  quod  circa  hoc  sunt  duse 

Opinioi.  opiniones.  Aliqui  dicunt,  quod  vis  data  e.st 
verbis,  quod  solum  his  verbis  fit  (6)  confeclio, 
qua3  dicit  Ecclesia;  et  si  (c)  verba  immutan- 
tur,  quantumcumque  sit  sensus  idem,  non 
conficitur :  et  ideo  dicunt,  quod  in  his  verbis 
noii  fit  confcctio,  sive  consecratio  :  el  dicunt 

Opinio2.  q^o(j  Magister  non  dat  ibi  formam.  Alii  di- 
cunt  aliter,  quod  niutalio  in  modo  enun- 
tiandi,  dum  tamen  servetur  sensus,  non  impe- 
dit  ((/)  consecrationem.  Unde  in  forma  quam 
ponit  Magister,  ita  bene  est  consecratio,  sicut 
in  forma  quse  ponitur  in  canone.  Verumta- 
men  hoc  asserendum  est,  quod  in  forma  qnae 
incanone  scribilur,  conficitur  sacramentum; 
de  hac  est  utilius  dubitare.  Quis  enim  potest 
scire,  utrum  Evangelistae  et  ipse  Apostolus 
formam  intenderint  (e)  describere?  Ideo  me- 
hus  est  hic  pie  dubitare,  quam  prajsump- 
tuose  diffinire.  Credo  tamen,  quod  si  aliquis 
ita  conficeret,  non  esset  parvipendendum, 
imo  honor  et  reverentia  est  exhibenda  prop- 
ter  periculum,  et  propter  hoc  quod  non  pos- 
sumus  discernere :  quia  majus  periculum 
est  in  contemnendo  hostiam  consecratam , 
quam  non  consecratam  venerari  pro  conse- 
crata:  utputa,  si  non  consecrata  commiscea- 
tur  aliis  consecratis,  a  quibus  non  possit  dis- 
cerni,  melius  est  totum  venerari,  quam  des- 
picere  ahquam  ex  eis ,  cum  non  possit  co- 
gnosci.  Si  quis  tamen  formam  Ecclesiae  ex 
certa  scientia  mulat,  graviter  peccat. 


Videtur  enim  quo  1  imo  valde  calumnian- 
dum  est,  quia  servandum  est  et  imitandum 
tam  factum,  quam  verbum ,  et  iterum,  ma- 
gis  quod  dicit  Dominus ,  quam  quod  /)  ser- 
vus  :  sed  Dominus  confecit  post  ccenam  : 
ergo,  quamvis  Apostolus  dicat  contrarium  , 
videturquod  magis  post  ccenam  conficien- 
dum  sit. 

Resp.  Dicendum  quod  in  his  quae  Domi- 
nus  pra^cepit,  magis  obediendum  ost  Do- 
mino,  quam  ahcui  alii ;  sed  tamen  non  omne 
faclum  Domini  est  praeceptum,  quia  non 
omnia  fecit  ad  imitationem ,  sed  quaedam 
fecit  ad  signationem  et  manifestationem  ve- 
ritatis :  sicut  dicitur  fecisse  Dominus,  quando 
fuit  circumcisus,  quia  hoc  non  fecit  ad  imi- 
talionem,  sed  potius  ad  inslructionem  ali- 
cujus  rei  cognoscendae ,  vel  spiritual  iter  fa- 
ciendae.  Sic  cibum  illum  instituit  post  coe- 
num  in  signationem  elTectus  ,  vel  etiam 
allorum  ,  quae  tanguntur  in  littera. 

ARTICULUS  L 

Ad  inlelligentiam  hujus  partis,  secundum 
duo  quae  determinat  hic  Magister,  duo  prin- 
cipaliter  quffiruntur :  primo  quaeritur  de  for- 
ma  verbi  in  sacramento  Eucharistiae ;  se- 
cundo  de  signatione  ipsius  sacramenti.  Circa 
primum  quaeruntur  duo  :  primo  quaeritur 
de  forma  verbi  super  panem  ;  secundo  ,  de 
forma  verln  super  vinum. 


QU^STIO    I. 

An  forma  consecrationis  panis  sit  hcec 
corpus  ineiiin  '. 


Hoc  est 


Quanlum  ad  formam  panis,  quae  est :  Hoc   Fund«- 
est  corpus  ^neum ,  quaeritur  primo  quantum  nc"  pro- 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  memb.  4,  art.  2,  §  1 ; 
S.  Tliom.,  p.    III,  q.  LXViil,  art.   2;   et  IV    Sent., 

(o)  C<£t.  edit.  Ecclesiaaiil.—  {b)Al.  sit.— (c)  Ccet.edit. 
etsi.—  (J)  impendil.  —  (e)  intenderent.— (/"^rfw/  quod. 
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nomine  ad  subjectum  ,  scilicet  quoad  pronomen. 
°°°'  Cum  enini  Hoc  sit  pronomen,  et  non  relati- 
Ad  opp.  vum,  ergo  est  demonstrativum  ,  quia  aliter 
esset  cassum ,  ut  dicit  Priscianus  ' .  Si  ergo 
demonstrat,  aut  ad  intellectum,  aut  ad  sen- 
sum  :  si  ad  intellectum ,  tunc  quaero  quid. 
Non  potest  dici  nisi  corpus  Christi  verum  : 
ergo  sensus  est :  «  Corpus  meum  est  corpus 
meum.  »  Hoc  nihil  videlur ,  quia  nullam  ra- 
tioiiem  opei'andi  dicit.  Si  ad  sensum  ,  ergo 
sensus  est :  «  Panis  est  corpus  meum.  »  Sed 
hoc  simpliciter  est  falsum  :  ergo  neutro 
modo  potest  accipi. 

Item  *  hoc  pronomen  importat  demonstra- 
tionem  non  ut  conceptam,  sed  ut  exercitam  : 
sed  demonstratio  non  exercetur  [a]  nisi  circa 
illud  ,  quod  actu  est  tempore  prolationis  : 
ergo  si ,  cum  profertur  pronomen  ,  non  est 
ibi  nisi  panis  ,  demonstratur  ergo  panis : 
ergo  idem  quod  prius. 

Item  regula  est ',  quod  terminus  suppo- 

nens  verbo  de  prBesenti  non  habenti  vim 

ampU^ndi ,  supponit  pro  eo  quod  actu  est  : 

sed  actu  non  est  ibi  nisi  panis  :  ergo  suppo- 

nit  pro  pane  :  sed  ilU  non  convenit  praedi- 

catum  :  ergo  locutio  falsa.  Quseritur  etiam 

de  compositione ,  sciUcet  quae  est  in  hoc 

verbo ,  est :  et  cum  ista  forma  sit  forma  ope- 

rativa,  videtur  quod  deberet  ibi  poni  ver- 

Es;  ,„-  Ijum  operativum.  Sed  hoc  verbum,  est,  est 

bum  ei-  verbum  expracticon,  id  est,  extra  operalio- 

con.       nem  :  ergo  nuUo  modo  deberet  ibi  poni. 

Item  hoc  verbo  Cliristus  confecit,  et  sacer- 
dos  intendit  conficere,  sicut  Deus  Verbo  in- 
creato  creavit:  ergo  siad  prolationem  hujus 
verbi  statim  fit  transsubstantiatio ,  verbum 
illud  cst  imperiosum  :  ergo  videtur  simiUter 
quod  potius  verbo  imperativo  uti  deberet, 
sic  scilicet :  Fiat  corpus  meum ,  sicut  in  ci-ea- 
tione  non  dicitur  :  Est ,  sed  :  Fiat  lux. 

dist.  VIII,  q.  II,  art.  3 ;  Gulicl.  Alti=.,  IV  Sent.,  trart.  v, 
c.  1;  Scot..,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  ii;  Riili.u-dus, 
IV  Sent,,  ilist.  viii,  art.  3,  q.  I;  Diiraml,,  IV  Sent., 
dist.  VIII,  q.  2;  Joau.  Bacch.,  IV  Sent.,  dist.  viii, 
q.  in;  Thom.  Arg.,  IV  Sen<.,  dist.  viii,  q.  i,  arl.  2; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  viii ;  1'etriis  dc 
Tarant.,  IV  Sent,  dist.  viii,  q.  xii  j  Gabriel.  Biel., 
IV  Sent,,  dist.  viii,  q.  iii. 


ART.  I.  QVMST.  II.  427 

Item  subjectum  et  praedicatum  dicunt  for- 
mas  incompossibiles  "  :  sed  verbum  sub- 
stantivum  prsesentis  temporis  dicit  simul- 
tatem  forraarum  praedicati  et  subjecti :  ergo 
non  debet  dici  de  prBesenli  :  Hoc  est ,  sed  :  Deverbo 
Hoc  erit.  Quaeritur  etiam  de  hoc  praedicato ,  ^°^^^^ 
Corptis  meum  :  videtur  enim  quod  deberet 
magis  dici  caro,  quia  caro  magis  est  conve- 
niens  cibationi ;  unde  =  :  Caro  mea  vere  est 
cibus. 

Item,  si  is'a  verba  proferuntur  a  confi- 
ciente  ,  ergo  cum  conficiens  loquitur  de 
Christo  ut  de  tertia  persona,  non  debet  dici 
mmm,  sed  Christi.  Si  dicas  quod  Christus 
vim  dedit  his  verbis ,  sicut  vim  dedit  in  no- 
mine  suo  daemonia  expeUere  ,  cum  dixit ' : 
/n  nomine  meo  dmmonia  ejicient ;  et  tamen 
ejicienles  dicebantin  nomine  Cliristi. 

Item,  cum  de  forma  aUorum  sacramento- 
rum  sint  actus  pei'tinentes  ad  intentionem  et 
usum,  sive  ad  consecranlem ;  ergo  videtur 
quodidquod  (6)  antecedit,  sciUcet :  Accipiteet 
comedUe  :  et  hoc  quod  sequitur  ,  sciUcet  : 
In  mei  memoriam  facietis  ,  sit  de  forma. 
Quaeritur  ergo  quae  sit  forma  prajcise ,  et 
quare  non  ponitur  ibi  verbum  exprimens 
actum  ministri. 

CONCLUSIO. 

forma  consecrationis ,  videlicet  :  Hoc  est  corpus 
meum,  ex  sex  conditionibus  demonstratur  con- 
veniens. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc  opin.  i. 
mulliplex  fuit  opinio.  Quidam  eniiu  dicunt, 
quod  verba  iUa  dicit  sacerdos  nou  utsua, 
sed  ut  Christi  :  unde  maleriaUter  tenentur ; 
nec  tunc  est  quaerere,  quid  ibi  demonstre- 
tur  per  pronomen,  vel  quid  compleatur  (c) 
per  verbum.  Sed  hoc  non  sufticit  dicere  :  iraprob. 
primo  quidem,  quia  etsi  verlia  in  persona 

<  1'riscian.,  lib.  XII.  —  '^  Vid.  suiira,  lib.  I,  dist.  ix, 
super  litt.  dub.  1.—  '  Arist.,  Elench.,  Ijb.  I,  c.  ill.-  Md., 
Mctapli.,  lib.  VII,  c.  XX.  —  ^Joan.,  VI,  6.').—  '  Marc., 
XVI,  17. 

(a)  Ccet.  edit.  exerceretur.—  (6)  Cat  edit.  decst  id 
quod.  —  (c)  completur. 
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Opinio  3 


Improb. 


Opin.   3, 


Improb. 


D 
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veritalis,  sive  existentiae  :  hsec  autem  id 
ipsum,quod  figiu-at,  facit.  Unde  e.st  ver- 
bum  operativum' ;  et  operativum  non  ope- 
ratione  successiva  ,  sed  instantanea ;  et  ope- 
rativuni  non  alicujiis  rei  novje,  vel  existen- 
tis ,  sed  terminus  ejus  est  ens  actu  comple- 
tum ,  et  non  mutatum  :  et  ad  illud  quidem 
terminatur ,  ut  est  alterius  signum  ,  id  est 
corporis  Chri.sti  mystici.  Et  hoc  totum  facit 
virtule  Verbi  increati  adjuncta,  minislro 
circa  materiam  nihil  agente.  Ex  his  sex 
conditionibus  patet  ratio  omnium  dictorum 
in  hac  forma,  si  quis  iuspiciat :  quia  enim 
hic  sermo  est  conversivus  et  transitivus, 
sive  ad  Iransitionem  ordinatus  ,  ideo  opera- 
tivus  :  et  operatio  est  circa  siibstantiam  pa- 
nis  :  ideo  pronomen  demonstrat  panis  sub- 
stantiam  sub  accidentibus  ,  quaj  oculis 
conspici  possunt  :  et  tangitur  illud  quod 
convertitur ,  per  subjectum ,  sicut  illud  in 
(juod,  per  prajdicaluni.  Quia  vero  terminus 
operationis  est  actu  ens,  nouinnovatum,  ideo 
debet  poni  ibi  verbum  essendi ,  non  fiendi , 
ut  signiflcetur  conversio  esse  sine  muta- 
tione  termini ,  scilicet  in  eo  quod  est.  (Juia 
subito,  ideo  simul  est  fieri,  et  factum  esse  : 
ideo  est  prsesens  verbum  instantaneum , 
et  non  fuliinim  :  et  tale  est  [)r3esens  hiijus 
verbi ,  est ,  scilicet  sum ,  es  :  ideo  melius  di- 
citur  est,  quam  erit-  Quiavero  operatio  ter- 
minatur  ad  corpus  Christi  verum ,  ut  sig- 
num  myslici,  in  quo  est  diversitas  opera- 
tionum  ;  ideo  dicitur  corpus  ,  non  caro,  quia 
corpus  commune  est  ad  totum  heteroge- 
neum,  et  homogeueum ;  caro  autem  di- 
cit  homogeneum.  Quia  vero  hoc  operatur 
virtute  Verbi  increali  conjuncta  ,  et  ut  con- 
juncta,  ideo  dicit  meiini.  Loquitur  enim 
sacerdos  in  persona  Chrisli :  ideo  pro  Christo 
dicit  meum.  Quia  vero  minister  nihil  opera- 
turcirca  materiam,  nec  immutat;  ideo  nihil 
plus  est  de  forma  :  etenim  si  minister  non 


Determi 
natio. 


alterius  proferantur,  non  propter  hoc  omni- 
no  materialiter  tenentur,  sed  signiticative , 
cum  recitentur  in  eo  sensu ,  in  quo  ille  dixit. 
Prseterea,  similiter  possumus  quserere  se- 
■  cundum  quod  a  Christo  prolata  sunt.  Alii 
dicunt,  quod  verba  tenentur  significative  , 
sed  oratio  non  habet  veritatcm  pro  tempore 
in  quo  profertur,  sed  pro  tempore  in  quo 
prolata  est,  ut  hajc  oratio :  «  Ego  bibo,  » 
non  est  vera  pro  tempore  prolationis,  sed 
pro  tempore  sibi  conjuncto.  Seil  illiid  non 
solvit,  quia  aut  demonstratur  ibi  panis,  aut 
corpus  Christi  :  si  panis,  nullo  tempore  est 
oratio  vera;  si  Chrisfi  corpus,  est  omni  tem- 
pore  vera.  Alii  dicunt,  quod  tenetur  signifi- 
cative  oratio ,  el  vera  est  etiam  pro  tiiiupore 
in  quo  profertur  ,  sed  non  demonstratur  ibi 
aliquid  ad  sensum,  sed  ad  intellcctum.  Ad 
intellectum ,  inquam,  non  sicutsimile  iu  si- 
mili,  ut  cum  dicitur  :  «  Haec  herba  crescit 
iii  horto  meo  ;  »  sed  sicutsigiiatum  in  signo, 
ut  sit  sensus  :  Hoc,  id  est,  signalum  per 
hoc ,  est  corpus  meiim  :  et  haec  signatio  ora- 
tionis  vera  est,  etiamsi  nihil  fleret.  Sed  rur- 
sus ,  quia  signationi  vocis  addita  est  ex  in- 
stitutione  divina  virtus  efOcacissima ,  ulte- 
rius  oratio  illa,  et  ex  Domini  inslitutione  , 
et  ex  sacerdolis  intentione,  est  conversiva, 
ut  sit  seiisus : »  Signilicalum  per  hoc  quod  est 
convertendum  in  corpus  meum ,  est  corpus 
meum :  o  et  hsec  opinio  probabilior  est  prai- 
dictis ;  adhuc  tamen  illud  non  plene  satisfa- 
cit.  Si  enim,  ut  dicit  Augustinus  ',  verbuiu 
debet  accedere  ad  elementum  ,  ut  flat  sacra- 
mentum  ;  et  elemenlum  non  est  ibi  signa- 
tum,  sed  magis  illud  quod  in  corpus  con- 
vertitur  :  non  demonstratur  ergo  corpus 
Cliristi ,  sed  substantia  panis  sub  accidenti- 
bus,  quae  possunt  oculis  conspici.  Et  hoc 
quidem  verum  est  maxime ,  cum  intentio 
conficientis  super  panem  feratur,  et  conver- 
tatur  in  corpus,  et  iUud  demonslrat  super 
quod  fertur  sua  intentio.fPropter  lioc  notan-  tangat ,  nec  frangat ,  dum  tamen  intendat , 
dum,  quod  ista  oratio  singularis  est  inter  et  verba  dicat,  confectum  est  :  non  sic  est 
omnes  orationes  :  aliae  enim  sunt  indicativje  „    .  o    .     .•  . 

uiuanvtc        iii^  ^   LNXViii,  art.  5,  el^Scot.,  dist.  Xiil,  q.  ii,  qiii  m 
'  Aug.,  i/i  Joaii.  tract.  LXX.x,  n.  3.  —  s  c/.  H,  Thom,,       aliqiiibus  conlradicit  S.  TliouiSe: 
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in  baptismo.  Ex  his  paleut  omuia  objecta, 
hoc  solo  escepto,  scilicet  de  veritate  locu- 
tionis.  Quomodo  enim  est  locutio  vera ,  si 
demonstratur  substantia  panis ,  cum  hsec 
sit  semper  falsa :  «  Panis  est  corpus  Christi,  » 
cum  sint  formee  incompossibiles  ?  Et  si  tu 
dicas,  quod  hoc  verbum,  est ,  uon  dicit  ibi 
inhserentiam  ,  sed  potius  conversionem  ; 
tunc  ergo  secundum  hoc  potius  conipeteret 
verbum  imperativum.  Et  propterea  notan- 
dum,  quod  sicut  in  Verbo  seterno  Filio  Dei 
Domino  nostro  Jesu  Chrislo  est  veritas  et 
omnipotentia;  sic  in  verbo  suo  ab  ipso  pro- 
lato  est  veritas  et  efficacia.  Ut  tale  verbum 
sacrameutis  novse  legis  competat;  ideo  de- 
buit  ita  dicere  verbum  enuntiativnm  veri- 
latis^  sicut  est  ipsa  veritas ,  ac  per  hoc  indi- 
cativum.  Et  quia  non  esset  verum  simplici 
enuntialione ;  ut  non  sit  falsus,  junxit  verbo 
efficaciam  ore  suo.  Et  quia  mandavit  aliis 
facere  et  dicere,  et  ipse  non  jubet  aliquem 
esse  falsum  ;  ideo  in  ore  eorum,  in  quibus 
dedit  mandatura,  dedit  verbo  efflcaciuni.  Et 
ideo  hoc  verbum,  est,  in  hac  oratione  non 
identitatein  ',  nec  simultatem  signat  :  sed 
hoc  esse  corpus,  hoc  est,ad  hujus  verbi 
prolationem  Iroc  totum  transire  in  corpus  : 
unde  oratio  ista  in  ore  alterius,  quam  in  ore 
sacerdotis,  falsa  est,  quia  non  convertit, 
Est.quid  neque  transsubslantiatiiocin  illud,  nec  vera 
»'?■"='•  est  per  identitatem.  Et  hic  sensus  quamvis 
sit  hnic  orationi  pi-opriiis,  et  similiter  formai 
sanguinis;  tamen  non  est  alienus  a  ratione, 
pensatis  conditionibus  superius  assignatis. 
Ex  quibus  alia  objecta  patent.  Nec  videatur 
inconveniens  dicere,  quod  hoc  verbum,  est, 
non  identitatem  dicit,  sed  potius  conversio- 
neni  in  hac  oratione,  quse  non  taiitum  est 
siguativa,  sed  etiam  operaliva.  Magis  lauiea 
debuit  poni  verbum  essendi ,  quani  ope- 
randi ,  quia  magis  competebat  formae ,  ul 

'  Scotus  vull  fiuod  dicat  idenlitatem.  —  '  Cf.  Alex. 
Aleus.,  p.  IV,  q.  x,  niemb.  4,  art.  2,%  i;  S.  TIkjui., 
p.  111,  q.  LX.tviii,  art.  3:  et  l\  Sent.,  dist.  vin,  q.  ii 
art.  2,  q.  1  ;  Scot.,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  2;  Ricliard.' 
IV  S-rtt.,  dist.  VIII,  art.  H,  q.  ii;  Duraad.,  IV  Scnf., 
dist.  Vlil,   q.    II;  Joan.    Bacch.,   IV  Sent.,  di,^t.  viii  ^ 
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simul  esset  efficacia  cum  veritatis  enunlia- 
tione,  siinul  etiam  notaretur  termini  immu- 
tabilitas  cum  conversione. 

QU.^STIO  II.     • 

A?i  forma  consecrationis  calicis  sit  hasc  :  Hic  est 
calix  sanguinis  mei ". 

De  foi'ma  verbi  super  vinum;  et  hoc  ha-  aj  opp. 
betur  in  Canone  :  Hic  est  calix  sanguinis 
mei ,  etc.  Sed  videtur  quod  hsec  non  sit  for- 
ma,  propter  hoc  quod  Magister  dicit  quod 
hajc  est  forma  :  Hic  est  sanguis  meus  ;  cum 
ergo  uon  sintduse,  patet,  etc. 

2.  Item  in  nullo  evangelistarum  habetur 
haec  forma,  quia  in  Matthceo^,  et  ilfarco '  di- 
citur  :  Eic  est  sanguis;  in  Luca^  :  Hic  est 
calix  (a)  in  tneo  sanguine.  Si  ergo  non  debet 
simpliciter  credi  aliquid  [b)  quod  non  sit  in 
novo  vel  veteri  Testamento ,  sed  novo  et  ve- 
teri  simpliciter  est  credendum  :  ergo  et  ista 
forma  est  abjicienda;  et  quse  est  in  Evange- 
lio  tradita,  est  tenenda. 

3.  Item  quaero  de  hujus  formse  congruea- 
tia;  et  cum  in  forma  non  debeat  poni  nisi 
quod  spectat  ad  essentiam  sacrameuti,  et 
calix  non  sit  nec  de  materia,  nec  de  forma, 
sed  vas  contiuens ,  ergo  non  debet  in  forma 
poni. 

4.  Si  dicas,  quod  tenetur  transumptive, 
quajro  ad  quid  :  si  ad  passionem,  ergo  sen- 
sus  est :  Hcec  est  ]}assio  sanguinis.  Si  ad  po- 
tum,  cTgo  sensus  est  :  Hic  est  potiis.  Sed 
sicut  sanguis  est  potus,  sic  corpus  est  cibus : 
ergo  si  in  forma  panis  non  dicitur  :  Hic  est 
cibus  corporis,  nec  in  forma  vini  debet  dici : 
Hic  est  potus  sanguinis. 

5.  Item  ubi  est  sermo  translatus ,  ibi  est 
improprietas ;  et  ubi  est  improprietas ,  ibi 
est  occasio  erroris  :  et  omnis  taiis  esclu- 
denda  est  :  ergo,  elc, 

q.  iii;  Tliom.,  Arg  ,  IV  Srnl.,  dist.  viii,  q.  i,  art.  2; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  ix  ;  1'etrus  de 
Taruut.,  IV  Se;i(.,  disi.  viii,  q.  xiil;  Gabriel  biel., 
IV  Sent.,  dist.  VIII,  q.  iii.  —  ^  hlatth.,  xxvi,  18.  — 
'  Marc,  XIV,  24.  —  '  Luc,  ,\xii,  20. 

(u)  Vnlg.  add.  noviwt  teslamrnlam.  —  [li)  A/.  ulicui. 


430 


SENTENTIARUM  LIB.  IV. 


6.  Item  ubi  transumptio,  ibi  sunt  plures 
intellectus,  scilicet  proprius  ,  et  transump- 
tus  :  sed  multiplicitas  intellectuum  est  ratio 
evagandi,  quod  specialiter  debet  esse  alie- 
num  a  dispensante  et  conficiente  boc  sacra- 
mentum  :  ergo,  etc. 

7.  Objicitur  autem  ultra  de  hoc,  quod  est 
sanguiuis.  Si  enim  lioc  est  principale  in  sa- 
cramento,  videtur  quod  debeat  exprimi  in 
recto  potius,  quam  in  obliquo. 

8.  Item  si  calix  stat  ibi  pro  contento,  et 
contentura  non  diflert  a  sanguine,  et  obli- 
qui  sunt  transitivi ;  ergo  non  debet  poni  in 
obliquo.  Qua-ritur  etiam  ultra  de  hoc,  quod 
dicitur  novi  et  lelerni  testamenti :  quia  si 
testamentum  novum  ,  non  ergo  aeternum  : 
ergo  male  conjungitur  unum  cum  altero. 

9.  Item  videtur  quod  non  deberet  poni 
Mysterium  fidei,  quia  in  aliis  sacramcintis 
est  mysterium  fidei :  et  tamen  non  ponitur  : 
ergo  nec  in  isto  debet  poni. 

10.  Item  additm- :  Qui  pro  vobis ,  et  pro 
multis  effundetur :  quare  similiter  non  dici- 
tur  de  corpore  :  Tradetur  ? 

ll.Itemquaredistinguit?  Cumenimiequa- 
liter  pro  omnibus  sit  eHusus  ,  videtur  quod 
non  deberet  dicere :  pro  vohis  et  pro  muUis ; 
sed :  pro  omnibus. 

CONGLUSIO. 

Forma  consecrationis  calicis ,  videlicet  :  Ric  est 
calix  sanrjuinis  mei ,  est  recta,  et  certa,  et  tota 
congrua  :  quod  autem  additur,  est  de  bene  esse. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  haec  forma  : 
Hic  est  calix  sangiiinis  mei,  est  forma  recta, 
et  certa,  et  forma  congrua  :  sed  utrum  sit 
tota,  an  quod  sequitur  sit  de  integrilate, 
dubium  est :  creditur  tamen  quod  est  tota. 
Tamen  quod  sequitur  non  est  frustra  addi- 
tum,  nec  debet  aliquid  resecari.  Quod  autem 
ista  sit  forma  recta ,  patet  per  hoc ,  quod  ip- 
sam  tenet  Romana  Ecclesia,  qua^  fuit  ab 
apostolorum  principibus  edocta.  Unde  luno- 
centius '  :  «  Romana  Ecclesia  illud  semper 
integra  fide  servavit ,  quod  ab  ipsis  aposto- 


lis,  qui  eam  pra^sentialiter  factis  et  doctrinis 
ecclesiasticos  ritusdocuerunt,  accepit :  ab  ip- 
sis  scilicet  apostolis  Petro  et  Paulo  ,  quos  vi- 
vos  auctores  habuit,  defunctos  custodit,  hunc 
rilum  sacrificii  accepit,  quem  hactenus  im- 
mobili  cultu  servavit.  »  Accipienda  est  igi- 
tur  forma  a  Canone ,  quia  ille  traditur  non 
per  modum  narrationis ,  sed  institutionis  : 
Magister  autem  non  intendit  dare  formam  , 
sicut  nec  in  aliis  sacramentis  fecit ,  sed  illi 
consimilem  insinuare.  Accipienda  est  igitur 
ab  ipsis  apostolis,  non  ab  evangelistis,  quia 
apostoli  Ecclesiam  instituerunt  secundum 
quod  aDominoacceperunt;  evangelistae  vero 
divina  verba  et  opera  narraverunt ,  atten- 
dentes  ad  intellectum ,  non  ad  vocem.  Ideo 
nec  evangelistae  in  forma  conveniunt ,  quia 
formam  fortassis  tradere  uon  intendunt ;  sed 
couveniunt  in  sensu ,  quem  narrare  vole- 
bant.  Et  sic  patet  quod  haec  est  forma.  Utrum  Quassiio 
antem  illa ,  quaj  traditur  in  Evangeliis ,  sit  ""^"'«"- 
forma  in  qua  conficiatur,  quis  audeat  ne- 
gare,  aut  quis  praisumat  asserere,  cum  nes- 
ciamus,  an  ipsi  intenderint  (a)  formam  descri- 
bere ,  an  verba  iiarrare  ?  Quod  si  intende- 
runt  formam  dare  ,  forma  in  illis  verbis  om- 
nibus  salvatur  :  et  modica  varialio  verbi , 
salvo  sensu ,  formam  non  mutat :  et  ita  ex 
hoc  non  habetur,  quod  ista  quae  habetur  in 
canone,  non  sit  forma;  imo  vere  est  forma, 
cum  in  sensu  cum  aliis  conveniat.  Quod  si 
non   intendant,    tunc  reslat  quod  ista  est 
forma,  ac  per  hoc  haec  forma  est  recta  et 
certa. 

1  ,  2  ,  3  et  4..  Et  patet  responsio  ad  prima 
duo  objecta.  Est  etiam  congrua,  quia  in  hoc 
sacramento  signilicatur  sanguis  Christi  ut 
effusus  in  pretium ,  et  ut  administratus  in 
potum  :  sanguis  neutrum  dicit  de  se  ex- 
presse,  sed  per  conjunctionem  cum  calice, 
quia  sanguis  in  calice  ut  effusus  et  potandus 
proponitur.  Ideo  calix  in  Scriptura  signifi- 
cat  aliquando  passionem ,  ut  in  Matthao  - : 
Potestis  bibere  calicem ,  quam  ego  bibiturus 


'  luuoc,  111,  de  Sacr.  altar.  myst.,  lib. 
'  Mallli.,  XX,  22.  —  (a)  A/.  iateuderuul. 
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sum  ?  Significat  et  potus  refectionem  per 
transuniptionem ,  ut  (a)  in  Psalmo  '  :  Calix 
inchrians  quam  pmclarus  est  !  Propter  liunc 
duplicem  tropum  melius  dicitur  calix  san- 
guinis ,  quam  sanguis  per  se.  Si  ergo  qufe- 
ratur  ad  quid  traiisumitur ,  dico  quod  ad 
contentum.  Unde  dicitur  calix  sangiiims, 
sicut  calix  vini ,  cum  dicitur  :  «  Biiie  cali- 
cem.  »  Si  quaras,  quare  non  de  corpore  di- 
citur  cibus  corporis ,  dicendum  quod  corpus 
Christi  de  se  cibus  est ;  sed  sanguis  non  di- 
citur  potus ,  nisi  prout  propiuatur  iu  calice 
passionis. 

o  et  6.  Ad  illud  quod  objicitur  de  tran- 
sumptione ,  quod  est  occasio  erroris  et  eva- 
gatiouis ,  dicendum  quod  hoc  verum  est , 
ubi  est  transumptio  occulta,  impropria  et 
inconsueta ;  sed  sic  non  est  iiic. 

7  et  8.  Ad  illud  quod  ultra  quseritur,  quare 
sanguinis  ponitur  in  obliquo,  diceudum 
quod  in  recto  intelligitur  :  nec  obliquus  et 
rectus  construunlur  transitive  ut  diversa ; 
sed  identitas  est ,  sicut  cum  dicitur  poUis 
vini,  vel  creatura  salis:  et  sic  patet  quod  est 
forma  congrua.  Est  etiam  tota  et  perfecta  : 
suffidens  enim  est  ad  signandum  transsub- 
stantiationem  vini  in  sanguinem  Cln-isli. 
Unde  quod  additur,  est  de  bene  esse,  quia  in 
sequentibus  describuntur  effectus  sanguinis 
iu  hoc  sacramento  figurali ,  et  in  passione 
efTusi ,  qui  triplex  est.  Unus  est  testamenti 
innovatio ,  et  iunovati  confirmatio  ,  quia  in 
morte  confirmatur  testamentum  ,  et  novum 
efficitur,  quia  vetus  quod  iu  sanguiue  tau- 
rorum  fuerat  confirmatum  ,  ibi  est  evacua- 
tum  :  ideo  dicit :  Noni  et  celerni  Testamenti. 

9.  Alius  effectus  elTusionis  sanguinis  est 
fidei  manifestatio,  quia  quod  erat  sigilktum 
et  secrelum  ,  in  passione  agni  est  aperlum  : 
ideo  dicitur  :  Mysterium  fidei ,  scilicet  se- 
t  crelurij ;  hocenim  erat  iii  fide  secretissimum, 
et  hoc  revelato  revelata  est  fidcs  :  vel  quia 
dilficilius  ad  credendum. 

1 0  et  1 1 .  Tertius  elfectus  est  salus  quorum- 

'  l's.  .\xii,  j.  —  2  Hac  ipsa  dist.,  p.  1.  ait.  u,  q.  iii. 
(o)  Ciel.  eclil.  deeit  ut.  —  (A)  Edit.  Ven.  procedit. 
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dam  Judseorum ,  et  multorum  Gentilium  : 
et  ideo  dicit :  Qui  pro  vohis :  per  apostolos 
intelligens  Judaeos  ;  et  pro  multis,  per  hoc 
intelligens  Gentiles.  Vel  ideo  dicit,  quia  in 
hoc  sacramento  sacerdotes  debent  pro  se  spe- 
cialiter,  et  pro  aliis  rogare  :  ideo  dicit :  pro 
vobis  sacerdotibus ,  et  pro  multis  subditis 
per  vos  convertendis.  Posset  hic  quseri  de 
harum  formarum  variatione  quantum  ad  ad- 
ditionem,  diminutiouem,  et  csetera  consimi- 
lia ;  et  de  hoc  sentiendum  est ,  quod  dictum 
est  circa  formam  baptismi.  Hic  enim  sunt  di- 
verscB  opiuiones.  Nam  quidam  dicunt ,  quod 
qualiscumque  variatio,  salvo  sensu,  non  tol- 
lit  efficaciam  formai.  Alii  vero  dicunt,  quod 
minima  mutatio  tollit ,  quia  in  his  verbis  sic 
ordinatis  data  est  virtus  :  sed  sicut  tactum 
fuit  supra  -,  melius  est  viam  mediam  tenere : 
unde  quse  ibi  dicta  sunt ,  hic  etiam  suppo- 
nenda  suut. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum ,  queeritur  de  sacramento  Eucharis- 
tiae  quantum  ad  signalionem  ;  et  circa  hoc 
quseruntur  duo  :  primo  quairitur,  quid  sit 
ibi  res,  et  quid  sacramentum  ;  secundo  quae- 
ritur  de  imitate  hujus  sacramenti. 

QUiESTIO  I. 
An  tria  sint  in  sacramento  Eucharistice  '. 

Circa  primum  proceditur  (6)  sic.  Magister  Ad  opp. 
dicit,  quod  aliquid  est  ibi  sacramentum  tan- 
tum ,  ut  species  visibilis ,  et  aliquid  res  tan- 
lum,  ut  corpus  Christi  mysticum  ;  et  aliquid 
res  et  sacramentum  ,  ut  corpus  Christi  ve- 
rum ,  quod  est  res  primi ,  et  sacramentum 
tertii.  Et  videtur  primo  quod  species  visibi- 
lis  non  sit  sacramentum  corporis ,  quia  sa- 
cramentum  naturalem  debet  habere  simili- 
tudinem  ad  rem  :  sed  species  non  habet  si- 
mililudinem,  quia  tam  cori>us  Christi  verum, 

— '  C/.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.  \,  memlji'.  3;  Stepb. 
Brulef.,  IV  Scnl.,  diit.  iii,  q.  i. 
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quam  mysticuiu  ,  est  totum  heterogeneum  ; 
sed  species  homogeneum  :  ergo ,  etc.  Si  di- 
cas ,  quod  species  componitur  ex  pluribus 
granis ,  hoc  nihil  ost ,  quia  illa  non  sunt  he- 
terogenea,  sed  uniformia,  vel  homogenea. 
Praeterea,  species  est  accidens  :  ergo  non 
componitur. 

2.  Item  sacraraentum  novse  legis  efficit : 
sed  species  niillam  habent  oranino  operatio- 
nem  respectu  contenti :  ergo  non  sunt  sacra- 
mentum. 

3.  Itera,  quod  corpus  (Ihristi  verum  non 
sit  sacramentum  corporis  mystici,  videtur, 
quia  sacramentum  est  signum  :  signum  au- 
tem  est  quod  se  oHert  sensibus  :  sed  corpus 
Christi,  ut  est  sub  illis  speciebus,  non  ofTert 
se  sensibus :  ergo,  etc. 

4.  Item,  si  est  sacramentum,  ergo  signum 
ex  institutione  significans :  sed  corpus  Christi 
verum  non  est  institutum  ad  signiflcandum 
niysticum,  nec  debet  institui,  quia  est  nobi- 
liuSj  sicut  caput  toto  corpore  :  ergo  non  est 
sacramentum. 

5.  Item  olijicitur  de  myslico,  quod  non  sit 
res,  quia  rescujusUbetsacrameutiest  aliqua 
gratia,  quia  dicitur  sacramentum  invisibilis 
gratiae  visibilis  forma  :  ergo  cum  corpus 
mysticum  non  sit  gratia,  non  est  res  hujus 
sacramenti. 

6.  Item  res  cujuslibet  sacramenti  novse  le- 
gis  est  eflectusejus:  sedcorpns  Christi  mys- 
ticum  non  est  effectus  hujus  sacramenti, 
quia  efTcctus  non  praecedit  causam  :  sed 
corpus  mysticum  praecedit  sacramentum  : 
ergo,  etc. 

CONGLUSIO. 

In  sacramento  EucharisticB  tria  sunt,  species  visi- 
bilis,  corpus  Christi  ver^rn,  et  corpus  Christi 
mysticum.  Primum  est  signum  secundi  et  terlii; 
secundum  est  res  primi,  et  signum  e|<  causa 
tertii. 

Resp.  ad  arg.  Sicut  dicit  Magister,  tria 
sunt  in  hoc  sacramento,  species  visibihs, 
corpus  Christi  verum ,  et  corpus  mysticum . 

•  Hug.,  Ub.  II,  p.  VIII,  c.  VII. 
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Et  secundum  quod  dicit  Hugo',  primum  est 
signum  secundi  et  tertii ;  secundum  est  res 
primi,  et  signum  et  causa  tertii;  et  tertium 
est  res  secundi,  et  veritas  primi.  Unde  repe- 
ritnr  hic  ratio  efflciendi  et  signiflcandi :  uude 
est  sacramentum  verum  novae  legis. 

1.  Ad  ilhid  quodobjicitur,  quod  debet  ha- 
bere  similitudinem,  dicendum  quod  species 
comparationem  habet  ad  materiam  compo- 
nentem,  sive  ex  qua  constat,  quia  est  ex 
granis,  et  comparationem  habet  ad  effectum 
consequentem,  sive  quem  dat,  qui  est  cibare. 
Si  ad  materiam,  sic  ex  granis  purissimis  ad 
invicem  unitis,  et  sic  habet  siinilitudinem 
cum  corpore  mystico,  quod  constat  ex  flde- 
libus  puris,  fide  et  charitate  copulatis.  Et  si 
objicias,  quod  est  diversarum  operationum, 
non  valet,  quia  uoiuntur  nt  consimiles  in 
iinilate  ftdei  et  charitatis.  Si  autem  compa- 
retur  ad  effectum,  qui  est  cibare,  tunc  habet 
similitudinem  ad  corpus  Christi  verum,  qnod 
est  vere  cilius.  Potest  tamen  dici,  quod  ad 
ulruraque  comparetur  ratione  eorum  ex 
quibusconficitur,  quiacorpus  Christi  verura 
est  ex  purissimis  sanguinibus,  et  corpus 
Christi  rayslicum  ex  puris  fidelibus  :  quod 
aulem  hic  roembrorum  signiflcetur  varietas, 
hoc  e*t  per  accidens,  scilicet  ratione  cor- 
poris  Christi,  quod  Iraxit  de  Virgine,  quod 
est  corpus  organicum.  Et  si  objicias,  quod 
species  non  coraponilur,  nec  reflcit,  dicen- 
dum  quod  retinent  idiomata  substantiae,  quae 
prius  ibi  fuit;  et  ratione  illius  sunt  signa 
convenientia. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  causahlate, 
dicendum  quodillud,  quodest  sacramentuin 
tantum ,  si  comparetur  ad  medium ,  per  se 
non  habet  rationem  efflciendi  aliquam,  vel 
causandi,  nisi  adjuncto  verbo,  ut  patet  in 
aqua  respectu  characteris  :  sic  in  speciebus 
respectu  corporis.  Similiter,  si  comparelur 
ad  tertium,  habet  rationem  efflciendi  me- 
diante  secuudo,  ut  ablutio  exterior  cum  cha- 
ractere.  Simihter  hic  species  exteriores  ra- 
tione  corporis  Christi  veri  interius  contenti, 
quod  unit  et  iucorporat. 


DIST.  VIII.  FART.  11. 

3  et  4.  Ad  illiid  quod  objicitur  de  corpore 
vero,  dicendum  quod  ex  se  liabet  naturalem 
aptiti  dinem  ad  repraesentandum.  Quod  au- 
tem  repraesentet,  hoc  non  convenit  ei  secun- 
dum  se,  sed  prout  subest  speciebus  visibiii- 
bus  institulis :  et  quantum  ad  hoc,  est  signum 
visibile  institutum  voluntarie  in  altero,  non 
in  seipso  :  m  c  ad  signandum  est  institutum 
secundum  se,  sed  ad  efficiendum  in  se  tan- 
quam  nobilius ;  ad  significandum  vero,  ut  est 
contentum  in  altero :  et  hoc  nihil  derogat  sibi. 

o  et  6.  Ad  illud  quod  objicifur  de  oorpore 
myslico,  quod  uon  est  res,  dicendum  quod 
res  hujus  sacramenti  non  dicitur  corpus 
niysticum  ratione  partium,  sed  ratione  unio- 
nis :  et  illa  unio  est  gratia  et  elTectus  sacra- 
menti.  Si  objicias,  quod  effectus  sequitur 
causam,  dicendum  quod  unio  in  corpore 
mystico  pote.st  esse  dupliciter  :  vel  ab  uni- 
tate  virtutum  conlingentium,  vel  a  gralia 
sacramentali ,  secunduui  quam  sumenles 
magis  Christo  incorporantur :  et  sic  per  con- 
sequens  magis  ad  invicem  uniuntur.  Prima 
prsecedit,  et  non  est  res;  secuuda  sequitur, 
et  est  efiectiis,  et  res  liujus  sacramenti :  et 
sic  patet  illud. 

QUJISTIO  II. 

An  Eucharistice  sacramentum  sit  unum  '. 

De  unitate  hujus  sacramenti;  et  quod  sit 

Fundam.  unum  sacrameutum,  probatur,  quia  Am- 

brosius  dicit,  quod  simplex  est  sacramen- 

tum :  sed  hoc  est  sacramentum :  ergo  sim- 

plex :  ergo  unum. 

Item  ratione  videtur,  quia  Iioc  sacramen- 
tum  unius  efiectus  est  causa,  et  ad  unum 
ordinatur:  ergo  est  unum,  et  non  plura. 

Item  tantum  septem  sunt  sacramenta:  sed 
si  hoc  non  esset  unura,  essent  sacramenta 
plura  quam  septem :  ergo,  etc. 
Aii  opp.      Contra  :  1.  In  Collecfa;  Purificent  nos, 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  membr.  3,  art.  1; 
S.  Tbom.,  p.  III,q.  LXXli,  art.  1;  et  IV  Sent.,  dist.  viii, 
q.  I,  art.  1,  q.  1;  liicliaid.,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  il; 
Thom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xi,  q.  i,  art.  2:  Slepb. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  xi. 

TOU.  V. 
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qucesu7nus,Domine,  sacramenta,  qucesump- 
simus:  et  in  multis  aliis  locis  :  ergo,  etc. 

2.  Item,  signata  in  hoc  sacrameuto  sunt 
plura ,  scilicet  corpus  Christi  verum,  et  cor- 
pus  Christi  mysticum ,  quse  omnino  habent 
difTerentem  unitatem.  Nam  corpus  Christi 
verum  est  uuum  unitate  integritatis :  sed 
corpus  mysticum  est  unum  unitate  formae 
aggregationis :  ergo,  etc.  Si  dicas  quod  sunt 
ad  invicem  ordinata,  ita  quod  unum  per  al- 
terum;  objicitur,  quia  plura  sunt  significata 
immediate,  et  ex  sequo ,  ut  corpus  et  san- 
guis.  Si  dicas  quod  sunt  annexa,  lioc  non 
solvit,  quia  secundum  veritatem  sacramenti 
non  sunt  ut  annexa. 

3.  Itein,  sacramentum  est  signum  essen- 
tialiter  :  sed  plurificato  superiori,  plurifica- 
tur  iuferius  :  sed  in  Eucharistia  sunt  plura 
signa :  ergo  et  plura  sacramenta.  Si  dicas 
quod  plura  sunt  signa  ratione  specierum, 
sed  unum  significativum,  et  ideo  unum  sa- 
cramentum;  Contra  :  In  nomine  est  vox,  et 
significalum.,  sicut  in  sacramento:  sed  Mar- 
cus,  el  Tullius,  etsi  idem  significent,  tameu 
diversa  sunt  nomina :  ergo  et  in  sacramento 
ista,  etsi  idem  sint  ut  (a)  res,  plura  tamen 
debent  dici  sacramenta. 

4.  Item  ista  duo  constituunt  sacramentum, 
verbum,  et  elementum;  elementum  (6)  in 
ratione  materialis,  et  verbum  in  ralione  for- 
malis:  ergo  ubi  plura  verba  et  elementa, 
ibi  plura  sacramenta :  sed  sic  est  in  propo- 
sito.  Si  dicas  quod  ordinata  sunt  ad  unum, 
etideo  sunt  unum;  Contra:  Causa  imiver- 
salis,  et  particularis,  ad  unum  efTectum  ordi- 
nantur :  nec  tamen  sunt  una  causa,  sed  plu- 
res  causse :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Eucharistice  sacramentum  non  est  unum  unitate 
simplicitatis ,  sed  integritatis  in  sigtio,  et  ordi- 
natur  ad  unum,  scilicet  ad  unionem  corporis 
mystici. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  unitas  sa- 

(a)  C(Et,  edit.  deest  ut.  (6)  In  ccet.  edit.  non  repetitur 
elemeutum. 
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cramenti  iioa  est  uuitas  siinpUcitatis  '  (con- 
stat  enlm  ex  verbo  et  eleraento),  sed  inte- 
gritatis;  nec  integritatis  alj.solnta?,  seil  in 
comparatione,  quia  non  uiiiuntur  in  tertio 
tanquani  in  forma ,  sed  tanquam  in  signo. 
Quoniam  ergo  hoc  sacramentuin ,  quamvis 
duo  signa  contineat,  et  duo  verba,  quia  ta- 
men  ex  liis  perfectum  resultat  signum ,  et 
ordinalum  ad  unum,  scilicet  ad  unionem 
corporis  mystici ;  ideo  est  unum  sacramen- 
tum.  Ratio  autem  talis  integritatis  et  ordina- 
tionis  unius  dispositive  venit  a  natura,  quia 
nec  panis  est  per  se  plene  reflciens ,  nec  vi- 
num,  sed  utrumque.  Et  una  pleiia  refectio  in 
natura  venit  ex  ulroque,  et  ita  disposita  suiit 
ad  unam  refectionem  signandam.  Sed  com- 
pletiva  veiiitab  instilutione  divina,  quai  (a) 
una  iiistitutione  hajc  duo  signa  ordinavit  ad 
significandam  unam  perfectam  refectionem, 
etideo  unum  sacraiiieiitum,  rationenaturje, 
et  instilutionis  divin»  :  unde  quia  ex  phui- 
bus  iiitegratur,  ideo  Gregorius,  materialiler 
loquendo  in  CoUecta,  dicit  :  Sacramenta. 
Qiiia  vcro  una  oniinatione  ordinatur,  ideo 
statini  dicit  :  £t  pr(esta,ut  hoc  tuum  sacra- 
mentum,  etc:  et  sic  patet  illud  Gregorii. 

1.  Ad  illudqiioil  olijiojtur,  quod  phira  sunt 
signata,  dicendum  quod  uuum  est  propter 
alterum,  et  per  alterum,  quia  verum  signat 
niysticum. 

2.  Ad  illud  autem  quod  objicitur  de  san- 
guine,  dicendum  quod  annexa  sunt.  Unde 


sicut  oblatioagni  etejus  sanguinis  non  sunt 
duae  oblaliones,  vel  sacrificia :  sic  in  propo- 

silo  iiifelli^eudum.  Et  si,  illud  non  snfficit , 
dicendum  quod  ordiuantur  ad  unum  siguifl- 
catum  ultimum. 

.3.  Ad  illud  quod  objicitur,  qiiod  sunt 
pluiM  signa,  dicendum  quod ,  integialiter 
loquendo  et  materialiter,  verum  est ,  quia 
plures  species;  sed  tamen  unum  signum  in- 
tegrum  ,  sicut  ostensum  est  :  non  sic  diver- 
sa:  voces  sunt  uuum  uomcn,  imo  diversas 
rationes  habent  innotescendi,  et  diversas  in- 
stitntiones,  ideo  plura  nomina.  Si  autein 
unain  haberent  instilutionem ,  unum  esset 
nomeii,  sicut  hoe  nomen,  Bona-ventura,  et 
hoc  nomen  Bonus-homo. 

4.  Ad  aliud  similiter  patet  responsio,  quia 
quamvis  sint  duo  verba  et  elementa,  unum 
tamen  sunt  sacramentum,  quia  verbum  et 
elementum  non  conveniuut  ad  unum  sacra- 
mentiun  nisi  ratione  institutionis  ordinantis 
ad  unum  :  quia  ergo  hic  est  institutio  illa 
plura  ad  unum  ordinans,  ideo  unum  sacra- 
mentum.  Per  hoc  patet  quod  non  est  simile 
de  causa  uuiversali,  quia  non  tantuin  ad 
unum  effectum  causai  particularis  ordinatur 
universalis ,  sed  ad  multos  alios.  Sed  hsec 
duo  ad  unum  pcrfectuin  sacraiueiitum  ordi- 
nantur  :  perfectum ,  inquam,  quantum  ad 
signiflcationem,  quia  in  neutro  salvatur  ra- 
lio  perfectae  refeclionis  naturalis  per  se;  sed 
in  utroque  simul ,  ut  tactum  est. 


DISTINCTIO   IX 

DE    EUCHARISTLE    SACRAMENTO    PER    COMPARATIONEM    AD    SUSCIPIENTES ,    VEL   MANDICANTES. 

De  duo-      Et '  sicut  duae  sunt  res  illius  sacramenti ,  ita  etiam  duo  modi  manducandi  :  unus 

du  n"u-  sacramentalis  ,  scilicet  quo  boni  et  mali  ediuit;  alter  spiritualis,  quo  soli  boni  mandu- 

ducandi.  caut.  Uude  Augustiuus  '  :  «  Qiiid  est  Christnm  manducare?  Xon  est  hoc  sohim  in  sa- 

cramento  corpus  ejus  accipere,  mnlti  enim  indigne  accipiunt;  sed  in  ipso  manere,  et 

habere  ipsum  in  se  manentem.  »  Spiritualiter  enini  manducat ,  qui  in  unitate  Christi 


>  Conseutit  S.  Thom.,  p.  III,  q.  Lxxiii,  art.  2.—  «  Heec  omnia  pene  habentur  de  Consec,  dist.  ii.—  '  Aiig., 
de  verb.  Dom.,  serm.  xi,  al.  LXXI,  c.  Xl,  u.  17,  (luoad  seusum,  et  habetur,  de  Consecr.,  dist.  II,  c.  Quid  est 
Chrisium.  —  (a)  Al.  qua. 
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et  Ecclesise,  quam  sacramenlum  significat ,  manet.  Nam  qui  discordat  a  Christo  ,  nec 
carnem  Christi  manducal ,  nec  sanguiuem  bibit  :  etsi  tautse  rei  sacramentum  ad  judi- 
cium  sui  quolidie  accipiat.  Spiritualem  manducationem  Auguslinus  distinguens  a  sa- 
crampntali,ait '  :  «Ut  qnid  paras  ventrem,  et  deutem  :  crede,  et  manducasti.  »  Credere 
eniui  in  eum  ,  hoc  est  comedere  panem  et  viniim.  Qui  credit  in  eum,  manducat  eum. 
Item  2  :  «  Quo  modo  manducandus  est  Christus  ?  Quo  modo  ipse  dicit ' :  Qui  manducat 
carnem  meam,  et  bibit  sangidnem  meum ,  in  me  ryianet ,  et  ego  in  eo.  Si  in  me  manet, 
et  ego  in  eo  ,  tunc  bibit;  qui  vero  in  me  non  manet ,  nec  ego  in  illo  :  et  si  accipit  sacra- 
mentum ,  acquirit  magnum  tormeulum.  »  Item  "•  :  «  Nulli  ambigendum  est  tunc  quem- 
quam  corporis  ,  et  sanguinis  Domini  participem  fieri  ,  quando  Christi  membrum  effici- 
tur  :  nec  alienari  ab  illius  panis  ,  calicisque  consortio  ,  etiamsi  antcquam  illum  pauem 
edat ,  et  calicem  bibat ,  de  lioc  saculo  in  unitate  corporis  Christi  constitutus  abscedat  : 
quia  illius  sacramenti  beneficio  non  privatur  ,  quando  ille  habere  lioc,  quod  illud  sa- 
cramenlum  signat,  inveuitur.  In  illo  enim  sacramento  corpns  et  sanguinem  suum 
nobis  comraendavit ,  quod  et  fecit  nosipsos.  Nam  et  nos  corpus  ipsius  facti  sumus.  » 
Item  ' :  «  Qui  discordat  a  Christo  ,  non  manducat  carneni  ejus,  nec  sanguinem  bibit, 
etsi  tantae  rei  sacramentum  ad  judicium  sibi  quolidie  accipit.  » 

Hgec  verba  et  alia  hujusmodi ,  ubi  de  spirituali  manducatione  agitur,  quidam  obtuso  ^^^^^^_ 
corde  legentes  ,  erroris  caligine  involuti  sunt,  adeo  ut  praesumpserint  dicere  corpus  et  requo- 
sanguinem  Christi  a  bonis  tantum  sumi ,  et  non  a  malis.  Sed  '  indubitanter  tenendum  q"'di- 

.  .  .....  .  cuut   a 

est  a  honis  sumi ,  non  modo  sacramentaliter  ,  sed  et  spiritualiter  ;  a  malis  vero  tantum  bonis 
sacramentauter ,  id  est ,  sub  sacramento  ,  scihcet  sub  specie  visibiii  carnem  Christi  de  corpus_ 
Virgine  sumptam  ,  et  sanguinem  pro  nobis  fusum  sumi  :  sed  non  mysticam  ,  quae  tan-  sumi. 
tum  bonorum  est.  Quod  subditis  probatur  testimoniis.  Gregorius  ''  :  «  Est  quidem  iu 
peccatoribus  indigne  sumentibus  vera  Christi  caro  ,  et  verus  sanguis  ,  sed  essentia  ,  non 
salubri  efficientia.  »  Item  Augustinus '  :  «  Mulli  indigne  accipiunt  corpus  Domiui ,  de 
quibus  Apostolus  ait ' :  Qui  manducat  et  bibit  caiicem  Domini  indigne ,  judicium  sibi 
manducat  et  bibit.  Per  quod  docemur,  quam  sit  cavendum  male  accipere  bonum.  Ecce 
enim  faclum  est  malum  ,  duui  male  accipitur  bonum.  Sic  e  contra  Apostolo  factum  est 
bonum,  cum  bene  accipitiu'  malum  ,  scilicet  dum  stimulus  Salanse  patienter  por- 
talur.  Ergo  et  mala  prosunt  bonis  ,  sicut  angelus  Satanae  Paulo;  et  sancta  ob- 
sunt  malis  :  bonis  sunt  ad  salutem  ,  malis  ad  judicium.  Unde  qui  manducat,  et  bibit 
indigne  ,  judicium  sibi  manducat  et  bibit,  non  quia  res  illa  mala  est,  sed  quia  malus 
male  accipit ,  quod  bonum  esl.  »  Idem  '"  :  «  Indigne  quis  sumens  corpus  Christi ,  non 
eiCcit ,  ut  (juia  malus  est ,  malum  sil  quod  accipit ;  vel  quia  non  ad  salutem  accipit, 
nil  accipiat.  Corpus  enim  et  sanguis  Domini  nihilominus  erat  in  illis,  quibus  ait 
Aposlolus  :  Qui  mandacat  indigne,  »  etc.  His  aliisque  pluribus  aperte  ostenditur,  quod 
etiam  a  malis  verum  corpus  Chrisli ,  et  sanguis  sumitur;  sed  sacramentaliter ,  non 
spiritualiter. 

<  Aug.,  in  Joan.  Evang.,  tract.  xiv,  n.  lii.  —  =  Ihid.,  tract.  xxvi,  n.  18.  —  '  Joan.,  vi,  57.  —  »  Aug.,  de  Retiied. 
panil.,  et  habetur  de  Consecr.,  dist.  il,  c.  Quomodo. —  ^  \i.,  de  Sacram.  fidel.  —  '  De  Consecr.,  dist.  il,  c.  Quia 
passus.  —  '  Greg.,  Dialog.,  Ub.  IV,  —  •  Aug.,  ui  Joan.  Evanq.,  tract^  xxvi,  n.  1 1 .  —  «  I  Cor.,  xi,  29.  —  '»  Aug., 
de  Bapt.  cont.  Donat.,  \\b.  V,  c.  viii,  n.  9. 
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Secundiim  bos  duos  modos  sumendi ,  intelligenfia  quorumdam  verborum  ambigue 
dictorum  distinguenda  est.  Ait  etiim  Angustinus  '  :  «  Bonus  accipit  sacramentum  ,  et 
rem  sacranienti;  nialus  vero  sacramenlum  ,  et  non  rnin.  »  Sacramciitum  hic  dicit 
cor[)us  Chiisti  propriuni  ,  dc  Virj^iue  luilum;  rem  vero ,  spiiitualcm  Christi  carnem. 
Bonus  eigo  utramiiue  Chiisti  carnem  accipit  ;  mahis  vero  tantum  sacrameutum,  id  ust, 
corpus  Chrisli  sub  sacramento,  et  non  rem  spiritualem.  Iteni  :  «  Non  manducans  man- 
ducat,  et  niandncans  non  manducat ,  quia  non  manducans  sacramentaliter,  aliquando 
manducat  spirilualiter,  et  e  converso.  »  Et  qui  mauducant  spiritualiler,  verltntcm  car- 
nis  et  sanguinis  diciintur  siimere ,  quia  ipsam  elliciuntiam  h:il)ent ,  id  est,  remissionem 
peccatorum  ,  pro  qua  videtur  orari  cuin  dicitur  '  :  Per/iciant  in  iwbis  ,  Doinine  ,  quce- 
sumus ,  ttia  sacramenta  quod  continent ,  ut  quod  nunc  specie  gerimus ,  reium  veritate 
capiamus.  Rerum  veritatem  dicit  ipsam  elEcientiam  ,  quasi  dicat  :  Per  haec  sacrameuta 
praesta,  ut  sicut  sacramentaliter  carnem  Ciiristi  sumimus ,  ita  spiritualiter  sumamus. 
Vel  pelit  sacerdos  ,  ut  Chiistus  ,  qui  nunc  vere  sub  specic  panis  et  vini  sumitur,  mani- 
fesla  visione ,  sicut  in  essentia  divinitatis  est ,  quandoque  accipiatur.  Constat  ergo  a 
bonis  et  a  malis  sumi  corpus  Cbrisli ;  sed  a  bonis  ad  salutem  ,  a  malis  ad  perniciem. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Et  sicul  dus  suul,  res  illius  sacramenli. 

Supra  egit  Magister  de  sacramento  Eu- 
charisliae  in  se;  hic  incipit  agere  per  com- 
parationem  ad  manducantem.  Et  quoniam 
circa  manducationem  Eucharistiae  dupliciter 
fuit  erratum,  et  quantum  ad  manducantem, 
et  quantum  ad  cibum  qui  manducalur ;  ideo 
Divisio.  haec  pars  hahet  duas  partes.  In  prima  Ma- 
gister  excludit  errorem  quantum  ad  man- 
ducantes,  quia  dixeiunt  aliqui  malos  non 
manducare  verum  corpus  Chrisli ;  iu  secun- 
da  excludit  errorem  quantum  ad  cibum, 
quia  dixerunl  alii,  quod  a  nullis  suuiitur 
verum  corpus  Christi :  et  hoc  facit  infra  ' : 
Sunt  itein  aliiprcecedentium  infainiam,  etc. 
Prima  parsluibet  tres  partes  :  in  primaparte 
Magister  dicit  verilatem ;  in  secunda  mani- 
festat  mentientes ,  ibi  :  llac  verba ,  et  alia 
hvjusmodi ;  in  tertia  dissolvit  ex  his  locu- 
tiones  multiplices ,  ibi  :  Secundum  hos  duos 
modos  sumendi. 

DUB.   I. 
Crede,  et  mauducasli. 

Contra  baec  Augustiui  verba  objicitur  : 


cum  enim  summa  unio  et  incorporatio  sit 
in  charitite ,  videtur  potius  ,  quod  dcberet 
dicere  :  «  Dilige ,  et  manducasti ,  »  quam  : 
«  Crede.  » 

Resp.  Dicendum  qund  ipse  intelligit  de 
fide  operante  per  dilectionem.  Ratio  autem 
quare  magis  dicit  de  flde,  duplex  est  :quia 
fides  respicit  intellectum  ,  et  afTectum ;  et 
ita  utroque  modo.  Item  alia  ratio  est,  quia 
licet  charitas  perfectius  dicat  unionem,  ta- 
men  proprietas  manducationis  magls  in 
actu  fidei  invenitur  :  quia  credens  masticat 
recogilaudo  ;  sed  diligeus  uon  incorpoiat, 
sed  incorporatur. 

DUB.   II. 
Credere  enioi  iu  eum,  etc. 

Contra  :  Videtur  falsum  dicere ,  quia  illud 
est  spirituale ,  scilicet  credere ,  hoc  est  cor- 
porale :  ergo  unum  non  esl  alterum. 

Resp.  Dicendum  quod  hoc  non  est  dictum 
per  omiiimodam  identifatem  ,  sed  per  aequi- 
pollenliam  in  cirectu ,  quia  idem  facit ,  vel 
expressionem  signationis ,  quia  hoc  sigoat 
illud  :  et  sic  patet  objeclio. 

'  Habelur  in  Gloss.  in  I  Cor.,  xi,  25.— '  !n  complenda 
missa.  Greg.,  iu  hom.  pascbali,  q.  xxii.  —  '  Diit.  x. 
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DUB.   III. 

Qui  vero  in  me  non  inanet,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  cum  nemo  sciat 
utrum  maneat  in  eo ,  ergo  iiemo  scit  utrum 
peccet,  quando  accipit  sacrameiitum  :  ergo 
quilibet,  quando  accipit,  committit  se  dis- 
crimini. 

Resp.  Verbum  illud  intelligendum  est  de 
eo  qui  scit  se  esse  extra  Ctiristum ,  ita  quod 
plura  signa  et  fortiora  liabeal  ad  oppositum, 
quam  ad  propositum.  Nam  si  piobabilia 
signa  habeat  de  gratia ,  sufOcit  sibi  ad  hoc 
quod  peccatum  non  incurrat,  quia  non  iu- 
currit  contemptum  :  quamvis  non  tantum 
se  disponat,  quod  Deus  acceptet  omnino. 

DUB.    IV. 

In  illo  enim  sacramenlo ,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  si  nos  sumus 
res  sacramenti,  ergo  cum  recipimus  rem 
sacramenti  ,  manducamus  nosmelipsos  : 
quod  est  omnino  inconveniens,  ut  videtur. 

Resp.  Dicendum  quod  nos  sumus  res  hu- 
jus  sacramenti  non  simpliciter,  sed  in  quan- 
tum  sumus  membra,  sive  in  quantum  su- 
mus  uniti  ipsi  capiti  :  unde  sacramentum 
illud  signat  unionem  corporis  Christi  per 
comparationem  membrorum  ad  invicem  et 
ad  caput.  Quando  ergo  nos  sibi  univit,  fecit 
nos,  id  est,  ipsam  unionem  rem  hujus  sa- 
cramenti .  quia  nobis  rem  sacramenti  tri- 
buit  :  quae  unio  quotidie  in  nobis  crescit  et 
melioratur,  secundum  quod  devote  sacra- 
mentum  suscipitur. 

DUB.   v. 

Qui  inanducat  et  bibit  calicem  Domini  indigne, 
judicium  sibi  manducat  et  bibit,  etc. 

Quaeritur  hic  ,  quid  sit  manducare  in- 
digne. 

Resp.  Dicendum  quod  triplex  est  indigni- 
tas,  secundum  quod  distinguit  Glossa  ',  quae 
facit  hominem  accedere  indigne.  Indignus 
est  qui  non  devota  mente  accedit  ad  Eucha- 

'  Gloss.  I»  I  Cor.,  XI, 


ristiam  ,  vel  iu  voluntate  peccandi  manet , 
vel  qui  aliter  celebrat  mysterium  ,  quam  a 
Christo  institulum  est.  Ex  hoc  elicere  pos- 
sumus  triplicem  indignitate.m  :  primam , 
quae  est  in  memoria ;  secundam ,  in  volun- 
tate;  tertiam  (a) ,  in  opere.  Prima  respicit 
peccatum  praeteritum,  de  quo  non  pcenilet, 
et  haec  vocatur  indevotio  ;  secunda  respicit 
ppccatum  futurum,  quod  proponit  faoere, 
et  hanc  vocat  voUintatem  peccandi ;  tertia 
respicit  peccatum  praesens  ,  et  haec  est 
quando  aliter  celebrat  mj^sterium  ,  ita  quod 
actupeccit,  dum  conficit.  Et  haec  indigni- 
tas,  secundum  triplicem  differentiam ,  in- 
ducit  contemptum ,  ac  per  hoc  facit  acce- 
dere  indigne,  et  ita  actu  peccare. 


DUB.    VI. 


Factum  est  malum,  etc. 


Videtur  maledicere,  quia  corpus  Christi 
et  ipse  Cliristus  est  bonum  secundum  se  : 
ergo  non  potest  fieri  mahim  aliquo  modo. 

Resp.  Dicendum  quod  sacramentum  dici- 
tur  fieri  malum  non  in  se ,  sed  isti  :  et  ita  ut 
comparatum  ad  hoc  ,  comparetur  per  sump- 
tionem  et  manducationem  :  et  ita  vult  dice- 
re ,  quod  sumere  corpus  Christi ,  quod  erat 
boauin  in  genere,  sive  in  se,  per  circum- 
stantiam  factum  est  malum ,  non  in  quan- 
tum  ipsum  quod  sumitur,  sed  actus  su- 
mendi. 

ARTICULUS  I. 

Ad  iQtelligentiam  eorum ,  quse  Magister 
determinat  in  praesenti  distinctione ,  duo 
principaliter  quaerunlur  :  primo  quaeritur  de 
manducatione  in  generali,  secundo  in  spe- 
ciali  per  comparationem  ad  malos.  Circa  pri- 
mum  quaeruntur  quatuor  :  primo  quaeritur 
de  modis  manducandi,  quos  ponit  Magisfer, 
duos  scilicet,  sacramentalem  et  spiritualem  ; 
secundo,  quid  sit  manducare  spirituahter, 
sive  pro  quanto  dicatur  quis  manducare  spi- 
riluahter ;  tertio,  quid  sit  manducare  sacra- 

[a)  Cret.  er/il  prima...  secimda...  I.eiiia. 
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mentatiter,  sive  pro  quanto  quis  dicatur 
manducare  sacramentaliter ;  quarlo,  utrum 
Christus  manducaverit  utro([ue  modo. 

QUjESTIO  1. 
An  modi  manducandi  sint  duo  '. 

Fundara.  Quod  duo  debcant  esse  modi  manducandi, 
scilicet  sacramentalis  ,  et  spiritualis,  secun- 
dum  quod  Magister  dicit ,  ostenditur  primo 
auctoritate  canonis ' :  Qui  manducat  me,  vi- 
vit  propter  me.  Hic  tangitur  modus  spiri- 
tualis.  Sed  ad  Corinthios ' :  Qid  manducat 
indigne,  judiciim  sibi  manducat.  Hic  tan- 
gitur  alius  modus ,  qui  non  est  spiritualis  : 
ergo  manducatio  corporis  Cluisti  multiplex 
est. 

Item  auctoritate  Augustini* :  «  Spirituali- 
ter  manducat ,  qui  in  unitate  Cliristi  et  Ec- 
clesiaii,  quam  sacramentum  signat,  manet: 
qui  autem  discordat  a  Chrislo,  nec  carnem 
Christi  manducat ,  nec  sanguinem  bibit , 
etiamsi  tant.-B  rei  .'^acramentum  ad  Judiciuin 
quotidie  accipiat.  » 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  ratione ,  quia 
cum  duae  sint  tantum  res  hujus  sacrameuti, 
et  po.ssibile  sit  unam  accipere  siue  alia,  ergo 
sunt  duo  modi  distincti. 

Itom  manducatio  dicit  usum  sacramenti : 
ergo  cum  sit  hic  sacraraentuin  interius  et 
exterius,  patet  quod  sunt  duae  manduca- 
tiones.  >  .•.  i."^.-. 

Ad  opp.  Contra :  1.  Videtur  quod  non  nisi  una , 
quia  ubi  unum  propter  alterum ,  ibi  unum 
tantum  :  ergo  si  sacramentalis  est  propter 
spiritualem  ,  vel  ad  spiritualem ,  sicut  sig- 
num  ad  signatum  ,  ergo  una  tantum  man- 
ducatio. 

2.  Item  caro  Christi  est  vere  cibus  :  ergo 
sicuf  lucis  est  illuminare,  ita  carnis  illius  est 
cibare  :  sed  non  corporaliter  :  ergo  spirilua- 
liter  :  sed  qui  recipit  sacramentaliter,  recipit 

'  C/.  Alex.  Alens.  p.  IV,  q.  si,  menUjr.  i,  art.  I; 
.'J.  Thom.,  p.  III,  q.  Lixx,  art.  1 ;  et  IV  Seni.,  dist.  is, 
q.  I,  art  1 ;  Guliel.  Altisiod.,  IV  Sent.,  (ract.  v,  eap.  m; 
Steph.  Brulef.,  IV  Scnl.,  dist.  ix,  q.  i;  petr.  de 
Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  ix.  —  2  Joan.,  vi,  .18. 
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carnem ,  et  sic  cibatur  spiritualiter  :  ergo 
unus  tantum  est  modus  manducandi ,  scili- 
cet  spiritualis. 

3.  Item  o.stenditur  quod  sunt  plures  modi, 
quia,  sicut  dicitur  supra,  quidam  reci[)iunt 
in  baptismo  rem  tnntum  ;  quidam  sacramen- 
tum  tantum  ;  quidam  utrumque  :  ergo  tres 
modi :  eadem  ergo  ratione  et  hic  sunt  tres 
manducationes. 

■i.  Itein  triplex.  est  unio:  in  natura,  in 
flde,  et  in  charitate  :  sed  unioni  fldei  res- 
pondet  manducatio  sacramentalis ,  et  unioni 
charitatis  spiritualis :  ergo  erit  tertius  mo- 
dus  respondens  unioni  in  natura. 

5.  Itcm  triplex  est  in  nobis  virtus  tlieolo- 
gica,  et  qu;elibet  suo  modo  uuit :  ergo  cum 
aliquis  raodus  manducandi  respondeat  fidei, 
aliquis  charitati,  aliquis  respondebit  spei. 

COxNCLUSIO. 

Eucharistim  sacramentum  duplici  modo  manduca- 
tur  :  sacramentaiiter ,  et  spiritualiter;  quia  a 
triplici  principio  oritur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  duplex  est 
modus  manducandi  :  cujus  distinctio  oritur 
a  triplici  principio,  videlicet  primo  [a]  a  dis- 
positione  sumentium,  quia  quidam  accedunt 
male  dispositi,  et  bi  manducant  sacramenta- 
liler ;  quidam  bene,  et  hi  spiritualiter.  Ulte- 
rius  secundo  orilur  distinctio  a  modo  su- 
mendi :  quidam  enim  suscipiunt  ore  corpo- 
ris ,  et  hi  sacramentaliter ;  quidam  vero  ore 
cordis ,  et  hi  spiritualiter.  Unde ,  secundum 
duplex  os,  duplex  est  manducatio.  Tertio 
oritur  distinctio  ab  ipso  sacramento ,  quia 
duplicem  habet  rem,  quarum  una  potest  re- 
cipi  sine  altera  :  ita ,  sicut  duplex  est  baptis- 
mus ,  fluminis,  et  flaminis,  a  duplici  re  ;  sic 
etiam  duplex  modus  manducandi.  Et  hoc  ul- 
timura  est  et  completivum,  quia  una  res  po- 
test  sumi  sine  altera. 


— '  I  Cor.,  XI,  29.  —  ♦  Aug.,  (ic  verb.  Dom.  serni.  11, 
al.  LXli,  c.  XI,  n.  17;  in  Joan.  Evang.,  tract.  xxvi, 
n.  11-13;  et  habetur  de  Consecr.,  dist.  11,  <■.  Panem. 

[a)  Ccel.  edit.  dcrst  primo. 
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1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod '  ubi 
unum  propter  alterum  ,  etc,  [a)  diceudum 
quod  hoc  verum  est,  si  sit  ibi  unum  propter 
alterum,  quod  non  queat  separari ;  sed  cum 
separatur,  jara  non  remanet  unum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  caro  sem- 
per  cibat ,  dicendum  quod  actus  ille  semper 
respicit  dispositionem  suscipientis  ,  sicut  il- 
luminare  :  unde,  sicut  geminatur  dispositio, 
sic  et  modus  manducandi. 

3.  Ad  illud  quod  oljicitur,  quod  tres  sunt 
modi  in  baptlsmo :  et  sic,  etc,  dicendum 
quod  ille  tertius  modus  non  distinguitur  nisi 
materialiler  tantum  ab  aliis  duobus. 

4.  Ad  iilud  quud  objicitur  de  unione  na- 
turae ,  dicendum  qnod  manduciitio  respicit 
actum  personae  :  ideo  secundum  naturam 
non  est  manducalio ,  sed  praesupponitur. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  spe ,  dicunt 
quidam  quod  non  unit,  quia  spes  proprie  est 
futuri ;  tamen  dicendum  quod  istae  mandu- 
cationes  non  distinguuntur  secundum  vir- 
tutes,  quia  manducatio  spiritualis  est  secun- 
dum  fidem  et  charitatem ;  sed  secundum  res 
sacramenti :  unde  omne  sacramentum,  quod 

I  quidem  habet  res  duas,  potest  recipi  sacra- 

mentaliter  et  spiritualiter. 

QUjESTIO  II. 
An  credcre  sit  spiritualiter  manducare  '. 

Pund.im.     Quid  sit  manducarc  spiritualiter,  sive  pro 

quanto  dicatur  quis  manducare  spirituali- 

ter ;  et  quod  credere  sit  spiritualiter  mandu- 

care ,   videtur  auctoritate  Domini ' :   A7si 

mandiicaveritis  carnem  filii  hominis ,  non 

habebitis  vitam  aternam.  Et ' :  Qui  credit 

in  me,  etiam  si  mortuus  fuerit,  vivet.  Si 

ergo  vita  .spiritualis  non  est  sine  manduca- 

'  Arist.,  Top.,  lili.  II,  c.  iv.  —  «  Cf.  Alex.  Alens., 
]).  IV,  q.  IX,  membr.  1,  art.  2;  S.  Thom.,  p.  III, 
q.  Lxxi,  art.  2;  et  IV  Sent.,  dist.  ix,  q.  iii,  art.  2; 
Steph.    Brulef.,   IV  Sent.,  ilist.    ix,   q.    ii;   Petr.  de 
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tione  spirituali ,  et  vivere  est  in  nobis  per 
fidem  ,  ergo  vel  ci'edere  est  manducare ,  vel 
non  sine  manducatione. 

Item  videtur  expressius  auctoritate  Au- 
gustini,  quam  etiam  ponit  Magister  in  litle- 
ra ' :  «  Crede ,  et  manducasti.  »  Sed  constat 
quod  lioc  non  intelligit  sacramentaliter :  ergo 
spiritualiter,  et  sic ,  etc. 

Item  ,  quanilocuinque  aliquis  interius  la- 
vatur,  dicitur  spiritualiter  baptizari  :  ergo  a 
simili,  (juandocumque  aliquis  spiritualiter 
masticat  et  reficitur,  spiritualiter  manducat : 
scd  hoc  est  per  actum  fidei  devotBe  ,  ubi  est 
discussio  et  spiritualis  refectio  :  ergo,  etc. 

Coiitra  :  \.  Si  credereestspiritualiter  maii-  Ad  opp. 
ducare,  cum  nuilti  peccatores ,  etcredant, 
et  aliquam  devotionem  habeant,  videtur 
qiiod  secunduin  hoc  spiritualiter  mandu- 
cent :  Iioc  aulem  est  contra  Augustiimm , 
qui  dicit^,  quod  nullus  spiritualiter  mandu- 
cat,  nisi  qui  est  membrum  Christi,  et  manet 
in  Chrislo. 

2.  Item ,  si  actus  fidei  etiam  cum  chari- 
tate  sufficit  ad  spiritualem  manducationem  , 
ergo  omne  quod  credimus  et  diligimus  , 
manducainus  :  ergo  cum  multa  alia  creda- 
mus,  quam  hoc  sacramentum  .  vel  rem  hu- 
jus  sacramenti,  videtur  quod  manducatio 
spiritualis  sit  omnium  arliculorum ,  quod 
nemo  sanae  mentis  concederet,  et  quod  man- 
ducatio  non  sit  huic  sacramento  et  rei  pro- 
pria. 

3.  Item ,  manducatio  spiritualis  est  dicta 

ad  similitudinem  materialls  :  sed  qui  come- 

dit  materialiter,  incorporat  silii  cibum  :  qui 

autemcredit,  et  diligit  Chiistum,  incorpo- 

ratur  Christo  :   ergo  potius  manducatur, 

quam  raanducet  :  ergo  videtur  quod  man- 

ducatio  spiritualis,  qua  quis  manducat,  in 

actu  fldei  et  cbaritatis  non  consistat. 

Taraiit.,  IV  Sent.,  dist.  IX,  q.  ii.  —  "  .han  ,  vi,  .'i4.  — 
^Joun.,  .\l,  2."j.  —  'Aug.,  in  Joan.  Evang.,  tract.  x.w, 
n.  12.  —  «  Aug.,  de  verb.  Dom.  serm.  xi,  al.  LXXl, 
c.  XI,  n.  n.  —  (a)  Cat.  edit.  decst ,  etc. 
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CONCLUSIO. 

Eucharistice  spiritualis  manducatio  est  recogitatio 
cibi,  i(l  est,  carnis  Christi  pru  nobis  expositce  in 
pretium  ad  redimendum,  et  in  cibum  ad  reficien- 
dum,  et  incorporatio  per  amorem, 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  manducalio 
primo  et  proprie  in  corporalibus  invenitur, 
et  ab  illis  ad  spiritualia  est  translufa  :  et  ideo 
si  (a)  velimus  accipere  rectam  manducatio- 
nem  spiritualem ,  necesse  habemus  ad  pro- 
priam  acceptionem  voeabuli  nos  transferrc. 
Notandum  ergo  quod  licet  niultiplex  actus 
sit  in  manducatione  corporali  annexus  et 
consequens,  iste  tanien  duplex  est,  qui  est 
de  integritale ,  masticalio  scilicet ,  et  incor- 
poratio,  ut  patet  aspicienti.  Si  ergo  ratio 
raanducationis  congrue  transfertur  ad  spiri- 
tualia^  oportet  hffic  duo  in  ea  reperiri  :  et 
secundum  ea,  in  quiimshcec  duo  consistunt, 
manducatio  spiritualis  attenditur.  Spiritua- 
lis  ergo  masticatio  est  recogitatio  cibi,  scili- 
cet  caniis  Christi  pro  nobis  expositae  in  pre- 
tium  ad  redimendum,  et  in  cibum  ad  rrfi- 
ciendum.  Incorporatio  vero  atlenditur,  dum 
recogitans,  charitatis  amore  ei ,  quod  cogi- 
tatur,  jungitur,  et  sic  incorporatur,  et  dum 
incorporatur,  reflcitur,  et  magis  assimilatur. 
Eiposi-  ^'^  ^'^"^  ^'"oO  quod  qiiis  spiritualiter  man- 
iio  irium  (jucet,  requiritur  recogitatio  fidei,  et  aflectio 
charitatis.  In  primo  enim  est  masticatio,  in 
secundo  incorporatio  :  et  ex  his  duobus  in- 
tegratur  spiritualis  manducatio.  Concedo 
ergo  quod  non  sufficit  qualiscumque  fldes, 
sed  necessario  fldes  operans  per  dilectionem : 
et  de  hac  currunt  tres  rationes  ad  primam 
partem. 

1.  Ad  iliud  ergo  quod  primo  objicitur  in 
oppositum  de  fldeinformi,  dicendum  quod 
verum  est  quod  illa  non  sufficit. 

2.  Ad  illud  quod  oljjicitur,  quod  secun- 
dum  hoc  omnes  articulos  manducamus ,  di- 

'  C/.  Alex.  Alen:!.,  [>.  IV,  i].  .ii,  luembr.  I,  arl.  o; 
!^.  Thom.,  p.  III,  q.  Lxxx,  art.  3  ;  ct  IV  Se«*.,  dist.i.x, 
q.  .',  art.  2;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  i.\-,  q.  ni ;  Stepb. 


cendum  quod  proprie  loquendo  non  quae- 
cumque  discussio  et  recogitatio  fidei  dicitur 
masticatio ,  sed  iila  quae  est  cibi :  et  ideo  non 
quilibet  actus  credendi  manducare  nos  facit, 
nisi  ille  sit  qui  esl  ipsius  carnis  Christi  pro 
nobis  ad  redimenduin  expositae  in  cruce,  ubi 
fuit  ejus  decoctio ;  et  ad  reficiendum  in  altari, 
ubi  vera  consistit  refectio. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  assimilatio- 
ne,  diceiidum  quod  non  est  omnimoda  simi- 
litudo;  est  tamen  simililudo  sufficiens  ad 
translationem :  quia  sicut  hic  corporaliter  est 
masticatio  et  iiK^orporatio,  ita  et  in  mandu- 
catione  spirituali :  sed  in  hoc  est  dissimilitu- 
do,  quiaincorporali  manducans  convertit  in 
se  cibum,  quia  dignioret  nobilior  est  cibo ; 
in  spirituali  est  e  contrario ,  quia  cibus  est 
nobis  dignior,  et  perfeclior,  et  completior  : 
ideo  potius  in  ipsum  immutamur,  et  incor- 
poramur,  quam  e  converso.  Ratio  ergo  non 
valet,  quia  non  est  omnino  simile  :  et  in 
translatione  non  oportet  omnimodamaltendi 
similitudinem ,  sed  sufficit  reperire  aliqua- 
lem. 

QUJISTIO  111. 

An  ad  manducandum  (b)  sacramentaKter  sufficiat 
sola  actio  corporatis  '. 

Quid  sit  manducare  sacramentaliter ,  sive  ^d  opp. 
pro  quanto  aliquis  dicatur  manducare  sacra- 
mentaliter,  et  quseritur  utrum  sufficiat  sola 
actio  corporalis.  Etquodsic,  videtur ) .  persi- 
mile  :  qui  enim  mergitur,  forma  sacramenti 
baptismi  servata ,  si  non  habet  aliquid  resis- 
tens,  baptizatur  sacrainentaliter  :  ergo  vide- 
tur  similiter  quod  manducet  sacramentaliter, 
quirecipitcorporaliter  ipsum  sacramentum. 

2.  Item  sola  spiritualis  masticatio  et  in- 
corporatio  rei  facit  manducationem  spiritua- 
leni  :  ergo  videtur  quod  sola  degustatio  sive 
masticatio  specierum  facit  manducationem 
sacramentalem. 

3.  Item  minima  dispositio ,  quaj  possit  ha- 

Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  IX,  q.  iii;  Petrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  is,  q.  lii. 

(o)  Edit.  Ven.  deest  si.  —  {b)  Caet.  edil .  mandxKare. 
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beri  ad  hoc  sacramentum,  est  fides  informis; 
sed  sine  hac  potest  nianducari  sacramenta- 
Hter  :  ergo  videtur  quod  sola  actio  corpora- 
lis  sufficiat.  Probatio  minoris  :  Haereticus 
sacerdos  potest  conficere ,  sicut  infra  '  vide- 
bitur  :  sed  non  miuus  est  conficere  ,  quam 
sacramentaliter  sumere  :  ergo  haereticus  po- 
test  sacramentaliter  sumere  :  ergo  siue  fidei 
actu  potest  sacramentaliter  manducari:  ergo 
so!a  actione  corporali. 

■4.  Item  quaecumque  inseparabiliter  sunt 
unita ,  quamdiu  sunt ,  in  nullo  actu  sepa- 
rantur  :  ergo  qui  sumunt  et  manducant 
unum ,  et  alterum  :  sed  species  continent 
corpus  Christi  veraciter  :  ergo  qui  species 
comedit ,  comedit  corpus  Christi  :  sed  nou 
comedit  ex  hoc  spiritualiter  :  ergo  sacra- 
taiiter  saltem. 
FundaBi.  Contra  :  Ad  actum  sacramentalem  requi- 
ritur  intentio,  sicut  supra  probatum  est  :  et 
si  quis  verba  diceret ,  et  non  intenderet  con- 
secrare,  non  conficeret  :  ergo  qui  mandu- 
cat ,  si  .non  intendat ,  sacramentaliter  non 
manducat. 

Ilem  fldes  est  fundamentum  omnium  sa- 
cramentorum,  maxime  Iiujus,  quia  in  for- 
ma  hujus  dicitur  :  Mysterium  fidei :  ergo  si 
aliquis  degustat  et  non  credit ,  non  sumit 
sacramentaliter. 

Item  duo  sunt  de  integritate  sacranienti, 
scilicet  significatio  et  sanctificatio  :  ergo  ad 
hoc  quod  aliqua  ratio  sacramenti  salvetur  , 
necesse  est  aliquod  istorum  reperiri :  sed  ei 
qui  non  credit  sacramentum,  nec  significat, 
nec  efficaciam  sanctiflcationis  praestat :  ergo 
talis  nullo  modo  manducat. 

Item,  si  sola  masticalio  corporalis  sufiice- 
ret,  tunc  mus,  et  angelus  assumpto  corpore, 
et  homo  ignorans,  sacramentaliter  sume- 
rent :  quorum  quodlibet  est  inconveniens  : 
restat  ergo  quod  non  sufficit.  Est  igilur 
quaestio  quid  requiratur. 

'  Dist,  XIII,  art.  1,  q.  v. 
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CONCLUSIO. 

EucharisHw  sacramentalis  manducatio  est  mandu- 
care  sacramentum  ut  sacramenfum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sacramen- 
taliter  manducare,  estmanducare  sacramen- 
tum  ,  et  ut  sacramentum.  Quoniam  enim  sa- 
cramentaliter  manducare  est  disposilio  actus 
manducandi,  ideo  ad  hoc  quod  actus  sit  sa- 
cramentalis,  necesse  est  quod  respiciat  ipsum 
sacramentum.  Ad  hoc  antem  quod  aliquis 
manducet  sacramentum  manducando  spe- 
cies,  duo  exiguutur,  scilicet  cibi  existentia, 
et  ejus  ad  cibatum  naturalis  convenientia. 
Primum  exigitur,  quia  si  non  praecessit  sa- 
cramenti  confectio,  non  potest  sequi  mandu- 
calio.  Secundum  exigitur,  quia  cibus  iste 
solis  hominibus  est  concessus.  Uiide  sicut 
homo  solus  baptizatur,  ita  corpus  Clirisli  sa- 
cramentaliter  a  solo  homine  manducatur  : 
et  sicut  solus  homo  suscipit  sacramentum 
baptismi ,  ita  solus  homo  suscipit  sacratnen- 
tum  Eucharistiae.  Ad  hoc  vero  quod  raan- 
ducet  ut  sacramentum  ,  necessaria  est  in- 
tentio ,  et  intenlionis  regulatio ,  vel  secun- 
dum  fidem  quae  est  in  ipso,  vel  secundum 
fidem  quae  est  in  altero.  Intentio ,  inquam  , 
necessaria  est :  nam  si  quis  itet  ad  men.^^am, 
et  intenderet  corpus  reficere,  et  aliquis  pro 
pane  communi  sacramentum  sibi  sicut  pa- 
nem  oflierret,  et  ipse  intenderet  omnino  ci- 
bum  corporalam  sumere,  nemo  diceret  eum 
sacramentaliter   manducasse.     Necesse    est 
etiam  quod  intentio  dirigatur,  vel  secundum 
fidem,  quae  est  in  ipso,  vel  in  altero  :  quia 
vel  oportet  quod  credat  quod  sub  illa  specie 
aliquid  spirituale  lateat ,  quod  sumere  in- 
tendat;  vel  oportet,  quod  saltem  intendat 
sumere,  quod  alios  credere  existimat,  quam- 
vis  ipse  non  credat.  Unde  credo,  quod  si  ali- 
quis  haereticus  intendit  accipere  quod  aesti- 
mat  Ecclesiam  credere  esse  corpus  Christi , 
quamvis  non  credat ,  sacramentaliter  tamen 
comedit ;  quia  quamvis  intentio  sua  non  co- 
puletur,   nec  altingat  rem  sacramenti  per 


Ui 
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propriam  fiJem  ,  attingit  tamen  nu-diante 
flJe  aliena.  Uiide  sacrameutLiliter  comeilit, 
quamvis  non  ita  attingat ,  sicut  ille  qui  cre- 
dit  fiile  propria.  El  sic  pattd  pro  quanto 
dicatur  sacramentaliter  manducare,  scilicet 
quia  sacramentura  primum  vere  existit,  ct 
ipse  qui  manducat ,  illud  ut  sacramentum 
sumereintendit,  sive  quia  credit  esse  verum 
saciamentum ,  sive  quia  existimat  alios  cre- 
dere. 
Kespon-  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  snfficit  sola 
u'i',°  'p^ro  manducatio  corporalis,  diCHndiim  qiiod  fal- 
fund.  gyjjj  ggj^  sicut  ostendunt  rationes  ad  oppo- 
situm;  imo  quatuor  exiguntur,  sicuttactum 
est. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  mersione, 
dicendum  quod  non  sufficit  in  adnlto,  sicut 
prius  dictum  fuit,  nisi  adsit  intentio  regu- 
lata  a  fide,  vel  iii  se,  vel  in  alio ;  sic  et  in 
proposito. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  spirituali 
mandncatione ,  dicendum  quod  non  est  si- 
mile,  quia  m  actu  fidei  et  charitatis  semper 
spiritualis  res  attingitur :  et  ita  res  spiri- 
tualis  non  frustratur.  Sed  cum  quis  man- 
ducat  corporaliter,  potest  esse  quod  non  at- 
tingat  aliquid  quod  spiritualiter  subest,  nec 
intellectu,  nec  affectu,  nec  per  se,  nec  per 
altenim,  et  ita  non  manducet  (a)  ut  sacra- 
mentum :  et  sic  patet  illud. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  fide  informi, 
dicendum  quod  falsum  est,  quia  minor  est 
cognitio  sestimationis,  quam  fidei ;  et  minus 
est  intendere  facere  quod  alius  facit,  quam 
intendere  quod  credit:  et  quia  dispositio  ali- 
qua  est,  ideo  aliquo  modo  est  maiiducatio 
sacramentalis,  quamvis  non  ita  plene. 

4.  Ad  illud  (juod  objicitur  de  inseparabi- 
litate,  dicendum  quod  inseparabilia  sunt 
quantum  ab  situm,  non  tameu  sunt  insepa- 
rabilia  quantum  ad  aclum:  potest  enim  quis 
percutere,  et  perforare,  et  fiangere  speciem. 


ducare.  Et  quoniam  sacramentum  dicit  com- 
parationem  ad  rem,  nihil  dicitur  attingere 
sacramentaliter,  nisi  etiam  altingat  rem  :  et 
hoc  potest  esse,  sicut  visum  est :  et  ideo  non 
sufficit  solum  speciein  mandueare  ad  man- 
ducalionem  sacramentalem ,  nisi  attingat 
rem  per  intentionem  regulatam  aliquo  ge- 
nere  cognitionis,  scilicet  vel  existimationis, 
vel  fidei  informis,  vel  fidei  formatae,  vel 
etiam  scientiae  certae,  ut  in  Christo. 

QUJISTIO  IV. 
An  Christi  manducatio  fuerit  sacramentalis  '. 

Utrum  Christus  manducaverit  quolibet  su-  Fuodim. 
pradictorum  modorum;  et  quod  sacramen- 
taliter,  videtur':  Cumque  de  sanguine  arie- 
tis;  (ilossa  Esicii  [b)  :  «  Primo  sacerdos, 
deinde  filii  sanguine  intingebantuv,  quia 
Cbristus  in  ccena  prius  sanguinem  accepit, 
deiiide  discipulis  dedit.  »  Et  rursus  ibidem 
dicit  Glossa :  «  Bibit,  et  aliis  bibere  dedit.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  baptismum  ac- 
cepit  in  exempluin :  ergo  si  hoc  sacramen- 
tum  est  magis  arduuin,  ergo  de  hoc  magis 
exemplum  dare  debebat. 

Item,  quod  spiritualiter  manducaverit , 
videtur,  quia  spirituaHter  manducatur  per 
cognitionem  et  dileclionem :  .sed  Christus 
summe  se  cognoscebat  et  diligebat  :  er- 
go,  etc. 

Item  Christus  erat  adhuc  viator  :  ergo 
adhuc  debebat  uti  viatico :  sed  corpus  Christi 
spiiitiuditer  est  viaticum:  ergo,  etc. 

Contra:  Quod  non  manducaverit  spiritua-  Ad  opp. 
liter,  videtur,  quia  ubi  est  spiritiialis  man- 
ducatio,  ibi  est  unio :  ulii  autem  unio,  ibi 
diversitas  nonnulla  est :  ergo  cum  idem  non 
differat  a  se,  patet  quod  Christus  non  come- 
dit  spiritualiter,  cum  fuerit  idem  sibi. 

2.  Ilem,  ubi  est  spiritualis  manducatio. 


et  tamen  nihil  facit  circa  rem  :  ita  et  man-     sacramentum  habet  spiritualem  effectum ; 


'  Cf.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.  xi,  membr.  2,  art.  1, 
§  2;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  LXXXI,  art.  1;  et  IV  Sent., 
dist.  XI,  q.  III,  art.  1 ;  Stepb.  Brulef.,  IV  Senl..  (iist.  ix, 


q.  iv;  Gabr.  Biel.,  IV  Sen<.,  dist.  ix,  q.  l.  —  '  Levil., 
VIII,  24. 

(a)  C(et.  edit  manducat.  —  (A)  Leg.  Hesychii. 


Opinio  I 


Opinio 
corarau- 
nis. 


Opinio 

aliorum. 


Improb. 
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sed  in  Christo  non  habuit  talem  efTectum 
manrlucatio:  ergo,  etc. 

3.  Item,  quod  non  sacramentaliter  man- 
ducaverit,  videtur  :  quia  manducare  sacra- 
mentaliter  est  manducare  sacramentum  sub 
velamine :  sed  Christus  velamine  non  man- 
ducavit :  ergo,  etc.  Minor  patet,  quia  aperte 
totum  cognoscebat. 

4.  Item,  si  sacramentaliter  tantum,  cum 
iste  sit  modus  debitus  malis,  ipse  autem  aut 
sumpsit  optimo  modo,  aut  nullo  modo  sump- 
sit,  et  iste  modus  non  est  optimus,  ergo  non 
convenit  ei. 

CONCLUSIO. 

Christus  EucharisticB  sacramentum  tantum  sacra- 
mentaliter  sumpsit ,  non  sumendo  rem  sacra- 
menti,  quod  in  exemi^lum  fecit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  quidam  di- 
cere  voluerunt,  quod  nuUo  modo  sumpsit, 
quia  sibi  non  competebat ;  verumtamen  nunc 
communiter  dicunt,  quod  Christus  mandu- 
cavit  sacramentuliter,  sicut  dicit  Esicius  [a), 
quod  primus  bibit,  ne  alii  potum  sanguinis 
abhorrerent.  Sed  de  spirituali  quidam  di- 
cunt  quod  sic  :  dicunt  enim ,  quod  fuit  ibi 
unio  per  (6)  actum  amoris ,  et  effectus  fuit 
non  in  se,  sed  in  membris  :  ut  sicut  Christus 
non  sibi  meruit,  sed  nobis,  sic  virtute  illius 
manducationis  meruit,  ut  membra  corporis 
sui  magis  unirentur  sibi.  Sed  si  istud  verum 
esset,  tunc  haberet  efTectum  in  non  mandu- 
cante,  et  in  dormiente.  Amplius  :  ipso  bapti- 
zato,  nonessent  alii  baptizandi(c).  Postremo, 
spiritualis  manducalio  dicit  intentionem 
unionis  manducantis  nd  manducatum  actu 
vel  habilu;  quorutn  neutrum  fuit  in  Christo. 
Propterea  dicendum,  quod  sicut  baptismum 
tantum  sacramentaliter  suscepit,  et  non  rem , 
sic  et  hoc  sacramentum.  Et  hoc  quidem  in 
exemplum  fecit. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  man- 
ducavit  spiritualiter,  quia  fuit  in  eo  cognitio 
et  dilectio,  dicendum  quod  hoc  non  sufficit, 

(n)  Leg.  Hesychius.  —  (6)  Edit.  Veti.  deest  per.  — 
(c)  Cat.  edit.  non  sunt  alii  baptizati. 
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nisi  etiam  sit  ibi  incorporatio ,  quae  non  po- 
tuit  esse  in  ipso ,  quia  non  erat  diversus  ab 
eo,  cui  incorporatur  ista  manducatione. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  erat  via- 
tor,  dicendum  quod  verum  est  :  sed  nihilo- 
minus  erat  comprehensor  perfeclissimus,  et 
nullatenus  poterat  proficere,  nec  charitatis 
habitu,  nec  fervoris  motu.  Unde  est  quod 
quis,  quantumcumque  perfeclus,  dum  tamen 
non  sit  beatus,  si  recipiat  digne  sacramen- 
tum,  intenditur  in  eo  charitas  motu,  vel 
habitu. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  man- 
dueavit  sacramentaliter,  quia  non  sub  vela- 
mine ,  dicendum  quod  ad  plenam  rationem 
sacramentalis  iiianducationis  non  oportet, 
quod  veniat  signum  tanquam  velamen  ve- 
lans  ;  sed  sufficit ,  ut  veniat  tanquam  signi- 
ficans  :  quod  autem  velet ,  hoc  est  per  acci- 
dens ,  quia  oculus  videns  non  est  illumina- 
tus  plene  :  unde  velando  illuminat ,  illumi- 
nando  velat. 

■4.  Ad  illud  quod  otijicitur,  quod  maU  tan- 
tuna  comedunt  sacramentaliter,  dicendum 
quod  aliquis  sacrainentalitei'  tantum  recipit, 
quia  non  est  idoneus  ad  spiritualeni  effica- 
ciam.  Sed  hoc  potest  duplici  esse  de  causa ; 
aut  propter  graliae  plenitudinem ,  et  hoc 
perfeclionis  est,  et  in  solo  Christo  fuit ;  aut 
hoc  est  propter  ipsius  ineptitudinem ,  et  iii- 
dignitatem ,  et  sic  est  in  peccatoribus  ;  et  sic 
patet  illud. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quanlum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quseiitur  de  manducatioue  in  spe- 
ciali ,  sive  de  manducatione  malorum;  et 
circa  hoc  quserunlur  quatuor  :  primo  quse- 
ritur  utrum  mali  sumant  veraciter  corpus 
Christi ;  secundo ,  utrum  ille  qui  est  in  pec- 
cato  ex  certa  scientia ,  manducet  damnabili- 
ter;  tertio,  utrum  semper  mortaliter  peccet ; 
quarto  qmeritur  utrum  peccel  damnabiliter 
qui  corpus  Christi  dat  ei ,  quem  scit  esse 
peccatorem. 


!\ 


Ui 


QU.ESTIO  1. 
An  mali  sumant  corpus  Christi  veraciter 


Quod  mali  sumaiit  corpus  Christi  veraci- 
Fui.dam.  tcr,  vidctur  :  quia  ipse  est  in  speciehus  indi- 
viiliialiter:  ergo  cum  sumunt  species,  su- 
munt  verum  corpus  Ciirisli. 

Item  in  baptismo,  qui  tanlum  exterius 
abluitur,  et  nihil  interius  accipit,  nullo  modo 
baptizalur  :  ergo  si  niali  rem  inleriorem  ali- 
quam  non  percipiunt,  nnllo  mo.lo  perci[)iunt 
sacramentum :  sed  percipiunt  sacrameutum : 
ergo ,  etc. 

Item  aeque  effugit  Dominus  peccatum  con- 
secrantis,  ut  manducantis  :  sed  non  sublra- 
hit  se  propter  peccatum  consecrantis  :  ergo 
nec  propter  peccalum  manducanlis. 

Item  non  magis  nobilis  est  Filius  Dei  in 
carne  humana,  quam  in  propria  natura  :  sed 
in  propria  natura  non  effugit  malum  hoini- 
nem ,  imo  etiam  in  quolibet  est :  ergo  nec  in 
humanitate. 
Ad  opp.  Contra  :  1  *.  Spirilus  disciplinw  effugiet 
fictum :  sed  non  magis  est  mundus  Spiritus 
sanctus,  quam  Chrisliis:  ergo  et  Chrislus 
efTugiet  ficlum  ,  sivc  malura. 

2.  Item ' :  In  malevolam  animam  non  in- 
troibit  sapientia,  nec  habitabit  in  corpore 
subdito  peccatis :  si  ergo  corpus  peccatoris 
est  tale ,  non  ergo  inlroducit  Chrislum. 

3.  Ilem  *  manna  scatebat  in  vasis  eorum  , 
qui  indebite  colligebant :  ergo  si  veritas  de- 
bet  respondere  figurae ,  cum  Christus  non 
putrescat  (a) ,  sallem  abscedit. 

4.  Item  ratione  videtur,  quia  Chrislus  se- 
cundum  suam  veritatem  uon  est  cibus  ven- 
tris ,  sed  mentis,  ut  dicit  Magister  et  sancti : 
ergo  cum  non  intret  mentem  peccatoris,  nec 
ventrem  ,  videtur  ergo  quod  peccator  nullo 
modo  sumat. 

3.  Item,  summe  sapiens  nihil  facit  inde- 
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cens  :  sed  indecens  et  inordinatum  est,  quod 
tam  nobile  corpus  intret  in  tam  vile  hospi- 
tium  :  ergo ,  etc. 

6.  Ilem ,  quod  Christus  patitur  se  sumi  a 
peccalore,  aul  est  opus  justitiae  ,  aut  mise- 
ricordiae  :  juslitiae  non,  quia  peccator  non  est 
dignus ;  misericordiae  non ,  quia  misericor- 
dia  facit  quod  honiini  salubrius  est :  ergo 
cum  omne  quod  Dens  facit ,  sit  misericordia 
et  veritas,  videtur  quod  peccator  nuUo  raodo 
suniat. 


'   Alex 
S.  Tbom 

q.  I,  ait.  3  ;  Guil.  Altisiod.,  IV  Sent.,  tract    v 
q.  III ;  Richard.,  IV  Sent..  dist.  ix,  q.  i;  Tliom 


Alous.,    p.     IV,   q.    XI,   membr.   i,  J    '2: 
p.  III,  q.  X.XXX,  art.  4;  et  IV  Se/tt.,  dist.  IX, 

V, 

Arg., 


IV  Sent.,  dist.  ix,  q.  I,  art.  l ;  Steph.  Bnilef.,  IV  Sent., 


CONCLUSIO. 

Mali  sumunt  rem  sacramenti ,  qum  est  corpus 
Chrisli  verum,  natum  de  Virgine,  et  quod  pepen- 
dit  in  cruce ,  mortuum  est ,  resurrcxit ,  et  est  in 
calis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ,  .«icut  tan-  Error. 
git  Magister  in  littera,  aliqui  voluerunt  di- 
cere,  corpus  Christi  verum  a  malis  non  sumi, 
quia  noa  decet  tantara  majestatem ,  et  car- 
nem  lam  sanctam  et  puram ,  in  corpus  pec- 
catis  subditum  introire.  Unde  volebant  di- 
cere,  quod  corpus  Christi  verum  a  speciebus 
abscederet,  ex  quo  peccator  ipsum  labiis  et 
ore  polluto  conlingeret.  Sed  quoniam  hoc  in  improb. 
errorem  ducit,  et  manifeste  est  contra  auc- 
toritatessanctorum,  ideo  communiter  tenent 
d  ictores  fideles  tanquam  certitudiualiter  ve- 
rum,  quoil  in  re  media,  quae  est  corpus 
Chrisli  verum,  non  est  differenlia  inter  jus-  Deienni- 
tum  et  impium,  quia  ipse  Dominus  utrique  "''"■ 
se  olfert  nunc ,  sicut  pro  omnibus  se  tunc 
ohtulit  in  cruce.  Sed  quantum  ad  ultimum , 
scilicet  unionem  in  corpore  myslico ,  mul- 
tum  refert,  quia  boni  recipiuut  inde  fruc- 
tum ,  mali  non ,  imo  potius  damnum.  Unde 
concedendum,  quod  recipiunt  rem  sacra- 
menti,  quae  est  corpus  Chrisli  verum,  quod 
natum  est  de  Virgine ,  quod  pependit  in 
cruce ,  quod  a  mortuis  resurrexit ,  et  est  in 
coelis. 

dist.  i.\,  q.  V,  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  tx, 
q.  VI ;  Gabr.  Biel.,  IV  Sent.,  dist.  ix,  q.  ii.  — '  Sap., 
1,  5.  —  '  Ibid.,  i.  —  •£xo(/.,  XVI,  20. 

[a)  Ccst.  edit.  putreacit. 
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1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Spi- 
ritus  sanctus  effugit,  et  de  sapieiitia ,  <licen- 
dum  quod  illud  intelligitur  quantum  ad  ef- 
fectum  gratiEB  gratum  facientis ,  non  quan- 
tum  ad  subslantiam. 

3.  AJ  illud  quod  objicitur  de  manna,  di- 
cendum  quoJ  illuJ  prsefigurabat  malum , 
quod  consequuntur  suscipientes  indigne , 
non  aliquiJ  quod  sit  circ:i  sacramentum. 

4.  A  J  illuJ  quod  objicilur,  quod  cst  cibus 
mentis,  non  ventris,  dicendum  quod  hoc 
non  diiit  quia  non  inferalur  in  veritrem , 
sed  quia  venter  ex  illo  non  cibatur,  quia  non 
digeritur  corporaliter  Cliristi  caro,  ut  exinde 
alimeiitum  aJ  membra  singula  dirigatur, 
sicut  carnales  discipuli  intellexernnt ;  sed 
veraciter  reficitur  bonus.  Sed  peccator  qui- 
dem,  licet  verum  sacramentum  recipiat, 
spiritualiter  nou  reficitur  ;  sicut  fictus  bapti- 
zalur,  seJ  tamen  non  [a]  abluitur  inlerius. 

b.  Ad  illud  quoJ  objicitur,  quoJ  inJecens 
est  quoJ  intret  in  peccatorem ,  JicenJum 
quoJ  decentissimum,  et  summse  misericor- 
diae  et  Jignalionis  est :  et  quamvis  indecens 
videatur  esse  majestati ,  non  tamen  Cbristi 
humilitati ,  ob  quam  in  cruce  decentissirae 
fuit.  Prffiterea,  uon  inquinatur  propter  hoc, 
nec  etiam  est  in  ipso  peccatore ,  nisi  quia  est 
in  speciebus  sanctissimorum  symbolorum. 

6.  Ad  illuJ  quoJ  objicitur,  utrum  sit  jus- 
tiliae  ,  etc,  Jieenilum  quod  misericordiae. 
Quod  objicitur,  quod  est  recipienti  in  ma- 
him  ,  dicenJum,  quod  sii-ut  Dei  benignitas 
occasionaliter,  ratioue  duriliae  peccatoris, 
converlilur  in  iram,  sic  iirproposilo ,  licet 
sit  misericordia  ,  famen  peccator  misericor- 
diam  in  iram  convertit,  sicut  Jicitur'  :  An 
iiinoras ,  quod  benifjnitas  Uei,  etc 

'  /iom.,  :i,  i.  —  -^  '■/■.  \\c\.  Aleus.,  p.  IV,  q.  xi, 
mciiilir.  2,  art.  2,  §  J;  S.  Tlioin.,  p.  III,  q.  L\iX, 
.irt.  1  ;  et  IV  Senl.,  dist.  jx,  q.  ii,  art.  .'i;  Gull.  .Allisiocl., 
IV  Senl.,  Iract.  v,  q.  iii;  Stopli.  Urnlef.,  IV  Scut., 
diit.  i.v,  q.  v;  Petrus  de  Tanmt.,  IV  Sei.t.,  dist.  i.t, 
q.  VII;  Marsil.  Inguen.,  IV  Sent.,  q.  vi,  art.  4,  — 
'  I  Cor.,  .XI,  29,  27.  —  »  .\ug.,  de  lib.  Arb.,  lih.  II, 
c.  xi.K.  —  »  Luc,  V,  31. 
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QU^STIO  II. 

An  qui  est  in  peecnto  ex  certa  scientia,  manducet 
mrpus  Christi  damnabiliter  '. 

Utrum  peccator,  qui  est  in  peccato  ex  certa  FiHi.iam. 
scientia  ,  manJucet  corpus  Christi  damnabi- 
ifer ;  et  quod  sic ,  videtur »  :  Judicium  sibi 
manducat  et  bibit:  et  de  malis  loquitur.  Et 
iterum  :  Reus  erit  corporis  et  sanguinis  I)o- 
mini.  Ergo  graviter  peccat. 

Item  Augustinus  :  «  i\Iala  prosunt  bonis , 
ut  angelus  salanae  Paulo;  et  bona  et  sancta 
obsunt  malis.  »  Ergo,  etc. 

Ilem  ratione  viJetur,  quia  qui  prqjiceret 
corpus  Domini  in  sterquilinium,  gravissime 
peccaret  :  seJ  non  est  majus  slerquiliuium  , 
quam  homo  peccator  :  ergo  ,  etc. 

Item  ,  in  hoc  sacramento  Deus  offert  gra- 
tiain  homiiii ,  seJ  peccator  accipiens  in  pec- 
cato  opponit  se  gratiaj  :  seJ  qui  repellit  gra- 
tiam  Dei ,  peccat :  ergo,  etc. 

Contra  :  1.  Sacramentum  illud  est  de  bo- 
nis  nobilissimis;  sed  nobilissimis  bonis  sive  a.i  opp. 
maximis,  sicut  dicit  Augustinus*.  de  Libero 
Arbitrio  ,  non  contingit  male  uli  :  ergo  nec 
hoc  sacramento  :  ergo  peccator  non  peccat 
sumenJo. 

2.  Itein  *  :  Non  egent  qui  sani  siint  me- 
dico,  sed  qui  male  habent  :  ergo  cum  pec- 
cator  male  habeat,  peccator  inJiget  hac  me- 
dicina  :  seJ  qui  accedit  ad  medicinam  qua 
inJiget,  non  errat ;  et  si  uon  errat,  non  pec- 
cat  :  ergo ,  etc. 

3.  Itera  nuUus  ,  faciendo  illud  ad  quod  te- 
netur,  peccat :  sed  peccator  aliquo  tempore 
tenetur  manducare  :  ergo  non  peccat.  Si  di- 
cis,  quod  peccat,  quia  non  debite  facit, 
contra  :  Actus  est  in  praecepto,  non  moJus 
manJucandi  :  ergo  ,  etc 

/t.  Item,  si  manducare  peccatum  est,  sed 
sicut  peccator  est  indignus  manducatioae, 
ila  et  visione  :  ergo  peccat  videnJo. 

{dj  Kdit.  Ven.  deest  uon. 
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CONCLUSIO. 

Peccator  sumit  corpus  Christi  ad  damnationem , 
quia  ipsum  cntemmt,  ticet  nultam  corpus  illud 
det  animce  maculam. 

Resp.  adarg.  Dicendum  quod  peccator  su- 
mit  .silii  corpus  Christi  ad  damnationem,  non 
quia  ipsum  corpus  aliquam  maculrim  det 
auimae,  sed  quia  peccator  ipsum  contemnit, 
dum  se  prseparare,  cum  immundus  sit,  ne- 
gligit,  et  Dominum  in  tam  foedum  hospi- 
tium  inlroducit.  Et  esl  ibi  peccatuui  omis- 
sionis,  in  hoc  quod  se  non  paravit  tanto  hos- 
piti  suscipiendo ;  et  peccatum  contemptus, 
quia  Christo  ,  quanturn  in  se  est ,  contume- 
liam  facit.  Ideo  dicit  Apostolus  quod  reiis  est 
corporis  et  sanguinis  Domini ,  qui  el  contu- 
meliam  facit,  et  ipsum  contemnit. 

1.  Ad  ilhid  quod  objicitur,  quod  hoc  sa- 
cramento  non  contingit  male  uti,  dicendum 
quod  falsum  est,  quia  nou  solum  sacramen- 
to,  sed  Deo  contingit  male  uti,  cum  ipse  di- 
hgilur  propter  ahud.  Quare  autem  virtutibus 
non  contingat  male  uti,  patet,  quia '  ipsae 
sunt  boni  usus,  et  quibus  utitur  homo  for- 
maliter  :  contingit  tamen  male  uti  ipsis  vir- 
tutibus  ut  objecto  :  sic  in  proposito  intellige. 

2.  Ad  illud  quod  ohjicitur  de  medicina  , 
dicendum  quod  sicut  corporalis  medicina 
nocet  imparato  ,  sic  spirituahs  est  imparato 
occasio  nocumenli,  quia  medicina  quaerenda 
est  cum  praeparatione ,  non  tantum  corpo- 
ralis,  sed  etiam  spirituaUs,  illa  scilicet  quae 
nobilissima  est. 

3.  Ad  aliud  autem  dicendum  quod  non 
peccat  ratione  actus,  sed  circumstantiae  : 
sicut  si  aliquis  eleemosynam  daret  in  con- 
temptum  Dei,  sic  et  ille  peccat ,  qui  bonum 
malo  modo  facit.  Ad  illud  quod  subditur, 
quod  uiodus  non  est  in  praecepto,  dicendum 
quod  etsi  non  sit  expressus  aliquo  praecepto, 
maxime  tamen  est  attendendus ,  sicut  patet 
per  Apostolum. 


'  Vid.  lib.   1,  dist. 
»  U  Reg.,  VI,  7. 


q.  u.  —  M  Reg.,  vi,   19.  — 
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4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  videre  sit 
peccatum,  sicut  manducarf,  dicendum  quod 
non  est  simile,  primo  quidem,  quia  non  est 
tantae  irreverentiae  videre,  sicut  manducare; 
secundo  vero  quia  mauducando  sacramen- 
tnm  sumilur,  et  gratia  offertur  :  et  quaudo 
peccator  perseverat  in  peccato,  temporequo 
Dominus  visitat  ipsum  personaliter,  non  tan- 
tum  vocaliter,  auget  contemptum  :  ideo 
peccat  mortaliter.  Unde  dicendum,  quod  est 
peccatum  in  gustu  propter  duo,  scilicet  prop- 
ter  irrevcrentiam  ,  et  propter  negligenliam , 
qiiia  debebat  se  praeparare  ad  gratiara  ;  in 
visu,  quantum  ad  neutrum  est  peccatum. 
lu  taclu  vero  est  modio  modo  :  nam  si  est 
peccalum ,  hoc  est  solum  propter  irreveren- 
tiam,  quia  uon  est  ordinatum  sacramenlum, 
ul  tactu  det  gratiam.  Sed  qui  est  immundus, 
et  fcetidus  .spiritualiter,  peccat,  si  tangit , 
quia  tautae  rei,  quantum  in  se  est,  facit  in- 
juriam.  Distinguitur  tamen  in  tactu,  quia 
aut  praevenitiu",  et  necessitas  urget ,  ut[)iita 
quia  corpus  Chrisli  in  locum  immundum 
caderet,  nisi  coUigeret  :  et  hoc  modo  si 
tangit,  non  peccat,  quia  non  est  iireveren- 
tia;  alias  peccat.  Et  si  tu  objicias,  quod  sem- 
per  est  peccatum,  quia  Bethsamitae  '  vi- 
dentes  arcam  sunt  inlerfecti ;  similiter  Oza  ' 
percussus  est,  qiiia  arcam  teligit;  dicen- 
dum  quod  hoc  non  fuit  figura  videntium 
et  tangentium  Cliristum  :  sed  Bethsamitae 
figuram  gerunt  simphcium  hujus  sacra- 
menti  arcana  videre  volentium,  qui  propter 
tumorositatem  frequeuter  in  flide  pereunt  et 
moriuntur;  et  Oza  flguram  gerit  sacerdo- 
tum  carnalium ,  q  ui  in  peccatis  existentes 
ad  conficiendum  accedunt.  Nam  aliqui  di- 
cunt  quod  in  nocte  cum  uxore  jacuit.  Litte- 
raUs  autem  ratio,  quare  ilii  interfecti  sunt, 
est  quia  contra  Domini  mandatum  fecerunt, 
quia  Domiuus  praeceperal,  quod  nullus  de 
plebe  videret  arcam.  l'r£eceperat  eliam  ,  ut 
sacerdotes  eam  ferrent,  et  tunc  quia  utrique 
conti'a  praeceptuin  Domini  fecerunt ,  ideo 
percussi  sunt.  Nunc  autem  dicendum  est, 
quod  quia  gustus  facit  irreverentiam ,  sim- 
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pliciter  peccat,  qui  gustat.  QuiB  vero  iu  tactu 
est  irreverentia,  licet  non  semper,  nec  tanta , 
ideo  non  tantum  peccat :  et  potest  esse  quod 
sine  peccato  faciat,  quia  in  visu  iiTeveren- 
tia  non  est  :  ideo  nuUa  culpa,  nisi  ;aliqua 
conditio  superaddita  faciat  culpam  ex  sua  de- 
formitate. 

QU^STIO  III. 

Aji  peccator  sumendo  corpus  Christi  semper 
morlaUter  pcccet '. 

Ad  opp.  Utrum  peccator  sumendo  corpus  Cbristi 
semper  mortaliter  peccet;  et  quod  sic ,  vide- 
tur,  quia  inter  dignum  ,  et  iudignum,  nihil 
est  medium  :  sed  nullus  peccator  accedit  di- 
gne  :  ergo  omnis  peccator  accedit  iiidigue  : 
et  omnis  talis  peccat  :  ergo  peccator  semper 
peccat  siimendo. 

2.  Item  omnis  qui  accedit,  tenetur  seip- 
sum  piaeparare,  quia dicit  Apostolus  * :  Pro- 
bel  aiitem  seipsum  homo.  Sed  si  praeparat  se, 
facit  quod  in  se  est  :  et  si  hoc  (a) ,  tinic  nou 
est  peccator:  ergo  si  estpeccafor,  etaccedit, 
nou  se  praeparavit :  ergo  omnis  talis  peccat. 

3.  Item  accipiens  sacramentum ,  et  non 
rem ,  ficte  accedit  :  sed  omnis  peccator  ma- 
nens  in  peccato  mortali ,  qui  accipit  sacra- 
mentum,  accipif  illud  sine  re  :  ergo  ficto 
accedit :  sed  qui  flcte  accedit,  peccat  morta- 
hter  :  ergo,  etc. 

4.  Item,  sicut  dicitur  in  Glossa' :  «  Indigne 
manducat,  qui  accedit  infidelis  vel  indevo- 
tus.  »  Sed  omnis  peccator  est  indevotus  , 
quia  charitas  facit  dcvotum ,  qua  caret  pec- 
cator  :  ergo  omnis  peccator  indigne  accedit. 

a.  Item,  (h)  peccafor  qui  habet  peccali 
mortalis  conscientiam,  peccat  mortaliter  ac- 
ci'ilendo  :  autergo  quiahabef  peccatum,  aut 
quia  liaiiet  conscienliam  :  non  quia  liabet  (c) 
conscientiam,  quia  non  est  malum  cognos- 

'  Cf.  Alex.  Alen?.,  p.  IV,  q.  .\i,  membr.  2,  art.  2, 
§  2;  S.  Thom..  p.  III,  q.  lx.xx,  .irt.  4;  et  IV  Sent  , 
dist.  i.x,  q.  II,  arl.  3;  Scot.,  IV  Sent.,  dist.  ix,  q.  i; 
Ricliard.,  IV  Seut.,  dist.  ix,  art.  2,  q.  i ;  Duiaiid., 
IV  Sent.,  dist.  IX,  q.  IV ;  Steph.  lirulef.,  IV  aent., 
dist.  II,  q.  VI :  Petrus  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  u, 
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cere  suum  peccatum  :  ergo  quia  habet  pec- 
catum  :  et  sic  semper  mortaliter  peccat. 

6.  Item  qui  peccat,  et  ignorat,  minus  est 
dispositus  ad  medicinam  :  unde  Ambrosius 
dicit,  quod  peccat  gravissime,  qui  ignorat. 
Si  ergo  peccat  qiii  accedit  cum  peccato  scien- 
ter,  mulfo  fortius  qui  accedit  cum  peccato 
ignoranter. 

7.  Item  justus  eredens  se  esse  in  peccato 
mortali ,  peccat  si  accedat  :  sed  justus  est 
magis  dispositus,  quam  quilibet  peccafor  : 
ergo  multo  magis  peccat  peccator. 

Contra:  Si  omnis  peccafor  damnabiliter  puQd,„^ 
manducat,  cum  nullus  sciat  se  esse  justiim, 
omnis  homo  exponit  se  discrimini,  sumendo. 

Ifem  Aposfolus  '  :  ^ihil  mihi  consciiis 
sum,  sed  non  in  hoc  justificatus  sum.  Sed 
non  tenetur  homo  amplius  se  disponere, 
quam  quod  non  habeat  remorsum  conscien- 
tiai  :  ergo  si  per  hoc  non  est  justificafus,  et 
qui  accedit  non  justiflcatus  peccat,  tunc  qui- 
libet  sumendo  peccat. 

CONCLUSIO. 

Manducans  sacramentum  Eucharistim  prmparatus 
minus  sufftcienter,  et  tantum  probabiliter,  gra- 
tiam  non  recipit,  nec  incurrit  offmsam;  secus  qui 
nullo  modo  prmparatus  est ,  quia  peccat  morta- 
liter. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  infelli- 
gentiam,  dicendum  quod  in  hoc  sacramento 
tenetur  percipiens  se  praeparare,  quia  Deus 
venit  ad  habitandum  in  homine.  Prffiparatio 
autem  non  semper  est  sufflciens  :  sed  haec 
est  sufflciens,  quando  inimicus  Domini  expel- 
lifur  de  hospitio  per  veram  examinationem 
et  contritiouem,  sive  judicium  pojnitenfiffi. 
Rursus,  quia  divina  majestas  summa  se  dig- 
iiafione  Immiliat,  et  divina  bonifas  offert 
gratiam,  debef  liomo  cum  metu  reverenliae, 
etcum  omni  dilectioneaccedere,  ad  hoc  quod 
digne  manducet.  Digne  ergo  manducare  e-t  Mand«. 

q.  VIII.—  2  I  Cor.,  XI,  28.  —  »  Gloss.  in  I  Cor.,  xi.  - 
*  1  Cor.,  IV,  4. 

('<)  Ca:t,  edit.  add.  tuuc  Deus  facit  quod  in  se  est  : 
ct.  —  (4)  Ctet.  edit.  add.  »i.  —  (c)  Ccet.  edit.  deest 
habel. 
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sulflcienter  se  praeparare,  scilicet  peccati 
omnis  expulsione,  reverentia,  et  dileclione. 
Quidam  igilur  sunt,  qui  se  sulflcienter  prse- 
parant  secundum  veritatem.  Quidam  aulem 
non  suffif  ienter  secundum  veritaleni ;  sulfi- 
cienter  tamen  secundum  probabilitatem. 
Quidam  autem  neutro  modo  se  praeparant, 
imo  conlemnunt.  Qui  ergo  sufficienter  se 
praeparat,  manducat  digne.  Qui  se  nuUo 
modo  praeparat ,  manducat  indigne.  Qui 
autem  minus  sufficienter  se  pr»parat,  scili- 
cet  secundum  probabilitalem  potius,quam 
.secundum  veritatem,  non  manducat  digne, 
quia  non  se  pra^paravit  digne  suflicienter ; 
nec  indigne,  quia  se  pra-p.wiivittautuin  pro- 
babililer  :  talis,  quanivis  non  recipiat  gra- 
tiam,  non  tamen  incurril  offensam. 

1.  Et  sic  patet  illud  quod  objicitur  de 
digne  et  indigne  sumenle,  quamvis  non  sit 
medium  inter  dignum,  elimlignum. 

2  et  3.  Ad  illud  qnod  objicitur  de  praepa- 
ratioiie,  dicencium  quod  nuUus  tenetur  ad 
hoc  sufflcienler  praeparare  se,  quia  nullus 
polest  scire ,  utrum  hoc  faciat ;  sed  quod  se 
praeparel  secunJuni  sufflriens  dictamen  con- 
scieniiae ;  et  in  hoc  contentus  debet  esse  pro- 
babilitate. 

4.  Ail  ilhid  quod  objicitur  de  indevoto,  di- 
cendum  quodinJevotus  ibidicilur  contrarie, 
qui  accedit  cum  peccandi  proposito,  sicut  ibi 
patet  in  Glossa. 

5  et  6.  Ad  illud  quod  objicitur  de  eo,  qui 
habet  conscientiam  peccati ,  dicendum  quod 
non  dicitur  quis  peccare  quia  recognoscit 
peccaium  suum,  sed  quia  cognoscit  pecca- 
tum,  et  de  iUo  non  poenilet,  et  cum  illo  acce- 
dit  :  hoc  autem  non  potest  esse  sine  con- 
temptu  :  secus  est  quando  ignorans  minus 
est  dispositus,  Cceteris  paribus.  Sed  ignorans 
proponens  poenitere,  et  volens  scire,  quia  (a) 
non  vult  in  culpa  persistere,  non  minus,  sed 
magis  est  dispositus  :  unde  ignoranlia  pec- 
cati  non  excusat  ratione  ignorantiae,  sed 

'  Cf.  Alox.  Alens.,  p.  IV,  q.  -Xl,  membr.  2,  art.  3; 
S.  Thom  ,  p.  IV,  q.  Lxsx,  art.  0;  et  IV  Sent.,  dist.  ix, 
q.  I,  arl.  5;  Guiliel.  Allisiod.,  IV  Sent.,  Iract.  v,  c.  v, 
q.  II ;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  ix,  art.  3,  q.  i;  Sleph. 
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ratione  probabiUtatis ,  quod  sit  in  gratia. 
7.  Ad  ultimum  dlcendum  quod  juslus  ex 
tali  couscientia  reddit  se  magis  inhabilem, 
non  propter  culpam  ,  sed  propter  conscien- 
tiam  erroneam  ;  quae  quidem  quamdiu  per- 
sistit,  obligat  ut  non  recipiat ,  propter  hoc 
quod  non  potest  cum  hac  conseientia  reci- 
pere,  quin  contemnat. 


QUiESTIO  IV. 

An  peccet  damnahiUter  qui  dat  corpus  Christi 
peccatori  '. 

Utrum  peccetdamnabiliter  ille,  quioorpus  ^j  opp. 
Domiiii  dat  ei,  quem  scit  esse  peccatorem  ;  et 
quod  sic,  videtur  '  :  Nolite  saiictum  dare 
canibus.  Et  =  :  Non  est  bonum  sumere  panem 
filiorum,  et  dare  canibus. 

2.  Item  Cyprianus  '  :  «  Quod  histrionibus 
sacra  communio  debeat  dari,  puto  nec  ma- 
jestati  divinae ,  nec  evangeUcae  disciplinae 
congruere.  » 

5.  Item  ralione  videtur,  quia  medicus  qui 
daret  aegroto  medicinani ,  de  qua  sciret  eiiin 
moriturum,  peccaretmortaliter  :  ergo  simi- 
liter  sacerdos  peccal,  qui  dat  peccatori  cor- 
pus  Christi,  cui  scit  cedere  in  mortem. 

4.  Item  quicumque  daret  corpus  Domini, 
ut  projiceret  in  latrinam,  uon  tantum  pro- 
jiciens,  sed  et  dans  peccaret  mortaliter  :  ergo 
similiter  in  proposito.  Si  dicasquod  ipse  non 
dat,  sed  reddit;  Contra  :  Si  furiosus  peteret 
gladium  suum ,  ut  se  interficeret ,  qui  illi 
redderet,  mortaliter  peccaret  :  ergo,  etc. 

5.  Item  ,  si  peccator  pcteret  in  occulto, 
peccaret  qui  ei  daret  :  ergo  similiter  in  ma- 
nifesto.  Si  dicas  quod  non,  propter  scanda- 
lum;  Contra  :  Hoc  est  contra  veritatem 
vitae  :  sed  contra  veritatem  vitae  uihil  est  fa- 
ciendum  propter  scandalum  :  ergo,  etc. 

6.  Item  aliter  pofest  vitare  scandaUim,  ut 
si  pro  hostia  daret  panem  benedictum  :  ergo 
propter  scaudalum  non  tenetur. 

Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  viii,  q.  vii;  Petr.  de  Taranl., 
IV   Sent.,    dist.    I.x,  q.   .xi.  —  '  Matth.,  vii,  6.  — 
'  Matth.,  XV,  26.  —  '  Cypr.,  Epist.,  lib.  .\,  epist.  x. 
(u)  Ccet.  edit.  qui. 
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1  uiidiiii .     Cont  ra :  Domi  nus  dedit  corpus  suu  m  J  udai , 

ne  proderet  peccatum  Judae  :  ergo  similiter 

et  sacerdos  ei,  qiiem  scit  esse  iu  peccato,  de- 

Let  dare. 

Iteni  Augustinus  de  Consecratione '  .• «  Non 
prohibeat  dispensfitor  peccatorem  mensam 
Domini  manducare,  sed  exactorem  moneat 
timere.  » 

Item  ratione  videlur,  quia  ipse  est  dispen- 
sator  :  ergo  non  est  suum  quod  dat ,  sed 
reddit  alienum  :  ergo  in  facie  Ecclesise  tene- 
tur  dare  :  sed  nou  peccat  faciendo  quod  te- 
netur  :  ergo,  etc. 

Item  non  debet  salvare  ita  animam  unius, 
quod  perdat  animas  multorum  :  sed  multi 
possent  [a)  scandalizari ,  si  non  daret  : 
ergo,  etc. 

Item ,  si  non  dat,  prodit  crimen  et  revelat 
confessionem  ;  quod  tenetur  non  facere. 

Item ,  si  non  dat ,  ille  nihilominus  tamen 
peccat,  quia  facit  totum  quod  in  se  est. 

Item,  si  dat  simplicem  hostiam,  ille  nihi- 
lominus  peccat ,  et  cst  ibi  simulatio  ^in  sa- 
cramenfo  veritatis  :  ergo  si  hoc  nullo  modo 
est  faciendum,  patet,  etc. 

CONCLUSIO. 

Sacerdos  debet  dare  sacramentum  Eucharistioe  pe- 
tenti  publice,  quantumvis  sciat  ipsum  esse  pecca- 
torem ,  si  cst  peccator  occultus ;  si  autem  mani- 
festus,  dare  non  debet. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sacerdos 
debet  dare  illi ,  quem  scit  esse  peccatorem, 
si  petat  in  aperto,  si  sit  occultus  peccator,  et 
ipse  solus  scit.  Si  manifestus,  nullo  modo 
debet  dare,  sivepetat,  sive  non,  sicut  dicit 

'  Corp.  jur.  canon.,  lie  Consecr.,  c.  U  :  Non  pi-olii- 
beat ,  ex  Augustmo. 
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Dominus,  et  Cyprianus  de  histrionibus.  Ratio 
autem  quare  debet  dare,  est  multiplex.  Pri- 
ma  est,  quia  nescit  utrum  Deus  occulte  ope- 
retur;  secunda  est,  ne  prodat  crimen  ejus; 
tertia  est,  ne  alios  scandalizet;  quarla,  quia 
ille  jus  habet  in  facie  Ecclesiae ,  el  tunc  te- 
netur  illi  jus  suum  petenti  reddere. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objici- 
tur,  dicendum  quod  Dominus  prohibet,  ut 
non  dent,  id  est  non  offerant ,  non  quin  red- 
dant. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  medicina,  et 
de  illo  qui  projicit,  patet  responsio,  quia 
ipse  non  dat,  sed  reddit  ut  alienum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  est 
reddendus  gladius  furioso,  dicendum  quod 
in  judicio  teneretur  reddere,  si  non  consta- 
ret  euni  esse  furiosum :  et  quia  hic  peccator 
in  judicio,  et  facie  Ecclesiae  petit,  et  non  ap- 
paret  suum  peccatum,  ideo  debet  ei  dare. 

5  et  6.  Ad  illud  quod  objicitur  de  occulto, 
dicendum  quod  peccator  indignus  est,  et  in 
veritate  non  habet  jus :  habet  tamen  jus  se- 
cundum  judicium  Ecclesise,  quia  non  cons- 
tat  de  peccato,  nec  constare  potest :  et  ideo 
quando  operatur  secundum  veritatem  et  ju- 
dicium  suum,  non  tenetur  dare,  quando  se- 
cundum  judicium  Ecclesiae  tenetur  :  et  ex 
hoc  patet  quod  non  facit  contra  veritatem, 
sed  secundum  veritatem.  Judexenim  in  foro 
Ecclesiae  judicat  secundum  ea  quae  patent, 
non  secundum  ea  quae  latent :  unde  scanda- 
lum  non  est  tota  causa.  Ultimum  patet,  quia 
non  deberet  dare  hostiam  non  consecratam : 
nam  si  daret,  peccaret  ille,  et  ipse  simu- 
lando  :  nisi  fortassis  ipse  peccator  hostiam 
peteret  ob  vitandam  infamiam ,  et  in  Domi- 
nici  corporis  reverentiam. 

(a)  Ccet.  edit.  possunt. 


lUM.    V, 


*a 
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DISTINCTIO    X 

DE    SACRAMENTO   EUCHAHISTI.E ,    QUANTUM    AD    CIBUM,    QUI    MANDUCATUR,    RESPONDENS   SOPHISTICIS 
RATIOMBUS  ILLORUM,   QUI  DICUNT  CORPUS  CHRISTI  VERUM  IN  ALTARI  NON  ESSE. 

PARS  I. 

DE   H,ERESI   ALIORUM,   QVl  DICU.NT   CORPUS   CHRTSTI   NON  ESSE  IN  ALTARI  NISI  IN   SIGNO, 

ET   F.JUSDEM   CONSULTATIO. 

Siint  et  alii  prsecedentium  insaniam  transcendentes  ,  qui  Dei  virtutem  juxta  modum 
naturalium  rerum  metientes,  audacius  ac  periculosius  veritati  contradicunt  :  asserenles 
in  altari  non  esse  corpus  Christi  vel  sanguinem ,  nec  substantiam  panis  vel  vini  in  sub- 
stantiam  carnis  et  sanguinis  converti ,  sed  ita  Christum  dixisse  '  :  Hoc  est  corpus  meitm, 
sicul  Apostolus  dixit '  :  Petia  autcm  crat  C/iristus.  Dicunt  enim  il>i  esse  corpus  Christi 
tantum  in  sacramento  ,  id  est ,  in  signo  ,  et  tantum  in  signo  manducari  a  nobis.  Qui 
.,  errandi  occasionem  sumunta  verbis  veritatis  ,"unde  '  «  prima  haeresis  facta  est  in  disci- 
pulis  Chrisli.  »  Cum  enim  diceret  *  :  Nisi  qiiis  mandiicaverit  carnem  meam  ,  et  biberit 
sanrjidnem  meum,  non  habebit  vitam  a^ternam  ;  illi  non  intelligentes ,  dixerunt '  : 
Durus  est  hic  sermo  :  cjuis  potest  eiim  audire?  et  abierunt  relro.  '  Jllis  discedentibus, 
instruxit  duodecim  qui  remanserant :  Spiritus  est ,  inquit ' ,  cjui  vivificat :  caro  nihil 
prodest.  Verba,  quoB  locutus  sum  vobis  ,  spiritus  et  vita  sunt.  Intellexisli  spirituaUter? 
Spiritus  et  vita  sunt.  Inlellexisti  carnaliter  ?  Etiara  sic  spiritus  et  vita  sunt ,  sed  tibi  non 
sunt.  Spiritualiter  intellige  quaelocutus  sum.  Nonhoc  corpusquod  videtis  manducatuiu 
estis ,  et  bibituri  illum  sanguinem  ,  quem  elTusuri  sunt  qui  me  crucifigent.  Sacramen- 
tum  aliquod  vobis  commendavi ,  spiritualiter  infellectum  vivificabit  vos  ' :  Caro  autem 
non prodest  quidquam.  Sunt  etiam  et  alia  illorum  insaniae  fomitem  ministrantia.  Ait 
enim  Augustinus  °  :  «  Donec  saeculum  finiatur,  sursum  est  Dominus  :  sed  tamen  etiam 
hic  nobiscum  est  veritas  Domini.  Corpus  enini  in  quo  resurrexit,  in  uno  loco  esse 
oportet  :  veritas  autem  ejus  ubique  diffusa  est.  »  Item  '"  :  «  Una  persona  est  Deus  et 
homo  ,  ubique  per  id  quod  est  Deus ,  in  ccelo  per  id  quod  homo  est.  »  Christus  etiam 
dicit  "  :  Paujjeres  semper  habebitis  vobiscum,  elc.  His  aliisque  utuntur  prsefati  haeretici 
in  assertione  sui  erroris. 
soiutio  Quse  ex  eadem  ratione  omnia  accipienda  sunt :  ncn  enim  verbis  his  negatur  verum 
haresim.  corpus  Chrisli  a  fidelibus  sumi ,  vel  in  allari  esse  ;  sed  his  Veritas  apostolos  ,  et  in  eis 


Determi- 

Datio 
prffimis- 
sorum. 


nos  instruxit,  quod  corpus  non  per  partes  discerplum ,  ut  putaverunt  illi  discipuli , 
qui  retro  ierunt ,  sed  integrum  ;  nec  visibiliter  in  forma  humana  ,  sed  invisibiliter  sub 
forma  panis  et  vini  coipus  et  sanguinem  nobis  traderet.  Qiiem  sensum  Auguslinus  con- 
firmat ,  dicens  '*  :  «  Ipsum  quidem,  et  non  ipsum  corpus  quod  videbatur,  manducalur : 

'  Matth.,  XXVI,  26.  —  «  I  Cor.,  X.  1.  —  »  Aug.,  Enari:  iii  Ps.  liv,  22,  n.  23.  —  '•Joan.,  VI,  54.  —  '  Jbid,  61, 
67.  —  '  Aus.,  in  Ps.  xcviii,  5,  u.  9.  —  '  Joan.,  \i,  64.  —  •  lOid.  —  "  habelur  de  Consecr.,  dist.  Ii,  c.  Primo 
^uidem,  et  simile  quid  in  Joan.  Evang.,  tract.  L,  n.  4.  —  "•  Aug.,  ad  Dardan.,  Episl.  LVii,  al.  (xxxxvir,  c.  lu, 
10.—  "  Maith.,  JL.\vi,  11. —  "  Habetur,  de  Consecr.,  dist.  ii,  ex  epist.  Aug.  ad  Hieron. 
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ipsum  quidem  invisibiliter ,  non  ipsum  visibiliter.   »  Item ' :  «  Etsi  necesse  est  illud 
visibililer  celebi"ari ,  necesse  es^  tamen  invisibiliter  iutelligi.  »  Ila  etiam  intelligendum 
est  corpus  Christi  esse  in  uno  loco,  scilicet  visibiliter  in  forma  hnmana  :  veritas  tamen 
ejus,  id  est  divinilas,  nbique  est ;  veritas  etiam  ejus,  id  est  verum  corpus,  in  omni 
altari  est,  iibicumque  celebratur.  Sic  etiam  illud  intelligendum  est  :  Paiiperes  semper 
habebitis  vobisciim,  me  autem  non  semper  habebitis :  ser.uxidnm  corporalem  pr£esentiam 
scilicet ,  qua  cum  eis  conversabatur.  Similiter  «  per  id  quod  homo  est ,  in  coelo  est ,  » 
scilicet  visibiliter ;  invisibiliter  autem  in  altari ,  quia  non  in  forma  humana  apparet, 
sed  forma  panis  et  vini  operitur.  Unde  et  invisibilis  caro  ejus  dicitur,  quaj  vere  esl  in 
altari  ;  sed  quia  in  specie  sua  non  appar^t,  invisibilis  dicitur.  Ait  enim  Augustinus  *  : 
«  Hoc  est  quod  dicimus,  q'iod  modis  omnibus  approbare  contendimus  :  Sacrificium 
Ecclesia3  duobus  confici ,  duobus  constare ,  visibili  elemenlorum  specie ,  el  invisibili 
Domini  noslri  Jesu  Christi  carne,  et  sanguine  ,  sacramento  ,  et  re  sacramenli ,  id  est , 
corpore  Chrisli ,  sicut  et  Christi  persona  constat ,  et  conficitur  ex  Deo  et  homiue  ,  cum 
Christus  sit  verus  Deus  et  homo  ,  quia  omnis  res  illariim  rerum  naturam  et  veritatem 
in  se  continet,  ex  quibus  conficitur.  Conficitur  aulem  sacrilicium  Ecclesia;  duobus,  sa- 
cramento  et  re  sacramenti ,  id  est ,  corpore  Chrisli.  Est  ergo  saci-amentum  et  res  sacra- 
menti,  id  est  corpus  Christi.  »  Ecce  invisibilem  disit  carnem  Chrisli ,  quia  forma  panis 
operta  sumilur  et  tractatur.  Idemque  corpus  Christi  dixit  esse  sacramentum  et  rem  :  es 
quo  confirmatur  quod  supra  diximus.  Deinde  addit  quod  magis  movet  lectorem.  «  Caro, 
inquit,  ejus  est,  quam  sub  forma  panis  opertam  in  sacramento  accipimus,  et  sanguis  ejus, 
quem  sub  vini  specie  ac  sapore  potamus.  Caro  videlicut  carnis,  et  sanguis  sacramenlum 
est  sanguinis  :  carne  et  sanguine ,  utroque  invisibili ,  inlelligibili  et  spirituali ,  signifi- 
catur  corpus  Christi  visibile  et  palpabile  ,  plenum  gratia  ,  et  divina  majeslate. 

Attende  his  diligenter ,  quia  tropo   quodam  utitur  hic  Augustinus ,  quo  solent  res  q^^  ,ii 
significantes  ,  renim  sortiri  vocabula,  quas  significant.  Hic  enim  visibilis  species  panis  g^^,;'/ 
vocatur  nomine  carnis,  et  visibilis  species  vini  nomine  sanguinis.  fnvisibilis  vero  el '^™"^'' 
intelligibilis  dicitur  caro  Christi ,  quia  secundum  illam  speciem  non  videtur  caro  ,  sed 
inlelligitur  ,  et  sanguis.  Caro  ergo  invisibilis  dicitur  esse  sacramentum  carnis  visibilis , 
quia  species  panis,  secundum  quam  illa  non  videtur  caro  ,  est  sacramentum  carnis  visi- 
bilis  :  quia  in  carne  invisibili ,  id  est  specie  ,  secundum  quam  caro  Christi  non  videtur 
caro,  signiticatur  corpus  Christi ,  quod  est  visibile  et  palpabile  ,  ubi  in  sua  forma  ap- 
paret.  Ita  et  de  .sanguine  accipi  debet.  Quem  sensum  confirmat  Augustinus,  aperiens 
qualiler  prajdicta  inlelligenda  sinl,  quia  obscure  dixerat,  consequenter  dicens  ita  panem 
vocari  corpus  Christi ,  cum  vere  sit  sacramentum  corporis  Christi ,  quod  in  cruce  posi- 
tum  est :  sicut  ipsa  immolatio,  quae  fit  manibus  sacerdotis  ,  vocatur  Chrisli  passio  ,  non 
rei  veritate ,  sed  significandi  mysterio  ;  et  sicut  sacramentum  fidei  dicitur  fides. 

'  Auf;.,  i>i  Ps.,  xcviii,  5,  n.  9,  iii  flur:.        -  Hnboliir  iu   lih.  Snitrnlmyum  Prosperi,  el  de  Coiisec,  ilist.  ii, 
c.  Hoi:  esl. 
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EXPOSITIO  TEXTUS. 

Sunt  item  alii  praccdentium  iasaniam  transcendentes. 


Divisio. 


Supra  ostendit  Magister  corpiis  Chrisli 
verum  sumi ;  in  hac  parte  ostendit  quod  (a) 
corpiis  Christi  veriim  est  in  altari,  procedens 
a  destruclioiie  niinoris  erroris  ad  destructio- 
nem  majoris.  Et  dividitur  haec  pars  in  duas 
partes.  In  prinia  Magister  respondet  sophis- 
ticis  rationibus  illorum,  qui  dicebant  corpus 
Christi  veruni  in  altari  non  esse;  in  secunda 
veritatem  confirmat  multiplici  auctoritate, 
ostendens  quod  corpiis  verum  est  in  altari, 
et  qua  virtute  hoc  fiat,  ibi :  Salis  responsum 
arbitror  esse  hcereticis.  Prima  pars  habet 
duas:  in  prima  ponit  auctoritates  et  ralio- 
nes;  in  secunda  sul)jiingit  expositiones  et 
determinationes,  ibi :  Qu(B  ex  eadem  ralione 
omnia  accipienda  sunt.  El  illa  similiter  duas 
habet :  in  prima  exponit  et  determinat  quas- 
dam  auctoritates,  quas  illi  male  intelligendo 
depravabant;  in  secunda  vero  incidenter  ex- 
ponit  quamdam  loculionem  tropicam  Augus- 
lini,  quee  posset  alicui  ministrare  fomentum 
erroris,  ibi  :  Attende  his  diligenter,  quia 
tropo  quodam,  etc. 

DUB.    I. 
Sacrificium  Ecclesiae  duobus,  etc. 

Videtur  Augustinus  hic  male  dicere ,  quia 
ex  corpore  Christi,  et  signo  visibili  nihil  fit 
unum. 

Resp.  Dicendum  quod  quamvis  non  fiat 
unum  per  essentiam,  fit  tamen  unum  sacra- 
mentum,  quia  sacramentum  non  dicit  ali- 
quid  absolutum,  sed  magis  ad  aliquid.  Unde 
dicuntur  facere  unum  sacramentum,  non 
quia  flant  uuum,  sed  quia  ad  uuum. 

DUB.  n. 

Sicut  Christi  persona  constat. 

Videtur  improprie  loqui,  quia  persona 
Christi  est  simplicissima  :  ergo  nou  habet 
compositionem  aliquam.  Item  nulla  videtur 
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similitudo,  quia  est  nnio  in  persona,  et  unio 
omnino  sempiterua,  et  inseparabilis :  haec 
autem  ad  modicum  tempus  est. 

Rfsp.  Dicendum  quod  similitudo  attendi- 
turquaiituni  ad  duo,  et  qiiantum  a\  ea  quae 
dicuntur  componi,  et  quanlum  ad  modiim 
compositi.  Qiiantum  ad  ea  quffi  d'^'untur 
componi,  quia  sicut  est  ibi  aliquid  spiriluale 
et  invisibile,  ut  divina  natura,  aliquid  cor- 
porale  et  visibile,  sic  et  in  proposito.  Quan- 
tum  ad  modiim  compositi,  quia  sicut  divina 
natiira  et  humana  dicimtur  rompoiii,  nou 
qiiia  ex  eis  constatunum,  sed  quia  uniuntur 
iu  uno,  scilicet  in  una  persona  Christi :  sic 
in  proposito  dicuiitur  coniponi,  quia  ad 
unum.  Quod  ergo  objicitur  de  compositio- 
ne,  dicendum  quod  large  dictum  est  perso- 
nam  Christi  conslare  et  confici,  quia  illas 
duas  naturas  in  se  habet.  Undedicitiir  com- 
posita,  quia  cum  alio  po.sita,  nou  ex  aliis 
confecta.  Quod  objicitur  de  inseparabilitate, 
dicendum  (jiiod  quantum  ad  hoc  non  alten- 
ditur  similitudo. 


DDB.  ni. 
Conficitur  aulem,  etc. 

Ohjicitur,  cum  illud  sacramentum  dicatur 
constare  ex  carne  et  sanguine,  et  ex  specie 
vini  et  panis;  similiter  ex  specie,  et  vero 
corpore ;  quaeritur  quo  mododiflerunt.  Item, 
cum  conficiatur  ib)  ex  sacramento  et  re, 
quaeritur  quo  modo  se  habeant  per  modum 
partium  :  aut  enim  sunt  partes  subjectivae, 
aut  inlegrales  :  non  subjectivaB  (c),  quia  ex 
eis  non  constarel;  si  integrales,  sed  pars  in- 
tegralis  non  recipit  denominationem  totius  : 
ergo  sacramentum  non  habet  conflci  ex  sa- 
cramento,  et  re. 

llesp.  Dicenduin  quod  sacramentum  novae 
legis  duo  habet,  scilicet  quod  est  signum,  et 
res:  quoniam  ergo  illud  sacramentiim  habet 
rafionem  signandi  a  specie  exteriori,  sed  ra- 
tionem  dandi  gratiam  a  carne  Christi  vera; 

(o)  Eilit.  Ven.  quid.  —  (6)  Ctet.  edit.  conficitnr. 
—  (c)  Edit.  Ven.  omitt.  aut  integralea  :  non  sub- 
jectivEB. 


ideo  signanter  dirit  Augustimis  ',  quod  sa- 
cramentum  Ecclesiae  diiobus  conficitur,  sci- 
licet  sacramento  vel  signo,  cui  appropriat 
rationem  sacramenti  propter  signiflcatio- 
nem,  et  rem  sacramenli,  quae  efflcit.  Et  per 
iioc  patet  illud  quod  quajritur,  quia  aliter 
sunt  partes  speciei  sine  re,  scilicet  panis  et 
vinum,  quam  species  cum  re,  quia  solum 
quantum  ad  alterum,  scilicet  quantum  ad 
rationem  significandi  completani ,  sicut  tac- 
tum  est  supra. 

DUB.    IV. 

Caro  videlicet  carnis,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  nihil  idem  est 
signum  suiipsius.  Si  tu  dicas  mihi  quod  idem 
sub  (liversis  statibus  potest  esse  signum  et 
signatum,  ut  caro,  prout  est  sub  sacramento, 
sit  signum  sui  proiit  est  in  ooelo,  quod  vide- 
tur  dicere  littera  sequens;  contra  :  Signum 
debet  esse  notius  sensibus,  quam  signatum: 
sed  caro,  prout  est  sub  sacramento,  esl  in- 
visibilis  et  impalpabilis,  et  in  ccelo  visibiiis 
et  palpabilis :  ergo  non  est  signum  ejus.  Si 
dicas  tu,  sicut  dicit  Magister,  quod  caro  ac- 
cipitur  pro  signo  carnis,  scilicet  pane;  Con- 
tra  :  Species  panis  est  visibilis  et  palpabilis  : 
sed  Augustinus  dicit '  quod  carne  invisibili 
significatur  caro  visibilis. 

Resp.  Dicendum  quod  tropologicus  est 
sermo,  nec  tantum  uno  tropo,  sed  duplici, 
quia  quod  est  signi  attribuitur  signato,et 
quod  est  signati  attribuitur  signo.  Species 
enim  panis  est  signum,  quoniam  est  visibi- 
lis;  sed  caro  interius  contenta  est  signatum, 
quia  est  invisibihs  gratiae :  ergo  quod  caro 
invisibilis  signet,  hoc  est  dicere  quod  species 
panis,  quse  est  signum  carnis  invisibilis,  si- 
gnat  corpus  Christi  visibile  et  palpabile  :  et 
illa  species  panis  est  caro  invisibilis,  non 
quianon  videatur,  sedquia  contentumejus, 

1  Habetur  de  Cons.,  dist.  ii,  Ilon  est,  posset  dici,  ex 
c.  XVI,  c.  ile  Catli.  rudibus.  —  '  Traliitur  ex  seiitcutia 
citata  a  Magistro.  —  ^  Greg.  in  Evanrj.,  liom.  x.t.  — 
'  Cf.  Ale.t.  Alens. ,  p.  IV,  q.  x,  meuib.  7,  art.  3, 
§  t ;  S.  Thora.,  p.  III,  q.  LXXv,  art.  1;  et  IV  Sen(., 
dist.    X,   q.  I,   arl.   1;    et  IV  contra   Gent.,  c.  lxi; 
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quod  est  caro,  est  invisibile  et  intelligibile, 
eatenus  ut  ibidem  continetur  :  quasi  vellet 
Augustinus  dicere  :  Caro  visibilis,  et  palpa- 
bilis  signatur  et  conlinetur  a  specie  panis 
invisibiliter  et  intelligibiliter. 


DUB.   V. 

Significatur  corpus,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  dicit  Gregorius, 
homilia  Paschse  '  :  «  Quod  palpari  potest, 
corrumpi  necesse  est. »  Ergo  si  corpus  Christi 
est  incorruptibile,  est  impalpabile. 

Resp.  Dicendum  quod  Gregorius  intelligit 
de  palpabilitate  secundum  tactum  corporis 
non  gloriflcati,  et  de  palpabilitate  qiia  ali- 
quid  dicitur  palpari  ex  necessitate ,  non  po- 
testate,  quomodo  est  palpabile  corpus  Christi 
gloriflcatum. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiamhujuspartis  quaeruntur 
quinqne  :  primo  quseritur  utrum  corpus 
Christi  sit  in  altari  secundum  veritatem; 
sccundo ,  utrum  sit  ibi  secundum  quanti- 
tatem  ;  tertio ,  utrum  sit  ibi  diflinitive  ; 
quinto,  utrum  totum  sit  in  qualibet  parte 
hostiae. 

QUiESTIO  I. 

An  Christus  sit  in  sacramento  altaris  secundum 
veritatem  *. 

Quod  sit  in  altari  secundum  veritatem,  vi-  Fundam.  ^ 

detur  :  quia  Dominus  dixit '  :  Uoc  est  cor- 

■pus  meurn  :  ergo  si  mentiri  non  potuit,  quod 

demonstravit  fuit  corpus  suuiu  :  et  dedit  il- 

lum  ritum ,  secundum  quem  ipse  confecit : 

ergo  cum  modo  confieitur  secundum  illum 

ritum,  verum  corpus  Christi  est  in  altari. 

Si  dicas  quod  illud  non  intelligilur  per  iden- 

titatem,  sed  per  significationem,  sicut  illud ' : 

Scot.,  IV  Sent.,  dist.  vill,  q.  n;  Ricliard.,  IV  Sent., 
dist.  X,  q.  i;  Thom.  Arg.,  IV  Seiit.,  dist.  x,  q.  il, 
art.  »;  Ste|)li.  Brulef,,  IV  Sent  ,  dist.  x,  q.  v;  Petrus 
de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  x,  q.  1;  MarsiUus  Inguen., 
IV  Sent.,  q.  vu,  art.  1  ;  Oahr.  Biel.,  IV  Sent.,  dist.  x, 
q.  ].  —  '  Matth.,  XXVI,  26;  Ma)'c.,  xiv,  22;  Luc,  xxii, 
29;  1  Cor.,  xi,  24.  —  «  1  Cor.,  x,  i, 
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Petra  autem  est  Christus;  ergo  secundum 
hoc  per  sigiiificatione.m  similiter  possetdici 
de  manna,  agno  paschali,  et  sacrifieio  Mel- 
chisedech  :  lunc  ergo  non  erit  diflerentia 
inter  sacramentum  novai  legis,  el  veteris. 

Item  '  :  Panis  qucm  frangimus,  corpus  (a) 
Domini  est :  ergo  etc.  Si  dicas  quod  lioc  si- 
militer  dicitur  per  significalionem ;  Contia  : 
Apostolus  postea  subinfert  '  :  Itaque  qui 
manducat,  et  hibit  indigne,  reus  est  corpo- 
ris,  et  sanguinis  Domini.  Sed  si  hoc  verum 
esset  quiasignum,  tunc  siiniliter,  quia  hsec 
vox  C/in's(MS  est  signum,  qui  pronuntiaret 
in  peccato ,  esset  reus  corporis  et  sanguinis 
Domini  :  quod  falsum  est. 

Item  ' :  Ecce  ego  vobiscum  sian  usque  ad 
consummationem  scbcuH.  Constat  quod  hoc 
non  dicit  quantum  ad  apostolos,  qiiia  sunt 
mortui  :  ergo  quantum  ad  credcntes  :  sed 
non  quantum  ad  eriectum  diviuitatis  et  gra- 
tiae,  quia  secundum  divinitatem  est  cum 
omnibus  hominibus,  secundura  gratiam  non 
est  semper  cum  fidelibus  omnibus  :  infelligit 
ergo  secundum  humanilateni  :  sed  hoc  non 
visibillter,  sed  sub  sacramento  :  ergo,  etc. 

Item  ratione  videlur,  quia  caro  Christi 
vere  est  cibus  :  sed  cibus  qui  non  exponitur 
ad  cibandum,  est  frustra  :  ergo  si  caro 
Christi  non  est  frustra,  exponitur  ad  ciban- 
dum  :  sed  non  in  se,  scilicet  visibiliter,  ne 
generet  horrorem :  ergo  est  vera  caro  Christi 
sub  sacramento, 

Item  Christus  pro  salute  nostra  carnem 
suam  veram  exposuit  ad  patiendum ,  cum 
adhuc  essemus  injusti  :  ergo  si  multo  magis 
debeat  diligere  justos ,  carnem  ergo  suam 
veram  exponet  ad  reficiendura,  non  tantum 
in  signum  :  ergo,  etc. 

Item,  ars  et  virtusest  circa  difficile  ';  ot 
quanto  difficilius  cst  credeie,  tanlo  magis 
meritorium  :  ;ed  quod  Chrislus  sit  in  sacra- 
mento  sicut  in  signo  tantuni ,  nullam  habet 
difflcultatem ;  quod  autem  sit  in  sacramento 
veraciter  sicut  in  coelo,  hoc  maximam  habet 

'  I  Co,-.,  X,  16.  —  :  1  Cor.,  Jtt,  27.  -  »  Matth., 
xivili,  20.  —  '  Arist.,  Ethi<::  lib.  II,  r.  S.  — »  Exoif., 


difficultatem  :  ergo  hoc  maxime  meritorium 
est  credere  :  ergo  si  debuit  facere  quod  ma- 
gis  esset  merilorium  ,  patet,  etc. 

Contra  ostenditur  quod  non  sit  ibi  secun-  m  opp. 
dum  veritatem :  primoperimpossibilitatem, 
quia  corpus  Clirisfi  ante  non  erat  in  altari, 
et  nunc  est  :  ergo  aliquo  genere  motus  est 
mufatura  :  sed  non  mutatione  locali,  quia 
tunc  a  ccelo  rccederet :  ergo  ahquo  alio  ge- 
iiere  mutationis  :  sed  aha'  species  inotus  so- 
ium  cadunt  circa  mufabile  et  alterabile  ;  cor- 
pus  autem  Christi  gloriflcatuiu  impossibile 
est  variari  :  ergo,  etc. 

2.  Item  nihil  est,  nec  potest  esse  extra 
terminum  substantiae  suse :  sed  corpus 
Christi  iu  cffilo  existens.  liabet  ibi  terminuni 
siup  substantiaj  :  ergo  impossibiie  est  quod 
sit  alibi,  quam  in  coelo  :  ergo  impossibile 
esl  quod  sit  secuudum  veritatem  in  hoc  sa- 
cramento  :  ergo  si  est  ibi,  est  solum  sicut  in 
.signo. 

3.  Item  hoc  ipsum  ostenditur  propter  cod- 
gruitatem,  quia  sacramenta  instituta  sunt 
propter  Iiumiliationem,  ut  homo  in  inferio- 
ribuS  se  quaereret,  et  inveniret  salutem  : 
ergo  cum  corpus  Christi  verum  non  sit  infe- 
rius,  non  congruit  sacramento. 

■i.  Item  omnia  sacramenta  sunt  ad  Dei  ho- 
norificalionem  et  reverentiam  :  sed  si  corpus 
Christiverum  esset  ibi,  cum  reverentia  sit  a 
loco  in  quo  est  se  elongare,  sicut  diclum  est 
Moysi "  :  Solve  calceamentum ,  etc,  nullus 
deberet  ad  hoc  sacramenlum  accedere  :  si 
ergo  inslitutum  est ,  ut  liomo  accedat  salva 
reverentia,  non  est  ibi  corpus  verum. 

5.  Itein  hoc  ipsum  ostenditur  etiam  prop- 
ter  inutilitatem,  quiadiciturquod  '  caro  non 
prodest  quidquam :  ergo  caro  secundum  sui 
veritatem  non  reficit  :  ergo  si  non  debet  in 
hoc  sacramenlo  esse  aliquid,  quod  uoii  prosit, 
ergo  non  est  ibi  Christus  secuiidum  carnem. 

6.  Item  gratia  quae  datur  iu  hoc  sacra- 
mento,  est  a  Deo  :  sed  '  Deus  Christus  aeque 

III,   5.  —  '  Joan.,   VI,   63.  —  '  Greg.,  m   Evany.. 
bom.  xxviii. 

fa)  Vulg.  participalio  corporis. 
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bene  operatur,  ubi  non  est  secundum  prse- 
sentiam  corporis,  sicut  ubi  est,  sicut  patet 
in  filio  reguli.  Unde  reprehenditur '  regulus, 
quia  corporalem  prssentiam  quserebat. 
Ergo  nulla  esset  ibi  utilitas. 

CONCLUSIO. 

Christus  est  in  sacramento  altaris  secundum  veri- 
tatem  et  reahter  :  et  qui  negat ,  facit  contra 
pietatem  fidei,  et  contra  dignitatem  sacramenti. 

usresis      Resp.  ad  arg.  Sicut  tangit  Magister,  opi- 

no°rum.'  "^''  quorumdam  fuit,  et  error  pessimus, 
quod  Christus  nou  esset  in  altari,  nisi  tan- 
tum  sicut  in  signo,  et  dicitur  manducari, 
quia  signum  ejus  accipitur  et  manducatur. 
Et  hoc  quidera  volunt  habere  per  simile  in 
aliis,  quia  in  aqua  baptismi  non  est  gratia 
sicut  contenta,  scdtantum  sicutin  signo.  Et 
ad  hoc  quidem  videnlur  pietate  moveri, 
quasi  nemo  sit  dignus  tangere,  nedum  (a) 

improb.  eliam  comedere  veram  carnem  Dei.  Sed  iste 
est  error  pessimus,  et  contra  pietatera  fidei, 
quse  tantum  sibi  beneficium  a  Deo  datum 
recognoscit,  et  gratias  agit  quod  in  carne 
sua  et  natura  propria  nobiscum  sit.  Est  etiam 
contra  sacramenti  dignitatem  et  excellen- 
tiam,  in  ([uo  relucet  divina  potentia  et  sa- 
pientia,  et  bonitas,  altius  cseteris  sacramen- 
tis.  Unde  csetera  sacraraenta  excellit,  et  qtiasi 
■  consummativum  est  aliorum  omnium,  sicut 
charitas  omnium  virtutum.  Primura  igitur 

Raiio  1.  hic  manifestatur  Dei  potentia  in  operis  sin- 
gularitate  :  cum  enim  panis  in  Christi  cor- 
pus  verum  et  integrum  in  multis  altaribus 
convertitur,  nullo  remanente  communi  ,  et 
subito;  ostendit  se  Deus  hoc  posse  supra 
omnem  poteutiam  operativam  in  conver- 
sione;  supra  imaginativam  in  hoc,  quod 
idem  est  in  pluribus  locis ;  supra  intellecti- 
vam  in  hoc,  quod  tam  magnum  etintegrum 
in  tam  parva  specie  facit  existere  non  con- 
tractum, 

1.  Ex  hoc  patet  responsio  ad  illud,  quod 
objicitur  de  impossibilitate  ;  dicendum  enim 

^Joan.,  IV,  48. 
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est,  quod  quamvis  natura  hoc  non  possit  fa- 
cere,  neque  ratio  iotelligere ;  tamen  Deus 
potest  multa  in  corpus  Chrlsli  convertere  : 
et  ex  hoc  corpus  Christi  est  in  multis  locis 
non  per  mutationem  quae  sit  [b)  in  Christo, 
sed  in  pane,  qui  convertitur  in  ipsum. 

2.  Similiter  patet  aliud.  Quamvis  enim 
corpus  Christi  terminum  habeat  in  ccelo 
quantum  ad  existentiam  naturalem ,  non 
tamen  habet  quantum  ad  potestatem  con- 
versionis,  secundum  quara  alibi  potest  cor- 
pus  converti  in  ipsum  :  et  ideo  illa  virtute 
supernaturali  fit  alibi,  qua  aliud  convertitur 
in  ipsum  :  et  hoc  melius  patebit  in  tertio 
proljlemate.  Relucet  autem  sapientia  in  con- 
gruitate  :  Christus  enim  Dominus  noster  sa- 
tis  magnum  populum  Domino  acquisierat , 
ipsum  in  corpore  suo  mystico  uniendo.  In 
hoc  autem  corpore ,  quod  est  Ecclesia ,  sunt 
mnlti  et  diversi :  sunt  viatores,  et  inflrmi ; 
sunt  etiam  quotidianis  peccatis  circumdati, 
Quia  sunt  multi  in  uno  corpore,  indigent 
connexione;  quia  viatores,  indigent  refec- 
tione;  quia  quotidiauis  peccatis  implicati, 
indigent  oblatione  multipllci :  et  haec  non 
tantum  interius  fienda  eiant  per  gratiam 
virtutura ;  sed  etiam  exterius  per  gratiam 
sacramentorum.  Congruum  ergo  fuit  ut  ha-  congr.i. 
berent  exterius  connectens ,  sicut  habebant 
unum  interius.  Sed  illud  unum  debuit  esse, 
ubi  erant  membra  :  et  ita ,  cum  in  multis 
locis  sint  membra,  debuit  tale  esse,  quod 
congrueret  esse  in  multis  locis.  Sed  hoc  non 
est  nisi  Deus ,  vel  divinitati  unitum  :  sed 
Deus  est  inlerius,  divinitati  unitum  est  cor- 
pus  Chrisli :  ergo  corpus  Christi  debuit  dari 
in  sacramento  exteriori,  quod  est  unum,  in 
quo  omnes  fideles  uniuntur,  in  manducando 
unaoi  et  eamdem  escam.  Congruebat  etiam  congr.s. 
ut  haberent  exterius  reficiens  in  sacramento : 
sed  reficiens  animam  non  est  nisi  Deus ,  vel 
Deo  unitum ;  et  hoc  est  corpus  Christi  ve- 
rum  :  et  ila  congruum  fuit,  ut  corpus  Cln-isti 
verum  in  sacramento  isto  esset,  Congruebat  congr.  3. 
etiam  ut  haberent  oblationem  exteriorem  : 

(a)  Cat.  edit.  necdum.  —  (6)  det.  edil.  fit. 
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sed  Dominus  unica  oblatione  olferendo  se , 
omnes  alias  oblationes  evacuaverat :  ergo  si 
non  debuit  reficere ,  quod  destruxerat ,  de- 
buit  nobis  illam  eamdem  ,  quain  obtulit ,  et 
non  aliam  instituere  oblationem.  Ergo  sicut 
corpus  Christl  verum  Tuit  oblatum  in  cnico, 
ita  sacrificatur  iu  altari.  Et  e.v  hoc  patet  quod 
non  valet ,  quod  objicitur  propter  congrui- 
tatem. 

3.  Quod  autem  objicitur,  quod  homo  nou 
humiliatur  in  hoc  sacramento ,  dicendum 
quod  imo,  quia  in  signo  exteriori  visibili 
est  humiliatio.  Praeterea,  in  hoc  super  om- 
nia  humiliatur  et  captivalur  intellectus  ho- 
minis,  quia  credere  compellitur  quod  nuUa- 
tenus  potest  comprehendere.  Praeler  hoc 
etiam  in  hoc  sacrameuto  est  exemplum  to- 
tius  humilitatis ,  quia  Dominus  majestatis 
tam  modico  et  paupere  pallio  adhuc  in  exem- 
plum  liumililatis  et  paupertatis  vestitur. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  reverentia, 
dicendum  quod  reverentia  noii  tantum  fit  a 
Deo  recedendo,  sed  etiam  humiliter  ad  ip- 
sum  accedendo ,  maxime  cum  ipse  vocat : 
quia  si  liomo  non  iret  cum  vocatur,  non  es- 
set  reverentia ,  sed  stultilia.  Apparet  etiam 
tertio  divina  bonitas  in  utilitale.  Namex  hoc 
quod  Christus  est  ibi  corporaliter  praesens , 
fidei  meritum  augetur,  dum  hoc  credit  quod 
nullatenus  ratione  cognoscit.  Charitatis  etiam 
devotio  inflammatur,  quando  sentit  Domi- 
num  sibi  prsesentem  in  carne  :  sicut  enim 
ad  praesentiam  ignis  expellitur  Irigus ,  sic 
ad  praesentiam  carnis  Chrisli  expellilur  te- 
por.  Unde  Damascenus  dicit',  quod  caro 
Christi  est  tanquam  carbo  ignitus.  Item  spei 
fiducia  sublevatur  :  dum  enim  ipsum  eum- 
dem  offerunt  Patri,  qui  oblatus  est  in  cruce. 
quis  est  qui  non  confidat  se  exaudiri  ? 

5.  Per  hoc  etiam  patet  quod  objicitur  de 
inutihtate,  quia  quod  dicit  Dominus  :  Caro 


SENTENTIARUM  LIB.  IV. 

non  prodest  quidquam  ,  inteUigitur  de  car- 
naliter  intelligente.  IUe  autem  intelligit  car- 
naliter,  non  qui  inteliigit  carnem  esse  prae- 
sentem ,  sed  qui  intelligit  (]ln  istum  mandu- 
cari,  secundum  quod  comeditur  caro  cujus- 
libet  animahs,  per  frusta.  Sed  tamen  mul- 
tum  prudest  eam  veraciter  assumenti  sub 
sacramento. 

6.  Similiter  patet  aliud,  quia  praesentia 
corporis  non  auget  Dei  virtutem  :  sed  con- 
gruum  est  quod  Dominus  ex  sua  praesentia 
corporali  aliquod  munus  specialius  tribuat: 
et  hcet  non  valeat  illi  qui  credit  eum  non 
posse  operari,  nisi  ubi  est  corporaliter ; 
credenti  tamen  multum  valet,  sicut  multum 
Zachaeo  praesentia  corporis  Christi. 


QU^STIO  II. 

An  corpus  Christi  sit  in  altari  secundam  suam 
naturalem  quantitatem  '. 

Utrum  corpus  Christi  sit  in  altari  secun-  Att  opp. 
dum  suam  naturalem  quantitatem,  an  sit 
ibi  a  quantitate  abstractum  ;  el  quod  magis 
abstractum ,  videtur  per  Augustinum  '  in 
expositione  Psalmi  quarti,  et  ponitur,  de 
Consecr.,  d.  u  :  «  Corpus  in  quo  resurrexit, 
in  uno  tantum  loco  esse  oportet ;  veritas 
autem  ejus  ubique  diffusa  est. »  Ergo  in  sa- 
cramento  est  veritas,  non  tamen  est  sua  cor- 
poreitas ,  sive  quantitas. 

2.  Item  videtur  ratione,  quia  in  hoc  sa- 
cramento  solum  est  Christus  ut  cibus  spiri- 
tualis  :  sed  quantitas  nihil  facit  ad  esse  cibi 
spirilualis  :  ergo,  etc. 

3.  Item  impossibile ,  et  non  intelligibile 
est '  duas  dimeusiones  esse  simul  :  ergo  si 
divina  majestr.s  contemperat  se  uostrae  infir- 
mitati  in  hoc  sacrameiito ,  ergo  non  debet 
facere  hoc,  scilicet  ut  corpus  Christi  sit  cum 
quantitate  :  et  cum  abstractio  sit  magis  ra- 


'  Damasc,  lib.  IV,  c.  xiv.  —  =  i/.  Alex.  Alens., 
p.  IV,  q.  X,  meuib.  7,  art.  2,  §  1  ;  S.  Tbom.,  p.  III, 
q.  Lssvi,  art.  4;  etlV  Sent.,  dist.  x,  q.  iii,  art.  2;  et 
IV  cont.  Gent.,  c.  LXiii  etLXiv;  et  Quol.  vii,  q.  viii, 
>n  corp.;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  i,  q.  ;i;  Thom. 
Arg.,  IV  Sent.,  dist.  I,  q.  ii,  art.  2;  Steph.  Brulef.,  IV 


Sent.,  dist.  x,  q.  ii ;  1'elriis  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  X,  q.  II ;  Marsilius  lugueii.,  IV  Sent.,  q.  ir,  art. 
2;  Gab.  Biel.,  IV  Senl.,  dist.  x,  q.  i.  —  »  Habctm-  de 
(.o«>-.,  dist.  II,  c.  I'ri>iia  quidem;  et  fortc  iii  sensu, 
sup.  Joan.,  tract.  L,  in  fiue. —  'Arist.,  Metaph.  lib.  III, 
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tionabilis  e*,  magis  intelligibilis ,  Deus  facit 
quod  rationabilius  est. 

4.  Item  multo  congruentius  est  separari 
substantiam  ab  accidente,  quam  e  converso  : 
sed  in  hoc  sacramento  separatur  accidens  a 
substantia  in  speciebus  :  ergo  in  re  contenta 
substantia  a  quantitate. 
Fundam.  Contra  per  Augustinum,  de  Verbis  Evan- 
gelii:  «Totus  per  partes  manducatur  in  sacra- 
mento,  et  manet  integer  totus  in  ccelo. »  Sed 
tolus  et  pars  dicunt  quantitatem  :  ergo,  etc. 

Item ,  corpus  Cliristi  est  vivens  :  et  si  vi- 
vens,  organicum  :  et  si  organicuui ,  quan- 
tum :  ergo  si  in  altari  non  abstrahitur  a  vita, 
igitur  nec  a  quantitate. 

Item,  corpus  Christi ,  sive  Christus,  ibi 
videt  et  audit,  quamvis  non  loquatur,  nec  (a) 
deprehendatur  :  sed  sensus  exteriores  prae- 
suppouuiit  quantitatem  :  ergo  est  ibi  secun- 
dum  quantitatem. 

Item,  si  non  est  ibi  quanlitas,  deponit 
quantitatem  :  sed  depositio  accidentis  abso- 
luti  ioducit  trausmutationem  secundum  for- 
mam :  ergo  corpus  Christi  glorificatum  trans- 
mutatur. 

CONCLUSIO. 

In  sacramento  altaris  non  tantum  est  corpiis  Christi 
secundum  veritatem,  sed  etiam  secundum  suam 
naturalem  quanfitatem. 

Opjnio  Rf sp.  ad  arg.  Quidam  dixerunt ,  quod  in 
sacramento  altaris  est  Christus,  non  tantum 
ut  significatus ,  sed  etiaiu  contentus  :  sed 
tamen  non  est  secundum  suam  quanlitatem, 
nec  etiam  secundum  alia  accidentia ,  quia 
ista  nihil  faciunt  ad  finem  hujus  sacramenti, 
qui  est  cibare.  Et  rationem  hujus  habent  ex 
hoc,  quod  ibi  est  corpus  Christi,  quia  trans- 
ferlur  aliquid  in  ipsum  :  sed  illud  est  pure 
substanlia,  et  non  accidens,  quia  alia  acci- 
dentia  manent  :  ideo  transsubstantiatur  in 
substantiam  ,ita  quod  est  abstractaab  omnibus 

improb.  accidcutibus.  Sed  ha;c  positio,  quamvis  non 
sit  erronea,  sicut  pragdicta,  est  tamen  errori 
propinqua ;  ideo  quia  etsi  substantia  corpo- 


(a)  Al.  ne. 
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rea  possit  intelligi  esse  sine  quantitate  et  aliis 
accidentibus ,  nunquam  tamen  intelligitur 
bene  esse.  Si  ergo  non  habet,  tunc  male  est. 
Et  ruisus,  quamvis  substantia  possit  abs- 
trahi  a  quantitate,  tamen  quod  corpus  vivat, 
et  sit  organicum ,  et  non  sit  quantum ,  hoc 
nec  esse ,  nec  intelligi  potest  :  et  ex  hoc  se- 
quitur  corpus  Christi  uec  bene  ibi  esse ,  nec 
vivere.  quod  nefas  est  dicere.  Propterea  di-  Determi- 
cendum  quod  in  altari  non  tantum  est  cor-  Eipiica- 
poris  Christi  veritas,  imo  etiam  quantitas. 
Et  ad  intelligentiam  objectorum  ,  notaudum 
quod  etsi  in  hoc  sacramento  fieri  debeant 
miracula,  non  tamen  debent  fleri,  nisi  quae 
congruantsacramento.  Sacramentum  autem 
illud  est  mysterium  fidei :  et  ideo  est  verum 
et  occultum.  Quia  verum,  ideo  cum  dicitur: 
Hoc  est  corpus  meum ;  corpus  panis  transit 
in  corpus  Christi,  el  hic,  et  ubicumque  di- 
calur.  Et  ex  hoc  oritur  duple.x  miraculum  : 
primum  est,  quia  panis  transit  in  corpus 
Christi  integrum  et  perfectum;  et  aliud,  quia 
corpus  Christi  iutegrum  esl  ubicumque  fit 
haec  transsubstantiatio  ,  ita  totum  et  perfec- 
tum  in  parvo  loco,  et  unum  in  pluribus  lo- 
cis.  Quia  vero  occultum,  ideo  debent  manere 
species,  et  omnia  sensibilia,  ipso  non  appa- 
rente.  Et  ex  hoc  est  duplex  miraculum  : 
unum  ,  quia  accideutiii  suiit  sine  subjecto  ; 
alterum  vero  quod  est  ibi  corpus  clarissi- 
mum  ,  et  est  praeseus ,  et  non  videtur.  Ex  , 
his  patent  objecta. 

1  et  2.  Primum  enim  quod  dicit  Augusti- 
uus,  qiiod  verilas  ubique,  etc,  non  distin- 
guit  veritatem  contra  (juantitatem ,  quae  est 
de  veritale  corporis;  sed  contia  apparitio- 
nem  sensibilem,  quia  tantum  io  uno  loco 
apparet.  Patet  etiam  sequens,  quia  quantitas 
facit  ad  sacramenti  verilatem  et  perfectio- 
nem ,  ut  corpus  contentum  sit ,  habens  om- 
nem  perfectionem. 

3.  Ad  aliud,  dicendum  quod  divinitas  no- 
strae  inflrmitati  se  contemperat ,  salvata  in- 
tegritate  sacramenti.  Et  praeterea  sic  se  con- 
temperat ,  ut  intellectum  excedat ,  et  fides 
locum  et  meritum  habeat. 
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i.  Ad  ultimum ,  dicendum  quod  si  Deus 
ufrumque  faceret,  tamen  nulla  esset  utilitas 
iii'C  quatitum  ad  veiitatcm,  nec  quaulum  ad 
cflatioiiem ,  id  est  occultalionem,  si  corporis 
Christi  veritas  a  quantitate  abstraheretur  : 
et  propter  hoc  non  valef ,  quia  non  debet  hic 
fieri ,  nisi  quod  congruit  sacramento. 

QUiESTlO  111. 

An  corpus  Christi  sit  sub  speciebtis  diffinitive  '. 

Funrtain.  IJfrum  corpus  ('hristl  sit  sub  speciebus 
diffinitive  ;  et  quod  noii ,  videtur,  quia  illud 
loco  diffinilur,  quod  est  in  uno  solo  loco  : 
sed  corpus  Christi  sub  sacramento  est  in  plu- 
ribus  locis  :  ergo ,  etc.  Probatio  minoris  : 
Omne  quod  cst  ubicumque  consecrafur,  in 
pluribus  locis  est  :  sed  corpus  Christi  est 
tale  :  ergo,  etc. 

Item  onine  illud,  in  quo  possibile  est  plura 
in  pluribus  locis  converti ,  possibile  est  in 
pluribus  locis  esse  :  sed  corpus  Christi  est 
hujusmodi  :  ergo,  efc.  Sed  nullum  tale  ha- 
bet  diffinituin  :  ergo,  etc. 

Item,  ubicumque  se  exfendit  virtus  verbi, 
et  elementum ,  extendit  se  etiam  sacramen- 
tum  :  sed  virtus  verbi  non  est  determinata 
ad  locum,  sicut  patet  :  similiter  nec  elemen- 
tum ,  quod  est  panis  :  ergo  nec  hoc  sacra- 
meiitum  :  ergo  nec  corpus  Chi-isti  interius 
contentum. 

Item,  quod  est  in  uno  loco,  et  potest  sine 
sui  mutatione  esse  in  alio ,  non  est  ibi  diffi- 
nitive  :  sed  corpus  Christi  est  hujusmodi , 
quia  est  in  ccelo ,  et  potest  sine  mutatione 
sua  esse  in  loco  alio,  ut  in  altari :  ei-go,  etc. 

Contra  :  1.  *  Omne  individuum  est  hic  et 

nunc  :  sed  corpus  Christi  est  individuum  : 

ergo  est  hic  et  niinc  :  sed  quod  est  hic  et 

nunc,  est  in  loco  diffinitive  :  ergo,  etc.  Si 

dicas  quod  corpus  Christi ,  quamvis  sit  indi- 

viduum,  tamen  est  unitum  substantiae  im- 

mensae ,  et  ratione  illius  unionis  haliet  esse 

^Cf.  A\ex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  memb.  7,  arl.  3, 
§  6;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  wxvi,  art.  5;  et  IV  Sent., 
(iist.  I,  f[.  II,  art.  3;  Itichard.,  IV  Sent.,  dist.  x,  art.  i, 
q.  l;  Steph.  Brulef.,  iV  Senf.,  dist.  x,  q.  x;  Petr.  de 
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in  pluribus  locis;  si  ista  est  sufficiens  ratio  , 
ergo  ah  instanti  conceptionis  fuit  in  pluribus 
locis ;  quod  stultum  est  dicere.  Praeterea  illa 
unio  non  aufert  ei,  quiu  sit  individuum  : 
ergo  non  aufert  esse  hic  et  nunc,  nec  esse 
diffinitivum. 

2.  Item,  si  Chrisfus  in  sacramento  potest 
esse  in  pluribus  locis,  esto  quod  tantum  tria 
loca  sint ,  in  illis  possibile  est  esse  corpus 
Christi :  ergo  possihile  est  esse  ubique  :  sed 
hoc,  cum  sit  solius  Dei,impossibile  est  alteri 
convenire  :  ergo  ,  etc. 

3.  Itein ,  quod  sic  est  in  aliquo ,  quod  mo- 
veturad  motumillius,  in  illo  est  difflnitive: 
.sed  Cliiistus  movetur  ad  niotum  tofalis  spe- 
ciei :  ergo,  etc.  Probatio  minoris  :  Cum  trans- 
ferlur  species,  vere  dicifur  transferri  corpus 
Christi  veruin  :  ergo ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Corpus  Christi  verum  est  sacramentaliter  in  pluri- 
bus  locis,  cum  plura  convertantur  in  ipsum  to- 
tum  in  pluribus  locis. 

Resp.  ad  arg.  Sicut  dicit  Innocentius  : 
n  Quemadmodum  Dei  Filius  secundum  divi- 
nifatem  habet  triplicem  modum  essendi .  in 
omnibus  per  essentiam  ,  in  justis  per  gra- 
tiam ,  in  Chrisfo  per  unionem ;  sic  corpus 
Christi  localiter  est  in  coelo ,  personaliter  in 
Verbo,  sacramentaliter  in  altari. »  Hoc  terfio 
modo  dicit  ipsum  reperiri  (a)  in  pluribus  locis, 
quia  plures  sunt  species  confinentes,  Unde  , 
per  se  loquendo,  est  in  uno  loco  tantum,  in 
quo  diffinitur ,  sicut  individuum  ;  quia  vero 
multa  in  ipsum  convertuntur  ,  quee  sunt  in 
diversis  locis ,  et  ipsum  per  consequens  est 
in  diversis  locis  secundum  illum  inodum , 
secundum  quem  multa  in  ipsuin  convertun- 
tur,  et  hoc  sub  sacramento.  Unde  notandum  Eipiu 
ad  intelligentiam  objectorum ,  qnod  corpus  ''"• 
Christi  e.st  individuum  secundiim  se ,  et  in- 
dividiium  in  quod  plura  convertuntur.  Quia 

Taraat.,  W  Sent.,  dist.  x,  q.  iu.  —  «  Porphyr.,  c.  de 
Specie ;  Arisl.,  de  Inierpret.  lib.  I,  c.  5;  Metapfi., 
Ub.  VIl.—  (a)  Al.  reperi. 
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individuum  secundum  se,  est  in  ccelo  tan- 
tum  ut  [d,  in  proprio  et  diffinitivoloco.  Quia 
vero  iu  ipsum  plura  couvertuntur,  non  lia- 
bet  terminum  substantise  limitatum  ad  unum 
locum,  sed  extendit  se  ad  locum  conversio- 
nis.  Et  quia  conversionis  loca  non  possunt 
esse  omnia,  nec  unum  solum,  imo  plura  ', 
quantuni  ad  hoc,  nec  immense  est  sicut  Deus, 
nec  omnino  diffmitive  sicut  aliquod  indivi- 
duum ,  sed  medio  modo  :  sicut  Deus  secun- 
dum  modum  essendi  per  gratiam,  nou  in 
omnibus ,  sed  in  pluribus.  Si  ergo  quseratur 
ratio,  quare  corpus  Cbristi  est  in  pluribus 
locis ,  credo  quod  hsec  sit  ratio ,  quia  plura 
convertuntur  in  ipsum  totum,  et  in  pluribus 
locis.  Si  quaeratur  quare  plura,  dicendum, 
quia  Dominus  instituit.  Et  si  quseratur  ratio 
institutionis ,  dicendum  quod ,  quia  cibus 
spiritualis  et  communis,  ideo  natum  est  ci- 
bare  plures,  et  ideo  plura  convertuntur  in 
ipsum  :  aptitudinem  autem  cibandi  spiri- 
tualiter  habet  ex  unione  cum  divinitate  , 
actum  vero  ex  existentia  sub  sacramento  : 
et  ideo  institutura  est  ut  plura  in  illud  cor- 
pus  convertantur,  et  sub  hoc  sacramento. 

1.  Quod  objicitur  primo  de  individuo,  pa- 
tet,  quia  ultra  rationem  individui  habet, 
quod  plura  convertantur  iu  ipsum  in  diver- 
sis  locis.  Unde  sicut  individuum  in  quod  alia 
possunt  converti  secundum  partem  ,  potest 
esse  in  majori  loco ;'  sic  illud  iu  quod  alia 
convertuntur  totaliter  in  diversis  locis ,  po- 
test  esse  in  pluribus  locis. 

2.  Ad  aiiud  patet  responsio  ,  quia  non  in 
omnibus  potest  esse  conversio ,  quia  sacer- 
dos  non  haberet  locum ,  ad  cujus  ministe- 
rium  sit.  Posito  autem  per  impossibile  , 
quod  tantum  essent  tria  loca,  tunc  dicendum 
quod  esset  ubique ,  sed  non  sicut  Deus;  quia 
Deus  est  ubique  propter  sui  immensitatem, 
unde  nulli  potest  abesse  :  sed  corpus  Chrif^ti 
esset  ubique  propter  locorum  paucitatem. 

'  Hanc  rationem  infringit  Scot.,  dist.  x,  q.  iii,  sed 
eamdera  acci|iit  S.  Thom.,  IV  Sent.,  dist.  x,  q.  v, 
art.  1.  —  ^  Cf.  Ale.x.  Alens.,  p.  IV,  q.  .v,  memh.  1, 
art.  "3,  §  1;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  lx.\vi,  art.  2;  et 
IV  Senl.,  dist.  x,  q.  iii,  art.  2;  et  IV   contra  Gent., 
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.3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  motu  Irans- 
lationis,  dicendum  quod  corpus  Christi  nie- 
dium  tenet  iiiter  esse  immensum,  et  esse 
diffinitum  :  et  ideo  quodam  modo  esl  immo- 
tum,  et  quodam  modo  mobile  :  mobile  qui- 
dem  in  uno  loco ,  et  immolum  in  alio  :  et  in 
eadem  hostia  non  movetur  ad  motum  par- 
tium ,  nec  per  se,  nec  per  accidens,  uisi 
transferatur  tota  hostia.  Si  ergo  simpliciter 
mutaretur  et  omuino  ,  bene  argueret ;  sed 
hoc  non  habet  veritatem. 

QUJISTIO  IV. 

A.n  corpus  Christi  sit  dimensive  sub  illis 
speciebus  *. 

Utrum  corpus  Christi  sit  dimensive  sub  Ad  opp. 
illis  speciebus,  sive  circumscriptive.  Et  quod 
sic,  videtur,  quia  omue  quod  habet  exten- 
sionem  sive  dimensionem ,  et  ab  ista  non 
abstrahitur,  si  est  alicubi,  est  ibi  dimensive  : 
sed  corpus  Christi  sub  sacramento  non  abs- 
trahitur  a  dimensione,  cuni  sit  organicum 
ibi,  et  habeat  partem  extra  partem  :  ergo  est 
ibi  dimensive,  sive  circumscriptive. 

2.  Item  corpus  Cliristi  non  abstrahitur  a 
suis  proprietatibus  :  sed,  sicut  dicit  Philoso- 
plius  ,  proprium  est  positionis  primo  loco 
adhffirere  substantise  in  sex  principiis  :  ergo 
si  uon  abstrahitur  ab  aliis  proprietatibus 
magis  i'emotis ,  nec  a  positione  :  sed  positio 
est  ordinatio  partium  in  loco  :  ergo,  etc. 

3.  Item  omne  corpus,  quod  est  alicubi  lo- 
caliter,  est  ibi  circumscriptive  :  sed  corpus 
Christi  in  sacramento  est  localiter,  quia  dicit 
lunocentius  quod  in  pluribus  locis  existit  : 
sed  hoc  non  est  nisi  sub  sacramento  : 
ergo,  etc. 

i.  Item  omne  corpus,  quod  est  alicubi,  ita  . 
quod  nec  excedit,  nec  exceditur  ab  eo  in  quo 
est,  non  est  tanlum  localiter,  sed  etiam  con- 
terminative,  et  per  consequens  circumscrip- 

c.     LXUi    et   LXIV;    Scol. ,    IV    Senlenl.,    dist.    x, 
q.  1  ;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  X,  q.  i ;  Steph.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  x,  q.  iv;  Petrus  de  Taraiit.,  IV  Senl., 
dist.  X,  q.  IV. 
(a)  Ccel.  edit.  deesl  ul. 
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tive  et  dimensive  :  sed  corpus  Christi  tali- 
ter  est  sub  sacramento  :  ergo,  etc. 
Fundam.  Contra  :  Esse  diffinitive  est  superius  ad 
essecircumscriptive  :  sed  corpus  Christi  non 
est  dininilive  siib  sacramento,  ut  probalum 
est :  ergo,  etc. 

Item  omne  quod  est  dimensive  alicubi , 
aequatur  illi  in  quo  est  :  ergo  si  dimensive 
est,  sequatur  hostise  :  scindatur  ergo  hoslia, 
et  tunc  similiter  aequabitur  parli :  ergo  unum 
et  idem  est  Bequale  parti  et  toti  :  quod  qui- 
dem  Deus  iiou  potest  facere,  quia  tunc  idem 
esset  majus  et  minus  se  ipso,  etduo  contra- 
dictorie  opposita  essent  simul  vera,  et  bicu- 
bitum  ffiquale  esset  monocubito. 

Item,  omne  quod  est  in  aliquo  contermi- 
native,  si  sit  dimensive,  necesse  est  quod  sit 
configurative,  hoc  patet :  ergo  cum  corpus 
Christi  sit  ibi  contermiuative,  quia  nec  exce- 
dit,  nec  exceditur;  si  est  dimensive,  est  ejus- 
dem  figuraj  :  ergo  orbicularis  et  subtilis. 

Itcm,  omne  quod  est  alicubi  inseparabili- 
ter,  si  est  ibi  dimensive,  movctur  ad  motum 
ejus  in  quo  est,  sive  transferatur,  sive  trans- 
vertatur  :  sed  corpus  Christi  est  in  hostia  in- 
separabiliter  :  ergo  si  est  ibi  dimensive,  si- 
cut  hostia  vertitur,  ita  et  corpus;  et  ita  ha- 
bebit  aliquando  caput  superius ,  aliquando 
pedes.  Si  ad  hfec  omnia  respondeas  per  mi- 
raculum,  quia  illud  esset  verum,  si  e.sset  per 
naluram,  hoc  non  solvit,  quia  per  miracu- 
lum  nunquom  separatur  diffinitio  adilfinito  : 
sed  istae  raliones  procedunt  non  secundum 
accidentales  proprietates ,  sed  per  proprias 
rationes,  sive  diffinitiones. 

CONCLUSIO. 

Corpus  Christi  vere  existens  in  hostia  consecrata, 
licet  habeat  ihi  propriam  dimensionem ,  non 
tamen  est  ibi  dimensive. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  illud  dici- 
tur  esse  dimensive  alicubi ,  quod  ita  est  in 
illo,  quod  totum  in  toto ,  et  pars  in  parte 
secundum  commensuratiouem  :  et  hujus- 
modi  nou  debuit  esse  corpus  Christi  sub  sa- 


cramento,  quia  tunc  necessarium  esset  illi 
aequari ,  et  configurari ,  sicut  probant  ra- 
tiones  praedictae.  Sed  hoc  non  congruebat 
veritati  sacramenti,  quia  fsicut  supra  '  pro- 
batum  est )  ad  veritatein  sacramenti  requi- 
ritiir,  quod  sit  ibi  in  quantit;ite  sua  :  et  si 
aequaretur  hostiae,  non  esset  in  sua  quanti- 
late,  sed  conformaretur  vel  configuraretur 
non  in  sua  figura  :  et  ideo  hoc  uon  debuit 
fieri  :  sed  debuit  fieri,  ut  corpus  habens 
suani  perfcctionem  esset  in  hostia  illa,  et  ita 
habens  suamdimensionem,  non  esset  ibi  di- 
mensive.  Concedendaj  ergo  sunt  rationes  ad 
hoc  inductae. 

i.  Adilludquodobjicitur  :  «Quod  habetdi- 
mensionem  est  dimensive,  »  dicendum  quod 
hoc  verum  est,  si  sit  ibi  sicut  locatum  in 
loco  :  sed  non  est  ibi  sic,  sed  tanquam  sig- 
natum  contenlum  in  signo  :  et  quia  eodem 
modo  significatur  in  parva  hostia,  ul  iu 
magna,  eodem  modocontinetur. 

2.  Ad  illud  quod  ol)jicitur,  quoil  non  abs- 
trahitur  a  proprietalibus ,  dicendum  quod 
proprietates  corporis  Clu'isti  sunt  duplices  : 
quaedam  absolutae,  ul  esse  bicubitum,  et  ta- 
lis  flgurae;  qua;dam  relatae,  ut  videri,  el 
taiigi,  et  tantum  locum  occupare.  Ab  abso- 
lutis  non  abstrahitur,  .=ed  a  comparatis  abs- 
trahitur  :  tum  propter  verilatem  sacramenti, 
qua  oportet  ut  magnum  corpus  sit  in  parva 
specie;  tum  propter  utilitatem  fidei,  qua 
oportet  occultari.  Secundum  hoc  sciendum 
quod  positio  est  ordinatio  partium  in  toto, 
et  ab  hac  non  abstrahitur,  et  de  hac  loquitur 
Philosophus ;  et  partium  in  loco,  et  ab  hac 
abstrahitur  propter  sacramenti  veritatem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  ibi 
localiter,  dicendum  quod  aliquid  rlicitur  ibi 
esse  localiter,  aut  quia  est  secundum  corpo- 
ralem  praesentiam,  aut  quia  secundum  com- 
mensurationem  corpori  debitam.  Primo 
modo  est  ibi  localiter,  seeundo  modo  non, 
imo  Uuitum  in  ccelo  :  unde  Inuoceiitius  dis- 
tinguil  esse  localiter  contra  essc  sacramen- 
taliter. 

'  Uuxst.  n. 
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4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  conter- 
minalive  est  ibi,  dicendum  quod  esse  con- 
terminative  dicitur  dupbciter  :  uno  niodo 
privalive,  quia  nec  excedit,  nec  exceditur, 
et  sic  ex  hoc  non  sequitur  esse  dimensive; 
alio  modo  positive,  quia  primum  respondct 
primo,  et  postrenium  postremo,  et  niedium 
medio;  et  quod  sic  est,  est  ibi  dimensive, 
si\  e  circumscriptive.  Sed  sic  non  est  ibi  cor- 
pus  Cbristi  :  et  ideo  non  est  ibi  dimensive, 
sive  circumscriptive,  quamvis  non  excedat, 
nec  excedatur,  quia  medium  medio  non  res- 
pondet. 

ouj:stio  V. 

An  corpus  Christi  sit  in  qualibet  parte  hoslioe  '. 

Fundsm.      Utrum  corpus  Christi  sit  in  qualibet  parte 

hostiae;  et  quod  sic,  videtur  :  quia  ita  dicit 

Hilarius,  et  habelur,  de  ConsecrcUione  dis- 

tinctione  ii  :  «  Ubi  pars  est  corporis,  il)i  et 

totuni.  »  Ergo  cum  in  qualibet  parle  hostia^ 

sit  aliquid  de  Christo  ponere,  ergo  in  quab- 

bet  parte  est  totum  ponere. 

Item,  signemus  unam  partem  aeque  ma- 

gnam ,  impossibile  videtur  quod  sit  ibi  pes, 

sicut  quod  sit  totum  corpus  :  ergo  cum  ma- 

joris  nobilitatis  sit  totum  continere,  quam 

partem,  et  non  sit  magis  («)  impossibile,  vi- 

detur  quod  hoc  sit  tenendum. 

Item  constat  quod  postfractionem  est  totus 

Christus  in  singulis  partibus,  in  quotcura- 

que  fiat  partitio :  sed  per  fraclionem  niliil 

novuni  ibi  elficitur :  ergo  aiite  fractioncm 

erat  totuiu  iu  qualibet  parte.  Si  dicas  quod 

est  ex  consequenti,  sicut  in  speculo,  non 

valet ,  quia  in  speculo  generatur  species  in 

singulis  partibus  ab  objecto  :  sed  ibi  non  est 

aliquod  amplius  his  faciens  corpus  Cliristi  de 

novo  venirp,  quia  veibalongo  tempore  sunt 

ante  dicta:  ergo  semper  est  ibi  totum. 

Item  corpus  Christi  sub  sacramenlo  subli- 

matur  ad  excellentiorem  modum  essendi, 

quam  spiiilus;  spiritus  enim  tantum  in  uno 

'  Cf.  Ale.x.  Alens.,  p.  IV,  q.  X,  ineinbr.  7,  art.  3, 
g  .1;  S.  Thom.,  p.  III,  ([.  LXXVI,  ail.  3;  et  IV  $enl., 
dist.  X,  q.  III,  ait.  3;  et  IV  conl.  Gent.,  cap.  LXVii ; 
Richard.,  IV  Sent.,  dibt.  x,  ait.  6,  q.  i ;  Tliom.  Arg., 
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loco  est,  sed  corpus  Christi  proesens  est  plu- 
ribus:  ergo  sispirittis  est  ita  in  totoquodin 
qualibet  parte,  multo  forlius  corpus  Christi. 

Item,  in  conversione  panis  est  totum  ho- 
mogeneon :  ergo  qu£elibet  pars  habet  ratio- 
nem  totius :  ergo  cum  non  sit  major  ratio 
qnare  ista  pars  convertatur  in  hanc  partem, 
quam  in  illam,  qua  ratione  in  unam,  et  in 
omnes  :  ergo  si  quaelibet  pars  in  totum,  pa- 
tet,  etc. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  impossi- 
bile.  Signemus  aliquam  partem  hostiae;  aut 
est  ibi  totum,  aut  pars:  si  totum,  habeo  pro- 
positum ;  si  pars,  tunc  dividatar  hostia :  hic, 
aut  est  pars,  aut  est  totum  :  si  pars,  ergo 
Christus  est  divisus ;  si  totum,  et  prius  non 
erat,  ergo  plus  continet  liaec  pars  hostiae, 
quam  prius  :  ergo  de  necessitate  est  aliquid 
ibi  conversum  in  partes,  qiiod  prius  non 
fuerat.  Et  ulterius,  locus  est  mutatus,  quia 
pars  illa  cessit  aliis  partibus,  quae  de  novo 
esse  ibi  incipiunt. 

Item,  esto  quod  fleret  consecratio  in  pane, 
qui  esset  majoris  quantitatis,  quam  corpus 
Christi,  tunc  vel  aliqua  pars  hosliae  esset  va- 
cuaa  contineiitia  corporis  Christi,  aut  corpus 
Christi  estibi  majus,  quam  sit  per  naturam, 
aut  est  in  qualibet  parte :  sed  primum  est 
contra  perfectionem  sacramenti;  secundum 
contra  peifectionem  corporis  Chrisli :  er  jo 
tertium  est  ponendum. 

Sedcontra:  1.  Si  ubi  pars,  ibi  totum,  ergo  ^'^  °vv- 
ubi  ima  pars,  ibi  quaelibet :  ergo  pars  non 
est  a  parle  dislincta  :  ergo  corpus  Cbrisli  est 
ibi  confusum. 

2.  Item,  si  totum  est  in  qualibet  parte, 
ergo  cum  possibile  sit  hostiam  dividi  in  in- 
finitum,  videtur  quod  corpus  Christi  erit  ibi 
inflnities. 

3.  Item  tantumdem  facit  si  est  in  toto  to- 
tum,  quantum  si  est  in  qualibet  parte  totum : 
ergo  ponere  quod  sit  in  quaUbet  parte,  est 
ponere  superfluitatera. 


IV  Sent.,  dist.  x,  q.  II,  arl.  3;  Steph.  Brulef., 
IV  Sent.,  diit.  x,  q.  v;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Smt.. 
disl.  X,  q.  V.  —  (a)  Al.  majus. 
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i.:.4.  Item  ad  hoG  sacramentiiiii  coiicurril 
verbum,  et  elementum,  et  iutentio  :  sed  in- 
teiitio  ministri  est  quod  sub  totali  specie  totus 
sit  Christus,  nec  iertur  intentio  ejus  super 
partes,  quia  partps  sunt  innumerabiles :  ergo 
in  iUis  non  est  totus. 


CONCLUSIO. 

Corpus  Christi  vere  existens  in  hostia,  est  totum  in 
tolo,  et  totum  in  qualibet  parte,  in  qua  salvatur 
species  (a)  totitis. 


Opiii.  1.  Resp.  ad  arg.  Diceiuhim  quod  duplex  est 
hic  positio.  Ahquorura  enim  positio  est  quod 
sub  totaU  speeie  sit  totum  corpus,  ita  quod 
sub  nuUa  parte  totum  ante  fractionem,  sed 
post  fractionem  est  in  qualibet  parte  totum : 
et  hoc  dicunt  venire  non  a  virtute  conver- 
tendi ,  quia  hoc  non  est  per  conversionem, 
sed  per  inseparabilem  uniouem.  Sicut  enim, 
ubi  corpus,  ibi  anima  Ghristi  propter  con- 
junctiouem;  sic  cum  lia;c  pars  contineat  ali- 
quam  partem  corporis,  et  inseparubiUter; 
rursus  iUa  pars  non  possit  dividi  ab  aliis, 
quia  corpus  est  incorruptibile  :  propter 
conjunctionem  ,  qui  ( b )  separat  partem 
hostia;  ab  hostia,  totum  trahit  secum.  Et  po- 
nunt  exemplum  in  speculo,  quia  imago  ha- 
bet  esse  spirituale,  quod  non  potest  dividi, 
et  in  altera  parte  specuU  remanet  pars  ima- 
ginis,  simiUter  et  tota.  Simile  eliam  dicunt 
in  anima  sensibili,  quae  nata  est  esse  in  cor- 
pore  annuloso  propter  consimilem  rationem 
in  parlibus  et  toto :  unde  quando  dividitur 
pars  a  tolo,  remanet  in  ea  tota  anima.  Sic 
suo  modo  in  proposito.  Unde  quia  non  est 
ponendum  in  hoc  sucramento,  iiisi  quod  ne- 
cesse  est,  et  ratio  cogit  post  fractionem  esse 
in  parlibus  divisis  hostiae,  ante  fraclionem 
autem  ponere  esse  in  omnibus  paribus  ratio 

Opiu.  2.  non  cogit,  nolunt  amplius  pouere.  Aliorum 
opinio  est,  quod  corpus  Christi  ita  est  in  toto, 
quod  in  qualibet  parte  in  qua  salvatur  spe- 
cies  totius ;  et  hoc  quidem  ponunt  non  prop- 
ter  necessitatem ,  sed  propter  rationem  in- 

(a)  Edit.  Ven.  specie.  —  (6)  Ceit.  edit.  quia. 
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ducentem,  el  in  conversione,  et  in  fractione : 
in  conversione,  quia  cum  totum  sit  homo- 
geueum,  nou  est  major  ratio  quare  magis 
una  pars  in  unam  parlem,  quam  in  lotum 
convertatur,  ex  quo  non  requiritur  deter- 
minata  pars.  Unde  Innocentius :  a  Ego  sane 
concesserim,  quod  talis  panis  in  totale  cor- 
pus  convertitur,  ita  tamen  quod  nuUa  pars 
panis  in  aliquam  partem  corporis  transit.  » 
In  fractione  simiUter  videmus  quod  qua  ra- 
lione  post  in  qualibet  parte  totus  est,  eadem 
ratione  simiUter  et  ante.  Undc  Innocentius  : 
a  Reor  salva  fide  majestatis,  quod  ubi  est 
panis  consecratus,  totum  in  singulis  parli- 
bus  contineatur  :  quod  inde  cognoscitur, 
quoniam  iii  quotcumque  partes  species  divi- 


dantur,  in  singulis  est  totus  Cliristus.  d  Kt 
haec  positio  est  probabilior,  et  huic  magis 
consentio,  quia  facit  ad  veritatem  sacra- 
menti,  et  utilitatera  lidei:  ad  veritaiem,  quia 
Christusibi  continetur  utsignatum  in  signo: 
et  quia  ratio  signandi  uniformiter  est  iu  par- 
tibus  et  in  toto,  ad  vcritalem  sacramenti 
spectat  quod  uniformiler  sit  in  partibus  et 
in  toto.  Ad  utilitatem  lidei  facit,  quia  phiin- 
tastica  imaginatio  inultura  impedit  nos  ab 
elevationead  coutemplandum  credenda.  Sed 
si  corpus  Christi  ponatur  ibi  ila  quod  pars 
in  parle,  et  totum  in  toto,  non  est  orani- 
moda  abstraciio  ab  iraaginatione.  Sed  quan- 
do  ita  ponitur,  quod  totus  sub  quaUbet  parte, 
hoc  nullatenuscadit  sub  imagiuatione.  Unde 
mullum  sublevatur  homo  ad  puritatera  in- 
telligentiffi. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  in  contra- 
rium ,  quod  ibi  est  confusio,  dicendura  quod 
uon  est,  quia  etsi  parles  non  dislinguantur 
secundum  positiouem  in  loco,  distinguuntur 
tamen  secuudum  positionera  in  toto :  et  ideo 
uon  est  ibi  coiifusio,  quia  est  ibi  positio,  quae 
est  ordinatio  parlium  in  toto. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  infinities 
esset,  dicendum  quod  quaravis  aniraa  sit  in 
qualibet  pai'le  corporis ,  laraen  serael  est, 
quia  unum  est  corpus :  simihter  in  una  hos- 
tia,  quamvis  in  omnibus  partibus,  est  ibi 
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Dupiei  tamen  semel:  nec  hostia  est  divisibilis  in  hoc  facit  ad  sacramenti  veritatem,  et  fidei 

^cundum  partes  infinitas,  ita  guod  ratio  totius,  sci-  utilitatem  in  promovendo  ipsum  iutellec- 

.°'^'*'    licet  panis,  vel  proprietalis  consequentis  sal-  tum  :  et  ideo  non  superfluit. 

secun-  vetur,  quia  in  divisione  conlinui   est  sta-  4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  iiitentione, 

tiZ'.'"'  tiis  naturalis  quantum  ad  parles  secundum  diceudum  quod  non  oportet  quod  specialiter 

formaui.  discrete  feratur  intenlio  ministri  super  om- 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  superflui-  nes  partes  ;  sed  quia  omnes  habent  ratio- 

tate,  patet  responsio  ex  jam  dictis.  Quod  nem  totius,  sufficit  quod  super  totum,et  sic 

enim  corpus  Christi  sit  in  singulis  partibus,  in  qualibet  parte  quod  in  toto. 

PARS   11. 

VERITATEM    FIDEI   CONFIRMAT,   OSTENDENS    QUOD   CORPUS   CHRISTI   VERE   EST   I.N   ALTARI 

MULTIPLICI   AUCTORITATE. 

Satis  responsum  est  haereticis,  et  objectionibuf  eoruni,  qui  negant  verum  corpus  Resumii 

,      .  .  .  .  erro- 

Chrisli  in  altari  esse,  et  panem  in  cnipus,  vel  vinum  in  sanguinein  niystica  consecra-    rem, 
tione  converti,  dicentes  :  Quis  audcat  manducare  Dominum  snum?  Quis  etiam  audeat  ''"uari"' 
dicere  quotidie  formari  corpus  Christi  de  materia  vel  substanlia,  quaj  non  fuit  caro  "°erum"' 

V.     •     o  corpus 

11'SiniS  ?  Cliristi. 

Hffic  et  liis  similia  ohjiciunt  illi,  in  divino  mysterio  legem  naturse  seclantes;  quorum  Auctpri-     A 
perfidianj  suhdita  convincunt  teslimonia.  Ait  enim  Veritas  *  :  Accipite  :  hoc  est  corpus   probai 
meum. ' \ip,m  .\mbrosius'  :  «  Si  lanluin  valuit  sermo  Heliaj,  ut  ignem  de  ccelo  depb-   ^J^p^j 
neret,  non  valehit  tantum  sermo  Clirisli,  ul  suhstantias  mutet?  De  totius  mundi  ope-    ^^''^^".'^ 
ribus  le2:itur,  quia  '  ipse  dixit,  et  facta  sunt,  etc.  Sermo  igilur,  id  est,  Filius,  qui  ^"a--;.  <"' 

^  '      i  i  ■"  f  *-  m  lu  pa- 

potuit  ex  nihilo  facere  quod  non  erat,  non  potest  ea  qua;  sunt,  in  id  mutare  quod  non  nemcoc. 

.    verti.  / 

erant.?  Non  enim  ininus  esf  ci'eare,  quain  mulare  novas  naturas  reruin.  »  Item  :  «  Si  ■—' 

ordinem  quaerimus ,  viro  mixta  femina  generare  consueverat.  Liquet  ergo  quod  praeter 
naliirfp  ordinem  Virgo  generavil.  Et  hoc  quod  conficimus  corpus  ex  Yirgine  est.  Quid 
ergo  hic  qua>ris  nalurse  ordinem  in  Christi  corpore,  cum  pra?ter  naturam  sit  ipse  partus 
ex  Virgine?  »  Item  :  «  Anle  benediclionem  alia  species  nominatur;  post  consecrationem 
corpus  significatur.  Ante  consecrationem  aliud  dicilur;  posl  consecrationem  sanguis 
nuiicupatur.  Tu  dicis  :  Amen,  id  est,  verum  est.  Quod  serino  sonat,  affectiis  senliat.  » 
Itein  Augustinus  ^  :  «  (n  specie  paiiis  et  vini,  quam  videmus,  ros  invisibiles,  id  est, 
carnem  et  sanguinem  honoramus  :  nec  similiter  pcndimus  has  duas  species,  sicut  ante 
consecrationem  pendebamus,  cum  fideliter  fateamur  ante  consecrationem  panem  esse  el 
vinum,  quod  nafura  formavit ;  post  consecralionem  vero  carnem  Chrisfi  et  sanguinem, 
quod  benedicfio  consecravit.  »  Ifeui  Ambrosius  ■=  :  «  Panis  cst  in  alfari  usilatus  anfe 
verba  sacra  :  ubi  accessil  consecratio,  de  pane  fit  Christi  caro.  Quomodo  autein  potest 
quod  panis  est,  esse  corpus  Chiisti?  per  consecrationem ,  quse  fit  serinone  Christi.  » 
Item  '^  :  «  Si  lanta  vis  est  in  sermone  Domini,  uf  incipiaut  esse,  qua3  non  erant  :  quanto 

'  Arist.,  de  General.,  c.  de  Aug.,  cont.  35.  —  »  Malth.,  x.xvi,  2G.  —  '  Ambr.,  de  his  qui  mysieriis  initianiur, 
c.  IX.  —  *  Ps.  tXLViii,  5.  —  '  Aug.,  iii  lib.  Sentenl.  Prospeii,  et  de  Consecr.,  <lisl.  Ii,  c.  Nos  auleiii.  —  *  Ambr., 
de  Sacrarn.,  lib.  IV,  c.  IV.  —  '  Ibid.,  et  de  Consecr.,  dist.  l,  c.  Panis  est. 
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magis  operatorius  est,  ut  sint  quae  erant,  et  in  aliud  couimutentur?  Et  sic  quod  erat 
panis  anle  consecralionem ,  jam  corpus  Christi  cst  post  consecrationcm  :  quia  sermo 
Christi  creaturam  mulat ;  et  sic  ex  pane  fit  corpus  Christi ,  et  vinum  cum  aqua  in 
calicem  missum  iit  sanguis  consecratione  verbi  coelestis.  »  Item  Augustinus  '  :  a  Sicut 
per  Spiritum  sanctum  vera  Chrisli  caro  sine  coitu  creatur ;  ila  per  eumdem  ex  sub- 
stanlia  panis  et  vini  idem  corpus  Cinisli  el  sauguis  consecratur.  Corpus  Chrisli  et 
veritas  est,  et  figura  :  veritas,  dum  corpus  Christi  et  sanguis  virtute  Spiritus  sancti  ex 
panis  vinique  substantia  efficitur ;  figura  vero  est  id  quod  exterius  sentilur.  »  Item 
Eusebius  Emissenus  :  «  Invisibilis  saccrdos  visibiles  crealuras  in  substantiam  corporis 
et  sanguinis  sui,  verbo  suo,  secreta  potestate  commutat.  »  Ex  his  aliisque  pluribus 
constat  verum  corpus  Christi  et  sanguinem  in  altari  esse,  immo  iutegrum  Christum  ibi 
sub  utraque  specie ,  et  substantiam  panis  in  corpus,  vinique  substantiam  iu  sanguiaem 
converti. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Salis  responsum  est  h!6reticis,  et  objectionibus 
eorum,  etc. 

Supra  reprobavit  Magister  errorem  po- 
nentium  corpus  Chrisli  non  esse  vere  in  al- 
tari,  el  hoc  respondendo  eorum  sophisticis 
objectionibus ;  in  parte  ista  veritatem  fidei 
confirniat,  ostendens  quod  corpus  Christi 
vere  est  in  altari  multiplici  auctoritate ;  et 
similiter  cum  hoc  ostendens  qua  virtule  sit 
Divisio.  jbi  :  et  habet  hff.c  pars  tres  partes :  in  prima 
resumit  errorem  superius  positum  cum  sua 
ratione  ,  ut  ipsum  infringat  veritatis  osten- 
sione;  in  secunda,  manifestando  veritatem, 
convincit  errorem  ,  ibi :  Hcec  et  his  similia 
Objiciimi,  etc;  in  tertia  concludit  veritatem 
jam  probatam,ibi  :  Ex  his  aliisque  con- 
stat,  etc.  Prima  parte  et  ultima  remanenti- 
bus  indivisis ,  media  dividitur  in  duas  :  in 
prima  ostendit  duplici  auctoritate,  quod  cor- 
pus  Christi  vere  potest  esse  in  altari ;  in  se- 
cunda  ostendit  quoil  non  solum  potest  esse , 
imo  vere  est  post  consecrationem ,  ibi :  Ite^n 
ante  benedictionem  alia  species  nomina- 
tur^  etc.  Et  utrseque  auctoritates  habent  se- 
cum  rationes  coujunctas.  Nam  primae  duae 
dicunt,  quod  verbi  virtus,  et  virtus  Spiri- 
tus  sancti,  quae  potuit  in  utero  Virginis  mi- 
rabiliter,  et  praeter  ordinem  naturaj  formare 

'  Habelur  de  Consecr.,  dist.  U,  c.  Quia  corpus. 


corpus  Christi,  potest  similiter ,  imo  fortius 
substantias  in  id,  quodnon  erant  (a),  mutare. 
Similiter  duae  sequentes  dicuut  quod,  quod  (b) 
panis  convertatur  in  verum  corpus,  et  ibi 
sit  (c)  corpus,  ubi  erat  panis,  hoc  fit  secreta 
potestate,  et  virtute  Spiritus  sancti. 

DUB.    I. 

Satis  responsum  est  haereticis,  etc. 

Contra  :  quia  his  duabus  objectionibus 
ipse  non  respondit,  scihcet  de  manducatione 
Domini  nostri  ,  quod  videtur  esse  irreve- 
rentise ;  et  de  formatione  corporis  Christi , 
quod  videtur  esse  dementiae. 

Resp.  Dicendum  quod  solutio  hujus  se- 
cnndi  articuH  patebit  in  sequenti  distinclione 
de  couversione.  Alterius  vero,  scilicet  de 
irreverentia,  patet  ex  sequentibus,  quia  non 
manducalur  manducatione  carnali ,  sed  spi- 
rituali,  sicut  medicina  salutifera  :  et  hoc 
non  est  irreverentia,  imo  magis  irreveren- 
lia  Domini  contemnere  medicinam. 

DUB.   n. 
Si  tantum  valuit  sermo  Eliae,  etc. 

Quaeritur  de  hoc  .\mbrosii  verbo ,  unde 
hoc  habuit  sermo  :  aut  a  se ,  aut  aliunde  : 
non  a  se ,  constat ;  non  aliunde,  ut  videtur, 
quoniam  appetere  vel  petere  consumptio- 
nem   aliorum  ,  non  est  charitatis  ,   cum 

(a)C(E<.ediY.  uouerat.—  (6)  Al.nonrepetHur  quod,— 
(c)  Al.  tit. 
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charitas  dictet  contrarium  :  sed  si  non  est  ex 
charitate ,  non  est  exaudienda  petitio  :  er- 
go ,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  sermo  Dei  dicitur 
valuisse  ,  non  quia  potentia  fuit  in  Elia,  vel 
ejus  sermone,  adillud  faciendum,  sedquia 
ad  ejus  petilionem  astitit  vis  superior  :  et 
hoc  non  fuit  tantum  ratione  charitatis  quse 
erat  in  eo ,  sed  potius  ralione  gratiae  mira- 
culorum,  quai  potissime  vigebat  in  eo.  Nec 
peccavit  in  hoc  Eiias  ;  imo  digne  fecit,  quia 
illi  confidentes  in  multitudine  comitum  ir- 
reverenter  loquebantur,  contemnentes  vir- 
tutem  Dei ,  quae  erat  in  eo :  et  ideo  juste  ex- 
perti  sunt  Dei  judicium  justum ,  et  poten- 
tiam  viri  sancti :  et  nos  etiam  instructi  su- 
mus  quantam  servis  suis  velit  Deus  reveren- 
tiam  exhiberi. 

DUB.    UI. 

Posl  consecrationem  yero  carnem  Christi,  et  saDguinem, 
quod  benedictio  consecravit. 

Videtur  Augustinus  hic  male  dicere,  quia 
in  substantia  (a)  formse  nihil  est  pertinens  ad 
benedictionem ;  sed  dicitur  totum  per  mo  - 
dum  narrationis ,  quod  patet  cum  dicitur  : 
Hoc  est  corpus  meum. 

Resp.  Dicendum  quod  verba,  in  quibus 
consistit  vis  consecrandi ,  dicuntur  benedic- 
tio  ,  tum  ratione  benedictionis  prsecedentis  , 
tum  quia  ad  eorum  prolationem  Dominus 
benedicit,  quia  converlit  in  corpus,  quod 
super  omnia  benedixit  ,  ditando  pei-fectis 
donis  gratiarum  animam ,  et  sancliflcationi! 
et  puritate  carnem  illam  sanctissimam . 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  duo  prin- 
cipaliter  quaeruntur  :  primo  quseritur  de  sa- 
cramento  Eucharistiae  per  comparationem 
ad  virtutem  transsubstantiantem ;  secundo, 
per  comparationem  ad  virtutem  apprehen- 
dentera.  Circa  primum  quaeruntur  quatuor : 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  memb.  4,  art.  2, 
§  5,  q.  i;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  x,  art.  3,  q.  i; 

TOM.  V. 
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primo  quaeritur  de  virtute  transsubstantiandi 
per  comparationem  ad  virtutem  creandi ; 
secundo  per  comparationem  ad  virtutem 
concipiendi ;  tertio  per  comparationem  ad 
verbum ;  quarto  per  comparationem  ad  ele- 
mentum. 

quj:sti  1  I. 

An  wqualis ,  vel  majoris  virtutis  sit  panem  in  cor- 
pus  Christi  convertere,  quantce  est  aliquid  de 
novo  creare  '. 

Utrum  aequalis  virtutis,  vel  majoris,  sit  Fundam. 
panem  in  corpus  Christi  convertere,  quantae 
est  aliquid  de  novo  creare ;  et  quod  non  sit 
aequalis  virtutis,  videtur  per  verbum  Am- 
brosii ,  quoniam  Ambrosius  arguit  sic  » : 
«  Si  sermo  Christi  potuit  facere  quod  non 
erat,  non  potest  ea,  quae  sunt,  in  id  mu- 
tare  quod  non  erant  ?  »  Quasi  dicat :  a  Po- 
test.  »  Sed  isla  ratio  nihil  valet ,  nisi  illud 
esset  niajoris  potentiae  :  ergo  potentia  crean- 
di  est  majoris  potentiae ,  quam  transsubstan- 
tiandi. 

Itein  ratione  videtur,  quia  ubi  est  major 
distantia ,  ibi  est  major  virtus  reducens :  sed 
inter  ens  et  non  ens  est  major  distantia, 
quam  inter  ens  et  ens  :  ergo  major  est  vir- 
tus  in  creatione,  in  qua  de  non  ente  flt 
ens. 

Item  major  est  virtus  ,  quje  agit  paucio- 
ribus  mediis  et  auxiliis ;  sed  virtus  quae  pro- 
ducit  ex  nihilo,  sibi  sola  sufficit;  quae  vero 
ex  aliquo,  aliam  yationem  praesupponit :  er- 
go,  etc. 

Contra  :  1  '.  «  Majus  est  de  impio  facere  Ad  opp. 
pium ,  quam  creare  ccelum  et  terram  :  »  sed 
transsubstantiatio  panis   in  corpus  Christi 
multo  major  est,  quam  impium  justificare  : 
ergoillud  majorisvirtutis  est,  quam  creare. 

2.  Item  illud  est  impossibilius,  quod  mens 
bene  dispo.sita  difficilius  judicat :  sed  omnis 
mens  facilius  credit  aliquid  de  novo  fieri , 
quam  aliquid  in  aliud  transmutari  sine  il- 

Steph.  Brulet.,  IV  Sent.,  dist.  x,  q.  yi.  —  '  Ainbros.,  dc 
Saa-am.,  lib.  IV,  c.  iv;  de  initianJ.,  c.  \\.  —  »  Aug., 
in  Joun.,  tract.  Lxxii,  n.  '.i.  —  («)  Al.  substantiam. 
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lius  augmento  et  aliqua  mutatione  :  ergo  il- 
lud  est  difficilius. 

3.  Itera  ubicumque  est  finita  distantia  in- 
terextrema,  ali<inid  manet  commune  :  sed 
in  transsulistantiulione  nihil  commune  ma- 
net :  ergo  inter  extrema  est  distantia  inflni- 
ta  :  et  si  hoc  ,  transsubstantiatio  talis  est  a 
virtute  infinita  :  et  sic  non  est  majoris  po- 
tentiae  illud,  quam  istud. 

4.  Item  majoris  potentiae  est  facere  quod 
unum  sil  in  pluribuslocis,  quani  quod  uimm 
sit :  sed  ha^c  virtus,  qufe  facit  corpus  Christi 
esse  in  altari ,  facit  ipsum  in  pluribus  locis 
esse  :  ergo  illud  cst  majoris  virtutis. 


CONCLUSIO. 

Majus  est  creare,  quam  transsubstantiare ;  ex  eo 
tamen  quod  corpus  Christi  superexcellit  omnem 
creaturam,  prout  est  cum  anima  et  divinitatc, 
transsubstantiatio  swperexcellit  omnem  rei  alte- 
riu  screationem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  si  loqua- 
mur  de virtute  creante,  et  transsubstantiante, 
quae  major  sit  quantum  ad  se ,  non  est  diffe- 
renlia,  (]uia  una  est ,  nec  intensa ,  uec  re- 
missa.  Si  autem  quantum  ad  effectum ,  quis 
sit  indicativus  majoris  potentise,  sive  magis 
declarativus  potentiae  divinae  ,  dicendum 
quod  in  qualibet  harum  operationum  est 
considerare  principium  initiale ,  distantiam 
mediam,  et  termiuum  flualem.  Quantum  ad 
principium  initiale  majoris  virtutis  attesta- 
tio  est  creare,  quam  transsubstantiare,  quia 
ibi  ex  nihilo  ,  hic  operatur  in  aliquid  ,  et  ex 
aliquo.  Quantum  vero  ad  distantiam  mediam 
est  cequalitas  virtutiS;,  qnia  utrobique  nihil 
commune  reperitur ,  nec  manet  secundum 
genus  subjectum  ,  licet  secundum  genus 
prsedicabile  in  altero.  Quantum  vero  ad  ter- 
minum  flnalem,  quia  in  creatione  fit  ut  quod 
non  erat,  sit;  in  transsubstantiatione  fit,  ut 
quod  erat  alicubi ,  sine  sui  mutatione  sit 
alibi :  illud  quidem  est  majus,  sed  hoc  ra- 
rius ;  et  illud  majus  est,  sed  istud  majus  vi- 


detur.  Quantum  ergo  ad  terminum  finalem 
majus  est  creare,  sed  majus  videlur  trans- 
substantiare.  Rationes  ergo  primae  verae 
sunt  ,  quia  major  effectus  est  creare  ,  et 
quantum  ad  terminum  finalem,et  quanlum 
ad  principium  initiale.  In  hoc  tamen  quod 
corpus  Christi  superexcellit  omncm  creatu- 
ram  prout  est  cum  anima  et  divinitate ,  et 
transsubstanliatio  facit  ut  illud  corpus  sit  in 
altari ;  ideo  excellit  omnem  rei  alterius  crea- 
fionem,  non  tamen  sui  formationem,  scilicet 
in  utero ,  sicut  videbitur. 

\ .  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  ma- 
jus  est  de  impio  facere  pium ,  etc,  dicendum 
quod  illud  dicitur  majus,  salvo  libero  arbi- 
trio ,  quia  hic  ex  parte  liberi  arbitrii  est  re- 
sistentia,  ibi  nulla  :  non  sic  in  proposito. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  judicio 
mentis  dispositae ,  dicendum  quod  faciliora 
judicat  usitatiora,  et  quae  magis  apparent, 
quamvis  majoj-a  sint  :  unde  non  valet. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  distantia, 
dicendum  quod  hoc  concedendum  est  quan- 
tum  ad  hoc ,  qnod  nihil  commune  remanet ; 
sed  non  quantum  ad  distantiam  in  ratione 
generis  praedicabilis. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  guod  majus 
est  facere  quod  in  pluribus  locis,  etc,  di- 
cendum  quod  cum  aliquid  uon  ens  fit ,  aut 
est  in  potentia  ut  sit ,  aut  nuUo  modo  :  si 
aliquo  modo  est  iii  potentia  ut  sit ,  tunc  bene 
concedendum  est  quod  majus  est  facere, 
quod  in  pluribus  locis  sit,  quam  quod  sit, 
quia  est  in  potentia  ad  esse,  non  ad  plura 
loca  simul.  Sed  quando  nullo  modo  est  in 
potentia  ut  sit,  et  congruitatem  habet  ad  hoc 
ut  in  pluribus  locis  sit ,  primum  est  majus  : 
et  sic  est  iu  proposito ,  quia  illud  quod  crea- 
tur ,  nullam  habet  potenliam,  nec  ordinatio- 
uem  ad  hoc  ut  sit.  Sed  corpus  Christi  jam 
conditum,  et  perfectum,  idoneitatem  habet 
ad  hoc  ut  sit  in  (a)  pluribus  locis  sub  sacra- 
mento. 

(a)  CcBt.  edit.  deest  ia. 
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QU^STIO  II. 

An  virtus  transsubstantiandi  sit  nobilior  (a)  virtute 
concipiendi  Christum  '. 

Ad  opp.  De  virtute  transsubstantiandi  per  compa- 
rationem  ad  virtutem  concipiendi ;  et  quod 
virtus  transsubstantiandi  sit  nobilior,  osten- 
ditur  sic  :  Nobilitas  et  magnitudo  virfulis 
per  actum  dignoscitur,  et  actus  per  termi- 
num  :  sed  virtus  conceptionis  in  Virgine 
determinata  est  ad  corpus  Christi  passibiie 
et  mortale,  transsubstantiatio  autem  ad  cor- 
pus  impassibile  et  immortale,  et  boc  prout 
perfecta  ffltate ,  substantia  ,  et  quantitate  : 
ergo,  etc. 

Item,  quanto  illud  ex  quo  incipit  actio, 
minorem  habet  dispositionem  ad  terminum 
actionis,  tanto  virtus  reducens  est  exeellen- 
tior  et  virtuosior  :  sed  panis  minorem  liabet 
dispositionem  ad  carnem  Christi,  quam  caro 
B.  "Virginis  :  cum  ergo  virtute  transsubstan- 
tiationis^panis  transeat  in  carnem,  et  vir- 
tute  conceptionis  caro  JB.  Virginis  facta  sit 
caro  Christi ,  videtur  quod  virtus  transsub- 
stantiationis ,  seu  virtus  transsubstantians, 
sit  dignior  et  excellentior. 

Item,  quanto  virtus  magis  se  difTundit  et 
communicat,  tanto  potentior  et  meUor  est, 
quia  bonum  est  communicativum  sui  :  sed 
virtus  transsubstantiandi  est  communis  toti 
niundo,  et  Christi  carnem  facit  esse  ubi- 
cumque  fideles  sunt;  virtus  autem  conci- 
piendi  solum  fuit  in  Virgine,  et  Christum 
solum  in  uno  loco  fecit  esse  :  ergo  hiec  vir- 
tus,  scilicet  transsubstantiandi,  est  nobilior  et 
excellentior. 

fundani.  Coutra  :  Illa  virtus  est  dignior,  quae  sub- 
jectum  suum  facit  dignius  et  excellentius  : 
sed  virtus  concipiendidata  VirginiMariae  fecit 
eam  multo  digniorem,  quam  virtus  sive 
potestas  consecrandi  datasacerdoti  vel  verbo : 
ergo  virtus  concipiendi  est  excellentior. 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  membr.  4,  art.  2, 
q.  i;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  x,  art.  1 ,  q.  ii;  Steph. 
brulef.,  IV  Sent.,  dist.  x.  q.  vii. 
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Item  opus  illud  est  majus  et  excellentius, 
de  quo  tenetur  quis  secundum  rectam  ra- 
tionem  plus  laudare  Deum,  et  ei  regratiari 
(b) :  sed  magis  tenemur  laudare  Deum  decon- 
ceptione  gloriosae  Virgiuis,  quam  de  conse- 
cratione  quam  facit  sacerdos  in  altari  : 
ergo,  etc. 

Item  lUa  virtus  est  potentior  et  major,  quae 
potest  in  plus  :  sed  B.  Virgo  unica  concep- 
tione  concepit  illud  idem ,  et  tantum  quan- 
tum  omnes  sacerdotes  omnibus  consecratio- 
nibus  conficiunt  a  principio  mundi  usque  ad 
flnem.  Et  praetei'ea  novum  aliquod,  quod  non 
erat,  nobis  concepit ;  sed  sacerdos  non  cou- 
ficit,  nisi  quod  erat .  ergo  virtus  conceptio- 
nis  ad  majorem  efTectum,  sive  terminum,  se 
extendit :  ergo  nobilior. 

CONCLUSIO. 

Concipiendi  Ckristum  est  virtus  prcestantior,  quam 
virtus  conficiendi  satramentum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  dupliciter 
est  loqui  de  utraque  harum  virtutum  :  aut 
prout  sunt  in  suo  fonte  et  primo  principio, 
ut  dicatur  virtus  concipiendi,  quae  operata 
est  conceptionem,  et  principaliter,  et  propria 
auctoritate ;  et  similiter  virtus  transsubstan- 
fiandi  :  et  sic  nonest  comparatio  secundum 
magis  et  minus  in  se.  Sed  si  comparetur  ad 
manifestationem  factam  per  effectus,  judi- 
candum  est  quod  se  habent  sicut  excedentia 
et  excessa.  Licet  enim  utrumque  sit  nobilis- 
simum,  et  ostendat  Dei  potentiam  esse  sum- 
niam,  in  illo  tamen  magis  laudatur  majestas 
divina,  et  in  hoc  caplivatur  (c)  magis  ratio- 
nostra.  Alio  modo  possumus  loqui  de  hac  du- 
plici  virtute,  prout  dicitur  communicari  crea- 
turffi ,  secundum  quod  dicitur,  quod  Virgini 
data  est  potestas  conciptendi,  et  sacerdoti  per 
verbum  potestas  conflciendi :  et  sic  loquendo 
simpliciter  virtus  concipiendi  est  dignior  et 
excellentior,  quia  subjectum  magis  nobilitat : 
maj  us  enim  est  esse  matrem  Dei,  quam  esse 

(a)  Ccet.  edit.  in  nobiliori. —  (6)  Ccct.  edit.  rengratiari. 
—  (c)  Al.  captivat. 
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sacerdotem.  (Juia  etiam  aclio  Yirginis  est 
singularior,  gloriosior  et  praeclarior :  majus 
enim  est  concipere ,  quam  conficere  ,  quia 
temiinus  actionis  plus  accepit  a  concipiente 
malre,  (juaui  a  conficiente  sacerdole  :  acce- 
pit  enim  a  matre  humanitatem  et  esse,  non 
tantum  esse  liic,  vel  esse  ibi;  in  consecra- 
tione  vero,  sicut  melius  patebit,  corpus 
Cliristi  non  incipit  esse,  etc. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  nobili- 
tate  corporis  Christi ,  jam  patet  responsio. 
Nam  corpus  Christi  in  consecratione  non 
fit ;  quod  si  fieret ,  tunc  utique  bene  conce- 
derem  rationem.  Sed  certe  tunc  non  fit  ejus 
humanitas,  quia  facta  est  in  coucoptione ;  non 
fltgloria  corporis,  quia  facta  est  inresurrec- 
lione ;  non  fitperfectaaitas,  quiatrigintaanno- 
rum  spalio  est  perfecta.  Unde  argumentum 
deflcit,  quia  arguit  ac  si  fieret.  Sed  per  con- 
secrationem  nihil  novum  fit,  sed  hoc  solum 

'  fit,  ut  quod  erat  in  ccelo  perfectum  et  glo- 
riosum,  virtute  transsubstantiandi  idem  sine 
mutatione  sit  in  altari. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  minor  est 
dispositio,  dicendum  quod  ex  utraque  parte 
erat  potentia  obedientiai.  Verumtamen  eslo 
quod  minor  sit  dispositio,  tamen  virtus  data 
verbo,  vel  sacerdoti,  non  efficit ,  vel  reducit 
ad  actum  ,  sicut  virtus  conceptionis  data 
Virgini  :  et  hoc  melius  patebit  in  tertio  pro- 
blemate. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  communica- 
tione,  quod  nobilior  est  virtus  quae  se  ma- 
gis  communicat,  dicendum  quod  hoc  verum 
est  caeteris  aliis  paribus ;  sed  non  sic  est  in 
proposito.  Nam  B.  Virgo  Maria  tantam  ha- 
buit  divinitus  sibi  collatam  virtutem,  quod 
recte  mater  Domiiii  dicitur,  et  est  verissime ; 
sacerdos  autem  nec  Verbum,  nec  Pater,  nec 
Mater  Christi  potest  dici ,  quamvis  ad  ejus 
ministerium  convertalur  panis  in  beatissi- 
mum  corpus  Christi. 


IV. 


QU.f:ST10  III. 

An  virtus  transsubstantiandi  sit  data  verbo 
prolato «. 


Ad  opp. 


'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  membr,  4,  art.  2, 
§  5,  q.  2;  Stepli.  Brulef.,  IV  Senl.,  dist.  x,  q.  viii.  — 
'  Ambros.,  de  iis,  qui  initiantur,  c.  iv.  —  '  Corp.  jur. 
canon.,  de  Consecr.,  dist.  Il,  cap.  Quia  corpus  assunijj- 
tum.  —  *  Habetur  in  Corp,  jur.  can.,  dist.  ii,  sed  non 


De  virtute  transsubstantiationis  per  com- 
parationem  ad  verbum;  et  quseritur  utrum 
virtustranssubstantiandi  sit  data  verbo  pro- 
lato,  an  solum  sit  virtus  Verbi  increati.  Et 
([uod  verbo  prolato,  videtur.  Ambrosius  '  : 
«  Sermo  Christi  crcaturam  mutaf.  »  Sed 
omnis  actio  quae  est  ab  ahquo ,  est  mediante 
virtute  :  sed  haec  est  mediante  verbo  pro- 
lato  :  ergo,  etc. 

Item  Eusebius  '  :  «Invisibilis  sacerdos  vi- 
sibiles  creaturas  in  substantiam  corporis  et 
sanguinis  Christi  verbo  suo  secreta  poles- 
tate  commutat.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  omne  adve- 
niens  alicui  quod  est  in  sola  potestate  ad  ali- 
quid,  et  faciens  ipsiim  esse  iii  actu.  habet 
virtutem  aliquam  :  sed  verbo  adveniente  ad 
elementum,  statim  transit  in  corpus  Christi : 
ergo  in  verbo  est  aliqua  virtus  ad  hoc. 

Item,  cum  non  sit  virtus  in  speciebus,  si 
non  est  virtus  in  verbo ;  tunc  ergo  non  est 
sacramentum  uovae  legis,  cujus  est  efficere 
quod  figurat. 

Item  iu  omni  naturali  operatione,  ubi 
Deus  operatur  mediante  creatura ,  dala  est 
virtus  creaturae ,  per  quam  operatur  :  ergo 
simiii  ratione  in  opere  miraculi  :  ergo  si  il- 
lud  operatur  per  verbum ,  patet  quod  verbo 
collata  est  virtus. 

Contra,  per  Augustinum ,  de  Verbis  Do-  Funaam. 
7nini '  .•  «  Sicut  de  Virgine  per  Spiritum 
sanclum  Christi  caro  sine  coitu  creatur,  ita 
per  euindem  es  substantia  panis  et  vini  idem 
corpus  Christi  mystice  consecratur.  »  Sed  il- 
lud  fit  solum  virtute  increata  :  ergo  et  istud. 
Item  Ambrosius  * :  «  Sermo  Christi  crea- 
turani  mutat :  quis  sermo  ?  Hic  per  quem 
omnia  facta  sunt.  »  Sed  illud  verbum  est  in- 
creatum,  non  creatum  :  ergo,  etc. 


invenitur  apud  Augustinum.  —  'Ambros.,  deSacram,, 
lib.  IV,  c.  IV. 
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Item  ratione  videtur,  quia  corpus  Christi 
est  nobilissimum  inter  creata  :  sed  potentia 
traussubstantiandi  potest  in  illud,quia  con- 
vertit  aliud  in  ipsum  :  sed  nihil  potest  supra 
aliud,  nisi  quod  est  nobilius,  et  nihil  crea- 
tum  est  ipso  nobilius  :  ergo  nulla  virtute 
creata  fit  :  ergo  nec  virtute  vei-bi  prolati. 

Item  ,  si  virtus  est  data  verbo  a  Christo , 
aut  verbo  in  mente ,  aut  in  scripto ,  aut  in 
prolatione  :  non  in  mente,  nec  in  scripto  : 
ergo  in  prolatione  :  sed  verbum,  quod  Chri- 
stus  protulit,  nunquam  resunii  potest :  ergo 
dicitur  aliud  :  sed  illud  nunquam  fuit  nisi 
nunc  :  ergo  nec  data  est  ei  potestas ,  sive 
virtus. 

Item,  si  datur  in  prolatione,  aut  subito, 
aut  successive  :  si  successive ,  ergo  succes- 
sive  operatur  :  quod  stultum  est  dicere ,  ut 
manifestum  est.  Non  enim  dare  est ,  quod 
una  pars  panis  primo  transsubstantietur  , 
quam  alia,  cum  verbum  respiciat  aequahter 
totum  ;  nec  quod  una  pars  Christi  prius  sit 
ibi,  quam  alia,  quia  tunc  partes  corporis 
Christi  gloriticati  essent  separabiles  :  quod 
stultum  est  dicere.  Si  subito,  aut  inprincipio, 
aut  in  medio  (a),  aut  in  fine  :  si  in  principio, 
et  statim  cum  est ,  operatur,  ergo  in  princi- 
pio  fit  transsubstantiatio :  ergo,  si  non  com- 
pleret  verba,  tamen  factum  esset.  Similiter 
de  medio.  Si  in  fme,  sed  verbum  in  fme  aon 
est  :  ergo  datur  non  enti. 

Item,  si  in  fme,  constat  quod  desinente 
verbo,  desinit  et  virtus  :  ergo  in  eodem  in- 
stanti  virtus  incipit  et  desinit ,  et  est  et  non 
est. 

Item,  si  datur  virtus,  aut  toti,  aut  alicui 
parti :  si  toti,  ergo  aut  quaelibet  pars  habet 
totam  virtutem ,  aut  partem  :  si  totani,  ergo 
quaehbet  pars  facit;  si  partem  virtutis,  cum 
partes  non  sintsimul,nec  erit  virtus  simul, 
nec  operatio  simul ;  si  alicui  parti,  queero  cui. 

Item ,  si  Deus  dat  virtutem  verbo  in  pro- 
latione,  tunc  cum  verbum  prolatum  deficiat, 
videtur  simiiiter  quod  illa  nobilis  virtus  sta- 

>  Dist.  1,  q.  IV ;  dist.  xlli,  q.  iii;  dist.  Ili,  part.  I, 
(a)  Edit.  Ven.  aut  inodo. 
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tim  desinat  esse  ;  et  inconveniens  esset  quod 
Deus  sic  tam  nobilem  virtutem  daret ,  quae 
statim  desinat  esse. 

Item,  si  corrumpitur,  quaero  in  quid  ce- 
dit :  aut  in  aliquid,  aut  in  nihil  :  in  aliquid 
non,  quia  non  ex  aliquo;  si  in  nihil,  tunc 
videtur  contra  commnnem  sententiam  sanc- 
torum  et  philosopliorum  ,  quae  est  quod  ni- 
hil  quod  corrumpitur,  cedat  omnino  innon 
ens. 

COIVCLUSIO. 

Verbo  noti  est  data  aliqua  qualitas,  per  quam 
operetur  transsiibstantiationem ;  sed  divina  insti- 
tutione  firmatum  est  ut,  ipso  prolato  cum  inten- 
tione  conficiendi  a  sacerdole,  flat  transsubstati- 
tiatio, 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  hic  est  du- 
plex  opiiiio,  sicut  tactum  est  supra,  distinc- 
tione  prima  '.  Quidam  enim  ponunt  quod 
datur  verbis  aliqua  virtus  spiritualis,  per 
quam  operantur  transsubstantiationem,  Deo 
nihilominus  intime  operante.  Et  hsec  virtus 
verbi  habetposse,  et  respicit  panem.  Non 
enim  se  extendit  ad  corpus  Christi.  Est 
exemplum  :  Etsi  Deus  essct  dator  formarum, 
sicut  aliqui  posueruut  ^ ,  agens  particulare 
solum  operaretur  per  comparationem  ad 
terminum  a  quo ,  non  ad  quem  :  et  datur 
haec  virtus  verbo  supra  naturam ,  et  supra 
intellectum  :  et  datur  subito ,  ut  dicunt.  Sed 
non  oportet  ut  operetur  statim  cum  datur, 
quia  operatur  secundum  nutum  dantis;  et 
est  virtus  simplex  operans  instantanee ;  et 
tamen  est  in  subjecto  composito  et  succes- 
sivo,  quoniam  est  ibi  supra  naturam.  Sed  improb. 
quia  difficillimum  est,  et  non  inlelligibile 
videtur,  quando  ista  virtus  datur  verbo , 
utrum  tunc  detur ,  vel  ante  sit  data ,  et 
([uomodo ,  et  qualiter  datur ,  et  quomodo 
operatur  ,  si  ponatur  esse  aliqua  qua- 
litas  data  verbo  ;  propterea  est  alia  via,  opin.  t. 
quod  virtus  verbi  extenso  nomine  dicitur , 
non  quia  aliqua  qualitas  sit  data  verbo ,  per 

ail.  1.  q.  I.  —  ■  Vld.  3upra,  dist.  l,  p.  II,  art.  2, 
q.  III,  ultimam  ratiouem  ante  fundameDtum. 
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quam  operatur;  sed  ex  divina  institutione 
hoc  firmatum  est  ,  ut  isto  verbo  prolato  a 
sacerdote  super  paneni  cum  intentione  con- 
ficiendi,  panis  transsubstantietur.  Unde  ad 
prolationem  illius  verbi ,  Verbum  increatum 
facit.  Ista  ergo  ordinatio  verbi  infallibilis  ad 
talem  efrectuni  virtus  dicitur,  quai  non  cst 
aliqua  qualitas  data  verbo  ,  uec  aliquid  de 
novo  creafum.  Et  ex  hoc  patent  rationes  ad 
ntramquo  partem ,  quia  primai  procedunt 
de  virtute  connuuniler  dicta  ,  praiter  ulti- 
mam  (a).  Ad  quod  dicendum  quod  non  est 
simile,  quia  natura  ost  agens  praecipTmm  et 
efflciens ;  sed  iiic  solus  Deus  est  influens. 
Rationes  ad  oppositum  patent ,  quia  sicut 
rerum  creatio  est  a  sola  virtute  increata,  sic 
et  transsubstanliatio.  Sed  in  hoc  est  hic  ad- 
ditio,  quia  hoc  ad  prolationera  verbi  prolati, 
illud  sine  aliquo  ministerio.  Aliaj  rationes 
omnes  patent,  quia  nihil  absolutum  est  ver- 
bis  datum ;  sed  Christus  uiiica  institutione 
non  tantum  verbum  quod  protulit,  sed  omne 
consimile  prolatum  a  sacerdote  supra  natu- 
ram  ordinavit,  ut  statim  ipso  prolato  ipse 
sacerdos  invisibilis  assistens  converteret. 
Unde  nihil  datur  verbo  de  novo,  quando 
sacerdos  illud  pronunciat ;  sed  illa  instif n- 
tione  primaria  efflcacem  habuit  ordinatio- 
nem  ad  hoc,  propter  quod  nou  iramerito 
dicitur  habere  virtutem.  Per  hunc  etiam 
modum  intelligo  sacramenta  novaj  legis 
esse  causam,  et  efffcere,  sicut  supra '  deter- 
rainatum  est :  non  quia  gratiam  donent,  sed 
quia  efficaceni  ordinationeni  habent  divina 
pacfione  ad  gratiam.  Non  sic  sacramenta 
veteris  legis,  excepta  circumcisioue.  Habet 
nihilominus  hoc  sacramentum  cansalitatem 
ralione  rei  contentse  ,  scilicet  carnis  Christi , 
quae  ad  gratiam  disponit.  Et  haec  positio 
magnorum  est,  et  bene  intelligentium. 

'  Dist.  V,  p.  I,  art.  i,  q.  IV.—  "  Cf.  Alex.  Aleus., 
p.  IV,  q.  X,  membr.  4,  art.  2,  §  5,  q.  Ili;  S.  Thoni., 
p.  III,  q.  LXiv,  art.  2;  et  IV  Sent.,  dUl.  xi,  q.  ii, 
iirt.  1,  q.  III ;  lUchard. ,  IV  Sent.,  di.st.  X,  art.  7,  q.  i; 
H«rand.,lV  S«i/.,  dist.  xi,  q.  vi;  Steiih.  Brul.,  W  Senl., 
•list.  X,  q.  IX ;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Seiil.,  dist.  x,  q. 
\i.  —  ^Sap.,  XI,  21. 

(n)  Cicl.  edit.  ultimuui. 


QU^STIO  IV. 


An  virtus  verborum  possit  convertere  quantam- 
ctimqiie  materiam  '. 

De  virtutc  transsubstantiante  per  compa-  ;^,i  opp. 
ralionem  ad  elementum;  et  quaeritur  utrum 
virlus  verborum  possit  convertere  quanlam- 
cumque  materiam.  Et  quod  sic,  videtur  : 
quia  aeqiie  facile  est  convertcre  unara  hos- 
tiam,  sicut  duas :  et  ita  duas ,  ut  tres ;  et  sic 
procedendo  :  ergo  pari  ratione  aeque  facile 
est  convertere  magnam  ,  et  parvam  quanti- 
tatem. 

2.  Item,  conversio  ista  est  a  virtute  im- 
mensa  :  sed  illa  virtus  potest  super  quan- 
tamcumque  raateriam  :  ergo,  etc. 

3.  Item,  unus  sacerdos  toti  mundo  posset 
conficere;  eadem  ratione  si  duplo  plures  es- 
sent,  et  sic  ascendendo  :  ergo,  etc. 

4.  Item,  panis  est  totum  homogeneum  : 
ergo  ejusdem  naturae  est  in  toto  ,  et  in  par- 
tibus :  et  si  secundum  haiic  partem  convenit 
ad  conversionem  ,  et  secundiim  omnem  : 
ergo  si  adsit  verbum  et  elemeutum,  cum 
ista  faciant  sacramentum ,  patet ,  etc. 

■^i.  Item,  sicut  medium  corrumpitur  per 
superfluum,  ita  per  diminutum  :  sed  in 
quantacumque  parva  quantitate  potest  ver- 
bum  convertere  :  ergo  in  quantacumque 
magna. 

Contra  :  Oninia  creavit  Deus  in  numero,  Fundam. 
pondere,  et  mensura,  sicut  dicitur '  :ergo  in 
hoc    sacramento   concernitur    determinafa 
mensura  :  non  ergo  potest  in  quantamcum- 
que  materiam. 

Item  baptizans,  si  infenderel  verbo  con- 
secrare  totum  raare,  non  tamen  consecraret 
nisi  eam  partem ,  quae  venit  in  usum  :  ergo 
videtur  similiter,  quod  nec  hic  totum  panem. 

Item  virtute  sacramenti  non  deberet  fieri 
aliquid  ,  quod  sit  in  contumeliam  sacramen- 
ti  :  sed  si  virtufe  verbi  hoc  fieret,  posset 
stultus  sacerdos  conficere  fotuiu  panem  de 
foro,  et  sic  hoc  sacramentuui  veniret  in  con- 
tuineliam  :  ergo ,  etc. 
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Item  ',  natura  nihil  fadt  fiustra  :  ergo 
multo  minus  nec  Deus  :  sed  si  in  quantalibet 
quantitale  fleret  consecratio ,  esset  frustra  : 
ei-go ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Verborum  virtute  ianta  materia  panis  converti 
potest  in  vertm  Christi  corpus,  quantam  sacerdos 
conjiciat  esse  ad  usuin  fidelium. 

Opin  ai.  Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  voluerunt  aliqui  di- 
cere  quod  nedum  non  tolum  panem  de  foro, 
imo  etiam  si  (a)  servetur  ritns  ad  Ecclesia 
itistitutuSj  non  conficit  sacerdos  :  quia  sicut 
non  potest  conficere  nisi  sacerdos,  sic  nec 
ipse  sacerdos  conficit ,  nisi  modum  sacerdo- 
tum  et  ritum  servet  iu  conflciendo.  Et  hoc 

improb.  dicunt  fuisse  revelatuui.  Qui  autem  aliter  fa- 
cit ,  non  sacerdos ,  sed  sacrauienti  temerator 
secundum  judicium  eorum  reputatur.  Sed 
hajc  positio  est  nimisarcta,  quia,  sicut  dicit 
Augustinus,  et  habetur  distinctione  octava ' , 
forma  verborum ,  in  quibus  consistit  vis 
conficiendi ,   valde  modica  est  :  et  constat 

Opin  2.  addita  esse  hujusmodi  ad  solemnitalem.  Alia 
positio  est ,  quod  si  adsit  intentio ,  et  ver- 
bum,  etelementum,  est  sacramentum,  in 
quantacumque  materia  ^.  Unde  si  sacerdos 
totum  panem  de  foro  intenderet  conflcere  , 

improb.  confectum  esset,  et  similiter  totum  vinum  {b) 
de  cellario.  Sec  haec  positio  nimis  ampla  est; 
et  dum  nimis  tribuit  verbo  et  minislro ,  in- 
fert  contumeliara  sacramento.  Nec  creden- 
dum  est,  quod  Christus  hoc  daret,  cum  nec 
sapiens  homo  dictaret  hoc  esse  dandum  ;  et 
ipse  sapientissime  omnia  fecit,  et  maxime 

Deicrm.  .sapieuter  hoc  iustituit  sacramentum.  Et 
propterea  dicendum  sine  prsejudicio,  quod 
non  fit  virtute  verborum  conversio ,  nisi  ad- 
sitintentio,  et  intentio  concors  institulioni 
et  intentioni  Ecclesise  :  quia,  sicut  dicit  IIu- 
go,  omne  sacramentum  irritum  repulatur, 
si  contra  institutionem  celebratur.  Intentio 
autem  Ecclesia;  et  instituentis  est  convertere 

'  Arist.,  di;  CcbL,  lib.  I,  cont.  32;  de  Anima,  lib.  III, 
cont. 32.  — « Dist.  VIII,  p.  II,  art.  1,  q.i,  concl.  — .3  Haec 
est  opinio  S.  Thom.,  p.  III,  q.  lsiiv,  art   2. 
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ad  usum  fidelium.  Unde  cum  virtus  verbo- 
rum  secunduin  intentionem  reguletur,  ad 
tantam  materiam  se  extendit,  ad  quanlatn 
potest  sacerdos  conjicere  qnod  debeat,  et 
congruit  sumi  iu  usum  fideliuin. 

1 .  Et  per  hoc  patet ,  quod  sacerdos  volens 
conficere  totum  paneni  de  foro  ,  nihil  facit. 

2  et  3.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  ista 
virtus  potest  super  quantamcuraque  male- 
riaiu ,  dicendum  quod  verum  est ;  sed  hoc 
noii  veuit  ex  impotentia  verbi ,  sed  ex  de- 
fectu  intentionis.  Similiter  patet  sequens , 
qiiia  si  tot  essent  fideles,  quibus  necesse  es- 
set  liabere  tantum  de  hostiis,  quantum  de 
pane  in  foro,  tunc  ordinata  intentione  pos- 
set  (c)  conficere. 

4  et  5.  Ad  aliud  dicendum  quod  non  est 
defectus  ex  parte  materise,  sed  intentionis 
ordiriatse  ,  ut  dictum  est  :  non,  inquam,  ad 
finem ,  quia  talis  ordinatio  nou  facit  ad  hoc 
quod  flat  conversio  ,  vel  non.  Si  eniin  ali- 
quis  conficit  intenlione  lucri,  nihilominus 
conficit;  sed  si  aliquis  conficeret  nou  ad 
usum,  sed  ut|projiceret  in  latrinara,  dicitur 
ab  aliquibus  quod  nihil  faceret.  Quidquld 
sit  de  hoc ,  tamen  illud  verum  est ,  quod 
oportet  quod  habilitas  sit  ad  usum  secun- 
dum  probabilitatis  judicium  :  et  ideo  non 
potest  conflci  in  quantacimique  quantitate , 
propter  hoc  quod  quantitatis  nimietas  aufert 
uteudi  idoneitatem  ex  parte  materiaj.  Sed 
quantumcumque  ((/)  sil  parva  quantitas,  sine 
indecentia  potest  venire  ad  usum  :  ideoquan- 
titas  parva  non  impedit ,  quia ,  quantum- 
cumque  modica,  potest  venire  in  usum. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter  quaeritur  de  virtute  appre- 
hendente  existentiam  Christi  veram  in  altari. 
Et  circa  hoc  quaeruntur  duo  :  primo  quseri- 
tur  utrum  talis  existentia  .sit  siipra  intellec- 
tum  viatoris ;  secundo  quseritur  utrum  sit 
supra  sensuin  comprehensoris. 

(a)Edit.Vcn.  etiam,nisi.—  (4)  uuiiim  —  (c)  Ca:t.cdit, 
poBsit.  —  {d)  quantacumque. 
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QU.ESTIO  I. 

An  existentia  corporis  Christi  in  sacramento  altaris 
sit  supra  intellectum  viatoris  '. 

Fundamj     Quod  existentla  corporis  Christi  in  sacra- 

mento  altaris  sil  supra  intell.eclum  vialoris , 

ostenditur  sic  :  Omnis  cognitio  intellectiva 

secundum  naturam  convenientem  nostro  in- 

tellectui  incipit  a  sensu;  propter  quod  eliam 

dicil  Pliilosopiius ',  quod  niliil  est  in  intel- 

lectu  quod  prius  iion  fuerit  in  sensu  :  sed 

corpus  Christi  esse  sub   illis  speciebus  est 

tale   quid ,  quod   nunquam  fuit  in  aliquo 

seusu,  nec  in  se,  uec  in  simili :  ergo,  etc. 

Item  quod  est  supra  experientiam ,   est 

supra  intelligeutiam  liumanam  ,    quoniam 

cognitio  generatur  in  nobis  per  experien- 

tiam  ,  ut  dicit  Philosophus ',  sicut  ex  multis 

sensibus  una  memoria,  etc.  Sed  exislentia 

corporis  Chrisli  sub  sacramento,  est  supra 

experientiam,  quia  *  «  fides  non  habet  meri- 

tum ,  cui  humana  ratio  praebet  experimen- 

tum  :  »  ergo  est  supra  intelligentiam  nos- 

tram. 

Item  intellectus  noster  supponit  hoc  tan- 

quam  principium  per  se  notum,  cui  non  po- 

test  contradicere  ad  minus  ratione,   quod 

omne  conlinens  corpus  majus  est,  vel  ee- 

quale  illi  quod  continet  :  sed  species ,  sive 

hostia,  nec  est  major,  nec  sequalis,  sicut 

dicit  fides  :  ergo  si  intellectus  iioc  ponit,  po- 

nit  ergo  contra  se. 

Item  omnis  intellectus  humanus  hoc  dicit, 

quod  si  aliquid  est  in  aliquo  toto ,  et  fiat  in 

minori,  quod  necesse  habet  contrahi,  aut 

illud  excedit  simpliciter  :  sed  fides  noslra 

dicit ,  quod  in  hoc  sacramento  corpus  Chri- 

sti  est  in  magna  hostia ,  et  iterum  in  medie- 

tate  hostiae  ita  magnum,  et  non  contractum  : 

ergo  intelleclus  hoc  non  potest  capere. 

Ad  op\>-      Contra  :  Nullus  tenetur  ad  impossibile  ; 

ergo  si  hoc  est  omnino  supra  posse  nostri 

'  Cf.  Alex.  AleDS.,  p.  IV,  q.  x,  memb.  7,  art.  2, 
§  S;  Richardus,  IV  Seiit.,  dist.  s,  art.  S,  q.  i;  Steph. 
[jriiler.,  IV  Scnt.,  dist.  x,  q.  x:  Thom.  Argent., 
lY  Sent,,  dist.  x,  q.  i,  art.  4;  Petrus  de  Tarant., 


intelleclus,  nullus  tenetur  credere :  ergo  qui 
non  credit  ibi  esse  corpus,-  sicut  fides  prae- 
dicat,  uon  peccat. 

Item  Augustinus  dicit  ^ :  oQuod  credimus 
debetur  auctorilati ,  quod  intelligimus  ra- 
tioni.  B  Sed  multas  rationes  habemus  ad 
monstrandum  quod  ibi  sit  verum  corpus 
Christi,  etquod,  si  verum  est,  integrum  est 
et  unum :  ergo  videtur  quod  inlelligamus. 

Item,  quod  est  supra  inlellectum  ,  est  su- 
pra  verbum  et  sermonem  ,  quia  '  sermo  or- 
tum  habet  ab  intellectu  :  ergo  non  videtur 
quod  aliquis  possit  de  hoc  .sacramento  loqui. 

Quaeritur  etiam  juxla  hoc  :  si  totum  est  ou.    u- 
fidei  quod  est  in  hoc  sacramento,  videtur 
quod  peccat  quicumque  se  intromittit  dis- 
putare  de  ipso. 

Etiterum,  cum  alii  arliculifidei  sint  supra  qu.  u- 
intellectum ,  propter  quid  magis  dicitur  de  ""'" '" 
isto ,  quam  de  aliis  ? 

CONCLUSIO. 

Existentia  corporis  Chrisli  in  sacramento  altaris 
est  supra  captum  intellectus  humani,  non  tamen 
supra  caplnm  intellectus  pdelis. 

Resp.  ad  arg.  Diceudum  quod  aliqui  vo-  opinioai 

luerunt  hic  subtiiiari ,  et  dicere  qiiod  hoc 

aliquo  modo  erat  intelligibile.  Et  quamvis 

existentia  talis  sit  supra  naturam  corporis 

humani  non  glorificati ,  non  est  tamen  su- 

pra  naturam  corporis  glorificati,  quia  corpus 

illud  habet  proprietates  et  nobilitates  lucis  : 

corpus  autem  lucis  tantae  (a)  nobilitatis  est 

per  naturam,  quod  in  majori  spatio,  et  in 

minori  potest  esse,  ita  quod  ipsum  nec  sit 

majus ,  nec  minus.  Exemplum  autem  dant  Eiempi. 

sic  :  Si  lux  candelae,  sive  lumen,  sit  in  ma- 

gna  domo ,   et  postmodum  transferatur  in 

parvam ,  lux  candete  tanta  est  in  parva , 

quanta  in  magna  ,  non  rarior,  nec  densior ; 

similiter  radius,  si  dirigatur  in  propinquum, 

et  longinquum.  Similiter  volunt  dicere  in 

IV  Sent.,  dist.  x,  q.  viii.  —  •  Arist.,  rfe  Sens.  et  Sensib. 
—  '  Id.,  Melaph.,  in  prooem.  —  '  Greg.,  in  Evang., 
hom.  XXVI.  —  *Aug., rfe  Utilit.  cred.,  c.  xi.— •Arist., 
(/e  Merpret.,  io  procem.  —  (a)  Al.  tautte  lucis. 
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corpore  glorioso ,  et  maxiine  in  corpore 
improb.  Christi.  Sed  ista  manuductio  ad  intelligen- 
dum  potius  intellectum  obfuscat,  quam  ape- 
riat  :  primum,  quia  exemplum  -jon  est  con- 
veniens  in  se  :  lumen  enim  non  est  corpus  , 
nec  defluxus  corporis ,  nec  rarefit,  nec  con- 
densatur.  Rursus  non  est  conveniens  ad  pro- 
positum  ,  quia  diffusio  luminis  ,  eo  quod 
arctatur  secundum  spatium,  conflguratur 
secundum  illud  in  quod  diffunditur.  Si  ergo 
corpus  Christi  sic  esset  in  hostia ,  oporteret 
quod  figura  nasi  et  aliorum  membrorum 
configuraretur  planitiei  hostiae.  Et  iterum 
non  potest  intelligi  quod  contrahatur,  quin 
una  pars  corporis  intret  sub  aliam  (a) :  ac 
per  hoc  non  maneret  corporis  quanti'as  et 
figura ;  et  multa  inconvenientia  ad  hoc  se- 
quuntur.  Ideo  dicendum  aUter,  quod  est  su- 
Deterra.  pra  ualuram  corporis  glorificati,  nec  pro- 
prietates  illse  possunt  convenire  alicui  per 
naturam ;  et  si  conveniant ,  hoc  solum  est 
per  miraculum ;  et  ideo  non  est  quaerendum 
simile,.per  quod  capiatur.  Si  ergo  quaeratur 
ratio  per  quam  intelligatur,  vel  utrum  sit 
intelligibile,  dicendum  quod  est  loqui  de  in- 
tellectu  nostro,  ut  est  humanus,  vel  ut  est 
fidehs.  Si  ut  est  humanus,  sic  intelligit  con- 
versus  ad  imaginationem  et  sensum ,  et  ju- 
dicat  secundum  causas  intrinsecas  et  infe- 
riores  :  et  ideo  deficit  in  assentiendo ,  quia 
non  assentit  nisi  secundum  manuduclionem, 
quae  ortum  habet  ab  imaginatione  et  sensu. 
Item,  quia  judicat  secundum  causas  intrin- 
secas  et  creatas,  et  ita  comparando  poten- 
tiam  continendi  active  ipsius  hosliae  ad  poten- 
tiam  continendi  passive  Christi  ipsius  corpo- 
ris ,  et  quia  invenit  repugnantiam  et  impro- 
portionabilitatem ,  ideo  contradicit  in  ratio- 
cinando  :  et  ita  iste  articulus  dicitur  esse  su- 
pra  intellectum ,  et  contra  intellectum ,  se- 
cunduui  quod  est  intellectiis  humanus.  Si 
autem  loquamur  de  intellectu  secundum 
quod  asseiitit  secundum  dictamen  fldei,  et 
secundum  regulam  veritatis  aiternce  :  ideo 
sufficit  in  assentiendo,  et  concordat  in  ratio- 
(a)  Cttt.  idit.  aliu. 
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cinando.  Intellectus  enim  fidem  habens  sta- 
tim  credit,  ex  quo  lioc  propositum  est  sibi, 
scilicet  q;;od  Christus  est  sub  specielms  illis ; 
et  hoc,  adjutus  lumine  fldei.  Similiter  con- 
cordat  in  ratiocinando,  quia  aspicit  ad  causas 
supeiiores  :  sic  enim  dicit  intellectas  :  Deus 
potest  facere  omne  quod  est  congruum.  Et 
fides  assurait  :  Congruum  est  quod  caro 
Christi  exponatur  in  cibum.  Et  ideo  ratio 
concludit,  quod  Deus  hoc  possit  ibi  facere. 
Item,  intellectus  dicit,  qiiod  veritas  non 
potest  dicere  falsum;  et  fldes  assumit :  Veri- 
tas  dixit :  Hoc  est  corpus  meum;  et  praecepit 
ut  dicerelur  :  ergo  dixit  verum.  Cum  ergo 
sit  in  iiobis  duplex  intellectus,  scilicet  fide- 
lis,  et  humanus,  ideo  sentimus  in  nobis  ali- 
quando  coUuctationes  :  fidelis  tamen  iiitellec- 
tus  praevalet  ei  qui  est  humanus,  quia  elevat 
ipsum  extra  animalitatem  :  attamen  uon  ita 
elevat  quod  compreheiiilat,  ut  meritum  fldei 
integrum  maneat.  Et  hoc  patet,  quia  intel- 
lectus  humanus  dicit,  quod  impossibile  est 
quod  majus  continealur  a  minori;  et  fldelis 
respondet,  quod  verum  est  localiter;  et  cor-  Eiposi- 
pus  Christi  magnum  non  est  ibi  localiter,  ^' 
sed  sacramentaliter  :  et  quamvis  illud  sit 
impossibile  per  naturam,  tamen  potest  esse 
Deo  possibile  :  et  quia  nescimus  quid  Deus 
posset  muiato  modo  essendi,  ideo  licet  intel- 
lectus  sibi  praevaleat,  tamen  nondum  com- 
prehendit.  Et  sic  patent  rationes  ad  utram- 
que  partem  :  primae  enim  procedunt  de  in- 
telleftu  secundum  quod  humanus;  et  se- 
cundae  de  intellectu  secundum  quod  fldelis. 

Ad  illud  tamen  quod  quaeritur,  quare  plus  Ad  q.  u- 
hoc  dicitur  esse  supra  intellectum ,  dicen 
dum  quod  in  hoc  quodam  modo  communi- 
cat  nostra  imaginatio  ,  cum  corpus  Christi 
sit  imaginabile ,  et  quoniam  illuditur  ei, 
quia  ut  est  sub  sacramento  subterfugit  ima- 
ginatioiiem  ,  imo  supra  ipsam  est ,  ut  prae- 
habitum  fuit ,  cum  accipiat  modum  essendi, 
quem  habet  spiritus  :  ideo  cum  repugnet 
imaginatio ,  magis  est  contra  iiitellectum. 
Sed  in  articulis  aliis,  scilicet  divinitatis,  om- 
nino  deflcit  et  non  adeo  repugnat. 
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Ad  q-  la-  Ad  illud  quod  quierilur,  quare  disputatur 
lem".  de  hoc  sacramento ,  cum  totum  slt  fidei,  di- 
cendum  quod  non  ad  generaiidam  fidem  ^ 
sed  ad  nutriendam  ,  ne  propter  ignorantiam 
aliquis  concodat  repugiians  fidei ,  vel  neget 
consequens  ad  fidem  :  et  hoc  quam  utilissi- 
mum  et  necessarium  est,  quia  multa  po- 
uuntur  in  hoc  sacramento  ab  incautis,  in 
quibus  est  periculum  in  asserendo.  Unde 
(lisputamus  non  ul  inpliiis  credamus,  sed  ut 
fidem  illibataiu  servemus,  dum  ipsa  cognita 
errores  cavemus,  et  (avendo  iu  veritate  per- 
sistimus  (a). 

OUjESTIO  II. 

An  cxistentia  Christi  sub  sacramento  sit  supra 
sensum  comprehensoris  '. 

Ad  i.pp.  IJtrum  existentia  Christi  sub  sacramento 
sit  supra  sensum  comprehensoris ;  et  quod 
nou,  videtur,  quia  Magister  dicit  in  sequenti 
dislinctione  ,  quod  hcec  est  ratio,  quare  sub 
alia  specie  traditur  corpus  Christi ,  ut  fides 
habeat  meritum  :  sed  in  beatis  fides  non  ha- 
bet  locum  :  ergo  videtur  quod  debeat  eis  ap- 
parere  in  propria  specie. 

2.  Item ,  quamvis  status  gratise  sustineat 
aliquod  velaraen  ,  et  compatiatur,  tamen 
slatui  gloriae  omne  velamen  revelatur  :  ergo 
si  corpus  Christi  velatur  sensui  nostro  per 
speciem  ,  videtur  quod  beatis  sit  revelatum. 

3.  Item  sensus  decipiuntur  propter  hoc 
quod  ibi  latet  Christus  seiisus  nostros  :  sed 
in  beatis  nulla  cadit  deceptio  :  ergo  nuUo 
modo  potest  latere  sensum  beatorum. 

4.  Item  claritas  corporis  non  gloriosi  non 
potest  latere  visum  non  gloriosum  :  ergo  nec 
claritas  corporis  gloriosi  visum  gloriosum  : 
sed  corpus  Christi  est  clarissimum :  cr- 
go ,  etc. 

Fundam.  Coutra  :  Existentia  illa  et  modus  existendi 
est  supra  iutellectum  :  sed  nuuquam  sensus 
elevatur  supra  intellectum  :  ergo  est  super 

'  Cf.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.  x,  membr.  7,  art.  2, 
§8,  q.  II;  S.  Thom.,  p.  III,  q,  LXXV,  art.  7;  et  IV  Sent., 
dist.  X,  q.  11,  art.  2,  q.  ii;  liiohardns,  IV  Senl.,  ihst.  x, 
art.  5,  q.  ii;  Steph.  Brulet'.,  IV  Sent.,  dist.  X,  q.  xi; 


omnem  sensum  quantumcumque  glorifica- 
tum. 

Item  corpus  Christi  sul)  sacramento  habet 
modum  existendi  elevatum  ultra  modum 
existendi  spiritus  creati ,  pro  eo  quod  est  in 
qualibet  parte  totum  ,  et  pro  eo  quod  est  in 
pluribus  locis  siraul :  sed  nunquam  oculus 
gloriosus  videt  spirituin  :  ergonecVj^  corpus 
Christi  prout  ibi  existit. 

Item  seiisus  gustiis  esf  in  beatis,  sicut  di- 
cit  Augustinus '  de  quinque  sensibus ,  et  in- 
fra  patebit :  sed  esto  quod  beatus  sumeret 
Christi  corpus,  constat  quod  gustus  non  sen- 
tiret  saporem  carnis  :  ergo  pari  ratione  nec 
visus  percipit,  ut  est  ibi. 

Item  regula  est  in  perspectiva ,  quod  ubi 
duse  magnitudines  videntur  in  aiquali  spa- 
tiO;  major  magnitudo  videtur  sub  angulo 
majori  :  videre  enim  est  secundum  triangu- 
larem  directionem  radiorum,  ita  quod  basis 
est  res  visa ,  et  angulus  iutelligitur  fieri 
circapupillam  oculi.  Ergo  cum  corpus  Christi 
majus  sit  ista  specie ,  si  videt  intra  speciem 
majorem  magnifudinem,  inajor  angulus  est 
infra  minorem  :  sed  hoc  non  potest  esse  nisi 
per  miraculum  :  ergo  impossibile  est  quod 
per  naturara  corpus  glorificatum  videat; 
imo  videre  ita  est  miraculum ,  sicul  exis- 
tere. 

CONCLUSIO. 

Visus  quantumcumque  gloriosus  ad  hoc  non  attin- 
git,  ut  videat  corpus  Christi  sub  sacramento  al- 
taris,  sicuti  est. 

Resp.  ad  arg.  Dicenduin  quod  existentia 
corporis  Christi  sub  sacrameuto  est  subli- 
mata  supra  modum  essendi,  et  omnis  cor- 
poris,  et  omnis  rei  corporalis,  et  diraensivse. 
Et  ideo  cum  visus  non  abstrahat  a  quanti- 
late,  quia  est  de  ratione  sensatorum,  et  per- 
cipere  habeat  corpus  secundum  niodum 
existendi  corporalem ;  dicendum  e.st,  quod 
nullo  modo  visus  quantumcumque  gloriosus 

Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent,,  dist.  x,  q.  vii.  —  >  Aug., 
deditirj.  Deo,  in  fiae. 

(q)  Cwt.  edit.  persislamus.  —  (6)  Edit.  Yen.  u«. 
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ad  hoc  attingit,  ut  videat  ilii  Christum  sicuti 
est,  etiamsi  prasens  sit.  Et  si  alicui  miracu- 
lose  ostensmuest,  nunquam  tameu  ostensum 
fuit  in  forma  quam  ibi  habet,  ut  communi- 
ter  dicitur,  quiaostensum  fuitin  forma  par- 
vuli,  et  ipse  est  ibi  secundun  eamdem  quan- 
titatem  quam  habet  in  ccelo,  et  sic  est  in 
qualibet  parte :  et  iste  modus  existendi  abs- 
trahitur  ab  omni  sensu  :  unde  concedendae 
sunt  rationes  ad  hoc. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  merito 
fidei,  et  de  velatione^  dicendum  quod  quam- 
vis  sensus  non  percipiat,  tamen  intellectus 
hoc  clare  novit.  Ulterius  etsi  visus  non  vi- 
deat,  hoc  non  est  quia  velatur  illa  specie, 
sed  quia  est  ibi  per  modum  alium,  quam  sit 
corpus,  ut  est  sensibile.  Credo  tamen  quod 
aliquibus  ceriis  indiciis  cognosceret  quodam 
modo  esse  ibi  corpus  Christi  intellectus  con- 
versus  ad  sensum,  sicut  pouit  Augustinus 
exemplum  in  ultimo  de  Civitate  Dei  '  de 
visu  glorioso,  utrum  videat  Deum  :  ubi  dicit, 
quod  intellectus  per  sensum  comprehendit, 
quod  Deus  est  omnia  in  omnibus,  sicut  ego 
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per  visum  cognoscere  dicor,  quod  aliquis  sit 
vivus  et  Iiabeat  animam,  quaudo  video  eum 
loqui. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  deceptione, 
dicendum  quod  in  hoc  sacramento  nuUus 
sensus  decipitur,  nec  aliquid  aliud,  quia  est 
sacramentum  veritatis.  Sed  quod  dicuntur 
sensus  decipi ,  hoc  dicitur,  quia  sunt  via  ut 
opinio  in  nobis  falUitnr,  quse  judicaret  ibi 
esse  subjecta  specierum,  nisi  inlellectus  fide- 
lis  purgai'et  errorem  :  multo  magis  in  beatis 
purgat,  et  prsevenit,  ut  non  decipiautiu-. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  claritale  cor- 
poris  non  glorificati ,  dicendum  quod  neutra 
latet  sensum,  dum  tamen  corpus  habeat  mo- 
dum  esistendi  debitam  corpori,  quemadmo- 
dum  corpus  Christi  passlbile  sub  sacramento 
datum  fuit  impassibiliter,  quamvis  secun- 
dum  veritatem  esset  passibile  onte  passio- 
nem  :  per  himc  modum  et  visibile,  et  sensi- 
bile  est  insensibiliter  ratione  modi  essendi 
ibi.  In  hoc  autem  nolo  prfejudicare  sensui 
beatorum,  sed  opus  Dei  in  lioc  sacramento 
mirificum  praedicare. 
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m    EUCHARISTLE    SACRAMENTO    l'RR    COMPARATIONEM    AD    DISPENSANTES ,    VEL    CONFICIENTES. 

ET    PRIMO    DE    CONFECTIONE. 


PARS  I. 

DE    MODIS    CONVERSIONIS,    ET    DE    SPECIEBIJS. 

Si  autem  queeritur,  qualis  sit  illa  conversio ,  an  formalis ,  an  substantialis  ,  vel  alte- 
rius  generis ,  deflnire  non  sufBcio.  Formalem  tamen  non  esse  cognosco ,  quia  species 
rerum ,  qufe  ante  fuerant,  remanent,  et  sapor,  et  pondus.  Ouibusdam  esse  videtur 
subslantialis  ,  dicentibus  sic  substantiam  converti  in  substantiam  ,  ut  haec  essentialiter 
fiat  illa  :  cui  sensui  praemissEe  auctoritates  consentire  videntur. 

Sed  huic  sententiae  sic  opponitur  ab  aliis  :  Si  subslantia  panis,  inquiunt ,  vel  vini 
convertitur  substantialiter  in  corpus  vel  sanguiiicm  Christi ,  quotidie  fit  aliqua  sub- 
stantia  corpus  vel  sanguis  Christi ,  quae  ante  non  erat  corpus  :  et  liodie  est  aliquid 
corpus  Christi ,  quod  heri  non  erat  :  et  quotidie  augetur  corpus  Cliristi,  atque  formatur 
de  materia ,  dc  qua  in  conceptione  non  fuit  factum.  Quibus  hoc  modo  responderi  potest : 

'  Aug.,  de  Civit,  Dei,  lib.  XXII,  c.  xxix,  u.  6. 
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quia  non  ea  ratione  dicitur  corpus  Christi  confici  verbo  coblesti ,  quod  ipsum  corpus 
in  conceptu  Virginis  formaluna  deinceps  formetur;  sed  quia  substantia  panis  vel  vini , 
quae  ante  non  fuerat  corpus  Christi  vel  sanguis ,  verbo  ccelesti  fit  corpus  et  sanguis.  Et 
idoo  sacerdotes  dicuntur  conficere  corpus  Christi  et  sanguinem  ,  quia  eorum  miiiisterio 
sul)stantia  panis  fit  curo  ,  et  substantia  vini  fit  sanguis  Christi ;  nec  tamen  aliquid  addi- 
tur  corpori  vel  sauguiui ,  nec  augetur  corpus  Christi ,  vel  sanguis. 

Si  vero  quseris  modum ,  quo  id  fieri  possit ,  breviter  respondeo  :  Mysterium  fidei 

credi  salubriter  potest,  investigari  salubriter  uon  potost  '.  Quod  ergo|  corpus  Christi 

panis  mutalione  in  id  non  augmentatur,  nec  sanguis  cx  vini  conversione,  ejus  volunlati 

et  [)0tentia)  adscril)alur,  qiii  idem  corpus  de  Virgiue  eduxit  :  fit  ergo  substantia  illa  ista 

sine  ejus  augmento.  Nec  tamen  concedunt  quidam ,  quod  substantia  panis  aliquando 

sit  caro  Christi ,  etsi  fiat  caro  Christi  :  sicut  larina  facta  est  panis ,  et  aqua  facta  est 

viuum  ;  nec  tamen  dicitur  :  Farina  est  panis  ,  et  aqua  est  vinum.  Alii  vero  concedunt 

illud  quod  erat  panis  vul  vinum  ,  post  consecrationem  esse  corpus  et  sanguinem  ;  non 

tamen  sequitur  :  Panis  est  caro  Christi ,  vel  vinum  est  sanguis ;  quia  substantia  panis 

vel  vini ,  postquam  facla  est  caro  Christi  vel  sanguis,  non  est  substantia  panis  vel  vini, 

sed  caro  et  sanguis.  Ideo  distinguendum  videtur ,  cum  dicitur  :  Substantia  panis,  vel 

id  quod  erat  panis,  modo  est  corpus  Christi.  Manens  enim  panis  non  est  corpus  Christi; 

sed  substantia  mutata,  id  est ,  id  quod  factaest,  est  corpus  Christi.  Nec  dicimus  sub- 

stantiam  panis  vel  vini  materiam  esse  corporis  vel  sanguinis  Domini ,  quia  non  de  ea , 

ut  de  materia ,  formatur  corpus ;  sed  ipsa  formatur  in  illud ,  et  efHcitur  illud.  Unde 

Augustinns  ' :  «  Corpus  Christi  dicimus  illud  ,  quod  ex  fruclibus  terra}  aceeptum  ,  et 

prece  mystica  consecratum  sumimus  in  memoriam  Dominicae  passionis.  Quod  cuni  per 

manus  hominis  ad  illam  visibilem  speciem  perducatur,  non  sanctificalur  ut  sit  tam 

dignum  sacramentum ,  nisi  operante  invisibiliter  spiritu  Dei.  » 

Asscrunt      Quidam  vero  sic  dicuut  conveisionem  illam  esse  intelligendam  ,  ut  sub  illis  acciden- 

dictura  tibus,  sub  quibus  erat  prius  substantia  panis  et  vini ,  post  consecrationem  sil  subsfantia 

transire  corporis  et  sauguiuis  ;  sic  tamen  ,  ut  non  eis  afficiatur.  Et  sic  asserunt  dictum  panem 

'chrisl"^  transire  in  corpus  Christi ,  quia  ubi  erat  panis  ,  nunc  est  corpus  Christi.  Qaod  si  est, 

quid  ergo  fit  de  substantia  panis  et  vini?  Illi  dicunt  vel  in  praejacentem  materiam 

Hasrcsis  resolvi ,  vel  iu  nihilum  redigi.  Alii  vero  putavcrunt  ibi  substanliam  panis  et  vini  re- 

manere  ,  et  ibidem  corpus  Christi  esse  et  sanguinera  ;  et  hac  ralione  dici  illam  substan- 

tiam  fieri  istam  ,  quia  ubi  est  haec,  et  illa  ,  quod  mirum  est ;  et  ipsam  substantiam  panis 

confuts-  vel  vini  dicunt  esse  sacramentum.  Sed  quod  non  sit  ibi  substantia ,  nisi  corpus  Christi 

et  sanguis  ,  ex  praediclis  et  subditis  aperte  ostenditur.  Ait  euim  Ambrosius  '  :  «  Panem 

istum  ,  quem  sumimus  in  mysteino  ,  illum  iutelligo  utique,  qui  manu  sancti  Spiritus 

formatus  est  in  ulero  Virginis ,  et  igne  passionis  decoctus  in  ara  crucis.  Panis  enim 

augelorum  factus  est  cibus  hominum.  Unde  Veritas  ail  *:  Ego  svmpanis  vivus ,  qui  de 

ccelo  descendi.  Et  iterum  '  :  Panis  ,  quem  cgo  dabo,  caro  mea  est  pro  mundi  vita.  Ex 

his  namque  duabus  sententiis  aperte  datur  intelligi,  quia  panis  ille  et  iste,  non  duo, 

'  Ita  Augustiuus  iu  libro  Sententiariim  Piosperi.  —  '  Auj;.,  de  Ti-in.,  Ub.  III,  c.  iv,  n.  10,  et  hiibetur,  de 
Consecr.,  tlist  ii,  c.  Corpui.  —  ^  Ambr.,  ile  Sucram.,  et  allegatur,  de  Consecr.,  dist.  il,  c.  Omnia  qucs. — 
'Joan.,  VI,  41.  —  s  md.,  52, 


tio  erro 
ris. 
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sed  unus  panis,  et  una  caro  proculdubio  unum  efficitur  corpus  :  illud  vere,  illud  sane 
quod  sumplum  est  de  Virgine,  quod  resurrexit,  et  in  coelum  ascendit.  Item  Gregorius  '  : 
«  Quis  fidelium  liabere  dubium  possit ,  in  ipsa  immolationis  hora  ad  sacerdotis  vocem 
coelos  aperiri ;  in  illo  Christi  mysterio  angelorum  choros  adesse  ,  summa  et  ima  sociari , 
unum  quid  ex  invisibilibus  atque  visibilibus  fieri  ?  » Idem  :  «  Eodem  momento  et  in 
coelum  rapitnr  ministerio  angelorum  consociandum  corpori  Christi ,  et  ante  ocnlos  sa- 
cerdotis  in  altari  videtur.  Sicut  divinitas  Verbi  totum  implet  mundum  ,  ita  multis  locis 
illud  corpus  consecratur.  Nec  sunt  lamen  multa  corpora  Christi ,  sed  unum  corpus  et 
unus  sanguis.  Ideoque  sive  plus ,  sive  minus  quis  inde  percipiat ,  omnes  jequaliter 
corpus  Christi  integerrime  sumunt.  »  Post  consecrationem  ergo  non  est  ibi  subslantia 
panis  vel  vini,  licet  species  remaneant.  Est  enim  ibi  species  panis  et  vini ,  sicutsapor. 
Unde  aliud  videtur ,  aliud  intelligitur. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Si  autem  quaeratur  qualis  sit  illa  couversio,  an 
formalis,  an  substantialis,  vel  alterius  generis,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  sacramento  Eucha- 

risticB  in  se,  et  iu  comparatione  ad  mandu- 

cantem;  in  hac  parte  agit  de  ipso  per  com- 

Divisio.  parationem  ad  conflcientem.   El  dividitur 

haec  pars  iu  tres  partes  :  in  prima  parie  agit 

de  ipsa  confectione;  in  secunda  de  conse- 

quentibus  ad  confectionem,  infra  ',  ibi :  Si 

autem  qufsritur  de  aixidentibus  quce  rema- 

nent,  etc.  In  tertia  agit  de  polestate  confl- 

ciendi,  infra':  Sokt  etiam  quoeri,  utrum 

'pravi  sacerdotes,  etc.  Prima  pars  habet  duas 

partes  ;  in  prima  parte  agit  de  ipsa  confec- 

tione  quantum  ad  actum  transsubstantiandi; 

in  secunda  quantum  ad  materiam,  ibi :  Sub 

alia  autem  specie  tribus  de  causis.  Prima  pars 

habet  duas  partes :  in  prima  determinat  veri- 

tatem;  in  secunda  reprobat  falsas  opiniones, 

ibi :  Quidam  vero  [sic  dicunt  conversionem 

illam,  etc.  Prima  pars  habet  duas  :  primo 

enim  determinat,  quid  sentiendum  est:  se- 

cundo  vero,  quid  loquendum,  ibi :  iVec  ta- 

men  concedunt  aiiqui,  elc  Similiter  secunda 

pars  habet  duas :  in  prima  ponit  opinioneui ; 

iu  secunda  reprobat,  ibi :  Sed  quod  non  sil 

ibi  substantia  nisicorpus  Christi,  etc. 

'  Greg.,  hom.  paschali ,  c.  Quid  sit  sanguis ,  et 
Dialog.,  lib.  IV,  c.  LVIII,  et  habetur,  rle  Consecr., 
dist.  II.—  '  Dist.  XII.  —  '  Ulst.  XIII.  —  *  Ilanc  tenet 


DUB.    I. 

Mysterium  fidei  credi  salubriter  potest,  investigari 
salubriter  uon  potest. 

.  Contra:  Videtur  enim  secundura  hoc  quod 
omnes  peccent  graviter,  qui  disputant  de 
his,  quse  ad  fldem  spectant. 

Resp.  Dicendum  quod  facienda  est  vis  tam 
in  hoc  quod  dicit,  Mysterp.im  fidei,  quam  in 
hoc  verbo,  investigari.  Mysterium  enim  se- 
cretum  est,  et  illud  non  est  investigandum, 
ut  homo  velit  ratione  comprehendere ,  quod 
Dominus  voluit  occultare  :  etqui  aliter  facit, 
peccat,  et  praesumptuosus  est,  dum  se  elevat 
ad  id  ad  quod  non  potest  pertingere.  Qui 
autem  disputat  de  fide  non  ad  mysterii  in- 
vestigationera,  sed  potius  ad  defensionem, 
ille  non  facit  contra  hoc  quod  dicit  Augus- 
tinus,  et  Magister, 

DUB.   u. 

Alii  vero  concedunt  illud,  quod  erat  panis  vel  viuum, 
post  consecralionem  esse  corpus,  etc. 

Videlur  falsum  dicere,  quia  quod  est  rela- 
tivum  identitatis :  sed  ibi  nihil  maiiet  com- 
mune,  ergo  talis  locutio  est  falsa  ».  Pra- 
terea  ;  qutero  pro  quo  supponit,  cum  dicitur 
quod  erat  panis  :  aut  pro  supposito  pauis,  aut 
Christi :  si  pro  supposito  panis,  Contra :  Isti 
nunqnam  convenit  prsedicatuin.  Si  pro  sup- 
posito  corporis,  crgo  implicatio  est  falsa, 
quia  corpus  Christi  nunquam  fuit  panis. 
Henricus,  Quol.  IX,  q.  ix;  sed  Scot,,  q.  iv,  iuipugnat. 
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Resp.  Dicendum '  quod  proprie  loquendo, 
cum  hoc  relativum,  qiiod,  sil  relativura  iden- 
titatis,  et  supposituni  non  sit  idem  cuin  pra;- 
dicato,  quod  simpliciter  loquendo  proprie 
falsa  est,  nec  Magister  dicit  concedendam 
secundum  opinionem  suam.  Si  autem  lega- 
tur  a  sanctis,  cxponendam  esse  credo.  Unde 
cum  Augustinus  dicit '  quod  corpus  Christi 
dicimus  illud  ,  quod  ex  fructibus  terrae  col- 
lectum,  etc;  dicendum  quod  illud  dictum 
est  quantum  ad  signum  exterius,  et  secun- 
dum  metaphoram  esl  intelligendum,  secun- 
dum  quod  signum  pro  signato  ponitur,  et 
vocatur  hoc  corpus  Christi  sacramentum 
corporis  Christi . 

DUB.   ni. 

In  ipsa  immolationis  hora  ad  sacerdotis  voceui 
coelos  aperiri. 


Videtur  Gregorius  hic  male  dicere ,  quia 
si  aperiuntur,  quaero  ad  quid  :  si  ut  descen- 
dat,  videtur  falsum,  quia  potest  descendere 
sine  aperlione  coelorum.  Iterum,  ad  quid 
descendit,  scilicet  ut  panis  converteretur  in 
corpus  suum  hic  inferius.  Si  dicas  hoc  dic- 
tuni  tropice,  quaero  in  quo  tropo. 

Resp.  Dicendum  quod  panis  iste,  qui  in 
altari  conficitur,  est  panis  ccelestis  :  ccelum 
autem  dicitur  aperiri,  quando  vehemens  flt 
iiifluentia  de  superius.  Quoniam  igitur  im- 
moiationis  liora  nobis  panis  ccelestis  et  su- 
persubstaulialis  tribuitur,  hinc  est  quod  Gre- 
gorius  dicit  ccelos  aperiri,  sicut  in  ejus  na- 
tivitate  dicitur,  quod  per  totum  mundum 
melliflui  factisunt  coeli,  quiadatus  est  nobis 
iste,  qui  dukior  est '  super  mel  et  lavum. 

DUB. IV. 

in  coelum  rapilur  minislerio  augelorum  consociandum 
coipori  Cliristi. 

Videtur  falsum  dicere,  quia  ilhid  corpus 
sumitur  a  sacerdotc :  eigo  iion  rapitur  mi- 
nisterio.  Item,  quomodo  consocialur  corpori 
Chrisli,  cum  idem  sit  corpus?  Item,  quaeri- 

de  Trinit.,  lib.  111, 
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tur  quomodo  intelligitur  illud,  quodscribi- 
tur  in  canone :  Jube  hcec  perferri  per  manus 
fiancti  Angeli  tui,  quid  est?  et  quis  est  An- 
gelus,  qui  [lerfert? 

Hesp.  Dicendumquod  siciit  pradicta  verba 
circa  confectionem  flgurative,  et  secundum 
tropum  inlelliguntur  corporaliter ,  sic  nec 
rapi  iioc  ?acramentum  intelligendum  est  lo- 
cahter,  vel  corporaliter ;  similiter  nec  con- 
sociari   specialiter.  Sed  hoc   intelligendum 
est,  quod  sicut  Angeli  intelliguntur  Deo  of- 
ferre  orationes  nostras  et  petitiones_,  simiii- 
fer  desideria,  non  propter  ignorantiam  Dei, 
sed  propfer  commoditatem  uostram  :  quia 
suis  .sanctis  atTectibus  et  puris  nos  adjuvant, 
et  merita  nostra  in  conspectu  Dei  exphcant, 
ut  ex  eorum  puritate  sancta,  et  affectione 
ferveati,  ratione  dignitatis  nuntii  sint  accep- 
tabilia.  Sic  inteUigendum  est  offerre  sacrifi- 
ficia,  quia  sacris  mysteriis  assistentes  una 
nobiscum  precantur,  ut  nostra  munera  sint 
accepta ,  et  una  nobiscum  revereautur  sanc- 
tissimum  corpus  Christi,  sicut  in  coelo  :  ideo 
dicuiitur  in    ccelura   rapere  et  consociare, 
qiiaiilum  ad  hoc  quod  reputant  honore  di- 
gnum  in  altari,  ut  in  coelo.  Per  hunc  etiam 
modum  intelligendaest  oratio  canonis,  quia 
sicutexponit  Innocentius,  Angelus  ille  ma- 
gni  consilii  est  Christus :  per  manus  illius 
oramus  sacriflclum  perferri,  id  est,  ipsius 
meritis  et  precibus  nostrum  sacrificium  Deo 
acceptari.  Unde  ipse  est  pontifex,  et  advoca- 
tus  noster,  et  apparet  continue  vultui  Dei 
ad  interpellandum  pro  nobis  ;  et  sic  patent 
qusesita. 


'  Vid.  infra, 
IV,  n.  10.  - 


q.  VI.  —  '  Aug., 
'  Pial.  xvm,  11. 


ARTICULUS   I. 

Ad  intelligentiam  liujus  partis  sex  quae- 
runtur  :  primo  quaeritur  utrum  in  hoc  sa- 
crainento  sit  aliqua  coiiversio  panis  in  cor- 
pusChristi ;  secundo,  datoquod  sic,  quffiri- 
tur  utruin  totus  panis  convertatur,  an  aliquid 
remaneat  prajter  accidentia;  tertio  ,  dato 
quod  convertatur  totus ,  quaeritur  utrum 
talis  conversio  pauis  possit  dici  annihilatio ; 


DIST.  XI.  PART.  : 

quarto,  dato  qiiod  non,  quseritur  utrnm  pa- 
nis  convertatur  in  totum  Cliristum  ,  id  est, 
in  animam  et  divinitatem,  sicut  in  carnem ; 
quinto,  utrum  h£ec  conversio  sit  subitu  ,  an 
successiva;  sextoet  ultimo  qu£eritur,  quibus 
verbis  sit  exprimenda  illa  conversio. 


QU^STIO  I. 

An  in  sacramento  Eucharistice  sit  vera  conversio 
panis  in  corpvs  Christi  '. 

Fundsm.  Quod  sit  ibi  vera  conversio  panis  in  cor- 
pus  Christi ,  videlur  primo  per  ipsara  for- 
mam,  quia  cum  dicitur  :  Jfoc  est  corpus 
meum ,  aut  falsum  dicit  veritas,  aut  pauem 
convertit  in  corpus  :  sed  non  dieit  falsum  : 
ergo ,  etc. 

Item  hoc  ipsum  proljatur  auctoritate  doc- 
torum  ,  auctoritate  Ambrosii  *  scilicet,  et 
Eusebii,  et  Augustini,  et  Damasceni :  «  Pa- 
nis  et  vinuni  supernaturaliter  in  corpus  et 
sanguinem  transit. » 

Item  ratione  videtur,  quia  constat,  et  ve- 
rum  est,  quod  corpus  Christi  secundum  ve- 
ritatem  est  in  altari,  et  prius  non  fuit :  ergo 
secundum  ahquam  mutationem  sui,  vel  al- 
terius  :  non  sui ,  quia  est  immutabile  :  non 
alterius,  nisi  panis  :  ergo,  etc.  Si  dicas  quod 
J  corpus  Christi  est  mutabile  secundura  lo- 
cum ,  quia  haec  est  mulatio  entis  completi , 
et  ha!C  est  in  corpore  Christi ;  Contra  :  Omne 
quod  mutatur  secundum  locum,  si  accedit 
ad  unum,  recedlt  ab  aKero  :  ergo  secundum 
hoc  Christus  recedit  a  coelo.  Prffiterea ,  nihil 
quod  mutalur  secundum  locum,  simul  ten- 
dit  ad  differentias  diversas  positionum  :  sed 
simul  consecratur  corpus  Ciirisli  Romae  ,  et 
Parisiis  :  ergo  si  corpus  Christi  movetur 
Romae ,  non  ergo  Parisiis  :  ergo ,  etc. 

>  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  <{.  x,  membr.  S,  .nrl.  l, 
§  1 ;  S.  Thom.,  p.  UI,  q.  Lxxv,  art.  i;  et  IV  Senf., 
dist.  XI,  q.  n,  art.  1  ;  et  IV  cont.  Gent.,  c.  L.iiii;  et 
Opusc.  II,  cap.  VIII ;  Scot.,  IV  Sent.,  dist.  .xi,  q.  iii; 
Kichardus,  IV  .Scn<.,  dist.  XI,  q.  i;  Tbom.  Argent., 
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Contra  :  i.  Gregorius  dicit,  et  habetur  in 
littera  :  «  Quis  fidelium  habere  dubium  pos-  Ad  opp. 
sit  in  hora  immolationis  ccelos  aperiri,  sum- 
ina  et  ima  sociari  ?  »  Sed  hiec  non  flerent , 
si  aliquid  in  corpus  Christi  converteretur  : 
imo  videtur  secimdum  Gregorium  ,  quod 
descendat :  ergo  ibi  non  est  conversio. 

2.  Item  Damascenus  ' :  «Quia  consuetudo 
est  hominibus  comedere  panera  et  bibere  vi- 
num ,  conjugavit  eis  divinitatem  ,  et  fecit  ea 
sacramentum  corporis  et  sanguinis  sui.  »  Si 
conjugavit  ilhs  divinitatem  ,  ergo  salvantur 
in  sua  natura  :  non  ergo  convertuntiir  in 
aUud. 

3.  Item  ratione  videtur,  quia  si  aliquid 
convertitur  in  corpus  Christi,  aut  convertitur 
in  (a)  corpus  Christi  quod  est,  aut  non  est :  si 
quod  non  est,  ergo  corpus  de  novo  fit :  ergo 
plura  corpora  simul;  si  quod  est,  sed  quan- 
documque  aliquid  convertitur  in  id  quod 
est ,  augetur  :  ergo  corpus  Christi  consecra-  . 
tione ,  sive  conversione,  fit  majus. 

4.  Ifem  in  nullo  alio  sacramento  elemen- 
tum  convertitur  in  id  quod  signat,  sed  suf- 
ficit  illud  adesse  :  ergo  videtur  quod  simiU- 
ter  deljeat  esse  in  hoc  sacramenLo. 

5.  Item  miracula  non  sunt  ponenda ,  ubi 
aeque  bene  potest  fleri  sine  miraculo  :  sed 
corpus  Christi,  cum  sit  gloriosum  ,  simul 
cum  pane  potest  esse ,  et  idem  faciet  ac  si 
panis  converteretur ,  quod  non  potest  esse 
sine  miraculo  :  ergo,  etc. 

6.  Item  in  nuUum  corpus  convertitur  ci- 
bus,  nisi  quod  indiget  refectione :  sed  corpus 
Christi  non  est  tale :  ergo,  etc.  Si  dicas  quod 
non  absorbet  ut  terra,  sed  ut  radius  aquam, 
scilicet  non  indigentia,  sed  potentia;  Con- 
tra  :  Radius  non  convertit  aquam  in  se  : 
ergo  nec  Christus  panem  in  corpus  suum. 

IV  Scnt.,  dist.  XI,  q.  I,  art.  2  ;  Stepb.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  XI,  q.  II;  l'elrus  de  Taniiit.,  IV  Sent.,  dist.  xi, 
q.  l;  Gabriel  liiel.,  IV  Sent.,  dist.  xi,  q.  i.  —  ^  Ambr., 
deSacram..  lib.  IV,  etlib.  VI,  c.  I.  Ilabetur  rfeConsec/'., 
dist.  II,  c.  Omni'i. —  '  Damasc,  r/e  Fid.  OrHiod.,  lib.  i  V, 
c.  XIV,  iu  med.  —  (';)  Kdit.  Ven.  dee.it  in. 
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specierum  visibilium 


CONCLUSIO. 


Opinio 
errouea. 


In  sacrametUo  EucharisticB  est  conversio  panis  in 
verum  Christi  corpus,  non  in  partem,  sed  in 
totum. 

Resp.  ad  arg.  Sicut  dicit  Magister,  quo- 
rumdam  luit  positio  ',  quod  non  est  ibi  ali- 
qua  conversio,  sed  ad  invocationem  verbo- 
rum  sine  conversione  fit  divina  virtutH ,  ut 
corpus  Christi  sit  ibi.  Sed  hsec  positio  con- 
traria  est  auctoritati  sanctorum  ,  et  rationi. 
Rationi  quidem  ,  quia  aufcrt  sacrameuti  ve- 
ritatem  ,  congruitatatem  et  miracuJi  utilita- 
tem.  Veritatem,  quia  ponit  ex  hoc  falsitatem 
in  forma.  Ponit  etiam  mutationem  circa 
Christi  suljstantiam ,  sicut  probatum  est  in 
opponendo.  Congruitatem  tollit,  quia  cum 
manet  ibi  panis,  non  est  adeo  ductivum  in 
alterum,  sicut  cum  manent  sola  aecidentia 
quse  dependeut,  et  per  se  stare  non  possunt. 
Utilitatem  etiam ,  quia  dum  potestatem  et 
rationem  quaerit  ,  minuit  meritum  fidei. 
Propter  haec  ergo  heec  positio  est  reproban- 
da ,  et  ueminem  habet  ex  doctoribus  defen- 
sorem.  Imo  communiter  tenet  Ecclesia,  quod 
est  ibi  conversio  panis  in  corpus  Christi  ; 
non ,  inquam ,  in  partem  corporis  ,  sed  in 
totum. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  pri- 
mo  de  verbo  Gregorii,  dicendum  quod  sermo 
ille  est  tropicus,  et  dicunlur  cceli  aperiri, 
quia  divina  bonitas  large  nobis  tunc  tribuit 
panem  coelestem.  Summa  etiam  et  ima  di- 
cuntur  sociari  propter  corporis  Christi  prae- 
sentiam.  Et  rursus  pcr  manus  angelorum 
dicitur  deferri  quantuin  ad  devotionem  offe- 
rentis ,  qui  mittit  sacriflcium  et  orationem  in 
ccelum,  qliam  ad  angelos  spectat  Domino 
prsesentare  :  sed  hoc  in  litterahbus  dubiis 
patebit.  Quod  autem  dicit  Damascenus ,  in- 
teUigendum  est  quantum  ad  continentiam 

'  Scilicet  Ruperti,  Abb.  Valeiiani,  Joau.  Parisiensis 
et  etiam  Lutluni.  Vid.  conc.  Lulran.  iv,  can.  2,  cap.  iv 
et  Concilium  Trid.,  sess.  Xlii.  can.  2;  De  sum.  Trin., 
c.  Firmiiev.  —  '  Cf.  Alex.  Alcns.,p.  IV,  q.  .x,  membr.  o, 
art.  4,  §  2;  S.  Thomas,  p.  III,  q.   LSIV,  art.  2;   et 


vel  in  ratione  con- 
versionis  subslantiae  panis,  quia  panis  con- 
vertitur  in  corpus  divinilati  uniturn,  et  spe- 
cies  post  conversionem  continent  illud  :  et 
sic  diviuitas  utrisque  (a)  dicitur  conjugari. 

3.  Ad  aliud  patet  responsio  ,  quia  totum 
in  totum  couvertitur,  ideo  uec  (it  novum, 
nec  fit  majus  :  illud  autem  intelligilur,  si  in 
partem  (6)  converteretur. 

4.  Ad  aliud  quod  objicitur  de  aliis  sacra- 
mentis,  patet  similiter  responsio  ,  quod  non 
est  simile,  quia  hocest  majus  quautum  ad 
rern  coutentam.  Pra;terea,  in  aliis  res  est 
gratia  qua3  creatur;  se:l  corpus  Christi  non 
creatur  tunc  in  sacramento. 

o.  Ad  illud  quod  objicitur  de  miraculo , 
patet  similiter,  quia  miraculum  ponitur  hic 
propter  veritatem  sacramenti ,  et  congrui- 
latem,  et  etiam  utilitatem,  sicut  visum  est. 

G.  Ad  ultimum  quoJ  objicitur  de  cibo  et 
cibabili ,  dicendum  quod  panis  non  conver- 
titur  (c)  in  corpus  Christi ,  sicut  cibus  in  ci- 
babile ;  nec  corpus  Christi  converlitur  in  se, 
sed  Deus  convertit ,  ut  ubi  erat  panis ,  qui 
est  cibus  corporalis,  sit  [d]  corpus  Chri.sti, 
non  per  mulationem  in  corpore  Christi  fac- 
tam ,  sed  in  pane  in  ipsum  prius  existens 
transeunte. 

QUJISTIO  II. 

An  totus  panis  convertatur  in  Corpus  Christi, 
vel  aliquid  remaneat  '. 

Utrum  totus  panis  coiivertatur  in  corpus  Ad  opp. 
Christi,  an  aliquid  remaneat  praiter  acci- 
dentia ;  et  quod  totus  non  convertatur,  vide- 
tur,  quia  nihil  est  in  genere ,  quod  non  sit 
in  aliqua  ejus  specie  :  sed  transsubstantiatio 
est  mutatio ,  et  in  omni  specie  motus  aliquid 
manet :  ergo,  etc. 

2.  Item ,  sicut  in  naturali  mutatione  est 
potentia  materiae,  sic  et  in  hac  potentia  obe- 

IV  Sent,,  dist  xi,  q.  i,  art.  i,  elQuol.  VII,  art.  9; 
Richard.,  IV  Senl,,  dist.  XI,  q.  il;  Steph.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  xi,  q.  ii;  Pelr.  de  Tajaut.,  IV  Sent., 
dist.  XI,  q.  11. —  (a)  Edit.Ven.  utriusque. —  (A)parte. — 
(c)  CcEt.  edit.  convertit. —  (rfj  Edit.  Ven.  add.  in. 


dientiae  :  sed  ex  parte  transrautati ,  ubi  est 
potentia  materialis,  non  omnino  tollitur  :  et 
iileo  remanet  illud  ,  in  quo  fundatiir  :  ergo 
videtur  quod  similiter  in  ista  aliquid  rema- 
neat ,  in  quo  remanet  obedientiae  potentia. 

3.  Item  de  ratione  mutationis  est,  quod 
illud,  quod  mutatur,  aliter  se  habet  nunc, 
quam  prius  :  sed  panis  mutatur  in  corpus 
Christi :  ergo  aliter  se  habet  nunc ,  quam 
prius  :  sed  quod  aliter  nunc  se  habet  quam 
prius ,  aliquo  modo  manet :  ergo  et  panis 
secundum  allquid  sui  manet. 

4.  Item  quandocumque  duo  extremacom- 
municaiit  in  aliquo ,  illud  in  quo  communi- 
cant ,  raanet  idem  in  tota  transmutatione  : 
sed  panis  et  corpus  Christi  communicant  in 
materia  :  ergo  materia  manet. 

Fundaia.  Confra :  Yirtute  verbi  flt  transsubstantia- 
tio :  sed  verbum  demonstrat  substanliam  sub 
accidentibus ,  totam  ,  inquam ,  substantiam 
panis  :  ergo  totam  convertit. 

Item,  si  convertit  in  totum  corpus  Christi, 
ergo  convertit  et  tolum  panem ,  quia  si  tan- 
tuni  materiam  panis,  func  videretur  quod 
esset  conversio  in  solam  maleriam. 

Item ,  si  manet  aliquid  de  pane ,  aut  ut 
commune  in  transmutatione ,  aut  ut  non 
commune  :  si  ut  commune  ,  ergo  corpus 
Christi  haberet  ahara  materiam ,  vel  aliam 
formam,  quod  stultum  est  dicere ;  si  non  ut 
commune  ,  tunc  qua^ritur  utrum  remaneat 
materia  sine  forma,  aut  forma  sine  materia  : 
sed  utraque  per  se  est  otiosa :  sed  in  sacra- 
mento  nihil  omnino  est  otiosum  :  ergo  neu- 
trum  manet. 

Item,  si  convertitur  secundum  partem 
suae  essentise,  quaero  secundum  quam,  et 
ostenditur  quod  secundum  formam  ,  quia 
illaest  magis  idonea  conversioni.  Etprseter- 
ea  sacramentum  est  institulum  non  ratione 
materiffi ,  quae  in  omnibus  communis  est, 
sed  ratione  formae  :  si  ergo  verba  respiciant 
magis  formam  ,  tunc  illam  convertunt.  Sed 
contra  :  Tunc  remanet  materia  incompleta  : 
sed  divinae  virtutis  non  est  incompleta  fa- 

'  Conc.  Trid.,  ses3.  xiii,  can.  2. 
lOM.    V. 
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cere ,  sed  potius  incompleta  complere  :  cr- 
go ,  etc. 

CONCLUSIO. 


Totus  panis   coiivertitur  in   corpus   Christi   in 
Eucharistia  solis  accidentibus  vemanentibus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  opinio  ali- 
quorum  fuit,  quam  tamen  Magister  noa  po-  Opm.  i. 
nit,  quia  modernorum  est,  vel  etiam  quia 
non  multum  est  probabihs ,  quod  non  totus 
panis  convertitur  secundum  substautiam , 
sed  aliqua  pars  essentiahs  renianet.  Con- 
stat  enim  quod  accidentia  remanent  seoun- 
dum  esse  el  operationem.  Quia  videtur  quod 
remaneant  secundum  esse ,  fuerunt  qui  di- 
cerent  quod  remanet  etiam  materia  quaj  illa 
suslinet,  et  Iransit  forma.  Sed  hoc  nihil  est,  improb. 
qiiia  materia  non  est  nata  sustinere  acciden- 
tia,  nec  esse  iu  actu  nisi  cum  forma.  Alii  Opm.  «. 
videutes  quod  accidentia  habent  operatio- 
nem ,  et  omnis  operatio  ortum  habet  a  forma 
substaiitiali ,  dixerunt  quod  transit  materia, 
et  remanet  forma.  Sed  hoc  iterum  nihil  est,  improb. 
quia  forma  non  operalur  nisi  in  materia. 
1'ropler  hoc ,  quamvis  illud  .sacramentum  Deieroi. 
sit  plenum  miraculis,  quia  tamen  non  po- 
nuntur  esse  nisi  quae  fai-iunt  ad  sacramenti 
veritatem  et  ejus  occultationem ,  ideo  po- 
nunt  communiterdoctores,  quod  tolum  traa- 
sit  in  tolum  ,  solis  accidentibus  remanenti- 
bus  causa  necessaria  et  utili.  Et  propterea 
relicta  prima  opinione ,  quae  tollit  conver- 
sionem  materiae  ;  rehcta  alia  quae  tollit  con- 
versionem  formae ,  magis  catholicam  tene- 
mus,  quod  totus  panis  in  corpus  Christi  con- 
vertitur,  et  optimo  modo  ista  conversio 
transsubstantiatio  dicitur '.  Si  autem  quaeras 
sub  quo  genere  motus  vel  mutationis  con- 
tineatur,  dicendum  quod  haec  est  mutatio 
singularis,  quae  nullum  simile  plenum  ha- 
bet.  Assimilatur  lamen  iu  aliquo  aliis.  Quia 
enim  in  hac  mutatione  nihil  commune  ma- 
net ,  assimilatur  creationi.  Quia  vero  princi- 
pium  initiale  non  est  iiihil,  sed  aliquid  ;  ideo 
dissimilis  est  creationi ,  et  similis  genera- 
lioni.  Quia  vez'o  termiuum  finalem  non  ha- 
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bet  aliquid  de  novo  factum ,  sed  prius  exis- 
tens;  ideo  est  dissimilis  generationi,  et  simi- 
lis  augmeiito.  Quia.  vero  coriius  C.hri.sti  ex 
hoc  nou  crescit ,  sed  in  plrribus  locis  exis- 
tit;  ideo  dissimilis  augmenlo,  et  similis  loci 
mutationi.  Quia  vero  in  alio  loco  existit ,  et 
a  proprio  non  recedit ,  sed  ;ili(juid  in  ipsum 
transit;  ideo  omni  motui  et  mutationi  dissi- 
milis  est,  et  est  prorsus  mutatio  singularis. 
Corruptioni  vero  et  diminutiotii  niiUo  moJo 
assimilatur,  quia  operationes  snnt  imperfec- 
tae,  quffi  non  decent  divinam  virtutem  haec 
operantem.  Rursus,  quia  in  alteralione  va- 
riantur  accidentia  sen.sibilia,  et  hoc  non  con- 
tingit  huic  sacramento  propter  fidem,  nec 
illi  assimilatur. 

4,  2  et  3.  Ex  his  palet  primnm  ,  et  secun- 
dum ,  et  tertium ,  quia  illud  est  verum  Je 
mutatione,  in  qua  habent  aliquid  commune 
termini :  sed  liic  nihil  habent. 

4.  Ad  illiid  qiiod  objicitur  ultimo ,  quod 
habent  comraune,  dicendimi  quod  commune 
habent  secundum  naturam  preedicationis , 
sed  non  secundum  naturam  mulationis.  In 
illa  enim  mutatione  niliil  possunt  habere 
commune ,  quia  corpus  Christi  non  polest 
habere  nec  novam  materiam,  nec  novam 
formam  :  et  si  aliquid  maneret,  impossibile 
essetquod  corpiisChristi  idem  essetomnino  : 
cum  autem  totum  transit,  nulla  omnino  in- 
novalio  nec  formatio  flt  circa  corpus  Christi : 
unde  illud  argumeutum  locum  habet  in  na- 
turali  mutatione. 


IV. 


QUJISTIO  III. 

An  ista  conversio  sit  annihilatio  '. 

Ad  opp.  Utrum  ista  conversio  sit  annihilafio ;  et 
quod  sic,  videlur,  quia  omne  illud  quod  sic 
mutatur,  quod  nihil  de  ipso  remaneat  (a) , 
annihilatur  :  sed  taliter  est  de  substanlia 
panis  in  proposito  ;  ergo  est  annihilalio. 

'  Cf.  Ali':t.  Alena.,  p.  IV,  q.  x,  mcmlir.  u,  art  i, 
§3;  S.  Tlium.,  p.  III,  q.  LX.w,  urt.  3;  et  IV  Sent., 
dist.  .XI,  q.  I,  art.  ^;  et  Quo/.V.  ai't.  II;  Scot., 
IV  Sent.,  clist.  xi.  q.  iv;  Richanliis,  IV  Sfnt.,  dist  XI, 
q.  III ;  Slepli.  Llruli;f.,  IV  Sciit,,  disl.  .VI,  q.  iv;  Petruu 


2.  Item  succedens  generatio  non  aufert 
corruptionem  praecedeutem  :  ergo  succe- 
dens  conversio  non  auferl  corruplioiiem  prae- 
cedentem  :  sed  hiccorruinpitur  materia,  et 
forma,  et  ita  totum  :  ergo  quidquid  suc^e- 
dat,  nihilominas  est  annihilatus  panis. 

3.  Item,  esto  quod  pari  virtule  converte- 
retur  totum  uuiversum  iu  corpus  Christi , 
ipsum  esset  aiiniliilatum.  Prohatio  :  Toto 
univeiso  cedente  iu  iiihil,  solo  Christo  re- 
manente,  nil  minus  remanet,  quam  si  coii- 
verteretur  totiim  in  Clirislum,  quia  lantum 
Christus  est  :  ergo  si  ibi  esset  annihilatio, 
et  hic. 

4.  Item  argumentum  hoc  est  neccssa- 
rium  :  A  non  est  B,  nec  pars  B,  nec  aliquid 
ejus,  nec  aliqnid  aliud ,  et  fuit  :  ergo  est 
annihilatum  :  sed  pauis  non  est  Christus, 
nec  pars  Christi ,  uec  aliquid  aliud  :  er- 
go,  elc. 

Contra  :  Nihil  quod  coiiverlitur  in  rem  FuoJain. 
digniorem  se,  annihilatur  :  sed  panis  cou- 
vertitur  in  rem  multo  digniorem  se  :  er- 
go,etc. 

Item  actio  penes  terminum  denominatur : 
ergo  cum  annihilatio  denominetur  ab  hoc 
quod  est  niliil,  et  annihilatione  nihilflt :  sed 
nihil  iion  habet  aliquid  de  bono  :  ergo  nec 
annihilatio  :  sed  nulla  actio  est  a  summo 
bono,  nisi  bona  :  ergo,  etc. 

Item  a  summo  bono  nunquamid,  quod 
est  bouum,  flt  malum  :  ergo  a  simili  nun- 
quam  id ,  quod  est  ens ,  fit  non  ens ,  sive 
nihil. 

Item  Augustinus  :  «  Condilor  naturae  ni- 
hil  facit  contra  naturam.  »  Sed  omnis  na- 
tura  appetit  esse  ,  sicut  dicit  Pliilosophus  •  : 
«  Naturam  inquimus  desiderare  quod  me- 
lius  est ,  et  esse  quam  uon  esse.  » 

Item  in  sacramento  debet  salvari  ratio 
signi,  sive  conveniens  signatio  :  sed  hoc 
sacramentum  r:on  est  corruptivum,  seJ  con- 

de  laraut.,   IV  Sznl.,   dist.   .XI,  q.    iii;  Cabr.   Biel  , 
IV  Sciit.,  <list.  XI,  q.  I,  dul).  U.— '  Arist.,  de  Genemt. 
et   Cornijjt.,  lib.    I,  cont.  59;    de  Anima,  lib.  VII, 
conl.  3.1. 
(a)  Ca-t  eclit.  remanet. 
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servativum  et  raeliorativum  :  ergo  in  ipso 
non  flebet  esse  annihilalio. 


CONCLUSIO. 

Conversio  panis  in  coi-pus  Christi  non  est  annihi- 
latio,  sed  in  rcm  meliorem  mntatio  :  ideo  con- 
versio  vel  transsubstantiatio ,  et  non  annihilatio 
dici  debet. 

opin  Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicuttangit 
'"''"•  Magister  in  littera,  quonimdam  positio  fuit 
quod  esset  annihilatio  panis,  cum  nihil  de 
eo  remaneatj  quia  videbatur  indignum  di- 
cere  ,  quod  aliquid  extraneum  in  corpus 
Chi-isti  fransiret  :  ideo  rationabilius  videba- 
tur  eis,  quod  panis  corpori  Christi  cederet 
non  mulando  locum,  sed  desinendo  esse,  et 

I:  ,r,y„.  Christi  oorpussuperveniret,  qnam  quod  pa- 
nis  in  ipsum  converteretur.  Sed  haec  positio 
stare  non  potest,  cum  hoc  non  deceat  Deum 
facere,  qui  est  tota  causa  in  hac  conversione, 
nec  deceat  sacramentuin  opus  tam  vile.  Ideo 
communiter  ponunt  omnes  ',  quod  non  est 
annihilatio  panis,  imo  in  meliorem  substan- 
tiam  commutalio  :  etideo  transsubstantiatio, 
non  annihilatio,  (alis  conversio  est ,  et  sic 
appellari  debet.  AmpUus,  si  panis  non  con- 
verterelur  in  corpus  Christi ,  non  esset  in- 
telligere  quomodo  corpus  Christi  inciperet 
esse  in  altari  sine  sui  mutalione ,  sicut  prius 
ostensum  fuit  :  propter  quod  conversio  pa- 
nis,  non  annihilatio  dicenda  est. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  :  «  Nihil 
remanet  de  paue  :  ergo  aunihilatur  ;  o  di- 
cendum  quod  islud  non  sequitur,  quia  an- 
nihilatio  esl  non  tautuiu  nihil  de  re  manere, 
sed  illud  in  nihilum  cedere  :  sed  hic  non  ce- 
dit  in  nihil,  imo  in  aliquid  melius. 

2.  Ad  illud  quod  objicitm',  quod  poste- 
rior  generatlo  non  tollit  priorcm  corruptio- 
nem,  etc,  dicendum  quod  verum  est,  quia 
formacorrumpilur,  quae  non  cedit  iu  formam 
contrariam  :  sed  si  forma  illa  converteretur 

'  S.  Tliom.,  p.  III,  q.  Lxsv,  art.  5,  licet  in  modo 
ponendi  difsentire  videalur.  —  '  C/.  Alei.  Alens., 
p.  IV,  q.  X,  ineinhr.  5,  art.  4,  §  6;  S.  Thom.,  p.  III, 
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in  contrariam ,  non  diceretur  omniuo  cor- 
rumpi ,  sed  in  aliud  transire. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  universo , 
dicendum  quod  propter  hoc  non  annihilatur 
omnino.  Quod  objicitur  :  «  Non  plures  res 
remanent ,  quam  si  in  nihil  vel  nullum  ce- 
deret  :  »  verum  est,  non  plures  res,  sed  ta- 
men  Chrislus  fit  in  pluribus  locis  ,  et  sub 
omnibus  speciebus,  et  locum  omnium  sub- 
stantiarum  supplet ,  et  illa  accidentia  ex  prae- 
sentia  dominici  corporis  habent  operatio- 
nem,  quam  haberetsubstant^a,  sicut  patebit 
infra.  Et  cum  dicitur  aliqua  operatio  conve 
niens  speciei,  eodem  miraculo  cedit  forma 
panis,  et  ejus  materia,  sicut  melius  patebit 
infra :  ideo  nihil  perit  propler  hoc  in  natura, 
sed  quodam  modo  ad  tempus  cessat. 

4.  Ad  illad  quod  ultiiuo  objicitur,  dicen- 
dum  quod  illa  divisio  est  insufflciens ,  quia 
nou  sequitur  quod  sit  annihilalum ,  si  non 
est  hoc,  nec  aliud  ,  quia  haec  habet  duas 
causas  veritatis  :  o  Non  est  hoc,  nec  aliud, » 
aut  quia  cessit  in  nihil ,  aut  quia  transit  in 
aliud  :  et  ralione  hujus  est  vera,  et  hoc  non 
est  annihilari. 

QU^STIO  IV. 
An  panis  convertatur  in  totum  Christum  '. 

Utrum  panis  convertatur  in  totum  Chri-  ^,,  „ 
slum;  et  quod  sic,  videtur,  quia  ad  id  se 
extendit  conversio  ,  ad  quod  continentia  : 
species  enim  non  coutinent  nisi  virtute  con- 
versionis  :  sed  ibi  contineturtotusChristus: 
ergo  panis  convertitur  in  (,olum  Christum. 

2.  Item,  quod  speciahter  panis  converta- 
tur  in  divinitatem  ,  videtur  :  quia  intenlio 
consecrantis  est  ut  cibus  corporalis  conver- 
tatur  in  spiritualem  :  sed  cibus  spiritualis 
est  Deus,  qui  est  cibus  sanctorum  spiri- 
tuum  :  cum  ergo  conversio  elementi  sequa- 
tur  intentionera ,  videtur  quod  conversio  sit 
in  Deum. 

q.  Lxxv,  art.  4;  et  IV  P,;d  ,  dist.  .\ii,  q.  i,  ait.  I, 
q.  u  ;  nicliard.,  IV  ShnI.,  dist.  .\i,  q.  i;  Stcph.  Unilef., 
IV  Scnl.,  di.st.  .\i,  q.  ii;  l'eti'.  dc  Taiaut.,  IV  i>e?,t., 
dlst.  II,  q.  u. 
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3.  Iteni,  (juod  in  aniniam  ,  videtur  :  quia 
anima  Christi  in  uno  loco  est  per  naturam, 
sicut  corpus  :  ergo  si  corpus  Cliristi  non  sit 
in  multis  locis,  nisi  ali(juid  convcrfatiir  in 
ipsum,  paii  ratione  lu-c.  aniina  Cliristi  :  sed 
anima  est  sub  sacramento,  alioquin  corpus 
esset  pxanime  ,  quod  est  inconveniens  : 
ergo ,  etc. 

4.  Item  quod  sanguis  sit  ibi,  videtur  : 
quia  aut  conversio  panis  expectat  conver- 
sionem  vini ,  aut  non  :  si  non  expectat,  ergo 
aute  coaversionem  viai  virlute  hujus  verbi : 
Hoc  est  corpusmeum,  e.st  ibi  sanguis.  Sed 
ad  id  extendit  se  elemeritum  passive,  ad  quod 
verbum  operalive  :  ergo  elementum  panis 
convertitur  in  sanguinem.  Si  expectat,  ergo 
est  cibi  successio  :  ergo  non  deberet  elevari 
corpus  in  conspectu  populi  ante  consecratio- 
nem  vini ;  quod  est  coutra  communem  ri- 
tum  totius  Ecclesise  :  tunc  enim  tota  Ecclesia 
facit,  quantum  iu  se  est,  simplices  idolola- 
trare,  cum  nondum  sit  ibi  Christus. 

Fundani.  Conlra  :  Quod  in  sokun  corpus  converta- 
tur,  et  non  in  divinitatem ,  videtur  ;  quia  si 
in  divinitatem  ,  tunc  creatura  posset  fieri 
creator,  quod  est  inconveniens. 

Item ,  divinitas  est  ubique  :  ergo  ex  con- 
versione  non  potest  de  novo  in  aliquo  loco 
esse  :  si  ergo  conversio  facit  de  novo  esse 
ubi  res  convertitur,  ergo  non  convertitur 
nisi  in  corpus  unicum. 

Item ,  qnod  non  in  animam  ,  videtur : 
quia  sacrameutum  habet  rationem  signifi- 
candi  et  efficiendi;  et  ratio  signandi  tantum 
vel  amphus  se  extendit ,  quantum  ratio  effi- 
ciendi  :  sed  constat  quod  panis  nou  liabet 
simihtudinem  ad  Christi  animam  :  ergo  nec 
habet  converti  in  ipsam.  Prjeterea,  si  in 
animam  converteretur  ,  cum  illa  pars  sit 
dignior ,  ab  iUa  deberet  dominari  :  ergo  de- 
beret  dici :  Hcec  est  anima  mea, 

Ilem,  quod  non  in  sanguinem,  videtur: 
quia  si  panis  converleretur  iu  sanguinera 
sicut  iu  carnem,  frustra  ergo  sub  duabus 
speciebus  fieret  hoc  sacramentum.  Praeterea 
istae  duae  orationes  :  Hoc  est  corpus  meum ; 


Hic  est  calix  sanguinis  mei,  habent  distinc- 
tas  signationes  :  ergo  et  efficacias. 

CONCLUSIO. 

Panis  convertilvr  in  corpus  Christi ,  non  in  divini- 
tatem,  nec  in  animam,  nec  in  sanguirtem,  licet 
hoec  omnia  sint  ibi. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  praecise 
panis  in  id  convertitur,  cum  quo  (a)  habet 
simiUludinem  :  super  hanc  enim  similitudi- 
nem  fundatur  institutio,  et  advenit  verbi 
sanctificalio.  Quia  ergo  panis  habet  simili- 
tudineai  tautum  ad  corpus,  ideo  est  institu- 
tum  lantum  converti  in  corpus.  Et  verbum 
sanctificans,  scilicet :  Hoc  est  corpus  metim, 
signat  converti  in  corpus  :  ideo  non  in  divi- 
nitatem,  nec  in  animam,  nec  in  sanguiuem 
aliquid  panis  convertitur.  Nec  est  sub  sacra- 
mento  corpus  sine  istis ,  quia  non  sunt  ibi 
propter  conversiouem ;  sed  propter  insepa- 
rabilem  conjunclionem ,  sive  indivisionem. 
Sanguis  enim  est  ibi  ratione  commixtionis; 
anima  ratioue  conjunctionis;  sed  deitas  ra- 
tione  unionis. 

1.  Ex  his  patent  objecta :  quia  etsi  totus 
Christus  contineatur,  non  tamen  in  totum 
est  conversio  :  unde  falsum  est  quod  quid- 
quid  continetur  iu  sacramento  est  ratione 
conversionis;  imo  ratione  conversionis  vel 
indivisionis. 

2  et  3.  Ad  ahud  patet  responsio,  quia  cor- 
pus  est  cibus  ratione  unionis  cum  divinitate. 
Simihter  ahud  de  auima  patet,  quia  corpus 
est  in  pluribus  locis  ratione  conversionis ; 
sed  auima  consequenter  ratione  uuionis, 
sive  perfectionis. 

4.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  sanguine, 
similiter  dicendum  quod  illse  convcrsiones 
non  se  espectant,  sed  utrobique  est  lotum. 
sive  totus  Christus.  Panis  tamen  et  virtus 
suae  formne  ordinatui"  ad  corpus  primo,  ad 
cffitera  sicul  ex  consequenli.  Similiter  di- 
cendum  est  de  conversioue  vini,  sicut  et 
panis. 

(a)  Edii.  Ven.  quod. 


QU.^STIO  V. 

An  haec  conversio  sit  subila,  vel  successiva  ' 


Fundam.  Utrutu  bsec  conversio  sit  subita,  an  suc- 
cessiva;  et  quod  subita,  videtur,  quia  snc- 
cessio  est  per  resistentiam  suscipientis,  ut 
patet  in  difFusione  lucis  in  aera,  quia  nibil 
est  ibi  resistens :  sed  ex  parte  panis  nuUa  est 
resistcntia  :  ergo  nec  successio  aliqua. 

Item  ',  quantum  operatio  est  a  virtute  po- 
tentiori ,  tanto  velocior,  ut  patet :  sed  haec 
est  a  virtute  infinita  :  ergo  est  in  instanti. 

Item  non  ob  aliud  est  successio  in  opera- 
tione,  nisi  propter  praeparationem,  et  induc- 
tionem  proprietatum  :  sedbic  nulla  est  prffi- 
paratio  :  ergo  nuUa  successio. 

Item,  successio  aut  bic  est,  quia  panis  suc- 
cessive  abjicitur,  aut  quia  corpus  successive 
introducitur  :  non  quia  panis,  quia  non  est 
ponere,  quare  citius  convertatur  una  pars, 
quam  alia,  nec  materia,  quam  forma;  nec 
quia  Cbristi  corpus,  quia  illud  non  potest 
habere  nisi  esse  perfectum  et  integrum. 

Ad  opp.  Contra :  1.  Etsi  divina  virtus  ibi  imme- 
diate  operetur,  opcratur  tamen  ad  verbi 
prolationem  :  sed  verbi  prolatio  est  succes- 
siva  :  ergo  et  conversio. 

2.  Item,  si  dicas  quod  non  operalur  per 
sermonem,  tamen  simul  operatur  cum  ser- 
mone,  quia  nec  ante,  nec  post,  quia  sermo- 
nis  prolatio  est  successiva  :  ergo  cum  suc- 
cessivum  non  sit  simul  cum  instantaneo, 
patet,  etc. 

3.  Item,  si  conversio  est  in  instanti,  quce- 
ro,  in  illo  instanti,  in  quo  est  mutatio,  quid 
sit,  aut  panis,  aut  corpus  :  non  panis,  quia 
panis  est  terminus  aquo;  non  corpus,  quia 
est  terminus  ad  quem  est  mutatio ;  nec  ali- 
quid  abud :  ergo  nibil :  sed  hoc  est  impossi- 
bile  :  ergo  mutatio  non  fit  in  instanti. 

4.  Item  panis  ille  conversione  babet  essc 
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ultimum ;  similiter  corpus  Christi  primum  : 
aut  ergo  in  eodem  instanti,  aut  in  alio :  si  in 
eodem,  ergo  siroul  est  panis  et  corpus;  si 
in  alio  et  alio,  sed  inter  quajUbet  duo  in- 
tantia  cadit  tempus  medium,  et  in  illo  medio 
est  conversio  :  ergo,  etc. 


CONCLUSIO. 

Convcrsio  panis  in  verum  Christi  corpus  fit  in 
instanti,  et  non  successive,  licet  fiat  ad  verbi  pro- 
lationem  :  nam  fit  per  Verbum  increatum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  haec  con- 
versio  est  subita,  et  in  instanti :  quamvis 
enim  fiat  ad  verbi  prolationem ,  non  tamen 
per  verbum  sicut  per  effectivum  principium, 
sed  per  Verbum  increatura ,  quod  operatur 
in  instanti. 

1  et  2.  Quod  ergo  objicitur,  quod  non  sunt 
simul,  dicendum  quod  successivum  non  est 
simul  cum  instantaneo,  nec  (a)  secundum 
totum ,  nec  secundum  partem ;  sed  tamen 
secundum  aliquid  sui,  utputa  factum,  vel 
dictum  esse,  quod  est  vel  in  ratione  medii, 
vel  principii,  vel  finis.  Unde  certum  est,  quod 
quando  totum  dictum  est,  tolum  factum  est : 
sed  quando  Dominus  facit,  ipse  novit. 

3.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  de  illo  in- 
stanli,  utrum  sit  panis ,  dicendum  quod  in 
mutatione  subita  est  simul  fieri ,  et  factum 
esse ;  et  simul  desinere,  et  desiisse :  quia  ergo 
in  instanti  desinit  esse  panis,  non  est  panis. 
Rursus,  quia  incipit  esse  corpus,  vel  conver- 
titur  in  corpus,  est  corpus  Christi. 

4.  Ad  iUud  vero  quod  quseritur  de  ultimo  Opinioi. 
panis,  multiplex  est  (6)  positio.  Quidam  enim 
dicunt,  quod  quia  panis  babet  temporale, 

sed  corpus  Christi  esse  ajternum,  quod  ulli- 
mum  esse  panis  non  est  nisi  in  tempore, 
primum  esse  corporis  in  instanti.Unde  sicut 
instaiis  copulatur  ad  tempus,  ila  quod  nibil 
est  medium;  sic  et  in  proposito  babei'e  se  di- 


'  CA  Alcx.  Alens.,  p.  IV,  <\.  x,  meinbr.  5,  art.  4.  „  .      ,    m        .     irr  o    ,     v  i    „,        ..    ^  i 

§  7;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  Lxiv,  art.  7 ;  et  IV  S«^;       1-  "-  P^'^'  ''''  Tarant.,  IV  Scnt._,  d.sl.  x,,  q.  v ;  Gabr. 
dist.  XI,  q.  I,  art.  2;  et  IV  cont.  Gent  ,  c.  LXXIII;  Ri- 


Biel,  IV  Sent.,  ()i?t.  Xl,  q.  l,  dub.  4.  —  '  Arist.,  Vlnj^., 


chardus,  IV  Sent.,  dist.  xi,  q.  iv;  Thom.  Ar;,'.,  IV  Sent., 


lib.VI,  cont.  11,  et  circu;  lib.  VIII;  Metafh.,  lib.  Ml. 


dist.  II,  q.  I,  art.  3 ;  alepb.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  XI,  (a)  Edit.  Ven.  ne.  —  (4)  liiJit.  Ven.  ex. 
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imprnb.  cunt.  Sed  hoc  est  fuga  :  primo,  quia  si  panis 
haberet  esse  in  instanti,  manet  objeclio,  et 
non  est  ibi  solutio ;  secundo,  quia  quod  cor- 
pus  Christi  sit  in  altari,  vel  sub  speoiebus, 
hoc  est  temporale ;  tertio  vero ,  quia  utrum- 
que  habet  esse  permanens,  et  iJeo  esse  utri- 

Opii<  '-.  usque  est  in  instanti.  Propter  hoc  est  alia 
positio,  quod  in  eodem  instanti  est  ultimo 
esse  panem,  et  primo  esse  corpus;  eodem, 
inquam,  secundum  substantiam,  difTerente 
secundum  rationem.  Quia  secundum  quod 
est  mensura  ultimi  esse  panis,  est  terminus 
prseteriti ;  secundum  quod  est  mensura  pri- 
mi  esse  corporis  Christi,  ut  hic,  est  princi- 

improb.  pium  futuri.  Sed  haec  positio  non  potest 
stare,  quia  quaecumque  sit  diversitasin  ra- 
tione  in  uno  instanti,  nunquam  tamen  con- 
tradictoria  sunt  simul  vera  in  eodem  :  ergo 
nec  disparata  de  eodem.  Etpraeterea,  si  prae- 
teritum  in  sui  termino  esset,  et  futurum 
esset  in  sui  initio,  nunquani  continuareutur 

Opin.  3.  per  unum  instans;  imo  essent  simul.  Prop- 
terea  est  terlia  positio,  quod  est  in  uno  in- 
stanti  secundum  rem,  sed  tamen  plura  secun- 
dum  virtutem.  Sicut  enim  unus  punctus  fit 
diio  puncti  divisione  lineBe,  et  commensura- 
tione,  utputa  si  duarum  linearum  fiat  con- 
tiguatio  super  lineam  continuam  substra- 
tam,  ille  unus  punctus,  ad  quem  conliguan- 
tur,  aequivalet  duobus  :  sic  in  instanti, 
quamvis  non  mulliplicetur,  quia  tempus  non 
dividitur ,  tanien  duobus  aequivalet  propter 
mensurationem  duorum  ullimorum  dura- 

improb.  tionis,  scilicet  panis,  et  corporis  Christi.  Sed 
illud  non  potest  stare,  quia  in  conliguis  ul- 
tima  simul  fiunt;  sed  iu  duralionibus,  quae 
se  habent  secundum  prius  et  posterius,  im- 
possibile  est  quod  ultima  sint  simul  :  unde 
in  illa  contiguatione  punctus  substratus  non 
fit  duo,  sed  duo  puncti  uniunturin  unum  (a) : 
nec  tamen  cedunt  in  unum  propter  distinc- 
tionem  corporum,  in  quibus  sunt.  Et  ite- 
rum,  quantumcumque  illud  verum  sit,  quod 
duo  indivisibiha  sint  simul,  nunquam  tamen 

'  Aiist.,  de  General.  et  Corrup.,  lib.  II,  coul.  37; 
Phys,,  lib.  VII,  conl.  80  et  seq. 


verum  est  quod  duo  contradictorie  opposita 
simul  insinteidem,  quia  sunt  incompossibi- 
lia ,  nec  etiani  ea ,  quae  necessario  requirunt 
ordinem,  uon  tantum  causaliter,  sive  se- 
cundum  naturam ,  sed  etiam  secundum  esse 
in  actu,  et  durationem  actualem.  Propterea  opin.  ;. 
est  quarta  posilio,  quod  est  in  alio  et  alio 
instanti  secundum  rem,  eo  modo,  quo  in 
tempore  est  pouerc  instantia  multa  :  quia 
unum  est  secundum  suam  essentiam,  cujus 
flux.us  est  contirmus  :  unde  non  est  ponere 
plura  instantia ,  ut  consequenter  se  haben- 
tia  secundum  se,  sed  tamen  secundum  quod 
mensurat  duas  actiones  discontinuas  est  in 
eo  duo  signare ;  sicut  linea ,  si  secet  aliam , 
signat  duo  puncta.  Sel  illud  non  potest  improb. 
slare,  quia  in  uullo  continuo  nec  esse,  nec 
intelligi,  nec  signari  possunt  vere  duo  indi- 
visibilia,  ipso  manente  continuo,  quae  se  ha- 
beant  consequenter;  alioquin  intelligitur  de 
necessitate  ut  multiplicatum  :  si  ergo  tem- 
pus  manet  non  intercisum,  patet,  etc.  Et  Opin.  s. 
ideo  dicendum  est  ultimo,  quod  tempus, 
sive  inslans,  mensura  ultimi  esse  panis,  et 
primi  esse  corporis,  potest  dupliciter  accipi : 
vel  in  divisione  propria  uniuscujusque,  sicut 
dicit  Philosophus  ',  quod  unumquodque  pro- 
pria  periodo  mensuratur ,  quae  quidem  cum 
ipsa  re  incipit,  et  desinit :  et  sic  sunt  diver- 
sae  mensurae  discontinuae ,  et  diversa  in- 
sfantia  consequenter  se  habentia,  sicut  sunt 
duo  esse,  scihcet  esse  panis,  et  esse  corpo- 
ris.  Si  autem  accipitur  instans  secundum 
communem  mensuram  ,  quae  est  tempus 
continuum  et  commune,  non  intercisum,  ut 
est  mensura  motus  primi  mobilis,  vel  etiam 
ut  tempus  consideratum  {b)  secundum  es- 
seutiam,  nonsecundum  esse,  tunc  accipitur 
determinatum  instans  secundum  nostram 
signationem.  Signetur  ergo  unum  instans 
in  tempore,  in  quo  ultimo  est  panis  :  signe- 
tur  et  aliud  instans,  in  quo  primo  est  cor- 
pus  Christi  :  ego  dico ,  quod  non  est  signare 
duo  instanti-i  consequenter  se  habentia  in 
continuo  ,  manente  continuo  :  unde  quod 
(a)  C(ct.  edit.  uno.  —  (A)  Cat.  edit.  cousideretur. 
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libet  (a)  horum  per  se  signari  potest ,  sed 
duo  simul  impossibile  estsignare.  Et  sic  pa- 
tet  quod  in  alio  el  alio  iustaiiti  habent  [h) 
esse  panis  et  corpus ,  secundum  rem  ,  etse- 
cundnm  quod  est  mensura  realis  et  propria ; 
licet  secundum  mensuram  communem  duo 
instantia  immediate  signare  non  contingat. 
Hic  autem  modus  solvendi  rationabilior  et 
cerlior  videlur  oinnibus  praedictis,  quoniam 
supratria  principiacerlafunJatur  :  primum 
est,  quod  in  eodem  instanti  simplici  impos- 
sibile  est  contradictnria  esse  ,  quantumcum- 
que  instans  habeat  diversitatem  secundum 
considerationem  ;  secundum  est ,  quod  in 
continuo  ,  manente  contiuuo  ,  impossibile 
est  instantia  esse  consequenter ,  nec  vere 
signari;  tertium  cst,  quod  inter  esse  panis, 
et  inter  esse  corporis  Christi ,  vel  inter  duo 
contradictoria  nihil  est  medium  '. 


QU.ESTI(:)  VI. 

An  itla  conversto  debeat  exprimi  per  verbum 
substantivum  '. 

Ad  opp.  Quibus  verbis  debeat  exprimi  ista  con- 
versio ;  et  ostenditur  quod  per  verbum  sub- 
stantivuni ',  ut  dicatur  :  Panis  erit  corpus 
Christi ;  et  quod  fuit  panis  (c) ,  erit  corpus 
Christi  :  et  hoc  auctoiitate  et  ratione ,  quia 
Amljrosius  dicit  *  :  «  Quod  erat  panis  ante 
consecrationem ,  esl  corpus  Christi  post  con- 
secrationem.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  ubi  totum  tran- 
sit  in  totum,  fit  major  unio,  quam  ubi  pars 
in  partem  :  sed  vera  est  (d),  ubi  pars  in  par- 
tem,  ut  puta,  secundum  accidens  :  «  Album 
erit  nigrum ,  »  et  secundum  substantiam , 
ut  :  a  Quod  fuit  sub  forma  ignis ,  modo  est 

'  S.  Thomas,  Ml,  q.  lxxv,  art.  8,  ponit  pnmiitn  esse 
panU  et  primiim  esse  corporis.  —  '  Cf.  Alex.  Aleus., 
p.  IV,  q,  X.  membr.  6,  art.  1  et  2;  S.  TI)om.,  p.  III, 
q.  Lxxv,  art.  8  ;  et  IV  Sent,,  dist.  Xf,  q.  i,  art.  i  ;  Scot., 
IV  Sf«/.,  dist.  X  ,  q.  v;  Thom.  Arjient.,  IV  SciU., 
dist.  XI,  q.  I,  art.  4;  Steph.  Briilef.,  IV  Sant.,  dist.  xi, 
q.  VI ;  Pctrns  de  Taraiit.,  IV  Sent.,  dist.  XI,  q.  vil ; 
Gabr.  Biel.,  IV  Scnt.,  dist.  xi,  q.  I,  art.  3.  —  »  Verbum 
subslantivuni,  nt  omnes  uorunt,  est  verbumtssf.iuw. 
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subforma  aeris  :  »  ergo  multo  fortius  hic, 
ubi  totum  transit  in  totum. 

Item,  qiiod  iii  verbo  fiendi  [e) ,  videtur. 
Damascenus  ' :  «  Panem  et  vinum  fecit  cor- 
pus  et  sanguinem  suum.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  quod  mutatur, 
ct  non  annihiiafur,  non  fit  nihil,  sed  ali- 
quii!  :  sed  panis  mutatur ,  et  non  annihila- 
tur,  nec  fit  aliud  quam  corpus  Christi  :  er- 
go,  etc. 

Item,  cum  verbo  possendi,  Ambrosius': 
«  Quod  est  paiiis  potest  esse  corpus  conse- 
cratione ,  quae  fit  Christi  sermone.  » 

Item  ratione ,  quia  omne  quod  mutatur  in 
aliqniJ,  liabet  posse  ad  illud,  quia  omnem 
actum  antecedit  potentia  aliqua  :  sed  panis 
mutatur  in  corpus  Cliristi  :  ergo  ,  etc. 

Item ,  quod  cum  prsepositione  ,  videtur  : 
Ambrosius ,  de  Sacranientis '  ;  «  Ubi  acces- 
sit  consecratio,  de  pane  fit  corpus  Christi.  » 

Item  ratione  videtur  ,  quia  hic  est  trans- 
substantiatio  ;  aut  ergo  de  aliquo ,  aut  de 
nihilo  :  non  de  niliilo  :  ergo  de  aliquo  :  ergo 
de  pane ,  cum  non  sit  dare  de  alio. 

Contra  :  Hoc  verbuni  Est ,  notat  identita-  Finidam. 
tem  :  sed  panis  ad  corpus  Christi  non  est 
identitas ,  nec  in  forma ,  nec  in  materia  : 
ergo  talis  locutio,  scilicet  cum  verbo  sub- 
stantivo ,  quod  notat  ideutitatem  ,  est  falsa. 

Itein  omne  fieri  terminatur  ad  factum 
esse :  sed  in  hoc  sacramento  nihil  factum  est, 
quia  corpus  non  est  uunc  factum  ;  ergo  nec 
fieri  est  ibi  :  ergo  sunt  falsae  [f)  cum  verbo 
fiendi. 

Item  omnis  potentia  aut  est  activa ,  aut 
passi va  :  in  pane  non  est  activa ;  nec  etiam 
.  passiva",  quia  tunc  esset  ad  actum :  ergo  cum 
hoc  verbo,  potest,  est  falsa  locutio. 

Item  haec  praepositio  De ,  et  Ej?  ,  dicit  cau- 

fui ,  etc.  —  '  Ambros,,  de  his  qui  mysl.  initiantur, 
c.  i.v  ,  et  habetur  de  Constcr.,  dist.  ii,  c.  Ante ; 
id  de  Sacram.,  lib.  IV,  c.  iv.  —  »  Uamasc,  lib.  IV, 
c.  XIV.  —  «  Ambros.,  de  Sacram..  lib.  IV,  c.  iv  et  v.  — 
'  Ihid.,  c.  IV. —  8  Arist.,  Melapli.,  lib.  II,  c.  lll,  cont.  7. 

la)  Edit.  Ven.  quolibet. (A)  Cat.  cdit.  habet.  — 

(c)  Ca;t.  clit.  deest  panis.  —  (rf)  Suppl.  locutio.  — 
{c)  Sive  faciendi ;  Edit.  Ven.  fiendis.  —  (/")  Suppl.,  lo- 
cutiones. 


Priiua 
reg. 
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salitatem,  aut  ordinem,  ut  :  «  De  mane  fit 
nieiidies.  »  Hoc  non  potest  slare  secundum 
quoddicit  causalitafem ,  nec  secundumquod 
dicit  ordinem,  quia  luiic  est  sensus  :  «  Post 
panem  est  corpus  :  »  pari  ratione  posset  dici 
de  verbo  :  «  Corpus  post  verbum.  » 


CONCLUSIO. 

Cum  ista  ronversio  sit  singularis,  so!um  illa  pro- 
positio  cst  vera  et  propria,  in  qua  verbum  sujnat 
non  identitalem  panis  ad  corpus,  neque  causali- 
tatem ,  neque  innovationem ,  neque  ullam  ad 
camas  inferiores  ordinationem;  sed  solum  con- 
versionem  cum  prcepositione  importante  transi- 
tum,  non  causam. 

Re.sp.  ad  arg.  Dicendum ,  quod  ista  con- 
versio  est  singularis,  quia  totum  in  totum 
transit ,  et  hoc  virlute  supra  naturam  :  ideo 
panis  ad  corpus  non  est  identitas ,  non  est 
innocatio  («)  in  Christi  corpore,  nulla  est  cau- 
salitas  in  pane,  nulhi  est  secundum  causas 
inferiores  ordinatio.  Ex  his  eliciuntur  qua- 
tuor  regulae.  Prima  est,  quod  omnia  verba 
signantia  identitatem  panis  ad  corpus  Chri- 
sti ,  faciunt  sermouem  falsum.  Unde  omnes 
tales  locutiones  irapropriae  sunt  ,  et  expo- 
nendae  :  «  Panis  eril  corpus  Christi ,  »  vel : 
0  Quod  fuit  panis  ,  est  corpus  Christi :  »  et 
simpliciter  non  sutit  recipiendae  cum  rela- 
tivo ,  et  verbo  substantivo.  Et  ideo  non  va- 
let  ratio ,  quam  adducit  :  quia  enim  totum 
in  totum  transit ,  non  est  major  identitas ; 
imo  minor,  imo  nulla.  Secunda  regula  est , 
Regui.2.  quod  omnia  verba  signantia  inuovationem 
circa  corpus  Christi ,  sunl  false  dicta ;  quaj 
autem  signant  conversionem  et  transilum  , 


vere  dicuntur  :  et  quia  generari  dicit  inno- 
valionem ,  fieri  potest  dicere  transitum  ,  ut 
cum  dicitur  :  «  Hoc  fit  illud  ;  »  ideo  cum 
verbo  fiendi  potest  concedi ,  non  cum  verbo 
generandi,  et  concedendae  sunt  rationes  ad 
hoc.  Ratio  ad  oppositum  non  valet,  quia 
objicit  de  fieri ,  prout  dicit  alicujus  genera- 
tionem ;  sed  non  sic  accipitur  hic  :  unde  haec 
est  magis  propria  :  a  Panis  flt  corpus ,  » 
quam  :  «  De  pane  fit  corpus.  »  Et  haec  sim- 
phcitcr  est  irapropria  :  «  Corpus  Christi  fit :  o 
sed  conceditur  :  «  Fit  hic.  »  Tertia  regula 
est,  quia  non  cst  ordinatio  panis  ad  corpus 
Christi  secundum  causas  inferiores  :  ideo  Regui.3- 
verba  hoc  signantia  ,  sicut  hoc  verbum , 
Potest ,  absolute  dictum  ,  faciunt  locutioncm 
fal.sam,  tit  si  dicatur  :  «  Panis  potest  esse 
corpus.  «  Sed  si  dicatur  ordinatio  secundum 
causas  superiores,  tunc  est  in  locutione  ve- 
rifas,  ut  si  dicatur  :  «  Panis  potest  converti 
a  Deo  :  »  et  sic  dicit  Ambrosius ,  et  ratio 
concludit,  quia  actus  ille  est  a  potentia  su- 
periori.  Quarta  regula  est ,  quia  nuUa  est 
causalitas,  sed  solum  transitus  panis  in  cor-  Hcgui.4. 
pus  Christi ,  quod  omnes  praepositiones  cau- 
salitatem  importantes  reddunt  locutionem 
impropriam.  Unde  impropriae  sunt  cum  hac 
prffipositione,  De,  vel  £a.',  secuudum  quod 
dicunt  causalitatem  :  sed  cum  est  ahqua  ac- 
cepfio  ordinis ,  nec  tamen  secundum  illam 
omnino  proprie.  Et  ideodicendum  quoJ  illa 
est  vera  et  propria,  in  qua  verbum  siguat 
non  idbntitatem,  nec  innovationem  ,  nec  or- 
diuationem  nafuralem,  sed  solum  conver- 
sionem  cum  prajpositione  imporfante  trans- 
ilum  ,  non  causam  :  unde  haec  est  propria  : 
«  Panis  convertitur  in  corpus  Ctirisfi.  » 


PARS  II. 

AGIT  DE   CONFECTIONE   OUANTUM   AD    MATERIAM ,    IN   OUA    DEBET    FIERI. 

Ouare        ^ub  alia  autem  specie  tribus  de  causis  carnem  et  sanguinem  Iradidit  Christus,  et 

'spedc'!' '^*^'"*^*^?^  ^"™^"^'"'"  instituit  :  ut  fides  scilicet  hal)eret  incritum,  ([Uffi  est  de  his  quai 

non  videntur  :  quia  '  «  fides  non  habet  meritum,  ubi  humana  ralio  prapbet  experiinen- 

'  r.reg.,  in  Evang.  lioir.  XXM.  —  (a)  Edit.  Ven.  iuvocatio. 
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tum.  »  Et  ideo  etiam,  ne  abhorreret  animus,  quod  cerneret  oculus  :  quia  non  habemus 
in  usu  carnem  crudam  comedere ,  et  sanguinem  bibere.  Quia  ergo  Christum  vorari 
dentibus  fas  non  est,  in  mysterio  carnem  et  sanguinem  nobis  commenflavit.  Et  etiam 
ideo  ne  ab  incredulis  religioni  christiana;  insultaretur.  Unde  Augustinus  '  :  «  Nihil  ra- 
tionabilius,  quam  ut  sanguinis  similitudinem  sumamus  :  ut  et  ita  veritas  non  desit,  et 
ridiculum  nullum  fiat  a  paganis,  quod  cruorem  occisi  hominis  bibamus.  Ne  ergo  hoc 
fieret ,  et  ne  veluti  quidam  horror  esset  cruoris  ,  in  similitudinem  accipimus  sacramen- 
tum,  »  Ex  praemissis  jam  liquet,  quare  sub  alia  specie,  et  quare  sub  ista  hoc  sacramen- 
tum  Dominus  celebraverit ,  et  celebrari  a  nobis  instituerit. 

Sed  auare  sub  duplici  specie  suraitur,  cum  sub  alterutra  totus  sit  Christus?  Ut  osten-   Quare 

•  V  _,       .  .  ,  sub    du- 

derefur  totam  humanam  naturam  assumpsisse  ,  ut  totam  redimeret.  Panis  enim  ad  car-  piicispc- 
nem  refertur,  vinum  ad  animam  ;  quia  vinum  operatur  sanguinem,  in  quo  sedes  animae 
a  phj'sicis  esse  dicitur.  Ideo  ergo  in  duabus  speciebus  celebratur  ,  ut  animae  et  carnis 
susceptio  in  Christo,  et  utriusque  liberatio  in  nobis  significetur.  «  Valet  enim,  ut  Am- 
brosius '  ait,  ad  tuitionem  corporis  et  animse  quod  percipimus;  quia  caro  Christi  pro 
salute  corporis,  sanguis  vero  pro  anima  nostra  offertur,  sicut  prsefiguravit  Moyses. 
Caro,  inquit,  pro  corpore  nostro  offertur,  sanguis  pro  anima  :  sed  tamen  sub  utra- 
que  specie  sumitur,  quod  ad  utrumque  valet ,  quia  sub  utraque  sumitur  totus 
Christus.  Sed  si  in  altera  tantum  sumeretur,  ad  alterius  tantum  ,  id  est ,  animae  vel 
corporis ,  non  utriusque  pariter  tuilionera  valere  significaretiir.  »  Sub  ulraque 
specie  tamen  totus  sumitur  Christus;  nec  plus  sub  utraque,  nec  minus  sub  altera 
tantum  sumitur.  «  Eadem  enim  ratio  est,  ut  ait  Hilarius  ',  in  corpore  Christi ,  quae  in 
manna  praecessit ,  de  qub  dicitur  »  :  Qui  plus  coUegerat ,  non  hahuit  amplius  ;  nec  qui 
minus paraverat ,  habuit  miniis.  Et  licet  sub  utraque  specie  sumatur  totus  Christus  , 
tamen  non  fit  conversio  panis  nisi  in  carnem  ,  nec  vini  nisi  in  sanguinem.  Nec  debent 
dici  duo  sacraraenta  ,  sed  unum  ;  quia  sub  utraque  specie  idem  sumitur.  Neque  debet 
iterari  sacramentum  ;  quia  benedictio  non  repetitur  super  speciem  eamdem.  Neque  aliae 
substanliae  in  sacrificium  veritatis  offerri  debent;  quia  de  aliis  non  potest  consecrari 
corpus  Christi  vel  sanguis. 

Aqua  vero  '"  admiscenda  est  vino,  quia  aqua  populum  signat ,  qui  per  Christi  passio-  0"«"' 
nem  redemptus  est.  Calix  ergo  dominicus  ,  juxta  canonum  praeceptum,  aqua  et  vino  miscea- 
mixtus  debet  offerri,  quia  videmus  in  aqua  populum  intelligi,  in  vino  ostendi  sangui- 
nem  Christi.  Cum  ergo  in  calice  vino  aqua  miscetur,  Christo  populus  adunalur  ;  et  cre- 
dentium  plebs  ei ,  in  quem  credit ,  copulatur  :  (juae  copulatio  aquae  et  vini  sic  miscetur 
in  calice  Chrisli ,  ut  mixtio  illa  non  possit  separari.  Nam  si  vinum  quis  tantum  offerat, 
sanguis  Christi  incipit  esse  sine  nobis. 

Si  vero  quaeritur  an  irritum  sit  quod  geritur,  si  aqua  praetermittalur  ,  audi  quod  se-  ■'"''"5 
quitur  in  eodem  canone'  :  «  Non  potest  (  inquit  )  calix  Domini  esse  aqua  sola  ,  aut 
vinum  solura  ,  nisi  utrumque  misceatur.  »  Item  Cyprianus  '  :  «  Calix  Domini  non  est 
aqua  sola  ,  aut  vinum  solum  ,  nisi  utrumque  misceatur  :  sicut  nec  corpus  Domini  potest 

•  Haljolur,  ile  Consecr.,  i  ist   n,  c.  Ulrum  sub  figura. —  •  Inio  potiu.-?  Ambrosiaster,  in  Epiit.  ad  Hehr.,  c.  I. 

•  Hilar.  Pl'.,  c/e  Consecr.,  dist.  ii,  c.  Ut/i  pars  est.—  »  Exod.,  ivi,  18.  —  »  £>e  Consecr.,  dist.  Ii,  c.  Omne.  — 
•  JuUus  PP.,  de  Consecr.,  dist.  II,  c.  Non  deljes.  —  '  Habetur,  de  Consecr.,  dist.  ii,  c.  Sicut  in  sanctific. 


m  SENTENTIARUM  LIB.  IV. 

esse  farina  sola,  nec  aqua  sola  ,  nisi  iilrumqiie  fiiorit  adunatum  ,  et  panis  unius  com- 
page  soliclatum.  »  Si  quis  tamen  non  intendeus  introducere  haeresim  ,  oLlivione  vel 
ignorantia  aquam  prajtermiserit ,  non  videtur  es.se  irritum  sacramentum  :  seJ  ille  gra- 
viter  est  corripiendus.  Nam  et  Graecorum  Ecclesia  non  apponere  aquam  dicitur.  Quod 
eliam  ex  diclis  Cvpriani  viJetur  posse  colligi.  Ait  enim  '  :  «  Si  quis  de  antecessorihus 
nostris ,  vel  ignorauter,  vel  simpliciter  non  hoc  servaverit ,  quod  nos  Dominus  facere  et 
pxemplo,  et  magisterio  docuit,  potest  simplicitati  ejus  indulgentia  Domini  venia  con- 
cedi;nobis  vero  non  potest  ignosci,  qiii  nunc  a  Domino  instructi  sumus,  utcalicem 
Domini  ciim  vino  mixtum,  secundum  quod  Dominus  obtulit ,  offeramus.  »  Ex  hoc  vi- 
detur,  quod  si  qiiis  simpliciler  vel  ignoranter  vinnm  offerat  sine  aqua,  sacramentum 
conBciat.  Aqua  vero  nullalenus  sine  vino  polest  lifferri  in  sacriQcio  ;  nec  panis  nisi  de 
frumento,  iiec  granum  frumenti,  nisi  redactum  fuerit  in  panem  :  quia  Christus ,  et 
panem  •  sedicit ,  et  grano  '  frumenli  se  comparat.  Quod  ergo  supradictum  est,  non 
po.sse  vinum  soluin  offerri ,  determiiiari  oporlet.  Recipit  enim  exceptionem.  Non  potest, 
Eipiica-  nisi  simpliciter  vel  ignoranler  fiat  :  vel  non  potest,  id  est ,  non  debet.  Quibusdam  ta- 

tio     res-  •  i  i 

ponsio-  tuen  videtur  hoc  generalifer  verum.  Colligitur  etiam  ex  prsedictis,  quod  Christus  vinum 
aqua  mixtum  dedit  discipulis.  Corpus  vero  tale  dedit,  quale  tunc  habuit,  id  e.st ,  mor- 
tale  el  passibile.  Nunc  vero  sumilur  a  nobis  immortale  et  impassibile.  Nec  tamen  niajo- 
i'em  habet  eilicienliam.  Eucharistia  quoque  intincta  non  debet  dari  populo  pro  supple- 
mento  communionis  *  :  quia  non  lcgitur  Christus  alicui  di.scipulorum  prabuisse  panem 
intinctum  viisi  Judfe.  Tuuc  vero  non  accepit  Jiidas  corpus  Christi ,  sed  tantum  panem  : 
corpus  vero  et  sanguinem  Christi  ante  cum  aliis  discipulis  perceperat. 


Sub  alia  autem  specie  tiibus  de  causis  carnem,  etc. 


EXPOSITiO  TEXTUS.  quod  aqua  viiio  commiscenda  est,  ibi  :  Aqua 

vero  udmiscenda  est  vino.  Et  illa  pars  duas 

habet  :  in  prima  osteudit  modum  commis- 

Supra  egit  Magister  de  confectione  quan-  cendi ;  in  secunda  vero  inquirit  utrum  hoc 

tum  ad  traiissubstantiationem  ,  sive  conver-  spectet  ad  sacrameuti  necessitatem,  ibi  :  Si 

sionera;  hic  agit  secundo,  in  qua  specie,  vero  quwritur  an  irritum  sit  quod  geritur, 

DiTi^io.  vel  substantia  debeat  fieri  talis  confectio.  Et  siaqua,(i[c. 

habet  haec  pars  duas  partes  :  in  prima  de- 

terminat  in  qua  specie,  vel  substantia,  nunc 

„     {>          jii.T-11--                ji  Nb  abborreret  animus ,  quod  cernerel  oculus. 

conlicere  debeat  Ecclesia ;  in  secunda  osten-  ^ 

dit,  quod  sic  fuerit  in  confectione  prima,  Videtur  nulla  esse  ista  Magistri  ratio,  quia 

qu^e  fuit  in  ccena,  ibi  :  Colliyitur  etiam  ex  non  est  faciendum  aliquid  in  soiatium  sen- 

proedictis,  quod  Cliristus ,  etc,  ubi  ostendit  sus,  quodpraejudicetintellectui.  Sedsicuthor- 

in  quibus  siibstantiis  confecit,  et  quale  cor-  ridum  est  sensui  comedere  carnes,  ita  (lilfioile 

pus  discipulis  dedit,  et  quale  nos  sumimus.  est  intellectui  credere  oppositum  ejus,  quod 

Prima  pars  habet  tres  :  in  prima  ostenditur  sentit  :  ergo  videtur,  quod  melius  esset  hor- 

quare  illud  sacramentum,  sive  Christi  cor-  rorem  geuerari  in  sensu,  ut  ita  veritas  ma- 

pus,  datursubaliaspecie;  in  secunda,  quare  nifestarotur  in  intellectu. 

sub  du[>lici  specie,  ibi  :  Sed  quare  sub  du-  Respond.  Dicendumquod  istanon  est  tota 

plici  specie,  etc.  In  tertia  vero  determinat  ,  ,              ,       ,  ,              „,       i  ,  ,■     nn     . 

^           t-         t  ,  j„g,j^  ^,,    52.  _  3  Joan.,  xil,  24.—  *  Jiilms  PP.,  et 

'  Habetur,  de  Consecr.,  dist.  Il,  c    Et  scriptura.  —  babetur,  de  Consecr.,  dist.  iv,  c.  Cum  ordine. 
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ratio,  quare  sub  specie  velatur,  quia  fit  in 
sensus  solatium ;  sed  quia  fit  in  sensus  sola- 
tiuni,  et  in  lldei  meritum,  in  quo  capilur  et 
illuminatur  intt'llectus  ;  si  autem  occultare- 
tur  sensui,  et  intellectus  non  revelaretur  per 
fidem  ,  tunc  aliquod  praejudicium  fieret  in- 
tellectui.  Nunc  autem  non  est  ita  :  et  ideo 
non  valet. 

DUB.    II. 

Vinum  ad  animam,  ctc. 

Videtur  male  dicere ,  quia  regula  est  in 
philosophica  scientia  ',  quod  termino  semel 
posito ,  uon  est  uteiidum  sequivoce  :  ergo  si- 
mihter  nec  signo.  Si  ergo  vinam  signat 
sanguinem  Christi  ,  non  signat  animam 
Christi  :  non  ergo  animam  nostram. 

Resp.  Dicendum,  quod  sicut  in  signis  vi- 
talibus  duplex  altenditur  significatio  ,  scili- 
cet  propria,  et  allegorica;  et  in  hac  duplici 
signatione  similiter  accipitur  in  theologia. 
Simiie  potest  esse  in  signis  sacramentalibus, 
quod  unam  rem  significent  proprie ,  scilicet 
vel  rem,  quam  continent,  vel  efTectum  , 
quem  tribuunt ;  aliam  allegorice ,  scilicet 
rem ,  a  qua  virtutem  trahunt ,  sicut  a  pas- 
sione,  et  ejus  fide.  VA  sicut  fallit  regula  so- 
phistarum  in  primis  signis ,  quia  in  theolo- 
gica  scientia  dictio  sijnul  accipitur  morali- 
ter,  et  litteraliter,  et  allegorice;  sic  fallit  in 
his  signis  ,  qula  unum  principaliter  et  pro- 
prie  signiflcant,  et  aliud  allegorice.  Posset 
tamen  dici ,  quod  unum  signat  per  alterum, 
ut  animam  per  sanguinem  :  et  sic  nullum 
est  inconveniens. 

DUB.    III. 
Caro  Christi  pro  salute  corporis  offertur. 

Secundum  illnd  Ambrosii ,  videtur  quod 
istud  sacramentum  sanat  corporaliter  :  et 
hoc  etiam  videtur  Apostoliis  dicere*  :  Ideo 
inter  vos  multi  infirmi  et  imbecilles ,  et  dor- 
miunt  multi :  loquitur  de  indigne  accipien- 
tibus.  Sed  contra  :  Est  cibus  spiritualis ,  et 

'  Colligilur  ex  Arist.,  Elcnch.,  lib.  H,  c.  15.— «I  Cor., 
X!,  30. 


remedium  contra  peccatum  :  ergo  non  vide- 
tur,  quod  sanitatem  corporis  tribuat.  Item 
si  tribuat  sanitatem  corporalem ,  ergo  vide- 
tur  quod,  corpore  existente  sano,  non  de- 
berent  liomines  recipere  nisi  sanguinem  : 
quod  non  est  dicendum. 

Resp.  Dicendum  quod  Ambrosius  loquitur 
de  salute  corporum,  non  quae  est  in  via,  sed 
quse  erit  in  patria  ,  quae  annexa  est  spiri- 
tuali;  et  Apostolus  de  infirmitate  loquitur 
spirituali.  Si  quis  autem  de  corporali  velit 
intelligere  ,  hoc  solum  referendum  et  iiitel- 
ligendum  est  per  accidens ,  et  valde  ex  con- 
sequenti ,  quia  nec  ad  hoc ,  nec  propter  hoc 
est  institutum, 

DUB.    IV. 
.\qiia  vero  admiscenda  est  vino. 

Quseritur  utrum  sufficiat,  si  admiscetur  in 
dolio ;  et  videlur  quod  sic  ,  quia  ante  inccep- 
tionem  missae  misceri  potest,  et  admista  (a), 
transferri  invinum.  Sed  contrahoc  est,  quia 
talis  admixtio  nihil  faceretad  sacramentum. 

Resp.  Dicendum  quodadmixtio  aquaecum 
vino  est  sacramentalis,  unde  solius  est  sa- 
cerdotis ;  et  est  ad  signationem ,  et  ideo  tunc 
debet  poni ,  quando  jam  inchoantur  sacra 
mysteria.  Et  in  missa  solemni  poni  debet 
post  ofTertorium ;  in  missu  autem  privata , 
propter  periculumoljlivionis,  et  propter  hoc 
ut  forte  diuturno  tempore  beue  commiscea- 
tur,  securius  est  ponere  statim,  cum  ponitur 
vinum  in  principio  missae.  Quod  ergo  ob- 
jicitur  de  lympliatione  in  dolio ,  dicendum 
quod  illa  non  est  sacramentalis  :  et  ideo  ni- 
hil  facit  ad  sacramentum. 

DUB.    V. 

Ut  mixlio  illa  nou  possit  separari. 

Videtur  quod  possil  separari,  quia  expe- 
rimento  est  probatiim,  quod  quaiilumcuni- 
que  nqua  misceatur,  quod  juncus  appositus 
attrahit  aiuain  et  segregat  :  ergo  videtur 
quod  nunquam  ita  possit  misceri ,  ut  Magis- 
ter  dicil. 

(a)  Cal.  edit.  admissa. 
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Respond.  Sicut  dicit  Philosophiis  ',  quan- 
do  praedominatur  vinuui,  solvitur  species 
aquse,  etc;  et  cum  soiuta  est  et  conversa  in 
vinum,  totum  est  vinum,  et  sic  converti 
P'itest  :  non  enim  ronvLTti  potesl  nisi  panis, 
vel  vinnm.  Aliqui  tamen  volunt  dicere,  quod 
aqua  non  convertitur  in  sacramento,  scd  te- 
net  semper  rationem  aquae,  et  est  ibi  propter 
signationem  solum,  sicut  si  superinfunde  ■ 
relur  aqua  post  transsubstantiationem,  sive 
conversinnem  vini.  Ilanc  duplicfm  opinio- 
uem  ponit  Innocentius  in  Decretali  quadam 
de  corpore  Domini.  Primam  tamen  magis 
approbat,  et  magis  videtur  approbanda.  Vi- 
num  enim  potest  convertere  aquaoi  in  se  in 
parva  quantitate,  ut  Philosophus  dicit  in 
primo  de  Generatione.  Fuerunt  eliam  aliqui 
dicentes  aquam  converti  in  alios  humores , 
et  vinum  in  sanguinem  ;  sed  hoc  nihii  est , 
cum  solum  substantia  panis  et  vini  possit 
transsubstantiari.  Unde  si  aliquis  puram 
aquam  in  calicem  poneret  ,  omnino  nihil 
conficeret.  Non  sic  est  de  vino  ;  et  ideo  pri- 
ma  opinio,  tanquam  probabilior,  est  tenenda. 
Quod  ergo  olijicitur  de  junco  ,  dicendum 
quod  non  separat  aquam  niixtam ;  sed  per 
naturam  couvenientem  aquae  attrahit  partes 
vini  aquosas,  folius ,  inquam,  vini  :  non 
quia  ibi  sit  aqua,  sed  partes  debiles  vini,  quae 
minus  habent  de  virtute. 


DUB.    VI. 

Nobis  vero  nou  polest  iguosci. 

Objicitur  conlra  haec  Cypriani  verba  :  aut 
enim  hoc  dicif ,  quia  talo  peccalum  esl  irre- 
mediabiie,  aut  quia  culpabile  :  si  quia  irre- 
mediabile,  hoc  falsum  est ;  si  quia  culpabile, 
sed  similiter  fuit  in  ignorantibus,  quia  igno- 
rantia  juris  non  excusat  :  ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  hoc  dicit,  non  quia 
p3ccatum  sit  in  nobis  irremediabile ;  sed 
quia  non  habet  colorem  excusationis,  si  fiat 
ex  certa  scientia.  Sed  qui  ex  ignorantia  fa- 
ciebant,  habebant  excusationem,  quae  tamen 

'  Arist  ,  Vrla/j/i.,  lih.  V,  cont.  9;  de  Generat.,  lib.  I, 
cont.  88.  —  '  Joan.,  sin,  17. 


IV. 

non  excusat  a  toto,  sed  a  tanto,  quia  forte 
non  erat  in  eis  mortale.  Nec  erat  simpliciter 
ignorantia  juris ;  imo  quodam  modo  dici 
poterat  ignorantia  facti,  quia  Dominum  fe- 
cisse  nesciebant ,  cum  uon  habealur  ex 
Scriptura.  Conjicitur  tamen  ex  hoc,  quod 
de  latere  ejus  exivit  sanguis  et  aqua ;  ubi 
etiam  quodammodo  pra?figurata  sunt  sacra- 
menta. 

Dun.  vu. 

Afjua  voro  nullatenus  sine  vino  potest  oCferri. 


Objicitur  :  Ponatur  ergo  quod  aliquis  de- 
cipiatur  credens  aquam  esse  vinum,  et  per- 
cipiat  hoc  tempore  perceplionis  sacramenti, 
quid  facieudum  est  ei. 

Respondent  quidam,  quod  debel  vinum 
ponere,  et  non  debet  consecrare ;  sed  panem 
frangere,  et  mittere  in  vinum.  Sed  ad  quid 
hoc  faceret?  Si  enim  vinum  non  consecra- 
tum  non  est  majoris  efficaciae  quam  aqua, 
sufficit  aquam  ponere,  vel  positam  tenere. 
Et  ideodicunt  alii,  quod  debet  formam  verbi 
super  vinum  dicere,  ut  plenum  sit  sacra- 
mentum,  si  percipit  hora  debita,  tum  (a) 
propler  signationem,  tum  etiam  quia  credo 
quod  sanguis  aliquo  modo  addat  ad  effica- 
ciam  :  sed  tamen  consulendum  esset  tali, 
quod  prius  contereretur,  et  doleret  de  ne- 
gligentia. 

DUB.    VHI. 


Corpus  vero  et  sanguiuem  Chrisli  ante  cum  aliis 
discipulis  peroeperal. 

Videtur  hoc  male  dicere  de  Juda ,  quia 
peccator  crat  et  malus,  et  hoc  Doniinus  non 
latebat  :  ergo  tantum  sacramentum  non  de- 
bebat  [b)  ei  conferri,  cum  non  debeat  dari 
nisi  digne  accedentibus  et  sine  peccato. 
Item*  :  Cum  introissct  satanas,  Glossa  : 
«  Non,  ut  quidam  putant,  Judas  tunc  rece- 
pit  corpus  Chrisli.  o 

Resp.  Dicendum  quod  Dominus  dedit  cor- 
pus  suuin  Judai,  ne  eum  proderet,  ut  for- 
mara  sacerdotibus  daret.  Et  quod  objicilur 
de  Giossa,  dicendum  quod  Glossa  hoc  non 

(a)  Edit.  Ven.  tunc.  —  (6)  Edit.  Ven.  debeat. 
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negat ;  .sed  negat  qiiofl  clederit  (a)  ei  tunc, 
quando  dedit  ei  buccellam  intinctam. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis,  secundum 
duo  quae  determinat  Magister,  duo  princi- 
paliter  qua;runtur :  primo,  ad  inteliigentiam 
primi,  quceritur  de  speciebus  in  quibus  uunc 
conflcit  Ecclesia;  secundo  quaeritur  de  modo, 
quo  confecit  Christus.  Circa  primuri)  (a) 
quaeruntur  breviter  quatuor  :  primo  quae- 
ritur  utrum  hoc  sacramentum  confioi  debeat 
in  specie  panis,  et  vini;  secundo,  utrum  utra- 
que  harum  specierum  sit  de  integritate  sa- 
cramenti;  tertio  quaritur  utrum  aqua  sit  de 
integritate  sacramenti ;  quarto ,  utrum  in 
omui  pane  et  vino  possit  confici  sacramen- 
tum  hoc. 

QU^STIO  I. 

An  sacramentum  EucharisticB  debeat  confici  in 
speciebus  ■panis  et  vini  '. 

Fund«m.  Quod  istud  sacramentum  debeat  confici 
in  speciebus  panis  et  vini,  ipsa  Domini  insti- 
lutio,  sive  consecratio,  et  Ecclesiae  catholicae 
observalio  sufficientem  praebet  auctoritatem 
et  rationem.  Sed  quod  non,  videtur,  quia, 

Ad  opp.  secundum  qiiod  dicit  Hugo  :  «  Crescente  ve- 
ritatis  cognitione  signa  debuerunt  esse  evi- 
dentiora  :  »  ergo  cum  panis  et  vinum  fuerint 
sacramenta  legis  naturae,  nullo  modo  debent 
esse  sacramenta  legis  gratiae,  in  qua  laatum 
concurrit  cognitio  veritatis. 

2.  Item  lex  scripla  plus  cognitionis  dabat 
et  habebat,  quam  naturalis :  ergo  ejus  signa 
erant  certiora  et  expressiora  :  ergo  magis 
lex  nova  debuit  conficere  in  sacramentis, 
sive  signis,  traditis  tempore  legis  scriptae, 
quam  tempore  legis  naturae,  de  quibus  sunt 
species  panis  et  vini. 

3.  Item  hoc  ipsum  videtur,  quia  iii  lege 

>  Cf.  Alei.  Alcna.,  p.  IV,  q.  x,  membr.  3,  art.  2  el 
5;  S.  Tliom.,  p.  III,  i).  lxxv,  art.  l ;  et  IV  Sent., 
disl.  XI,  q.  II,  arl.  I,  q.  2  ;  etJV  conlra  Gent.,  c.  Lxvi, 
et  Lxviii ;  Ricliard.,  IV  Sent.,  dist.  xi,  art.  2,  q.  i; 
Thoin.  Arg.,  IV  Senl.,  dist.  xi ,  q.  ii,  art.  1;  Stepli. 
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scripta  agnus  et  ejus  sanguis  ofTerebatur  : 
sed  caro  magis  exprimit  carnem,  et  sanguis 
sanguinexn  :  ergo  magis  in  illa  specie  debet 
confici  sacramentum  Eucharistiae ,  quam  in 
ista. 

■4.  Item  species  sacramenti  naturaliter  ha- 
bent  repraesentare  :  sed  panis  et  vinum 
fiunt  ab  artificio  :  ergo  non  congruunt  sa- 
cramento, 

5.  Item  hoc  specialiter  ostenditur  de  pane, 
quia  in  hoc  sacramento  specialiter  debet  si- 
gnari  Christus  passus,  unde  ipse  dicit  :  Hoc 
facite  in  meam  commemorationem :  sed  panis 
integer  non  signat  passionein  :  ergo  non 
congruit  hiiic  sacramento. 

6.  Item  in  Iioc  sacramento  continetur 
Christus  ut  cibus  parvulorum  et  humilium, 
qui  prius  erat  cibus  angelorum  :  sed  cibus 
parvulorum  est  lac  :  ergo  iu  lacte  debet 
confici. 

7.  Item  objicitur  de  vino,  quia  hic  signa- 
tur  Christus  ut  cii)us  sive  potus  sanans  :  sed 
vinum  non  datur  infirmis  :  orgo  non  debet 
in  vino  confici  hoc  sacramentum ,  quod  est 
sanalivum  inflrmitatis  spiritualis. 

8.  Itein  effectus  islius  sacramenli  est  ex- 
titiguere  morbum  concupiscentiae  :  sed  vini 
est  accendere  - :  Luxuriosa  res  est  vinum  : 
ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Satramentum  Eucharistim  commode  debuit  ordinari 
et  confici  in  speciebus  panis  el  vini. 

Resp.  ad  arg.  Dlcendum  quod  istius  sa- 
cramenti  duplex  est  rcs,  scilicet  corpus 
Christi  verum,  et  mysticum  :  et  quia  signa 
sunt  instituta  propter  expressionem  rei  si- 
gnatae,  talia  debuerunt  esse,  quaj  de  sui  na- 
tura  nata  essent  utrumque  exprimere.  Et 
quoniam  corpus  mysticum  est  cx  multis  ag- 
gregatis  in  unum,  talia  elementa  esse  de- 
buerunt ,  qua;  ex  multis  aggregantur  in 

Bnilc '.,  IV  Sent.,  dist.  xi,  q.  vii;  Pclrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  xi,  q.  ii ;  Gabr.  Biel.,  IV  Sent.,  dist.  xi, 
q.  u.  —  "  P)-ov.,  XX,  1. 

{«) Cop/.  ec/.  qiiod  Uoi!  dudit.— (ij  Ca-I.  id.  aJc/.primo 
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unum  :  tale  autem  est  panis,  quia  est  ex 
multis  granis  puris;  tale  etiam  est  vinum, 
quod  est  ex  multis  racemis  puris :  ideo  recte 
unionem  corpoiis  Cliristi  mystici  signat. 
Corpns  autem  Cliiisli  verum  coulinetur  in 
hoc  sacraniento  ut  cibus,  quia  propler  lioc 
institutum  est  sacramentum ,  non  ut  cibus 
qualiscumque ,  sed  ut  cibus  conveniens,  ci- 
bus  efficax,  cibus  sanans,  cibus  omnibus 
communis  :  ideo  debuit  inslitui  signum, 
quod  quidem  esset  cibus  habens  istas  pro- 
prietates.  Cibus  aufem  magis  conveniens  est 
paiiis  de  fruiaento,  et  vinum  :  et  bujusmodi 
signum  est,  quod  naturae  non  generat  ex 
frequentatione  fasLidiutu,  quod  non  conve- 
nit  de  aliquo  abo  cibo.  Est  etiam  efficax  in 
confirmando,  quia  panis  conforlat,  et  vinum 
Isetificat.  Est  etiam  sanus,  sicut  dicit  (a)  Isaac 
in  Diwtis,  quia  uterque  ad  sanitatem  facit. 
Ulterius,  est  cibus  comuiunis  et  usitatus, 
maxime  inler  gentes  ralionabiliter  viventes. 
Unde  Damasceiius  :  «  Consuetudo  est  homi- 
nibus  mauducare  panem,  et  bibere  vinum  : 
ideo  conjugavit  eis  Dominus  divinilatem,  et 
fecit  ea  corpus  et  sanguinem  suum  :  ut  per 
h£Ec  quae  sunt  secundum  naturam  consueta, 
quibus  vita  conservatur,  ad  ea  quae  sunt 
supra  naturam,  anima  transferalur.  » 

i.  Exhis  patent  objecta.  Quod  eiiiin  obji- 
citur,  quod  sacrameuta  in  nova  lege  sunt 
evidentiora,  dicendum  quod  evidentius  fac- 
tum  est  ratione  verbi  additi ,  scilicet  hujus  : 
Hoc  est  corpus  meum :  sed  non  oportuit  a 
parte  elementari,  quia  sufficiebat  illa  evi- 
dentia. 

2  et  3.  Ad  illud  quod  objicitirr  de  signis 
legis  scriptje,  dicendum  quod  evidentiora 
signa  erant  passionis,  quia,  sicut  supra  dic- 
tum  est,  ad  illam  signaudam  principaliter 
ordinabanlur ;  sed  non  evidentiora  quantum 
ad  expressionem  gratise  sacramentalis  :  et 
hoc  principaliter  signiflcatur  in  sacramentis 

'  Aiig.,  Conf.,  Ub.  Vll,  c.  X.  —  »  Cf.  Alex.  Alens., 
p.  IV,  q.  X,  membr.  4,  ait.  1;  S.  Thom.,  p.  111, 
q.  Lxxii,  art.  6,  et  7  ;  et  IV  Sent.,  dist.  xi,  q.  u.^rt.  4, 
q.  i;  Richanl. 
Argeiit.^ 
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novae  legis.  Et  per  hoc  patet  objectum  (6)  de 
carne,  quia  non  signatur  caro  ut  caro,  sed 
ul  reficiens. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sunt  ab 
arlificio,  dicendum  quod  liabilitas  est  a  ua- 
tura,  sed  peifectio  ab  opere  humano  :  sic  el 
Christus  a  sua  origine  habuit  cibandi  babili- 
tatem,  sed  actu  est  cibus  effeclus  deco"tione 
in  igne  passionis,  et  coinpressione  in  torcu- 
lari  crucis  :  sic  est  in  ipso  siguo,  scilicet  pane 
et  vino. 

o.  Et  per  hoc  patet  sequens  quod  objicit, 
quod  non  signat  pussionem ;  diceudum  enim 
quod  falsum  est;  imo  signat  per  decoctio- 
nem,  vel  eliain  compressionem.  Posset  ta- 
men  dici,  quod  nou  expiimitur  Cbristus  ut 
passus  principaliter,  sed  ut  cibus. 

0.  Ad  illud  quod  objiciLur,  quod  est  cibus 
parvuloriim  et  humiliuai,  dicendum  quod 
est  cibus  paivulorum  el  hiimiliuin,  eorum 
tamen  qui  aliquo  modo  creveruut,  non  acce- 
dentiuin  ad  fidem.  Uude  Augusliuus'  :  «  Ci- 


bus  sum  grandium,  cresce,  el  manducabis 
me,  V  elc.  Et  ideo  in  pane,  non  iu  lacle  fuit 
iustitutuiu. 

7.  Ad  ultimum  quod  objicitur  de  vino, 
quod  noii  sauet,  dicendum,  quod  viuum  da- 
tur  jam  convalescenlibus,  et  non  actu  inflr- 
mantibus  :  in  quo  signatur,  quod  istud  sa- 
cramenlum  dari  debet  jam  confldeutibus  per 
bonam  conscientiam,  non  jacentibus  in  lecto 
peccati. 

8.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  auget 
luxuriam,  dicendum  est,  quod  hoc  facit 
quando  sumitur  ad  ebrietatem ,  non  quando 
surailur  ad  refectionem  et  jucunditatem, 
servata  sobrietate. 

QUJISTIO  II. 
An  utraque  species  sit  de  integritate  sacramenti*. 


IV  Sent.,  dist.  xi,  nrt.  ?, 
IV    Sent.,    dist.    il,   q.    II,    art. 


I  ;  Thom. 
3;  Stepli. 


Utrum  utraque  harum  specierum  sit  de  rumi:.Ti. 
integritate  sacramenli;  et  quod  sic,  videtur, 

Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xi,  q.  vin;  Petr.  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  xi,  q.  xil. 

(a)  Ectit.  Vene  omitt.  dicit.  —  (4)  Cat.  edil.  omitt. 
objeetum. 
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quia  Dominus,  cum  illud  sacramentum  tra- 
didit,  in  utraque  speoie  confecit :  sed  non  est 
sacramenfum  completum,  nisi  secundum 
quod  ipse  instituit  :  ergo,  etc. 

Item  forma  verbi  est  de  integritate  sacra- 
menti :  sed  forma  corporis  non  est  nisi  super 
panem,  et  forma  sanguinis  non  est  nisi  super 
vinum  :  ergo  utraque  species  est  de  integri- 
tate  sacramenti. 

Ilem  nullum  sacramentum  est  iterauduiii, 
quandiu  manet :  ergo  nec  consecratio  supra 
consecrationem  est  addenda .  cum  e.st  per- 
fecta  :  sed  ad  consecrationem  panis  additur 
consecratio  vini :  ergo  nondura  est  perfecta  : 
ergo,  etc. 

Item  in  lioc  sacramento  exprimitur  mys- 
terium  nostrae  redemptionis  :  sed  hoc  non  fit 
in  solo  pane,  sive  etiam  corpore,  sed  etiaiu 
.sanguine  :  et  sic,  etc. 
Ad  opp.  Contra  :  t.  In  hoc  sacramento  quantura 
ad  speciem  panis  totus  Christus  continetar; 
nec  aliqnid  amplius  in  duobus,  quani  in  nno, 
ncc  aliud,  sed  omnino  idem  :  ergo  videtur 
quod  non  sit  de  inte.^ritate  species  vini :  quia 
illa  remota  remanet  totum  completum. 

2.  Item  fideles  integrum  et  perfectum  sii- 
cramentum  recipiunt  :  nec  recipiunt,  nisi  in 
altera  specic  tantum  :  ergo,  etc. 

3.  Item  queero,  qua;  nece.ssitas  est  in  hoc 
sacramcnlo  sanguinem  Chrlsti  signari.  Si 
quia  est  de  integritate,  mullo  magis  anima  : 
ergo  auimu  muito  magis  debet  signiruari. 
Si  dicas  quod  in  hoc  signalur  anima,  quia 
sedes  animae  est  in  sanguine,  ut  dicit  Ma- 
gister;  contra  :  Anima  ut  perfedio  est  in 
toto  corpore,  et  in  singulis  parlibus  :  non 
ergo  in  solo  («)  sanguine.  Praelerea,  quaedam 
animalia  sunt  sine  sanguine. 

4.  llem  baptismus  est  sacramentum  valens 
ad  remedium  corporis  et  animcE  :  et  tamen 
non  est  ilji  signum,  nisi  unicum  :  ergo  nec 
hic. 

(n)  Cal.  cilit.  deest  solo.  —  [0;  C^nt.  eilU.  udd.  el. 


CONCLUSIO. 

Spectes  'panis  et  vini  ambw  sunt  de  integritate  sa- 
cramenti  Encharistice ,  quoad  sifjrdficantiam ,  sed 
non  quoad  efficaciam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  sacra- 
mento  duo  sunt,  scilicet  efficacia,  et  signan- 
tia.  Esse  igitur  de  integritate  sacramenti  du- 
pliciter  est  :  aut  quantum  ad  efficaciam ,  et 
sic  neutra  species  est  de  integritate,  sed  quse- 
libet  est  totum  quod  habet  efficaciam ;  aut 
quantum  ad  signationem,  vel  significantiam, 
et  sic  sunt  de  integrilate,  quia  in  neutra  per 
se  exprimitur  res  hujus  sacramenli,  sed  in 
utraque  simul  :  et  hoc  patet  sic.  Ilic  signi-  rspiic 
ficatur  Christus  cibus  perfecte  refieiens  man- 
ducantes  sacramentaliter  et  spiritualiter   : 
perfecta  autem  refectio  non  est  in  pane  tan- 
tum,  nec  in  vino  tantum,  sed  in  utroque  : 
ideo  non  in  uno  tantura  perfecte  signalur  ut 
reficiens ,  sed  in  utroque.  Reflcit  autem  hoc 
sacramentum  non  quoscumque,  sed  mandu- 
cantes  spiritualiler.  Mandncare  autera  spiri- 
tualiter  est  cognoscere,  et  affici  circa  ejus 
passionem,  quse  fuit  in  corporis  ejus  multi- 
plici  afflictione,  et  sanguinis  effusioue,  in 
quo  raanifestatur  immensa  Dei  charitas;  et 
in  hoc  anima  perfecte  reflcitur,  et  delectatur : 
et  ideo  utrumque  distincte  significatur,  sci- 
licet  corpus  et  sanguis.  Rursus,  deleclalio  et 
refectio  non  est  in  passione  quia  passio ,  sed 
quia  nostra  redemptio  :  ibi  etiam  mira  utili- 
tas  nos  delectat  :  et  quia  redempti  sumus  in 
corpore  et  anima,  ad  hoc  est  periecta  re- 
demptio,  et  Christus  exposuit  corpus  et  aui- 
mam  :  et  ideo  ul  perfecta  esset,  vel  signa- 
retur  redemptio,  et  ex  hoc  perfecla  refectio, 
debuitsignari  corpusinpane,etaninKi,  cujus 
sedes  est  in  sanguine,  {b)  in  vino.  Ratio  igitur 
integritatis  est  significantia  Christi  nos  per- 
fecte  reficientis  in  meditaliono  suse  amantis- 
simse  passionis,  et  nostrae  jucundai  redemp- 
tionis,  qua:  nou  per  alterum  horum  perfecte 
signari  poluit ,  sed  per  utrumque.  Raliones 
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aulem  ad  primam  partem  iiiductai  procedunt 
quautum  ad  signantiam. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  primo  ad 
oppositum,  patet  responsio ,  quia  etsi  totum 
in  utraqut;  specie  contincatur,  non  tamen 
per  alterum  perfecte  signatur  :  el  ideo  fide- 
le.s  recipiimt  perfectum  sacramentum  sub 
uua  specic,  quia  ad  efficaciam  recipiunt,  Sed 
quantum  ad  signanliam,  sufficit  quod  Eccle- 
sia  facit  in  eorum  praesentia  (a) ;  nec  oportet 
f|Uod  ipsi  recipiant,  propter  periculum  effu- 
.sionis,  et  propter  periculum  erroris,  quia 
non  crederent  simplices  in  altera  specie  to- 
tum  Christnm  recipere.  Exemplum  patet  de 
eo,  cui  exivit  sanguis  ab  hostia,  quia  non 
credebat  quod  esset  sanguis  in  specie  cor- 
poris. 

3.  Adilludquodol)jiciturtertio  :  «Quse  ne- 
cessitas  est  quod  oporteat  sanguinem  signa- 
ri?  »  dicendum  quod  hocest  tum  propter  pas- 
sionem,  tum  propter  animae  redemptionem. 
.\nima  enim,  cum  sit  spiritualis,  non  potuit 
in  se  signari,  sed  in  annexo,  utpufa  in  san- 
guine,  in  quo  est  sedes  animiE,  non  quia  in 
solo  sanguine  sit,  sed  quia  aniaia  rationalis 
unitur  mediante  poteiitia  sentiendi,  et  illa 
mediante  potentia  vegetandi :  et  quia  illa 
habet  ties  vires,  scilicet  generativam,  aug- 
mentativam,  et  nutritivam,  prima  quae  est 
fundamentum  omnium  est  nutritiva,  et  nu- 
trimentum  sanguis,  vel  aliquid  locoejus: 
ideo ,  etc. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  baptismo, 
dicendum  quod  baptismus  principaliter  si- 
gnat  mortem  et  sepulturam  ;  sed  hoc  sacra- 
mentum  signat  eum  passum :  et  quoniam 
passus  est  iu  anima  et  [b)  in  carne,  passus 
corporis  affliotione,  et  sanguinis  effusione, 
ideo  utrumque  hic  signari  debet.  Unde  non 
est  simile,  quia  ista  non  est  tota  causa,  nec 
principalis;  sed  principalis  est  signatio  re- 
fectioais  perfectte  seciindum  statum  viae. 
Causae  autem  congruentise  multa;  suut,  et 

'  C/.  Alex.  Alena.,  p,  IV,  q.  x,  memb.  i,  art.  1, 
§  5;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  lxaiv,  ait.  7;  et  IV  Sent., 
dist.  .\i,  q.  II,  arl.  3;  Ricliard.,  IV  Senl.,  dist.  xi, 
art.  3,  q.  i  ;  Stepb.   Brulef.,  IV  Seni.,  6Ul.  xi,  q.  ii; 


accipiuntur  tum  ex  propriarel  significatione, 
quatn  efficit  .sacramentum :  ct  hajcest  nostra 
refectio;  tum  rei  quam  signat  allegorice  :  et 
haec  ust  Christi  passio.  Ilefectio  auteni  potest 
significari  ut  perfecta:  et  sic  significaturper 
haec  duu  quantum  ad  modum  duplicem, 
quia  alii  suaviter,  alii  cum  majori  labore  re- 
ficiuntur.  Prima  signiticatur  per  sanguinem, 
et  speciem  viui ;  secunda  per  speciem  panis. 
Vel  quantuai  ad  effcctus,  quia  confortat,  et 
hoc  per  speciem  panis ;  et  laetificat,  sive  de- 
lectat ,  et  hoc  per  vinum.  (Juantum  ad  signa- 
lionem  allegoricam  debet  signari  corpus  et 
anima,  quia  Christus  utramque  substan- 
tiam  (c)  assumpsit ,  et  in  utraque  passus  est, 
et  utramque  redemit :  et  haec  omnia  ad  con- 
gruitatem  facimit :  et  similitudo,  quae  prse- 
exigitur,  congruitatem;  superveniens  iiisti- 
tutio  inducit  necessitatem. 

QUtESTIO  III. 

An  aqua  sit  de  integritate  sacramenti 
Eucharistice  '. 

Utium  aqua  sit  de  integritate  sacramenti  Ad  opp. 
Eucharistia; ;  et  quod  sic,  videtur.  Cypria- 
nus  * :  «  Sicut  in  sanctificando  calicem  Do- 
mini  offerri  sola  aqua  non  potest,  sic  nec 
vinum  solum  potest.  »  Sed  vinum  est  de  in- 
tegritate ,  et  sine  illo  non  potest  esse  sacra- 
mentum :  ergo  nec  sine  aqua. 

2.  Item  ratione  videtur,  quia  sacramentum 
corporis  non  potest  fieri  in  sola  farina ,  nisi 
per  commixtionem  aquaj  fiat  panis :  ergo 
nec  sacramentum  sanguinis  sine  commix- 
tione  aqua3. 

3.  Item  aut  Domiuus  posuit,  aut  non  po- 
suit :  si  posuit,  et  quod  ipse  instituit  est  de 
integritate  sacramenti,  quia  qui  aliter  facit, 
nil  facit,  ergo,  etc;  si  uon  posuit,  ergo  prae- 
sumptio  fuit  ponere. 

4.  Item  quod  signat  aliquid  quod  est  de 
substantia,  et  principaliter  iu  sacramento, 

Petrus  (le  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  lu,  q  xvii.  — 
'  Cyp.,  Ei>ist.,  lib.  II,  epist  ill. 

(a)  Cal.  edit.  prcEsenliam.  —  (4)  Ccet.  edit.  deesl  et. 
—  (c)  Cat.  edit.  deest  substanliaiu. 
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est  de  ejus  substantia  :  sed  unio  aquae  cum 
vino  signiflcat  unionem  membrorum  ad  ca- 
put,  ut  dicit  Beda,  et  habetui"  in  littera. 

5.  Item  vinum  signiflcat  sanguinem,  qui 
fluxit  de  lafere  Christi :  sed  non  tantum  san- 
guis  fluxit,  inio  sanguis  et  aqua  :  ergo  im- 
perfectum  est  sacramentum  ,  nisi  utrumque 
apponatur. 

FuDdani.  Sed  contra  :  Xihil  est  de  substantia  sacra- 
menti  hujus  materialiter,  quod  non  remanet 
neque  secundum  substantiam,  neque  se- 
cundum  accidentia:  sed  aqua  est  hujusmodi : 
ergo,  etc. 

Item  elementum  quod  est  de  substantia 
unius  sacramenti  non  est  de  substantia  alte- 
rius,  cum  sint  sacramenta  distincta :  sed 
aqua  est  materia  baptismi :  ergo  non  est  de 
necessitate  hujus  sacrament'. 

Item  omne  quod  est  de  substantia,  aut  est 
quantum  ad  signiflcantiam,  aut  quantum 
ad  efficaciam  :  non  quantum  ad  signiflcan- 
tiam,  quia  debent  signare  corpus  Christi  ve- 
rum  et  mysticum;  et  sanguis  sufficienter 
signatur  per  vinum,  et  similiter  unio  cor- 
poris  mystici;  nec  quantum  ad  efficaciam, 
quia  sine  aqua  est  transsubstantialio. 

Ad  opp.  1 .  Item,  quidquid  sit  de  integritate,  quaero 
de  congruitate,  et  videtur  quod  non  sit  con- 
gruum  aquam  apponi,  quia  hoc  sacramen- 
tum  est  rei  habentis  omnis  saporis  suavita- 
tem :  sed  aqua  est  insipida  :  ergo  non  con- 
gruit. 

2.  Item  pani  nihil  additur:  ergo  nec  vino: 
vel  si  additur,  quaeritur  quare. 

3.  Item  Dominus  non  legitur  apposuisse  : 
ergo  videtur  quod  non  peccet  qui  non  appo- 
nit,  sed  multo  magis  qui  apponit. 

FuDdam.  Quod  autcm  sit  de  necessitate,  et  congrui- 
tate  praecepti,  Cyprianus  ostendit,  dicens  : 
«  Nobis  ignosci  omnino  non  potest,  qui  ad- 
moniti  sumus,  ut  calicem  Domini  cum  vino 
et  aqua  mixtum,  secundum  quod  Dominus 
obtulit,  olferamus.  » 

Ouaesiio      Quaeslio  ergo  est,  si  mortaliter  peccat,  qui 

lateralis.  ..... 

omiltit. 

>  De  Consecr.,  clisl.  li,  c.  Omrte. 
TOM.   V. 


CONCLUSIO. 

Aqua  non  (a)  est  de  integritate  sacramenti  Eucha- 
ristiie;  sed  est  quid  annexum  matencB,  et  de 
congruitate. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  de  integri- 
tate  sacramenti  hujus  sunt  quatuor,  scilicet 
raateria,  et  forma,  et  ordo,  et  intentio  con- 
secrantis ;  de  congruitate  aulem  et  bene  esse 
sunt,  quae  sunt  his  annexa.  Aqua  ergo,  cum 
non  sit  aliquid  horum,  non  est  de  necessi- 
tate;  sed  annexumest  materiae,  scilicet  vino, 
quia  adjungitur  vino,  et  in  ipsum  converti- 
tur,  et  postmodum  in  sanguinem  :  et  ideo 
est  de  congruitate.  Ratio  autem  hujus  con- 
nexionis  est  expressior  signatio,  quia'  aqua 
signat  populum,  et  per  conjunctionem  sui 
cum  vino  signatunitatem  capitis  cum  mem- 
bris;  per  vinum  autem  signatur  unio  mem- 
brorum  ad  invicem.  Rationes  igitur  osten- 
dentes,  quod  aqua  non  sit  de  substantia  sa- 
cramenti,  sunt  concedendae. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  olijicitur  de  Cypria- 
no,  dicendum  quod  Cyprianus  dicit  illud  non 
posse  fieri,  quod  non  bene  potest,  vel  non  de 
jure  potest.  Unde  Alexander,  ubi  Cyprianus 
dicit :  Potest,  dicit :  Debet. 

2.  Ad  illud  quod  oljjicitur  de  farina,  di- 
cendum  quod  non  est  simile,  quiafarina  non 
commixta,  sive  per  se,  non  est  cibus,  sed 
vinum  potus  est  per  se. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  utrum  Domi- 
nus  apposuerit,  dicendum  quod  sic  (b),  sed 
non  tanquam  necessarium,  sed  tanquam 
congruum:  et  hoc  patet,  quia  vinum  erat, 
ex  quo  confecit :  ergo  aqua  transierat  in  vi- 
num,  antequam  conflceret;  et  quia  apposuit, 
peccat  qui  non  apponit,  nihilominus  con- 
ficit. 

4  et  5.  Ad  illud  quod  objicilur  de  unione, 
dicendum  quod  illa  unio  significatur  per  vi- 
num,  quia  significatur  unio  membrorum  ad 
iuvicem,  et  per  consequens  ad  caput,  non 
tamen  ita  expresse  :  ideo  congruit.  Similiter 

(a)  Edit.  Ven,  ikesl  nou.  —  (6)  Edit.  Ven.  sit. 
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quod  dicitur,  quod  fluxit  simul,  diceudum 
quod  per  aquam  illani  non  signatur  aqua 
istii,  nec  e  converso ;  sed  aqua  illa  aquam 
baptismalem  signat.  Vel  polcst  dici,  quod 
ex  hoc  innuilur  commiscendam  aquam  vino : 
unde  illud  fuit  figura  hujus,  non  hoc  sacra- 
mentum  illiiis:  hic  enim  sanguis,  nen  ille 
tantuni,  sed  lotus,  qui  fluxit  de  corpore,  si- 
gnatur  et  continetur. 

i .  Ad  illud  quod  quajrilur  de  congruitate, 
dicendum  quod  est  de  congruilate.  Quod  di- 
cit  de  insipiditate ,  direndum  quod  signat 
populum,  qui  est  insipidus ,  et  sapidus  fit 
per  conjunctiouem  cuia  sapienlia  Chrislo , 
sicut  aqua  cum  adjungilur  vino. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  noncom- 
miscetur  aliquid  pani ,  dicendum  quod  non 
est  simile  ,  quia  non  potest  ei  sic  aliquid 
commisceri,  ut  transeat  iu  ipsum,  quia  du- 
rior ;  propterea  non  habet  virtutem  conver- 
sivam  ,  ut  vinum.  Pra^terea  principalius  re- 
fertur  ad  signandam  nostram  redemptio- 
nem. 

3.  Ad  abud,  dicendum  quod  Dominus  ap- 
posuit,  et  quidam  lioc  conjiciunt  propter 
Domini  sobrietatem,  quod  non  biberit  vi- 
num  purum,  maxime  forte,  tale  quale  est 
in  terra  promissionis.  Sed  hase  conjectura 
debilis  est;  sed  scimus  quod  apostoli  qui 
coense  Domini  iuterfuerunt ,  ita  Ecclesia;  re- 
hquerunt.  Nec  objeotio  valet  de  Evangeho  , 
quia  non  omnia  scripta  suut ;  et  ratio  quare 
de  aqua  non  est  scriptum ,  est  ne  putetur 
de  substantia  sacramenti :  ne  autem  putelur 
prseter  necessarium,  fuit  inpassione  Domiui 
insinuatum  ,  cum  exivit  sanguis  et  aqua  : 
et  ideo  peccat ,  qui  omittit ;  et  qui  ex  haeresi, 
vel  contemptu  omitteret,  peccaret  mortaU- 
ter  :  qui  enim  negligit,  ex  hoc  quod  nuUam 
habel  diligentiam ,  peccat  mortaliter  :  qui 
negligit  ex  hoc  ,  quod  habet  diligenliam 
semiplenam ,  peccat  venialiter  :  sed  tamen 
graviter  peccat,  quia  hoc  sacramentum  cum 

1  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  mctnbr.  4,  art.  i, 
§  4;  S.  Thoai.,  p.  111,  q.  Lxxiv,  art.  3,  ct  5 ;  et 
IV  Scnf.,  dist.  tt,  q.  il,  nW.  2,  q.  i;  pt  IV  enntm 
Gent.,c.  Lwni;  Scol.,  IV  Sent.,  dist.  .\i,  q.  vi  et  vii; 
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omni  diligentia  est  coiisecranduro.  Et  quan- 
tum  islud  opus  et  hoc  sacramentum  prajce- 
dit  alia  opera,  tautum  negligentia  in  hoc 
praipuuderat  aiiis  negligentiis. 


QUtESTIO  IV. 

An  sacramentum  Eucharistioe  possit  confici  iii 
omni  pane  et  vino  '. 

[Itrum  hoc  sacramentum  possit  confici  in  Ad  o,.p. 
omni  pane  et  vino  ;  et  quod  sic ,  videlur  : 
i.  quia  est  cibus  communis  :  ergo  debet 
fieri  in  maferia  comniuui,  sicut  baplismus, 
propter  excusationem  pauperum  :  ergo  ia 
omni  pane,  et  in  omni  vino,  quae  habent 
rationem  reficiendi  et  potandi. 

2.  Item  ostenditur  qucd  possit  confici  in 
pane  et  vino  corrupto,  quia  dicit  Innocea- 
tius :  a  Etsi  diligenti  studio  vinum  optimum 
sit  quaerendum ,  vitium  tamen  vini  non  ma- 
culat  muntlitiam  sacramenti.  »  Eadem  ra- 
tione  nec  panis  :  ergo ,  etc. 

3.  Item  osteuditur  quod  in  pane  et  vino 
mixto,  quia  sicut  vino  commiscetur  aqua, 
Ua  granis  frumenti  commisceri  possunt  alia 
grana  :  sed  in  vino  mixto  aqua  flt,  et  debet 
fieri  sacramenlum  :  ergo  similiter  et  in  fru- 
mento  mixto  potest. 

A.  Item  quod  in  omni  aqua ,  videtur,  quia 
omuis  aqua  potest  converti  in  vinum ,  et 
conversa  potest  converti  iu  sanguinem  :  er- 
go ,  etc. 

Contra  :  Quod  non  iu  omni  pane  et  vino  ,  Fundam. 
videtur,  quia  sicut  Dominus  baptizando  de- 
dit  vim  regenerativam  aquis  ,  ita  conse- 
craudo  instituit  hujus  sacramenti  materiam: 
sed  consecravit  in  pane  de  frumeuto  ,  quia 
ille  est  solum  cibus  paschalis,  et  in  vino  vi- 
tis  :  ergo ,  etc. 

Item ,  quod  nec  iu  vino,  nec  in  pane  cor- 
rupto,  videtur,  quia  vinum  corruptum  non 
est  vinum,  sicut  homo  mortuus  non  est  ho- 
mo  :  unde  acetum,  sicut  dicit  Philosophus  *, 

Riclmid.,  IV  Sent.,  dist.  .XI,  art.  2,  q.  i  et  ii;  Thom. 
Aif^eut.,  IV  Sent.,  dist.  .xi,  q.  ii,  art.  I ;  Steph.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  XI,  q.  x;  Petr.  de  Taraut.,  IV  Sent,, 
dist.  XI,  q.  M.  —  '  Arist.,  Metaph.,  lib.  VIU,  cout.  14. 
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nec  est  vinum ,  nec  potest  esse ;  similiter  de 
pane  :  ergo,  etc. 

Item,  quod  nec  de  mixto,  videtur,  quia 
mixtio  '  est  miscibilium  alteratorum  unio  : 
unde  mixtione  transmutantur  formae  mixto- 
rum ,  ef  resultat  tertium  :  ergo  vinum  mix- 
tum  non  est  vinum  :  et  similiter  panis  .-  er- 
go,  etc. 

Item,  quod  non  in  aqua  non  naturali,  vel 
artiflciali,  videtur,  quia  baptismus,  qui  est 
sacramentum  necessitatis,  non  potest :  ergo 
ncc  illud,  quod  debet  fieri  solemnius. 

COiNCLUSIO. 

Eucharistiw  sacramentum  non  potest  confici  in  alio 
pane  quam  de  tritico,  et  in  alio  vino  quam  de 
vite,  ut  habetur  in  concilio  Carthaginensi. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  materia 
congrua  huic  sacramento  de  natura  sua  est 
panis  defrumento,  et  vinum  de  vite  :  prop- 
ter  hoc  quod  iste  cibus  inter  omnes  cibos,  et 
potus  ille  inter  omnes  potus  est  convenien- 
tior,  efflcacior,  sanior,  et  communior  :  et 
ideo  Dominus  se  grano  fruraenti '  compara- 
vit,  et  ligno  vitis »,  et  ex  hic  causa  in  his 
duabus  speciebus  confecit,  et  conflciendo 
instituit.  Ideo  in  alio  pane  quam  de  frumen- 
to,  vel  in  alio  vino  quam  de  vite  non  potest 
conflci.  Et  hoc  determinavit  concilium  Car- 
thaginense  '.  In  omni  autem  pane  de  fru- 
mento  sicut  in  omni  \ino  de  vite  ,  sive  ibi 
sit  differentia  accidentalis ,  sive  speciflca,  ut 
dicunt  quidam ,  potest  confici  salva  specie 
illius  panis  et  illius  vini. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  omni 
pane  propter  communitatem  ,  dicendum 
quod  non  tantum  communitas ,  sed  etiam 
congruitas  est  hic  consideranda.  Praeterea , 
baptismus  est  sacramentum  necessitalis  : 
sed  illud  non :  ideo  non  est  simile.  Praeterea, 
omnis  aqua  naturalis  omni  aquee  est  eadem 
specie;  non  sic  omne  bladum. 

'  Arist.,  de  Generat.  et  Corrupt.,  lib.  II,  cap.  ult.  — 
*Joan.,  XII,  24.  —  '  Joan.,  xv,  1.  —  *  Conc.  Cartli.  III, 
nv.  397,  cari.  24.  Mii.  Labb.  Conc,  tom.  II,col.  1170, 
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2.  Ad  illud  quod  quaeritur  de  corruptione, 
dicendum  quod  est  quaidam  corruptio  a 
statu  optimo,  non  tamenab  esse  simpliciter, 
utputa  quando  vinum  turbatur,  velacescit; 
quaedam  est  corrupiio  ab  esse  simpliciter,  ut 
quando  simpliciler  desinit  habere  formam 
panis  et  vini ,  ut  quando  perfecte  conversum 
est  in  acetum.  Prima  corruptio  non  tollit 
potentiam  conflciendi  ;  sed  secunda  toUit. 
Haec  autem  corruptio  poterit  discerni  per 
gustum  ab  illis  qui  noscunt  naturas  rerum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  mixtione , 
diceudum  quod  mixtio  dicitur  dupliciter , 
scilicet  conimuniter,  et  proprie  :  communi- 
ter,  quando  miscetur  aliquid  alicui  alterius 
naturae,  quod  tamen  non  habet  proportionem 
in  quanto ,  sed  illud  tanquam  praedominans 
solvit  speciem ,  et  convertit  in  se  :  et  tunc 
non  est  mixtio  proprie ,  et  talis  potest  esse 
in  hoc  sacramento.  Et  de  hac  dicitur  in  flne 
primi  de  Generatione  ',  quod  si  gulta  aquae 
misceatur  amphorce  vini  ,  non  est  mixtio  , 
quia  solvitur  species.  Est  alia  mixtio  pro- 
prie  dicta  miscibilium  alteralorum  unio  ,  et 
haec  repugnat  :  unde  tot  grana  possunt 
commisceri  granis  frumenti ,  et  tantum  de 
aqua  vino ,  quod  alterant  a  suis  naturalibus 
saporibus  :  et  haec  mixtio  tollit  polentiam 
conflciendi  :  et  ideo  frumenti  grana  diligeu- 
tersunt  secernenda,  et  valdeparum  de  aqua 
est  apponendum  ,  maxime  quando  vinum 
est  debile. 

-4.  Ad  illud  quod  ultimo  quaeritur  de  aqua, 
dicendum  quod  nulla  aqua  rosacea ,  nec  ar- 
tificialis ,  sed  solum  naturalis ,  quae  dicitm: 
aqua  viva,  est  apponenda  :  et  si  apponatur 
alla  aqua ,  ut  transeat  in  vinum  ,  flt  sacra- 
mentum,  sed  ille  qui  apponit,  peccat,  sicut 
ille  qui  omitteret  ponere  aquam  :  quod  euim 
aqua  signat  populum ,  hoc  est  ratione  mul- 
titudinis  :  et  talis  est  aqua  non  artificiahs , 
sed  naturalis. 

ul)i  lesitui'  :  «  Ut  ia  sacrauieiilis  cor|>oris  et  sanguinis 
Doiiiiiii  uihil  amplius  oHeriitui',  quam  ipse  Dominus 
traclidit,  hoc  est,  panem  et  viuuiii  aquae  mixlum.  Nec 
ainplius  iu  saciificiis  offeratur,  quaui  de  uvis  et  fru- 
iiii^Dlis.  »  —  =  Arisl.,  //<•  (ieneriil.,  lili.  I,  c.ont.  iilt. 
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ARTICULUS  U. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum  ,  quffiritur  de  modo ,  quo  Christus 
confecit ;  et  circa  hoc  qua^runtur  duo :  primo 
quaeritur  de  modo  conficiendi  quoad  sig- 
num  exterius ;  secundo ,  quoad  contentum 
interius. 

QUESTIO  I. 


An  Christus  confecerit  in  azymo  (a 
fermentato  '. 


vel 


Fuudam.  Utrum  Chrislus  confecerit  iii  azymo ,  an 
in  fermentato;  et  quod  iii  azymo ,  videtur^ : 
Prima  autem  die  azymorum.  Item':  Ft 
pritnodie  azymorum.  Et  * :  Venit  autemdies 
azymorum ,  in  quo  necesse  erat  occidi  pas- 
cha  :  sed  isto  die  non  reperiebatur  fermen- 
tatum  in  omnibus  finilius  Israel  :  ergo  si 
couficiens  in  domo  Judaeorum  voluit  come- 
dere  pascba ,  non  potuit  conficere  nisi  in 
azyrao. 

Item  ratione  videfur,  quia  Domiuus  iion 
venit  solvere  legem,  sed  adimplere  mandata 
legis  :  sed  pr£eceptum  erat ',  quod  comede- 
rent  pascha  cum  azymis  :  ergo  comedit  azy- 
ma :  sed  de  illo  pane  confecit,  quem  in  coeua 
comedit :  ergo ,  etc. 

Item  Dominus  debuit  eo  modo  conficere , 
quo  magis  sacramento  couveniret :  sed  azy- 
mum  (6)  ratioiie  integritatis  magis  convenit 
huic  sacramento  :  ergo  in  pane  azymo  (c) 
debuit  conlicere.  Unde  ^ :  Non  iii  fermento 
veteri,  sed  in  azymis  sinceritatis  et  veri- 
tatis. 

Ad  opp.  Contra  hoc  est ,  1.  quod  Dominus  praeve- 
nit  diem  azymorum  :  sed  ante  illum  diem 
non  comedebant  azyma ;  ergo,  etc.  Quod 
autem  praevenerit ,  osteiiditur,  quia  si  figu- 
rae  debet  veritas  respondere ,  cum  agnus , 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  memb.  4,  art.  1, 
§  3  ;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  Lxxvi,  art.  i ;  et  IV  Senl., 
iJist.  XI,  q.  II,  art.  2,  q.  il ;  et  1 V  cont.  Gent.,  c.  Lxviii ; 
et  Opusc,  II,  c.  LXi;  Guil.  Altisiod.,  IV  Senl.,  Iract.  5, 
c.  V,  (|.  VII ;  Richard.,  IV  Sent..  dist.  xi,  art.  2,  q.  Iii; 
Steiili.  iirulef.,  IV  Sent.,  dist.  xi,  q.  xi;  Petr.  de 
Taiaut.,  IV  ScH<.,  disl.  XI,  q.JiU.  —  'Mattlt.,  xxvi,  il. 
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qui  erat  figura  hujus,  immolaretur  quarta 
decimaluna,  Christus  fuit  crucifi.vus  quarta 
decima  luiui  :  sed  ante  diem  crucifixionis 
confecit :  crgo  in  fermento.  Hoc  ipsum  pro- 
batur  auctorifate,  quia  dicitur':  Non  in- 
troierunt  in  pratorium ,  ut  non  contamina- 
rentur.  sed  manducarent  paschx  :  ergo  ante 
ductus  est  ad  passiouem,  quam  manducare- 
tur  pascha  :  ergo  praevenit :  et  si  hoc ,  ergo 
idem  quod  prius. 

2.  Item  dies  paschae  dicitur'  prima  dies, 
in  qua  manducabatur  pascha  :  sed  dicitur' 
quoil  ante  diem  festum  paschce  fecit  coenam 
cum  discipulis  suis  :  ergo ,  etc. 

3.  Uem  hoc  ipsum  probatur,  ubi  dicitur  ">, 
quod  mulieres  in  die  crucifixionis  aromata 
paraverunt,  insequenti  quieverunt,  et  Glossa 
dicit  qiiod  non  licebat  aliiiuid  parare  (rf)  se- 
cundum  legem  :  ergo  magnus  dies  feslus 
fuit  in  sequenti  crucifixionis  :  sed  magnus 
dies  festus  erat  prima  dies  azymorum  :  er- 
go ,  etc, 

•4.  Item  r-atione  videtm",  quia  si  Dominus 
noluit  nos  ritum  Judaeorum  servare,  vide- 
tur,  quod  nec  ipse  servaverit :  ergo  nec  con- 
fecit  in  azymis. 

5.  Juxta  hoc  quaeritur  de  controversia 
Graecorum  et  Latinorum,  unde  veneiit;et 
videtur  quod  nou  potuerit  (e)  esse,  quod  ipsi 
acceperiut  ab  apostolis ,  et  apostoli  ab  ipso 
Domino  :  ergo  vel  apostoli  erravermit ,  vel 
Grajci  flnxerunt.  Quaeritur  etiam ,  qui  me- 
!ius  faciunt ;  et  utrum  utrique  bene  faciunt, 
cum  aliqui  modiim  Domini  non  teneanf. 


CONCLUSIO. 

Christus  consecravit  in  pane  azymo,  et  non  in  pane 
fermentato,  ut  dicunt  Grcscorum  quidam. 

Resp.  ad  arg.  Ad  primum,  dicendum  quod 
Dominus  pascha  celebravit  quarta  decima 

—  '  Marc,  XIV,  12.  — « Luc,  XXII,  7.  —  "  Exoii.,  XII,  8, 
lo,  18,  20,  39 ;  Deuter.,  xvi,  8.— '  I  Cor.,  v,  8.—  '  Joan., 
xviii,  28.  — »  Liic,  XXII,  8.-9  Joan,  xill,  I.  —  '»  Luc, 
XXIV,  1 ;  Joan.,  XIX,  40. 

(a)  Ciet.  cdil.  azimo,  el  sic   deinecps.  —  (6)  Edit. 
Ven.  auimum.  —  (c)  Edit.  Ven.  azyinorum.—  (rfj  parere. 

—  (e)  Cat.  edit.  polerit. 
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luna.  Unde  non  prsevenit ,  sicut  expresse 
tres  evangelistse  coucordant,  nec  pravenire 
debuit.  Si  enim  manducatio  agni  typici  est 
figura  manducationis  agni  veri ,  manduca- 
tio  agni  veri  debuit  illam  sequi,  non  praeire. 
Unde,  quia  in  luna  quarta  decima  pascha 
fecit ,  quando  tantum  comedebantur  azyma, 
patet  quod  in  azymo  confecerit. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  praeve- 
nit,  quia  crucifixus  est  quarfa  decima  luna, 
respondent  quidani ,  quod  luna  quarta  de- 
cima  est  crucifixus,  quia  solemnitates  du- 
rant  (a)  a  sero  usque  ad  aliud  sero  :  unde 
primo  sero  comedit  agnum ,  et ,  antequam 
veniret  alterum ,  sero  est  cruciflxus.  Aliter 
dicitur  et  melius,  quod  passio  ejus  incboata 
est  statim  post  ccenam,  quia  fuit  in  agonia, 
et  fuit  comprehensus ,  etc.  :  unde  optime  est 
factum,  quod  agni  comestio,  et  ipsius  im- 
molatio  facta  est  quarta  decima  luna ,  non 
quia  consummata  ,  sed  inchoata. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  in- 
troierunt  prwtorium,  ut  non  contamina- 
rentur,  dicendum  quod  pascha  tribus  modis 
accipitur  :  uno  modo ,  pascha  cibus  pascha- 
lis  dicitur,  ut  azyma  quae  per  septem  dies 
comedebantur  [h)  a  Judaeis.  Alio  modo  pas- 
cha  dicitur  agnus  paschalis ' :  In  qua  ne- 
cesse  erat  occidi  pascha.  Tertio  modo  dici- 
tur  pascha  agnus  verus  ^ :  Pascha  nostrum 
immolatus  est  Christus.  Et  primo  modo  ac- 
cipitur  in  Joanne. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  die  festo , 
dicendum  quod  illi  septem  dies  omnes  erant 
dies  festi ;  sed  primus  erat  per  excellentiam 
festus  dies ,  hic  est  quint.  decim. ,  et  (c)  am- 
plius  majori  excellentia  sabbatum,  quod  erat 
inter  illos  dies  festos ,  in  quo  nihil  debebant 
parare,  tum  propter  suam  celebritatem,  tum 
propter  azyma.  Quod  ergo  dicit  Joannes, 
loquitur  de  die  quinta  decima  ,  ante  quam 


'  LtK.,  XXII,  ". 

lib.  1,  cont.  33. 


»  I  Cor,  V,  7.  —  '  Ariit.,  de  Cal., 
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facta  est  ccena.  Quod  autem  dicunt  Judaei, 
JVon  in  die  festo ,  intelligendum  est  de  sab- 
bato.  Similiter  quod  mulieres  quiescunt,  hoc 
est  ob  reverentiam  sabbati ,  non  quia  pri- 
mus  dies,  quia  in  primo  die  aliquid  parare, 
sed  in  sabbato  parare  nil  licebat. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Dominus 
Bon  debuit  facere  nos  judaizare ,  dicendum 
quod  Dominus  de  lege  non  retinuit ,  sed  de 
novo  instituit ;  sicut  patet  de  baptismo,  quia 
illi  aqua  lustrabantur,  et  nos  aqua  lustra- 
mur  :  sed  hic  instituit,  quia  sacramento  con- 
gruebat. 

5.  Ad  illud  quod  quaeritur  de  controversia 
Graecorum  et  Latinorum  ,  dicendum  quod  , 
sicut  dicit  Leo  Papa ,  antiqui  patres  propter 
Judaeorum  institutionem ,  et  quando  error 
ille  vigebat  de  legali  observantia ,  decreve- 
runt  ex  consilio  [d]  Spiritus  sancti  cessare , 
quousque  error  ille  minueretur,  sicut  decre- 
verunt  in  Christi  nomine  baptizare.  Unde 
omnis  Ecclesia  primo  in  azymis  conficiebat, 
postmodum  ex  hac  causa  in  fermentato.  Sed 
cessantejam  illacausa,  rediit  jam  Romana 
Ecclesia  ad  ritum  pristinum  ;  Graeci  vero  , 
tanquam  superbi ,  noluerunt  ad  ritum  pri- 
mum  redire ;  et  ideo  ex  hoc  ita  coacti  sunt 
defendere ,  primo  dicenles  se  ita  accepisse  ; 
secundo  vero  ,  quia  hoc  non  sufflciebat,  ad- 
diderunt  rationem  ,  propter  hoc  ,  ne  judai- 
zarent ;  tertio ,  quia  hoc  non  sufflciebat , 
si  Dominus  in  azymis  confecisset,  ausi  sunt 
hoc  dicere ,  quod  Dominus  confecit  de  fer- 
mentato.  Et  quia  evangelistae  dicunt  contra- 
rium ,  ausi  sunt  dicere ,  quod  falsum  dixe- 
ruut ,  et  a  Joanne  correpti  sunt.  Ecce  quo- 
modo '  error  parvus  in  principio,  multus  est 
in  flne.  Tamen  tam  ipsi  conflciunt,  quam 
nos  :  hoc  enim  non  est  de  substantia  sacra- 
menti ,  sed  de  congruentia.  Et  hoc  patet  ex 
imitatione,  vel  institutione  sacramentorum. 

(a)  Edit.  Ven.  durat.  —  (6)  Cat.  edit.  comedebatur. — 
(c)  In  Cat.  edit.  non  legitur  et.  —  [d)  Coet.  edit.  concilio. 
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UU^STIO  II. 

An  Christus  dederit  discipulis  in  ccena   corpus 
impassibile  et  immortale  '. 

Ad  oip.  De  modo,  quo  Christus confecit  quoad con- 
tentum  interius ;  et  quaeritur  quale  corpus 
dedit  discipulis  in  ccena.  Et  quod  inipassibile 
et  immortale,  videtur- :  Transfigiiratus  est 
ante  eos;  Glossa  :  «  lllud  corpus,  quod  ba- 
buit  per  naturam ,  dedit  discipulis  suis  in 
coena  non  mortale,  uon  passibile.  » 

2.  Item  ralione  videtur,  quia  omnis  caro 
passibilis  est  convertibibs  :  ergo  si  corpus 
passibile  dedit,  fuit  convertibile  in  mandu- 
cantes  :  quod  est  inconveniens. 

3.  Item omni  passibili  potest  infeni  passio, 
et  omne  illud,  cui  potest  iuferri  passio ,  Ise- 
ditur  per  contactum  fortem  agentis  :  r i  ergo 
Christus  sub  forma  panis  fuit  tuuc  ,  ergo 
percussione  dentium  et  masticatione  pote- 
rat  lcBdi. 

■i.  Item,  si  passibile  et  mortale,  estoquod 
esset  reservatum  in  triduo ,  lunc  ergo  nio- 
reretur  :  et  si  hoc,  nou  esset  ibi  anima  : 
ergo  nec  plenum  sacramentum  :  cum  ergo 
hoc  non  sit  ponere ,  constat  quod  non  more- 
retur  :  ergo,  etc. 

5.  Item  esto  quod  aliquis  consecrasset  in 
triduo ,  constat  quod  verba  eamdem  habe- 
rent  virtutem  :  sed  virtute  verborum  est  ibi 
modo  totus  Christus  :  ergo  totus  Christus 
esset  ibi  :  ergo  simul  esset  vivus,  et  mor- 
tuus ;  vivus  sub  sacramento,  mortuus  ex- 
tra  :  ergo  pari  ratione  immorlale  sub  sacra- 
mento ,  mortale  extra. 

6.  Item,  quod  ilhid  sit,  nullum  inconve- 
niens  videtur  ,  quia  si  aliquod  corpus  esset 
ia  pluribus  locis,  simul  posset  raoveri  et 
quiescere  ,  et  simul  moveri  et  non  moveri : 
ergo  eadem  ratione  simul  pati  et  non  pati , 
mori  et  non  mori :  ergo ,  etc. 

Fiiuda.n.      Coutra  :  Dicit  Glossa' :  «  Solet  quaeri  quale 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.   IV,  q.  xi,  membr.  2,  art.  I, 

§  o  ;  S.  Thom,p.  III,  q.  L.WS.,  art.  'i;  et  IV  Sent., 

dist.  XI,  rj.   iiij    art.  2,  q.  i   et  ii;    (iuil.  Altisiod.. 

IV  Sent.,   Iract.  v,  c.  v,  q.  vi;  Richard.,  IV  Sent., 


corpus  discipulis  suis  dedit  Dominus  ;  u  et 
respondet :  a  Dicimus  tale  ,  quale  erat ,  quia 
passibile  et  mortale. » 

Item,  si  dedit  impassibile  et  immortale, 
cum  haberet  in  se  passibile  et  mortale,  ergo 
aliter  dedit  in  signo,  quam  in  se  :  ergo  fuit 
ibi  fictio. 

Item,  si  imraortale,  esto  quod  reservare- 
tur,  simul  esset  vivus  et  morluus  :  ergo  si- 
mul  viveret  et  non  viveret :  et  si  hoc ,  duo 
contradictorie  opposifa  essent  simul  vera 
de  eodem  :  quod  non  potest  credi ,  nec  in- 
telligi. 

Item,  cum  dicitur  :  Hoc  est  corpus  meuin, 
panis  solum  convertitur  iu  corpus,  sed  ani- 
ma  est  ibi  solum  per  concomitantiam  :  ergo 
si  in  triduo  fuisset  confectum ,  esset  mor- 
tuum  corpus ,  cum  anima  esset  separata  : 
ergo  similiter ,  si  esset  reservatum  :  ergo 
passibile  et  mortale. 

GONCLUSIO. 

Christus  tradidit  discipulis  corpus  suum  mortale  et 
passibile  in  ccena,  licet  ibi  non  poterat  passio 
illi  inferri,  quia  in  sacramento  ercU  impassibi- 
liter. 

Uesp.  ad  arg.  Circahoc  duplex  estopinio.  opmioi. 
Una  magistri  Hugonis  ',  et  suorum  sequa- 
cium,  quodChristus  corpus  suum  immortale 
et  impassibile  dedit  sub  sacramento.  Et  non 
est  inconveniens,  quod  sit  habens  alterum 
et  alterum  modum  essendi ,  habitu,  et  actu. 
Habitu  quidem  erat  raortale;  sed  ex  aliqua 
causa  sumpsit  ad  tempus  immortalitatem , 
sicut  subtililatem  in  nativitate,  agilitatemin 
mari,  claritafera  in  monte  :  sic  immortali- 
tatem  sub  sacraniento.  Nec  est  ibi  contra- 
dictio  vera,  quia  corpus  Christi,  ex  hoc  quod 
in  pluribus  locis  est,  oppositas  habet  pro- 
prietates  :  sicut  portare  et  portari ,  quiescere 
et  moveri,  sic  pati  et  non  pati.  Quantum 
enim  ad  hoc  accipit  rationem  universalis , 

dist.  XI,  arl.  4,  q  iv;  Steph.  Biulef.,  IV  Se'it ,  dist  .\i, 
q.  xi;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  disl.  .\l,  q.  xxii. 
—  -  Matth.,  xvii,  3.  —  '  Gloss.  iu  I  Cor.,  XI.  —  '  HMg., 
deSacram.,  lib.  I,  p.  VIII,  c.  iu. 
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licet  vere  sit  singiilare.  Et  secundum  opi- 
nionem  istorum,  si  reservatum  fuisset,  non 
improb.  esset  mortuum  in  pyxide.  Sed  quia  haec  opi- 
nio  simul  contradietoria  ponit  dici  de  eodem 
secundum  quod  idem,  et  hoc  non  est  neces- 
sarium  ponere  in  hoc  sacramento ;  ideo  mi- 
Opinios.  nus  est  rationabilis.  Propterea  est  alia  opi- 
nioMagistri,  et  Innocentii ,  et  sequacium  , 
quod  dedit  tale  corpus  discipulis,  quale  ha- 
buit.  Quamvis  enim  corpus  Christi  simul 
virtute  sacramenti  sit  in  pluribus  locis,  eas- 
dem  tamen  habet  absolutas  proprietates , 
Eipiica-  tanquam  unum  numero.  Et  propter  hoc,  ad 
raiionis.  intelligentiam  objectorum  in  contrarium, 
dicendum  quod  duplex  est  proprietas ,  quae 
convenit  corpori  Christi :  quajdam  absoluta; 
quaedam  relata  ad  locum.  Proprietas  abso- 
luta  quse  convenit  corpori  Ghristi,  ut  in  uno 
loco  est,  cum  sit  una,  convenit  tamen  ut  in 
omnibus.  Sed  proprietas  relata  ad  locum, 
cum  sit  in  diversis  locis  ,  etsi  conveniat 
ei  in  uno  loco,  non  tamen  oportet,  quod  in 
omnibus.  Unde  non  oportet,  quod  si  corpus 
Christi  sit  in  multis  locis,  quod  si  movetur  in 
uno,  moveatur  \n  altero.  Similiter  non  oportet 
quod  si  abquis  percutit  ipsum  in  uno  loco, 
quod  in  alio  similiter  percutiat,  quia  talis 
operatio  respicit  prsesentiam  localem  agen- 
tis.  Ita  similiter  non  oportet,  quod  si  videa- 
tur  in  uno  loco,  quod  in  alio  videatur,  quia 
hoc  respicit  praesentiam  visibilis.  Conceden- 
dum  ergo  quod  Christus  corpus  passibile  et 
mortale  habebat  sub  sacramento  ;  sed  tamen 
non  poterat  ibi  sibi  passio  inferri,  quantum- 
cumque  homo  percuteret  :  unde  dicendum 
quod  sub  speciebus  illis  erat  passibilis ,  sed 
Eipii""  erat  ibi  impassibiliter.  Unde  loquendo  de 
''"•  passione  illata ,  si  quaeratur  utrum  posset 
ibi  pati ,  ista  distinguenda  est  :  aut  enim 
hoc,  quod  est  i/n,  determinat  actum  ,  aut 
compositionem  intellectam  circa  subjectum. 
Si  deferminat  actum ,  falsa  est ,  quia  sensus 
est,  quod  sub  sacramento  poterat  ei  passio 
inferri :  et  hoc  est  falsum ,  quia  sicut  ibi  non 
poterat  sentiri ,  ita  nec  poterat  ei  passio  in- 
ferri.  Si  autem  determinat  compositionem 
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intellectam  circa  subjectum  ,  sic  locutio  est 
vera  ,  et  est  sensus  :  Existens  ibi  poterat 
pati,  quia  si  passio  in  alio  loco  ei  inferretur 
(a),  etiam  ibi  passionem  sentiret  et  morere- 
tur.  Unde  si  fuisset  reservatum  corpusillud, 
habuisset  plagas  sub  sacramento,  sicut  ex- 
tra ,  sed  tamen  non  esset  illi  ibi  illata  passio 
sub  tali  modo  existendi.  Propter  hoc  dicunt 
magistri,  quod  ibi  existens  erat  passibilis 
passione  illata  sibi  alibi ,  tamen  erat  ibi  im- 
passibiliter.  Et  si  sic  magister  Hugo  intel- 
lexit,  habet  veritatem.  Sed  tunc  illa  adaptatio 
de  dotibus  non  valet :  si  enim  dotes  dicunt 
qualitates  ahquas  ,  non  video  quomodo  cor- 
pus  non  sit  alteratum  saltem  ad  tempus. 
Constat  auteni  quod  ,  quando  dedit  sacra- 
menlum,  corpus  ejus  actu  et  habitu  habebat 
proprietatem  passibilitatis  :  ergo  non  habe- 
bat  oppositam  :  modum  tamen  existendi  in 
alio  alium  habebat,  qui  modus  sublimabat 
ipsum  supra  habere  passionem ,  ac  per  hoc 
supra  .passibilitatem  sentiendi ,  ut  erat  ibi , 
vel  contingendi.  Unde  quamvis  esset  passi- 
bile,  tamen  nunquam  poterat  ibi  palpari  : 
similiter  nec  passio  ibi  inferri. 

I,  2.  Ex  hoc  patent  objecta,  quia  Glossa 
dicit  quod  dedit  immortale  et  impassibile , 
quia  ibi  passio  ei  non  poterat  inferri,  vel 
mors ;  poterat  tamen  alibi.  Sic  patet  simili- 
ter  sequens ,  quare  ibi  non  poterat  converti , 
quia  non  erat  ibi  passibile. 

3.  Similiter  patet  tertium  ,  quia  passio 
poterat  ei  inferri,  sed  non  secundum  om- 
nem  statum ,  utputa  secundum  illum ,  se- 
cundum  quem  erat  insensibile  (6). 

4,  5 ,  6.  Ad  illud  quod  quaeritur  ,  si  in 
triduo  fuisset  reservatum,  dicendum  quod 
mortuus  esset  sub  speciebus  ;  et  similiter , 
si  aliquis  confecisset,  non  esset  ibi  nisi  cor- 
pus  mortuum.  Quod  objicitur,  quod  tunc 
imperfectum  esset,  etc,  dicendum  quod  sa- 
cramentum  esset  perfectum  ab  efficacia , 
quia  corpus  erat  unitum  divinitati ;  et  esset 
perfectum  asignantia;  sed  tamen  non  a  con- 

(«)  Ca:t.  edit.  inferalu'-.  —  (i)  Cist.  ediMndefensi- 
bile. 
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tiuenlia.  ht  ratio  hujus  est,  quia  imperfec-  erat  mortuum  sub  sacramento,  quod  anima 

tio  erat  in  ipso  signato ,  quia  corpus  erat  egrediens  de  corpore  pendente  in  cruce  in- 

mortuum.  Similiter  dicendum  quod  non  est  traret  corpus  sub  sacramento,  et  itu  simul 

esse  ibi  auimam   virtiite   verborum  ,   sed  esset  vivuin  ,  et  niorluuui?  Dicendum  quod 

propter  conjunctionem.  Unde  quia  in  triduo  lioc  facere  uil  aliud  esset ,  quam  redire  unde 

nou  erat  conjuncta,  ideo  non  esset  ibi,  non  exierat  :  unde  lioc  esset  corpus  suum  vivi- 

propter  virtutem  verborum,  quae  modo  sit  ficare,  quia  omniao  unum  est  :  et  ideo  est 

luajor,  sed  propter  alium  statum  corporis  :  ibi  imaginatio  mala ,  quia  imaginatur  cor- 

verba  autem  sacrameulalia  sunt  ordinata  ad  pus  Cliristi  unicum  esse  ut  diversa  corpora; 

couvertendum  in  corpus,  quale  erat  secun-  et  quod  unum  sit  et  perfectum  et  vivum,  et 

(lum    stdtum    prolationis    verborum.    Sed  aliud  non.  iloc  antem  nou  debet  intelligi, 

numquid  poterat  Christus  facere,  si  corpus  quia  tantum  unum  est  corpus. 

DISTINCTIO    XII 

DE     SUBJECTO     ACCIDENTIUM  ,     KT     I)E     FRACTIONE  ,     ET     DE     SACHIFICIO  ,     VIRTUTE    QUOQUE 

HUJUS    SACRAMENTI. 

PARS     I. 
DE  CONSEQUENTIBUS  AD  CONFECTIONEM  CORPORIS  CHRISTI  QUANTUM  AD  FRACTIONEM. 

Si  autem  qnwritur  de  accidentibus  ,  quae  remanent ,  id  est ,  de  speciebus  ,  et  sapore , 
,  et  pondere  ,  in  quo  subjecto  fundentur;  polius  mihi  videtur  fatendum  existere  sine  sub- 
jecto  ,  quam  esse  in  subjecto,  qiiia  ibi  non  esl  substantia  nisi  corporis  et  .sanguinis  do- 
minici ,  quaj  non  afficitur  illis  accidenlil)us.  Non  enim  corpiis  Christi  lalem  habet  in  se 
formam,  sed  qualis  in  judicio  apparebit.  Remanent  ergo  illa  accidentia  per  se  subsis- 
tentia  ad  mysterii  ritum,  ad  gustus  fideique  suffragium;  quibus  corpus  Christi  habens 
formam  et  naturam  suam  tegitur. 
Dc  frac-  Solet  etiam  qua^ri  de  fractione  et  partitione,  quae  ibi  videtur  fieri,  utrum  vera  sit;  et, 
si  ibi  vera  fractio  est,  cujus  rei  sit ,  vel  in  qua  re  fiat ,  cumque  non  sit  ibi  alia  substan- 
tia  quam  Christi ,  si  in  aliqua  substantia  est  illa  fractio,  in  corpore  Christi  videtur  esse. 
Sed  e  contra  ,  cum  ipsum  corpus  incorruptil)ile  sit,  quia  immorlale  et  impassibile ,  in 
ipso  non  posse  esse  videtiir.  Nam  et  Christus  redarguit '  carnalem  sensum  discipulorum, 
qui  putabant  carnem  Christi ,  sicut  aliam  ,  in  partes  dividendam ,  et  morsibus  dilace- 
randam.  Ideo  quibusdam  placet ,  quod  non  sit  ibi  fractio  sicut  videtur,  sed  dicitur 
frangi ,  <juia  videtur  frangi.  Quibus  objicitur  quod  ait  Ambrosius  :  «  Niliil  falsi  putan- 
dumestinsacrificio  veritatis;  vel  sicut  fit  in  magorum  praestigiis,  ubi  delusione  quadam 
falluntur  oculi ,  ut  videant  esse  quod  non  est.  »  Ad  hoc  illi  dicunl :  Non  fallit  nos  visus, 
nec  fallilur  :  quod  esset,  si  crederetur  ita  frangi ,  ut  videtur.  Nec  illusio  est;  quia  ad 
utilitatem  fidei ,  non  ad  deceptionem  ita  fit  •  sicut  et  Christus  se  ostendit  duobus  disci- 
pulis  in  via  in  specie  peregrini  ^ ;  uec  in  eo  tamen  talis  forma  erat,  sed  oculi  eorum  te- 
nebantur  ne  eum  agnoscerenl. 

'  Joun.,  VI,  64.  —  '  Luc,  XXiv,  18. 
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Alii  vero  dicunt,  quod  sicut  ibi  species  panis  est,  et  non  est  ibi  res  cujus  vel  in  qua  sit  Aiionim 
illa  species ,  ita  est  ibi  fractio  quaj  non  fit  in  aliqua  re  ,  quia  nibil  ibi  frangitur  :  quod 
mirabiliter  Dei  poteutia  fieri  dicunt,  ut  iiu  sit  fractio,  ubi  nihil  frangitur. 

Alii  tradunt  corpus  Cbristi  essentialiter  frangi  et  dividi ,  et  tanien  integruni  et  incor-  Aimrum 
ruptibile  existere.  Quod  se  colligere  asserunt  ex  confessione  Berengarii  %  qui  confessus 
est  coram  Nicolao  Papa  ,  et  pluribus  episcopis  ,  panem  et  vinum,  qua;  ia  altari  ponun- 
tur,  post  consecrationem  non  solum  sacramentam  ,  sed  eliam  verum  corpus  et  sangui- 
nem  Christi  esse ;  et  sensibiliter  non  solum  sub  sacramento ,  sed  in  veritate  manibus 
sacerdotum  tractari  et  frangi ,  el  fidelium  dentibus  atteri. 

Sed  quia  corpus  Christi  incorruptibile  est ,  sane  dici  potest  fractio  illa  et  partitio  non  scntL-n- 
in  substantia  corporis  ,  sed  in  ipsa  forma  panis  sacramentaliter  fieri  :  ut  vera  fractio  et  hlhmlt. 
partitio  sit  ibi ,  qua;  fit  non  in  substantia  corporis  ,  sed  in  sacramento  ,  id  est ,  specie. 
^  Ne  autem  miseris  vel  insultes,  si  accidentia  videanlur  frangi,  cum  ibi  sint  sine  subjecto; 
licet  quidam  asserant  ea  fundari  in  aere;  est  ibi  vera  fractio  et  partitio,  quse  Et  in  pane, 
id  est ,  in  forma  panis.  Unde  Apostolus  ait '  :  Panis ,  cjiiem  frangiimis  ;  quia  forma  pa- 
nis  ibi  frangilur,  et  in  partes  dividitur ;  Christus  vero  integer  manet,  et  totus  est  in 
singulis.  Unde  Augustinus  ^ :  «  Quando  Christus  manducatur,  vita  manducatur.  Sed 
quis  audeat  manducare  Dominum  suum  ?  Et  tamen  Veritas  invitans  nos  ad  manducan- 
dum  ait  :  Qui  manducal  me  ,  vivit  proptei-  me.  Nec  occiditur  Christus  ut  manducetur , 
sed  mortuos  vivificat  quando  manducatur ;  reficit ,  non  deficit  ;  vivit  manducatus  , 
quia  surrexit  occisus ;  nec  quando  manducamus ,  partes  do  illo  facimus  ,  et  quidem 
in  sacramento  sic  fit.  »  Item  :  «  Norunt  fideles  quomodo  manducent  carnem  Christi ; 
unusquisque  accipit  partem  suam ;  unde  et  ipsa  gratia  partes  vocantur.  Per  partes 
manducatur,  et  manet  integer  totus  :  per  partes  manducatur  in  sacramento  ,  et  manet 
integer  totus  in  ccelo  ,  manet  integer  totus  in  corde  tuo.  Ideo  ista  dicuntur  sacramenta  , 
quia  in  eis  aliud  videtur,  et  aliud  intelligitur ;  videtur  panis  et  calix,  quod  et  oculi 
renunciant ;  quod  autem  lides  instruenda  postulat,  panis  est  corpus  Christi ,  calix  est 
sanguis.  »  Ex  his  datur  intelligi ,  quod  fractio  et  partes  ,  quae  ibi  videntur  fieri ,  in  sa- 
cramento  fiunt ,  id  esl  in  specie  visibili.  Ideoque  illa  Berengarii  verba  ita  distinguenda 
sunt,  ut  sensualiter  non  modo  in  sacramento  ,  sed  in  veritate  dicatur  corpus  Christi 
tractari  manibus  sacerdotum  ;  frangi  vero  et  atteri  dentibus ,  vere  quidem  ,  sed  in  sa- 
cramento  tantum.  Vera  ergo  est  ibi  attritio  et  partitio ;  sed  in  singulis  partibus  totus  est 
Christus.  Unde  Hieronymus  '  :  «  Singuli  accipiunt  Christum  Dominura  ,  et  in  singulis 
portionibus  totns  est :  nec  per  singulas  minuitur  ;  sed  integrum  se  preebet  in  singulis.  » 
Item  Hilarius  :  «  Ubi  pars  est  corporis,  ibi  est  et  totum.  » 

Quid  autem  partes  illa  significent,  Sergius  Papa  tradit  inquiens  '  :  «  Triforme  cst  0"iJiiia! 
corpus  Christi.  Pars  oblata  in  calicem  missa,  corpus  Christi,  quod  jara  surrexit,  mon-  signiD- 
strat  :  pars  comesla,  ambulantem  adhuc  super  terram  ;  pars  in  altari  usque  ad  finem 
Missee  remanens,  coi'pus  jacens  in  sepulchro  significat,  quia  usque  in  finem  sseculi  cor- 
pora  sanctorum  in  sepulchris  erunt.  Et  sicut  partes  illae  mysticam  tenent  significatio- 

'  Confessio  Berentjarii  :  et  habetui',  dc  Cons.,  dist.  ii,  c.  Ego  Berencjarius.  —  M  Cor.,  .1,  16.  —  ■'  Aug.,  serm. 
de  verb.  Evung.,  et  habetur,  de  Consecr.,  rtist.  ii,  c.  Invitat  vel  Invitavit.  —  *  Habetur,  dc  Consecr.,  dist.  II,  c. 
Singuli  accipiunt.  —  »  Habetur,  de  Consecr.,  dist.  ll,  c.  Triforme. 
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nem  ,  ita  etiam  et  fractio  passionis  Christi,  et  moitis  est  reprjesentatio.  Unde  ipse  ait  : 
Hoc  facite  in  meam  commemorationem ,  id  est ,  in  memoriam  passionis  et  mortis  meae. 
Nani,  ut  ait  Ambrosius  '  :  «  Quia  in  morte  Chrisli  liberati  sumus,  hujus  in  edendo  et 
hibcado  carnem  et  saiiguiiiem  memoies  psse  debemus.  Sed  caveat  quisque  ne  indigne 
perclpiat,  quia  judicium  sibi  manducat.  Non  est  enim  iste  panis  qui  vadit  in  corpus  , 
sed  pauis  vitae  seterna;,  qui  animae  nostraj  substantiam  fulcit.  Sic  ergo  vive,  ut  quotidie 
merearis  accipere ,  nec  accedas  indignus.  Indignus  est ,  qui  aliter  celebrat  mysterium, 
quam  Christus  tradidit ;  vel  qui,  habens  mortale  peccatum,  accedit.  Ergo  elsi  sint  peccata 
quolidiaua ,  vcl  nou  sint  morlifera ,  autequam  aecedas  ,  dimilte  debitoribus  tuis.  Si 
dimittis,  dimiltetur  til)i ;  et  sic  securus  accede  ».  Panis  enim  salutaris  est,  non  venenum. 
Si  ita  accedis  ,  spiritualiter  manducas.  Spiritualiter  enim  manducat ,  qui  innocentiam 
ad  altare  portat.  » 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Si  autem  quferitur  de  accidenlibus,  quae  remaneiit,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  confectione  sive 
consecratione ;  iu  hac  distinctione  agit  de 
consequentibus.  Et  quoniam  duo  sunt  con- 
sequentia,  scilicet  fractio,  et  iteratio  sive  fre- 
quentatio;  ideo  distinctio  ista  dividilur  in 
Divisio.  duas  partes  :  in  prlma  agit  de  fractionc;  in 
secunda,  de  hujtts  sacramenti  frequentatione, 
ibi  :  Vost  luec  qumritur,  si  quod  gerit  sacer- 
dos.  Et  quoniam  fractio  illa  non  potest  esse, 
nisi  circa  iliud  quod  remanet  post  transsub- 
stanliationem,  et  haec  sunt  accidentia;  ideo  (a) 
prirno  quaerit  utrum  ibi  sint  accidentia  in 
seipsis  subsistentia;  secundo  vero  quserit 
utrum  ibi  sit  fractio  vera,  ibi  :  Solet  ctiani 
quceri  de  fractione.  Et  illa  pars  habet  tres 
partes  :  in  prima  determinat  qusestionem 
secundum  aliorum  opinionem;  in  secunda, 
secundum  veritatem,  etopinionempropriam, 
ibi :  Sed  quia  corpus  Christi  incorruptibile 
est,,  ostendens  quod  fractio  illa  est  vera,  et 
tamen  est  tantum  circa  accidentia;  in  tertia 
veroostemiit  quid  partes illaj  signlficent,  ibi|: 
Quid  autem  partes  ist(e  significent.  Siibdi- 
visiones  partiiim  manifestae  sunt  in  littera. 

DUB.    1. 

Christus  se  ostendit  duobus  discipulis  iu  via  in  specie 
peregrini. 

Videtur  in  hoc  multiplicari  inconveniens. 


non  solvi,  quia  Christus,  qui  est  veritas, 
nuUani  falsitatem  habere  potuit  in  verbo  : 
ergo  pari  ratione  nec  in  facto  :  ergo  cum 
non  esset  peregrinus,  non  debuit  se  in  illa 
specie  ostendere.  Praeterea  corpus  Chiisti 
erat  gloriosum  :  ergo  non  erat  visibile,  nec 
ullius  coloris  :  ergo  videtur  quod  aliter  se 
moustraverlt,  quam  fuit :  ergo  videtur  quod 
in  opere  mendacium  commisit. 

Resp.  Dicemlum  quod  Dominus  ostendit 
se  in  specie  peregrini ,  non  ut  ostenderet  se 
esse  peregrlnum,  sed  ut  talem  se  exhiberet 
oculis  eorporis,  sicut  dicit  Gregorius',  quaUs 
erat  coram  oculis  mentis.  Unde  Dominus  ali- 
quando  ostendit  se  dilectis  suis  sub  diversis 
modis  apparendi,  non  ut  talis  esse  credatur, 
sed  ut  potius  homini  raanifestetur  in  ea  for- 
ma,  in  qua  potest  percipere;  vel  etiam,  ut 
potius  occulletur.  Dicendum  ergo,  quod  in 
ista  ostensione  nulla  fuit  deceptio.  Sensus 
enim  exterior  formam  videbat  veram,  inte- 
rior  non  decipiebatur,  sed  claudebatur,  sicut 
dicitur  in  littera '  :  Oculi  eorum  tenebantur, 
ne  eum  agnoscerent :  et  ideo  ista  non  fuit  de- 
ceptio,  sed  veritatis  occultatio;  et  veritatem 
occultare  non  est  mentiri  :  unde  non  cst  si- 
mile  in  proposito,  quia  cum  tactus  appro- 
hendit  partitionem,  et  numerum  partium, 
sicut  sensatum  coramune  et  per  se,  et  sensus 

'  Habetur,  de  Consecr.,  dist.  II,  c.  Non  iste.  —  '  Ha- 
betur,  di'  Conseci:,  dist.  li,  c.  Semel.  —  '  Greg.,  in 
Evang.,  houi.  xxiu.  — ^  Luc,  xxiv,  16. 

(a)  Coet.  edit.  ideoque. 


commnnis  necessario  sequatur  ad  completam 
apprehensionem  sensus  particularis ,  non 
posset  lioc  esse  sine  deceptione  :  et  ideo  quod 
inducunt  pro  simili,  non  est  simile,  sed  dis- 
simile. 

DUB.    U. 

Maiiet  integer  tolus  in  ccelo,  et  manet  integer  totus 
in  corde  tuo. 

Videtur  falsum,  quia,  sicut  aliqui  dicunt, 
adhuc  Domini  prceputium  est  in  terra,  et 
aliqui  dicunt  se  habere  de  sanguine  Doiiuni : 
non  ergo  totus  est  in  ccelo. 

Resp.  Dicendum  quod  in  Christo  resurrexit 
totum  quoJ  fuit  de  veritate  humanae  naturae, 
et  quod  spectat  ad  decentiam  :  et  ideo  dicitur 
totus  esse  in  ccelo.  Quod  ergo  objicitur  de 
prceputio,  dicendum  quod  vel  nou  fuit  de 
carne  secundum  speciem,  sed  divina  dispen- 
satione  parum  de  carne  secundum  materiam 
ibi  fuit,  ut  daretur  vel  in  devotione,  sicut 
reliquiae  :  et  sic  dicendum  est  de  sanguine. 
Vel  aliquid  fuit  de  veritate,  et  illud  resurrexit 
cum  Christo,  et  illud  est  in  ccelo,  etresiduum 
mansit.  Aiiqui  tamen  dicunt  quod  circumcisi 
resurgent  sine  prajputio,  quia  illud  signacu- 
lum  est  ad  decorem.  Et  si  tu  objicias  quod 
totum  resurget ,  diount  quod  verum  est  to- 
tum  quod  spectat  ad  esse,  vel  pulchritudi- 
nem  :  et  ideo  non  est  instantia  de  praeputio. 
Quod  autem  horum  sit  verius,  difficile  est 
scire  :  tamen  quocumque  modo  dicatur,  ve- 
rum  est  quod  totus  Christus,  id  est  perfectus 
quantum  ad  esse  et  bene  esse  (a),  est  in  coeio. 

DUB.   ni. 

Manet  integer  totus  in  corde. 

Videtur  male  dicere,  quia  corpus  Chrisli 
non  inlrat  cor  totum,  cum  sit  quid  corporale, 
quia  solus  Deus  illabitur  animae  :  ergo  si 
Christus  integratur  ex  animaet  corpore,  uon 
potest  esse  in  corde,  nec  manere. 

Resp.  Dicendum  quod  Christus  habitat  in 
cordibus  nostris  non  corporabter,  sed  spiri- 
tualiter,  sive  per  fidem,  sicut  dicitur'.  Hinc 
est  quod  Christus  dicitur  manere  integer  in 

'  Ephes.,  iii,  17. 
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corde,  quia  quantumcumque  species  fran- 
gatur,  cor  fidele  credit  corpus  Christi  ma- 


nere  integrura  et  illibatum,  non  quod  cor- 
pus  secundum  veritatem  auimam  ingre- 
diatur. 

DUB.    IV. 
Ubi  pars  est  corporis,  etc. 

Videtur  secundum  haec  Hilarii  verba,  quod 
cum  plures  sint  ibi  partes,  quod  Christus  sit 
ibi  pluries;  ct  cura  iiifiiiitae  [b),  Jnfinities  : 
quod  non  videtur  esse  conveniens. 

Resp.  Dicendum  ad  lioc,  quod  dicunt  ali- 
qui,  quod  corpus  Christi  est  in  ilia  specie 
semel  tautum,  et  tamen  concedunt  esse  in- 
finities  quantum  ad  modum  :  el  ponunt  ^^  ^ 
exemplum  in  figura  incisionis,  quae  est  in 
cera  una  et  semel,  quia  una  imago  potcst 
fieri  ex  frusto  uno  cerae,  et  tamen  infinitis 
modis  potest  formari.  Nam  in  qualibet  parte 
cerae  est  oculus,  et  in  qualibet  est  manus,  et 
in  qualibet  est  caput.  Debet  enim  in  cera 
esse  quidquid  manus  artificis  potest  facere. 
Et  ad  hoc  est  auctoritas  Philosophi  iu  sex 
priucipiis,  qui  dicit  c]uod  in  hujusmodi  for- 
mis  esse  est  a  natura,  formari  vero  ab  actu. 
Et  ad  hoc  etiam  est  auctoritas  Hieronymi 
super  prologum  Ribliorum.  Mollis  cera,  et 
ad  formandum  facilis,  etiamsi  artificis  manus 
cesset,  tamen  virtute  totum  est  quidquid 
potest  esse.  Sed  licet  exemplum  illud  aliquid 
videatur  superficie  tenus  habere  similitudi- 
nis,  plus  tamen  habet  dissimilitudinis,  quia 
tota  imago  non  est  in  qualibet  parte  cerce, 
sicut  in  tota  cera ;  hic  autem  quaiitumcum- 
que  parva  pars  signetur,  tantum  esl  quan- 
tum  est  in  hostia  tota.  Praeterea,  quidquid 
dicatur  ibi  esse  a  natura,  nunquam  cst  in 
actu,  nisi  ars  faciat;  est  tamen  in  potentia. 
Et  ideo  dicit  Hieronymus  quod  totum  est 
virtute:  hic  autem  totus  Christus  in  qualibet 
parte  hostiae.  Ideo  dicenduin  alitcr,  quod 
corpus  Christi  cum  sit  in  sacramento  non 
quasi  iu  loeo,  sed  ut  in  siguo,  iion  tantum 
signante,  sed  etiam  continente  veraciter;  et 
ratio  continentiae  non  discedat  a  ratione  sa- 

■:«)  Ciet.  edit.  omill.  esse.  —  (A)  Cast.  cdit.  infinila. 
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cramenti,  sicut  quaelibet  pars  potest  signifi- 
care,  et  signat,  sicut  totum,  sic  quajlibet  pars 
signat  et  continet  totnui  :  et  quoniam  quau •■ 
tumcumque  partes  significent,  tamen  unum 
suut  cum  toto,  unum  inquam  siguum  ,  non 
pliira,  nisi  dividatur  :  hinc  est  quod  cum  se- 
mel  contineant,  et  Christus  totus  semel  con- 
tineatur  [a),  nou  potest  inveniri  exemplum 
in  corporalibus,  imo  potius  iriveniretur  con- 
trarium.  Sed  exemplum  quaerendum  est  in 
spiritualibus,  nou  (juia  corpus  Cliristi  uon 
sit  vere  corpus,  sed  modum  essendi  habet 
ibi  supra  naturam  corporum.  Sicut  ergo  in 
unico  corpore  est  unica  anima,  et  tamen  in 
singulis  n\eml)ris  existens  tota,  et  est  semel, 
quia  unum  est  perfectibile ;  sic  et  corpus 
Christi  semel  tantum  in  uno  est  sacramento. 

DUB.   v. 
Indignus  est  qui  aliter,  elc. 

Videtur  male  dictre,  quia  omnes  aliter  ce- 
lebramus  :  constaus  >  uim  est,  quod  Christus 
nec  tot  orationes,  nec,  tot  crucis  signationes 
fecit,  quot  no.-;  faciuuis.  Si  tii  dicas,  quod  hoc 
intelligitur  tiiiautum  ad  ea ,  quse  sunt  de 
substantia  sacramenti ;  quajritur,  quare  Ec- 
clesia  addit  istas  solemnitates,  et  tot  crucis 
signationes. 

Resp.  Dicendum  quod  quaedam  spectant 
ad  hujussacramenti  necessitatem  et  integri- 
tafem,  et  taha  Chrislus  per  se  tradidit ;  quae- 
dam  ad  solenmitatem,  et  ha3c  Ecclesia  su- 
peraddit :  hsec  autem  non  sunt  diminuentia, 
scd  salvantia  illa  quffi  sunt  de  integritate 
sacramenli  :  et  ideo  uon  aliter  celebrat ,  sed 
ita  servat.  Si  quis  vero  vilaret  formam 
Chrisli ,  vel  ea  quaj  tradita  sunl  ab  Ecclesia 
mutaret,  utique  et  tahs  esset  indignus  :  et 
de  tah  loquilur.  Ad  illiid  quod  quseritur, 
quare  Ecclesia  addit  hujusmodi  solemnitates, 
dicendum  quod  additio  liarum  solemnitatum 
est  pro  excitanda  devotione,  et  arctanda  in- 
tentione ;  est  eliam  tertio  propter  expressio- 
remsigniflcationem.Undeaddunturorationes 
ad  excitandam  devotionem  in  sacerdotibus, 

(a)  Cat.  edit.  continelur. 


et  ad  docendutn  quid  debeant  petere.  Unde 
sicut  Institutae  sunt  horae  canonicae,  ne  prop- 
tcr  uegligcntiam  pertranseat  hora,  in  qua 
non  laudetur  Deus,  et  ut  populus  accendatur 
ad  devotionem ;  sic  et  in  proposito  est  intel- 
ligendum.  Propter  inteutionem  vero  fiunt 
crucis  signationes,  ut  sacerdos  actu  cordis 
et  maiiuum  convertatur  suprasacrameiitum: 
ideo  quando  nominat,  signat  propter  ex- 
pressiorem  signiflcationcm.  Illae  enim  crucis 
signationes,  quae  ibi  sunt,  quae  sunt  viginti- 
quinqiie,  et  flunt  in  septem  vicibus,  signifi- 
cant  expresse  passionem  Christi,  sicut  tradit 
Innocentius.  In  prima  vice  flunt  ter,  ad  si-  sign„j„. 
gnificandum  trinam  traditionem  Christi,  sci-  """'Mis- 

sa;  expli- 

Ucet  a  Deo,  Juda,  et  Judaeo.  In  secunda  vice  "iio. 
fiimt  quinquies,  ad  significandum  quiiique 
personas,  quae  in  traditione  Chiisti  fuenmt, 
scilicet  personam  traditi,  tradentis  Judae,  et 
ementium,  qui  fuerunt  tres,  scilicet  ponti- 
fices,  scribae,  et  pharisaei ;  in  tertia  fiunl  bis, 
ad  significandam  conversionem  duplicis  ele- 
menli,  scilicet  panis  et  vini.  In  qiiarta  fiunt 
qiiinquies,  ad  significandum  quinque  plagas. 
In  quinta  fiuntbis,  adsignificanduin  viacula 
quibus  corpus  fuit  ligalum,  et  flagella  qui- 
biis  sanguis  effusus.  In  sexta  fiiint  ter,  prop- 
ter  crucifixionem  factam  in  liuguis  Judaeo- 
rum,  quando  ter  dixerunt '  :  Crucifige  eiim. 
In  septima  quinque,  ter  de  corpore  super 
calicem,  et  bis  a  latere,  ut  significentur  tres 
cruciatus,  scilicet  passionis,  propassionis,  et 
compassionis,  et  propter  aquam  et  sangui- 
nem,  qui  de  latere  Cliristi  fluxerimt.  Hae 
omnes  sunt  vigintiquinque,  qui  est  numerus 
cubicus,  utdesignetur  quod  quantumcumque 
muitiplicetur  sacrificium,  semper  est  uuum  : 
et  sic  patet  quod  uiliil  vacat  a  mysterio. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  tria  prin- 
cipaliter  quaeruntur  :  primo  de  existentia 
specierum,  sive  accidentium  siiie  subjecto ; 
secundo  de  actione  ipsarum,  sive  transmu- 

'  Joan.,  XIX,  6,  15. 
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tatione;  tertio  de  fractione.  Circa  primum 
quseruntur  tria  :  primo  quaeritur  utrum  sit 
possibile  quod  accidens  sit  sine  subjecto, 
etiam  per  miraculum;  secundo,  utrum  sit 
congruum;  tertio,  utrum  sit  verum,  sive 
verificetur  in  hoc  sacramento. 

QU.ESTIO  I. 

An  accidentia  possint  esse  sine  subjecto  '• 

rundam.  Quod  accideutia  sit  possibile  esse  sine  sub- 
■  jecto,  sic  ostenditur :  Basilius  in  Hexameron : 
«  Cum  enim  Dens  possit  plus  facere,  quain 
intellectus  noster  intelligere,  et  inlellectus 
intelligat  accidens  prseter  subjeclum ;  ergo 
Deus  potest  hoc  facere,  quod  accldens  sit 
sine  subjecto.  » 

Ad  opp.  Contra  :  1.  Per  miraculum  non  potest  se- 
parari  a  diiliuitione  diffmitum,  vel  a  partibus 
diffinitionis;  unde  non  potest  fieri  quod  ali- 
quid  sit  homo,  et  non  sit  auimal  rationale  et 
mortale  :  sed  accidens  habet  difflniri  per 
subjectum  :  ergo  non  potest  per  miraculum 
esse  sine  sulijecto. 

2.  Item  accidens  habet  difflniri  per  com- 
parationem  ad  subjectum,  el  in  compara- 
tione  (a)  ad  suam  operationem  :  et  constat 
quod  prior  est  comparatio  accidentis  ad  sub- 
jectum,  quam  ad  operationem,  quia  ab  illo 
recipit  esse  :  sed  non  potest  aiiquod  accidens 
separari  a  diffinitione  in  comparatione  ad 
actum  per  miraculum ;  unde  non  potest  fieri 
quod  i^it  albedo,  et  quod  non  sit  color  disgre- 
gativus  visus  :  ergo  nec  a  diffiuitone  per 
subjectum  accidens  potesl  separari  per  mi- 
racuhim. 

3.  Item,  sicut  se  habet  esse  ad  ens,  ita  in- 
esse  ad  iuhEerens,  quia  accidentis  esse  est 
inesse  :  sed  esse  nou  potest  separari  ab  ente 
ut  sit  ens,  et  non  sit  ens  :  ergo  nec  inesse  ab 
inhaercnte  :  ergo  cum  accidens  sit  inhaj- 
rens,  impossibile  est  quod  sit,  et  non  iiisit. 

'  Cf.  Alex.  Alena.,  p.  IV,  q.  x,  membr.  7,  art.  1, 
§  1;  S.  Tliom,,  p.  lU,  q.  Lxxvn,  art.  1 ;  et  IV  Sent., 
dUt.  XII,  q.  I,  art.  1;  et  cont.  Gent.,  c,  LXin  etLxv; 
Quodlib.,  i,  art.  y;  Scot.,  IV  Sent.,  fiidt.  xii,  q.  I  ;  Ri- 
cbardus,  IV  Sent.,  dist.   il,  q.    i  ,   Thom.    Argeut., 
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4.  Item  facere  quod  aliquid  non  partici- 
pans  rationem  alicujus  fiat  participans,  est 
hoc  transmutare  in  illud  :  sed  ratio  sub- 
stantiaj  est  ens  per  se  :  si  ergo  accidentia  per 
miraculum  fiant  entia  per  se,  hoc  est  facere, 
quod  sint  substantiaj :  ergo  species  illae  flunt 
substantiae  :  cum  ergo  sint  accidentia,  illud 
constat,  simul  ergo  sunt  substantiae  et  acci- 
dentia  :  quod  nequaquam  capere  potest  in- 
tellectus. 

5.  Item  eadem  est  oppositio  distantium  spe- 
cierum,  quae  est  differentiarum,  sicut  patet, 
quia  quae  est  oppositio  hominis  ad  asinum, 
eadem  est  rationalis  ad  irrationale ;  rursus, 
sicut  opponitur  asiaus  homini,  sic  opponitur 
rationali  :  unde  sicut  non  potest  fieri  quod 
idem  sit  homo  et  asinus,  ita  nec  quod  sit 
asinus  et  sit  rationalis  :  ergo  a  simili,  imo 
multo  fortius  nou  potest  fleri  quod  idem  sit 
accidens,  et  ens  per  se ;  sicut  nec  quod  idem 
sit  substantia ,  et  accidens. 

CONCLUSIO. 

Miraculo  fieri  potest ,  ut  accidentia  sint  sine  sub- 
jecto ,  cum  Deus  sua  virtute  possit  ea  a  substati- 
tia  separare. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  per  mira- 
culum  potest  fleri,  quod  accidentia  sint  sine 
subjecto,  sive  sub.stantia.  Cum  enim  diffe-  : 
rant  per  essentiam,  potest  Deus  sine  omnil 
inconvenientia  per  virtutem  suam  illa  sepa- 
rare.  Ad  rationes  ad  oppositum  respondent 
quidam^  quod  esse  per  se,  et  esse  in  alio.di- 
cunt  rationem  substantiae  et  accidentis  quoad 
modos  consequentes,  qui  sunt  inseparabiles 
secundum  potentiam  naturalem  :  ideo  pei- 
hujusmodi  habent  notiflcari,  quia  oppositio- 
nescurrunt  quoad  rationes  (6)  dicentus  essen- 
tiam;  siiniliter  de  oppositione  quoad  diife-  Eipii.at. 
rentias  essentiales.  Potest  tainen  dici  aliter,  !">=""■''• 
quod  est  accideus  ut  est  accidens,  et  est  acci-  i 

IV  Sent.,  dist.  xii,  q.  i,  art.  1;  Stepli.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  XII,  q.  i ;  Petriis  de  Taraut.,  IV  Sent., 
dist.  XII,  i;  (iabr.  Biel.  IV  Sent.,  dist.  xii,  q.  i. 

(o)  Ca'l.  cdit.  coiiiparaliouem  —  {■))  Cat.  edit.  ra- 
tiouem. 
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dens  secundura  species,  sive  differentias  spe- 
ciales.  Nam  in  quantum  comparatur  ad  sub- 
jectum,  habet  dici  accidens;  in  quantuni  ad 
operationem,  iiabet  dici  hoc.  Nolandum  igi- 
tur  quodsicut  comparatio  accidentis  ad  ope- 
rationem  est  dupliciter,  scilicet  secundum 
actum,  et  secuudum  aptitudiiiera;  ita  etiam 
ad  subjectum.  Comparatio  vcro  accidentis 
ad  propriam  operationem  secundum  aplitu- 
j  dinem  est  essentialis  el  inseparabilis.  Unde 
non  potest  esse  quod  sit  albedo,  et  non  sit 
visus  disgregativa.  Comparatio  vero  secun- 
dum  actum  consequitur  essentiam  :  unde 
posset  accidens  separari  ab  acluali  opera- 
tione,  uude  albedo  uon  semper  disgregat. 
Sic  dicendum  quod  coraparatio  accidentis  ad 
subjectum  secundum  aptitudiuem  est  essen- 
tialis :  et  haac  nuuquam  privatur  ab  acci- 
dente,  nec  ab  iliis  speciebus :  verum  est  enim 
dicere,  quod  sunt  natjE  esse  in  subjecto. 
Comparatio  vero  actualis,  quamvis  semper 
insit  actu  secundum  naturam,  tamen  sequi- 
tur  essentiam,  et  ideo  potest  separari  sine 
aliquo  inconvenienti  potentia  supra  natu- 
ram.  llis  visis,  palet  responsio  ad  objecta. 

1  et  2.  Quod  enim  objicitur,  quod  diffini- 
tum  non  potest  separari  a  diffinitione,  di- 
cendum  quod  nomina  in  diffliiitioue  posita, 
similiter  et  verba  dicunt  interJum  aptiludi- 
nem ,  non  semper  actum ,  et  ideo  dico  quod 
accidens,  quamvis  non  sit  in  subjecto,  non 
tamen  separatur  a  sua  diffinitione,  imo  ei 
convenit,  quia  aptum  est  esse  in  subjecto. 
Patet  etiam  responsio  ad  sequens  de  opera- 
tione,  quia  si  illa  diffinitio  intelligatur  se- 
\  cundum  actura,  estseparabilis;  si  secundum 
aptitudinem,  neutra  est  separabilis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  esse,  dicen- 
dum  quod  non  est  siniile,  quia  esse  dicit  ac- 
tum  entisabsolute;  sed  inesse,  actum  acci- 
dentis  in  comparatione  ad  rem  alterius  ge- 
neris :  et  quia  res  alterius  generis  diversa 
est,  potest  circurascribi  intellectus  ejus  a  re 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  membr.  7,  art.  1, 
§  3;  S.  Tliom..  p.  III,  q.  Lvxvii,  art.  2  ;  et  IV  Sf:nt., 
disl.  .\ii,  q.  I,  art.  1 ;  et  Quol.  i,  art.  1;  Scot.,  IV  Sent.. 
dist.  XII,  q.  i;  Richard.,   IV  Sent.,  dist.  .\i,  q.    ii; 


illa,  sive  separari  :  non  sic  esse  ab  ente. 

'*.  Ad  illud  quod  objicitur  de  substantia, 
dicendum  quod  accidi^ntia  illa  nunqnam 
participant  rationem  subslantiae  :  nam  sub- 
stantia  dicitur  res  per  se  exislens,  ita  quod 
nala  est  per  se  existere,  et  nullo  modo  in 
alio  •.  hoc  aulem  nullo  inodo  convenit  illis 
accidentibus,  imo  naia  sutit  existere  in 
alio. 

3.  Ad  illud  quoJ  objicitur  de  oppositione, 
dicendum  quod  ditferentiaj  debeiit  dicere 
aptitudinem,  sicut  et  difflnitiones ;  si  ergo 
accipiantur  secundum  aptitudinem  natura- 
lem ,  ens  per  se,  id  est,  quod  natura  est  esse 
per  se,  similiter  ens  in  alio,  id  est,  quod 
natum  est  esse  in  alio ;  sicut  accidens  nuu  - 
quam  participat  nomen  substantiae,  ita  nec 
differentiam  dicto  modo.  Dicitur  aulem  ac- 
cidens  ens  per  se  quantum  ad  actum;  et  sic 
non  dicit  differentiam  essentialem,  -sed  mo- 
dum  con.sequentem  essentiam  :  ei  in  talibus 
differentiis  non  tenet  objectio. 

QU^STIO  II. 

An  in  sacrameiUo  EucharisticB  congruat  species 
esse  sine  subjeclo  '. 

Utrum  congruat,  quod  in  hoc  sacramento  riu.dim. 
sint  species  sine  subjecto;  et  quod  nou  sit 
inconveiriens ,  imo  conveniens ,  patet ,  quia 
si  ibi  esset  subjectuiu,  nequaquara  tanta 
esset  dependentia  specieruiu  ad  contentum , 
sicut  est,  et  ita  nunquam  esset  signum  ita 
duclivura. 

Coutra :  1 .  Minus  inconveniens  est  corpus  Ad  opp. 
non  gloriflcatum  simul  esse  cura  glorificato, 
quam  accidens  esse  praeter  subjectum  :  si 
ergo  corpus  glorificatum  esset  simul  cum 
paue,  multo  minusessotinconveniens,  quam 
accidentia  esse  praeter  subjectum,  et  magis 
credibile  ;  ergo  magis  cougruebat  accidentia 
manere  in  subjecto,  quam  separari. 

2.  Item  accidentia  illa  ducunt  (o)  ad  intel- 

Tliom.   Arg.,  IV  Scn*.,  dist.  xil,  q.  i,  art.  2;  Sleph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xii,  q.   ll ;  Petrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  XII,  q.  H. 
(a)  Edit.  Ven.  dicunt. 
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ligetidum  quod  ibi  sit  substantia  panis,  quia 
suut  propria  acridentia  panis,  et  sigua  sub- 
stautise  panis  :  crgo  in  boc  sacramento  cum 
non  sit  substantia  panis,  est  aliqua  falsitas: 
sed  non  decet  in  sacramento  veritatis  esse 
falsilatem :  ergo,  etc. 

3.  Item  opere  miraculi  non  debet  fieri  prae- 
judieiuni  naturse  rei  :  sed  cum  res  ponitur 
in  loco  qui  suffi  naturae  non  convenit,  quam- 
vis  sit  nobilior,  tamen  Iit  ei  praejudicium;  ut 
si  vermis  poneretur  in  coelo ,  vel  pes  in  sca- 
pulis :  ergo  similiter  quando  datur  ei  pro- 
prietas,  quae  naturai  suae  non  convenit :  sed 
esse  sine  subjecto  est  proprietas  nullo  modo 
conveniens  natui'ae  accidentis ;  ergo  nou  con- 
gruit  hoc  per  miraculum  sibi  dari. 

4.  Item  inGrmior  est  intellectus  ad  creden- 
dum  contrarium  ejus  quod  sentit,  quam  sen- 
sus  ad  recipiendum  aliquod  occurribile  no- 
cibile  sibi :  nam  sensus  boc  potest  sine  gra- 
tia,  sicut  patet  in  eo,  qui  comedit  medici- 
nam ;  sed  intellectus  non :  sed  non  debet  fieri 
aliquid  in  solatium  minoris  infirmitatis,  quod 
fiat  in  praejudicium  majoris.  Si  ergo  velatio 
accidentium  occultatintellectui  quod  ibi  est, 
nullo  modo  debueruut  ibi  accidentia  rema- 
nere. 

CONCLUSIO. 

In  sacramento  Eucharistia  congruum  est  accidentia 
remanerc,  idque  sine  subjecto,  propter  efficacio- 
rem  significationem ,  convenientem  cibationem, 
fidei  meritum ,  et  divinorum  operum  perfec- 
tionem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  congruitibi 
accideutia  remauere,  sicul  dicit  Hugo,  ia 
1  solatium  sensus,  et  in  fidei  meritum.  Dum 
.  enim  velalur  verumcorpus  carnis,  et  fides 
niagis  meretur  credendo  quod  non  videt,  et 
sensus  libenlius  recipit.  Congruum  autem 
est,  quod  sola  remaneant  sine  subjecto  prop- 
ter  efficaciorem  significationeni,  quia  effica- 
cius  et  perfectius  ducuut  in  signatum ,  cum 
non  babeatur  ibi  stabiliens  per  naturam; 
propter  convenientem  cibationem :  quia  enim 
istfi  citius  estsriiritualis,  ideo  oportet  aniinaiij 
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sublevari  a  carnalitate  sensus  per  fidem ,  et 
a  carnali  dilectione  per  cbaritatem  :  et  ideo 
non  debuit  ibi  remanere  panis  materialis; 
propter  fidei  promotionem  :  dum  enim  su- 
bievatur  intellectus  ad  intelligendum  quod 
est  supra  naturam,  scilicet  accidentia  esse 
sine  subjecto ,  fit  habilior  ad  credendum , 
quod  est  supra  seipsum,  quod  totus  Christus 
sit  in  tam  parva  hostia.  Quarta  ratio  :  propter 
divinorum  operum  perfectionem,  quae  debet 
in  hoc  sacramento  reperiri,  cum  sit  perfec- 
tissimum.  Et  attenditur  duplex  perfectio  in 
lioc  sacramento  :  prima  est  in  hoc  quod  ac- 
cidentia  accipiunt  modum  nobilissimum  es- 
seudi ,  scilicet  esse  per  se ;  et  in  hoc  quod 
substantia  illa,  quae  suberat,  cum  esset  ma- 
terialis  et  corruptibilis,  traussubstantiatur  in 
substantiam,  sive  in  corpus  spirituale  et  in- 
corruptibile,  et  iu  corpus  divinitati  conjunc- 
tum,  et  gloriosum. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  mi- 
nus  est  inconveniens,  dicendum  quod  hoc 
non  est  inconveniens  isti  sacramento,  imo 
valde  conveniens. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  falsitate,  di- 
cendum  quod  non  est  consenliendum  sen- 
sui,  sed  fidei :  et  ideo  nihil  omnino  falsitatis 
est  ibi,  sed  veritatis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  de- 
bet  fieriprajjudicium  naturaj  rei,  dieendum 
quod  duplex  est  ordo  rerum  ;  unus  scilicet 
universalis ,  alius  particularis ,  qui  debetur 
isli  rei,  vel  illi.  Dico  igilur,  quod  per  mira- 
culum  non  debet  fieri  aliquod  praejudicium 
ordini  univergali,ut,  si  pes  esselin  capite,  es- 
set  iu  praejudicium  toti  rorpori ;  similiter  nec 
quod  sit  in  praejudicium  totius  uuiversi.  Sed 
licet  alicujus  rei  natura  melioretur ,  et  sta- 
tum  recipiat  magis  nobilem  ,  quam  naturae 
sua3  compelat,  dummodo  fiat  ordinatio  con- 
veniens  secundum  ordinem  universi,  couve- 
nienler  fit:  et  sic  e.-t  in  proposito,  quia  hoc 
ordinatur  ad  hominis  utiiifatem.  Vel  dicen- 
dum  quod  competit  natura;  uniuscujusque 
rei  obedire  Creatori ,  et  illud  est  conveniens 
suai  iialurce,  quoJ  Creator  jusseri; ,  quod  si 
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prius  non  sit  conveniens,  postea  sit  (a)  con- 
veniens. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  inflrmitate 
iiitellectus,  dicendum  quod  hoc  verum  es- 
set  [b),  si  uon  darelur  aliud  raedicamentum 
ipsi  :  et  hoc  est  gratia  fidei ,  qua  fortiflcatur 
intellectus  ad  credendum  sine  dubio  quod 
uon  videt. 


Ad  o|ip- 


FuDdam 


QUiESTlO  III. 

An  sit  veruni  accidentia  esse  sine  subjecto  '. 

Utrum  sit  verum  accidentia  ibi  esse  sine 
subjecto ;  et  quod  non ,  videtur  :  quia  '  mo- 
vere,  et  operari,  debetur  substantiai  quae  est 
hoc  aliqiiid  :  sed  accidentia  illa  habent  mo- 
vere  et  operari  in  substantia  :  ergo  sunt  in 
substantia. 

2.  Item  nuUum  accidens  estenditur  nisi  iu 
materia,  quia  omnis  forma  de  se  simplex 
est  :  sed  constat  quod  accidentia  illa  liabent 
extensionem,  et  niajorem  possunt  habere  : 
ergo  sunt  in  materia. 

3.  Item  miraculum  non  aufert  operatio- 
nem  :  sed  albedo  est  lux  incorporata  :  ces- 
sante  ergo  materia  corporali ,  manet  pura 
lux  :  ergo  albedo  per  se  debet  movere  vi- 
sum. 

Coutra  •  :  Omne  accidens  quod  est  ia  sub- 
jecto  aliquo  denominat  illud  vel  simpliciter, 
vel  secundumquid  :  sed  hoc  non  faciunt  illae 
species ,  quia  nec  denominaut  panem ,  nec 
corpus  Christi,  nec  aerem  :  ergo,  etc. 

Item  accidentia  naturalia  non  consequun- 
tur  materiam  secundum  essentiam ,  sed  so- 
lum  secundum  esse,  scilicet  ut  forma  com- 
pieatur ;  nec  aliter  materia  est  accidentium 
subjeclum  :  sed  materia  non  est  ibi  sub  for- 
ma  panis,  hoc  constat,  sed  sub  forma  sub- 
stantiali  carnis  :  sed  tales  proprietates  non 
sunt  nalaj  esse  in  carne  Christi  :  ergo,  etc. 

Item  quandocumque  in  aliqua  mutatione 

'  Cf.  Alex.  Alens  ,  p.  IV,  q.  x,  membr.  7,  art.  1, 
§  2;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  Lxxvii ,  art.  1  et  2;  et 
IV  Senl.,  dist.  xil,  q.  I,  art.  2 ;  et  Opusc.  ii,  c.  viii; 
Scol.,  IV  Sent.,  clist.  xii,  rj.  u;  Ricaid.,  IV  Sent., 
dist.  XII,  q.  ii;  Sleph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xil. 


salvatur  accidens  secundum  esse  quod  ha- 
bet  in  .subjecto,  necesse  est  quod  sit  conve- 
niens  ei  quod  mutatur,  et  in  quod  mutatur : 
ut  si  de  aere  fiat  ignis,  manetcalidum  :  sed 
panis  convertitur  in  corpus  Chrisli,  et  vinum 
in  sanguiuem ;  et  color,  et  sapor,  et  odor  non 
sunt  convenientia  utrisque  :  ergo  vel  non 
manent,  vel  non  remanent  in  subjecto  :  sed 
manent:  ergo  sunt  sine  subjecto. 

CONCLUSIO. 

In  sacramento  Eucharistiw  vere  sunt  accidentia  sine 
subjecto,  et  non  in  aere  circumfuso,  ut  aliqui 
dixerunt. 

Resp.  ad  arg.  Aiiqui  voluerunt  dicere, 
quod  species  illae  erant  in  aere  circumfuso  ; 
sed  illud  manifeste  falsum  est ,  tum  propler 
hoc  quod  nou  dcnominant  accidentia  aerem 
circumjacentem,  tum  etiam  quia  impossi- 
bileest  accidens  transmutaresubjectum,  vel 
transmigrare  de  sobjecto  in  subjectum.  Si 
ergo  fuerimt  in  pane ,  non  possunt  esse  in 
aere.  Et  iterum ,  aere  non  mutalo ,  transfe- 
runturde  uno  loco  ad  alium.  Item  locum 
replent,  et  aerem  expellunt :  sed  nullum  lo- 
catum  comparatur  ad  locum  ut  ad  suum 
subjectum,  et  nullum  accidens  expellit  sub- 
jectum  proprium.  Propter  ha;c,  tt  his  simi- 
lia,  communiter  tenent  magistri,  quod  ac- 
cidentia  sint  ibi  sine  subjecto. 

4,  Ad  illud  quod  objicitur  de  operationi- 
bus,  dicendum  quod  quaedam  sunt  ibi  ope- 
rationes  naturales,  quffidam  supra  naturam; 
quaedam  partim  sic,  partim  sic  :  et  ideo  ex 
operationibus  nihil  potest  concludi :  sed  quae 
operationes  siiit  ibi  naturales ,  infra '  pate- 
bit.  Attamen  sicut  miraculum  est,  quod  ac- 
cidentia  sunt  sine  subjecto ,  ita  miraculum 
est,  ut  operentur  per  se. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  extensione , 
dicendum  quod  quanlitas ,  formaliter  lo- 
quendo,  habet  extensionem  de  natiu-a  sui 

q.  lii.  —  =  Arisl.,  Polit.,  Ub.  II.  c.  6;  Ethie.,  Ub.  VI, 
c.    7  ;   Metap/i.,   Prooem.  —  '  Idem  S.  Thom.,   iii, 
q.  Lxxvii,  p   I;  Averroes,  Pri'o>-  .  lib.  II,  c.  iilt ;  Arist., 
Metuph.,  lib.  V.  —  '  Art.  scq.,  q.  m. 
(6)  Ccet.  edit.  fit.  —  (6)  Coel.  edtt.  est. 
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generis  :  unde  non  salvatur  quantitas  nisi 
etiam  extensio ,  sed  tamen  causaliter  liabet 
a  substantia ,  et  ideo  quia  esse  quantitatis, 
et  natura  ortum  habet  a  substantia  :  sed  di- 
vinavirtus  facit,  quod  sitquantitas  vere,  et 
sine  substantia  ;  et  hoc  faciendo,  necesse  est 
extensionem  salvari  sine  materia  :  et  hoc 
miraculi  est,  non  naturae. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  albedine, 
quod  est  lux  incorporata ,  potest  responderi 
dupliciter :  primo  quod  uon  est  in  actu,  sed 
potentia,  et  ideo  adhuc  cessante  corpore  ma- 
net  adhuc  in  potenlia ;  secundo,  quia  om- 
nino  non  cessat  corpus,  imo  quamvis  cesset 
substantia,  manet  tamen  dimensio ,  superfi- 
cies,  et  terminatio,  et  ideo  albedo  secundum 
illum  actum  solum,  quem  prius  habebat. 

ABTICULUS  II. 

Quantum  ad  secundum  articulum,  scilicet 
de  acUone  et  mutatione  illorum  accidentiura, 
qu£Eruntur  simililer  tria  :  priioo  quseritur 
utrum  illa  accidentia  possint  converti  in  ali- 
mentum;  secundo,  utrum  possint  alias  ,spe- 
cies  sive  naturas  convertere  in  sacramen- 
tum  (a) ;  tertio  utrum  aliquas  operationes 
habeant  per  naturam,  an  aliquas  habeant 
per  miraculum. 

QUJESTIO  I. 

An  illa  accidentia  possint  comerti  in  alititm, 
seu  alimentum  '. 

Fundam.  Utrum  .species  illse,  sive  accidentia,  pos- 
siut  converti  in  alitum ,  seu  aUmentum  ;  et 
quod  sic,  videtur  per  textum,  et  Glossam, 
ubi  dicitur  -  :  Vnusqiiisque  ccenam  suam 
pmsumit  ad  manducandum  :  et  alius  qui- 
dem  esurit,  alius  autetn  ebrius  est.  Et  Glossa 
hoc  exponit  de  divitibus,  qui  oCferebanl  pa- 
nem  ad  consecrandum  in  magna  abundau- 
tla,  et  aliis  non  dabaut :  ergo  si  panis  et  vi- 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  s.,  ineinb.  7,  art.  2 , 
§1  ;  S.Tbom.,  p.  III,  q.  Lxxvii,  art.  3;  et  IV  Sent., 
dist.  XII,  q.  I,  art.  2,  q.  v;  Richard.,  i\  Scnt.,  dist. 
III,  art.  3,  q.  iijThom.  Argent.,  IV  Sen(.,  dist.  xii, 

TOil.  V. 
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num  non  solum  reticere  poterant,  verum 
etiam  inebriare  post  consecratiouem,  ergo 
in  alimentum  vel  alitum  cedere. 

Item ,  sicut  calor  ignis  ordinatur  ad  con- 
vertendum  in  cinerem  illud  quod  ofFertur 
in  pabulum ,  sic  calor  naturalis  ad  conver- 
tendum  in  carnem  sanguinem  :  sed  species 
projecta  in  ignem  comburitur ,  et  converti- 
tur  in  cinerem,  agente  exteriori  calore  : 
ergo  pari  ratione  in  sanguinem  potest  con- 
verti ,  agente  calore  interiori. 

Item ,  sicut  putrefactlo  ordinatur  ad  gene- 
rationem  vermis ,  sic  digestio  ad  generatio- 
nem  humoris ,  et  etiam  carnis  :  sed  species 
illcB  convertuntur  in  vermes,  si  putrefiant, 
sicut  experimeuto  palet,  si  quis  probare 
vellet ;  et  credo  quod  per  negligentiam  ali- 
quando  contingat :  ergo  pari  ratione  in  car- 
nem. 

Item  hoc  probatur  deducendo  ad  inconve- 
niens  duplex  :  primum,  quod  illud  sacra- 
mentum  est  in  praejudicium  naturse,  quia 
quando  et  quoties  fit  traussubstantiatio,  perit 
cibus  naturalis,  vel  carnalis,  irrevocabiliter, 
ex  quo  nuUo  modo  converlitur  in  aliquid , 
quod  natum  est  cibare ;  secundum  inconve- 
uiens  est ,  quod  illud  sacramenlum ,  si  est 
ita,  est  in  prsejudicium  fidei :  si  enim  acci-  . 
dentia  non  habent  operationem  substantiae , 
deprehendi  potest  illud  sacramentum  sensi- 
bili  experimento ,  et  ita  meritum  fidei  eva- 
cuari  :  sed  utrumque  horum  est  maximum 
inconveniens ,  et  contra  iilud  sacramentum , 
cum  sit  in  meritum  fldei  institutum. 

Sed  contra  :  1.  Ex  eisdem  nutrimur,  ex  ^d  opp. 
quibus  sumus  ,  sicut  dicit  Philosophus  ^  : 
sed  non  sumus  ex  accidenlibus ,  sed  ex  sub- 
stantiis  :  ergo  cum  species  illse  sint  acciden- 
tia,  patet  quod  non  nutriunt.  Si  dicas,  quod 
miraculose  convertuntur  in  substantiam  ; 
contra  :  Si  convertuntur  in  substantiam, 
cum  sint  multa  accidenlia  ,  ergo  iii  multas 
substantias  debent  converti  :  ergo  quot  ac- 

q.  IV,  art.  2;  Stepb.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xii,  q.  iv. 
—  ^  I  Cor.,  XI,  21.  —  '•■  Arist.,  de  Generat.  et  Corrupt., 


lib.  II,  c.  IV. 
{«)  Ceet.  cdit.  sacramentu. 
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cideutia  sunt  ibi,  tot  substautiae  Jebent  ge- 
nerari.  Si  tu  dicas  ,  quod  quanlitas  conviT- 
titur  iu  substautiaui,  quai  est  aliorum  fuii- 
damentum  :  ergo  si  convertitur  iu  substau- 
tiam ,  desinit  esse  quantitas  :  ergo  desinit 
esse  quantum  :  sed  omne  alimentum  auget 
per  naturam  quanti  :  ergo  illud  alimentum 
non  poterit  augeri.  Illud  etiani  alimentum 
generatum  carebit  quanlitate  :  quod  est  im- 
possibile. 

2.  Item  sacramentum  istud  est  cibus  spi- 
ritualis  :  et  ideo  etiam  est  una  ratio  con- 
gruitatis,  quare  substanlia  transit,  ne  quae- 
ratur  refectio  corporalis  :  ergo  si  ob  hanc 
causam  transeunt ,  non  videtur  quod  ultra 
remaneat  illa  virtus. 

3.  Item,  si  cibus  est  corporalis,  ergo  sa- 
cerdos,  qui  cantavitunam  missam,  non  po- 
terit  cantare  aliam  ,  quia  frangit  jejunium  , 
quo  fracto  illicltum  est  cantare.  Unde  indici- 
tur  sacerdotibus  ,  ut  eo  die ,  quo  plures 
mi.=sas  cantare  debent,  in  prima  non  faciant 
purificationem  ;  quod  si  [a]  ita  esset ,  quod 
species  istse  alerent,  nulla  videretur  esse 
haec  institutio. 

4.  Item  hoc  probatur  auctoritate  Ambro- 
sii,  qui  dicit '  de  hoc  sacramento,  quod  non 
est  cibus  ventris ,  sed  mentis  :  sed  si  conver- 
teretur  in  alimentum ,  vel  alitum  ,  vere 
esset  cibus  ventris  :  ergo ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Pernpiens  sacramentum  Eucharistim  alitur  et  nu- 
tritur,  sive  accidentia  convertantur  in  alitnen- 
tum,  sive  prima  substantia  revertatur. 

Opinioi.  Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc 
duplex  fuit  opinio.  Aliqui  dixerunt,  quod 
accidentia  illa  non  reficiunt ,  nec  convertun- 
lur  in  alimentum ,  quia  nec  accidentia  pos- 
sunt,  nechuic  competit  sacramento.  Tanien 
species  habent  odorem  et  saporem ;  et  odor, 
quamvis  sit  accidens ,  tamen  immutando 
aei  em  cerebrum  inebriat ,  sicut  patet ,  quod 


Improb. 


'  Ambros.,  de  Sacram.,  lib.  V,  c.  iv,  u. 
fiis  i]ui  myst,  initiantur,  c.  IX,  n.  55. 


et  de 


multi  inebriantur  ex  odore  vini  :  et  sic  di- 
cunt  intelligendum  esse  verbum  Apostoli , 
et  Glossa;.  Sed  quoniam  mauift-ste  appart^t 
in  combustione  specierum ,  quod  resolvun- 
tur  iu  cineres;  et  si  non  alerent,  non  appa- 
reret  quomodo  hoc  sacramentum  latere  pos- 
sit,  imo  necesse  esset  depreheudi  :  ideo 
communior  est  opinio ,  quod  percipiens  sa-  Opinioi. 
cramentum  alitur  ,  et  nutritur  :  et  illud  sa- 
tis  probari  potest  ad  sensum.  Mauifestum 
enim  est  percipienti ,  quod  per  sumptionem 
vini ,  sive  illius  speciei ,  sitis  extiuguitur. 

1.  Ad  illud  autem  quod  objicitur  in  con- 
trarium,  quod  alimentum  est  substantia, 
diversimode  respondetur  a  diversis.  Ahqui 
enim  dicuut,  quod  virtute  supra  naturam 
accidentia  convertuntur  in  substantiam.  Ille 
enim  qui  virtute  increata  potens  est  supra 
naturam  accidentia  illa  susteutare  sine  ma- 
teria ,  ille  virtutem  dat  ut  desinentibus  pro- 
prietatibus  non  in  nihil ,  sed  in  substantiam 
convertantur ,  in  quam  couverteretur  ipsa 
panis  substantia,  si  adesset.  Et  hoc  dicunt 
ipsum  sacramentum  exigere  ,  ne  deprehen- 
datur ,  et  fides  amittat  meritum  ;  ne  etiam 
sacramentum  faciat  aliquod  naturae  pra-ju- 
dicium.  Et  si  tu  objicias,  quod  incineralio 
uon  est  a  virtute  supra  naturam ,  sed  natu- 
rali,  similiter  nec  inebriatio,  nec  combus- 
tio  ,  imo  sunt  a  virtutibus  naturaUbus , 
maxime  cum  fiant  ab  exteriori  virtute  ,  flant 
nihilominussuccessive,  termintnitur  (6)  etiam 
ad  rem  minus  perfectam  :  ipsi  dicunt ,  quod 
ibi  est  potentia  activa ,  et  potentia  passiva  : 
potentia  agens  est  naturalis ,  sed  potentia 
passiva  in  accidentibus  est  supra  natm-am 
quantum  ad  lioc,  scilicet  ut  in  substantiam 
convertantur.  Nam  residuum  quod  fit  ante 
conversionem,  et  quod  fit  per  conversionem, 
totum  potest  esse  a  potentia  naturali  tam 
agente,  quam  patiente.  Et  hi  dicunt  quod 
primuin  accidentium  convertitur  in  sub- 
stantiam,  non  quia  de  quantitate  fiat  sub- 
stantiatantum,  sedquia  lit  substantia  quanta. 
Etheec  opinio  satis  estprobabilis.  Aliorum 

(a)  Edit.  Ven,  sit.  —  (b)  tenninaiiliir. 
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Opin.  j.  opinio  est,  quod  suscipiens  species  alitur, 
non  quia  aceidentia  in  substantiam  conver- 
tantur ,  sed  quia  substanlia  revertitur ,  qus 
prius  ibi  fuerat :  ut  sicut  in  aliis  miraculis  , 
et  apparitionibus  dicitur,  quod  in  prajja- 
centeni  materiam  resolvuntur,  et  redeunt, 
sicut  dicitur  de  columba ,  et  stella ,  et  con- 
similibus  :  sic  etiam  dicunt,  quod  sicut  pa- 
nis  convertitur  in  corpus,  ut  sit  sacramen- 
tum ,  sic  peracto  officio  sacramenti ,  ex.  quo 
desinit  esse  sacramentum,  desinit  ibi  esse 
corpus  Christi  :  et  ideo  sicut  mirabiliter 
prius  substantia  panis  convertitur,  ila  etiam 
miraculose  revertitur.  Et  ista  fuit  positio  In- 
nocentii  in  libro  suo,  quem  fecit  de  Eccle- 
siasticis  officiis,  ubi  dieit  in  libro  tertio  , 
capitulo  de  Fractione  :  «  Si  ergo  quseritur 
quid  a  mure  comeditur ,  cum  sacramentum 
corroditur,  vel  quid  ineineratur,  cum  sa- 
cramentum  crematur ;  respondeo  dicendum, 
quod  sicut  miraculose  substantia  panis  con- 
vertitur  in  corpus  dominicum,  et  incipit  esse 

Opin.  4.  sub  sacramento ;  sic  ipsa  quodam  modo  mi- 
i'acuIose  revertitur ,  cum  ipsum  ibi  desinit 
esse.  B  Hunc  autem  modum  dicendi  credo 

Appro-  probabilem  et  securum,  maxime  cum  tanti 

''^""''  viri  habeat  auctoritatem.  Caveat  tamen  quis- 
que  qualiter  intelligit,  quia  in  hoc  secretum 
fidei  latet.  Et  secundum  hanc  positionem 
patet  responsio  adquaestionem.  Conceden- 
dum  enim  est ,  quod  recipiens  hoc  sacra- 
mentum  alitur  et  nutritur ,  uon  quia  acci- 
dentia  in  substantiam  convertantur ,  sed 
quia  aliquid  convertitur  in  substantiam  co- 
medentis,  non,  inquam,  accidens,  sed  sub- 
stantia. 

1.  Et  sicnon  est  contra  illud  Philosophi, 
quod  ex  eisdem  nutrimur,  ex  quibus  su- 
mus. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  cibus 
spiritualis,  dicendum  quod  illud  vcrum  est , 
quandiu  salvatur  ratio  sacramenti  :  non 
enim  eibat  spiritualiter,  nisi  in  quantum  sa- 
cramentum,  quia  ad  cibationem  spiritua- 
lem  estordinatum:  cum  ergo  incipit  cibare, 
desinit  esse  sacramentum  :  et  ila  patet  quod 
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ratio  illa  bona  est.  Cum  enim  non  sit  ibi, 
quandiu  est  sacramentum,  nisi  corpus  Christi 
verum  ;  et  hoc  non  alit  corporaliter ,  et 
aecidentia,  et  haec  simiUter  non  alunt : 
ideo  sacramentum  recte  dicitur  spiritualis 
cibus,  quamvis,  recedente  ratione  et  orflcio 
sacramenti,  cibus  corpoi'alis  iucipiat  esse, 
sicut  fuerat  ante. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  solvit 
jejunium,  dicendum  quod  non  solvit,  tum 
quia  sacrameutum  dum  sumitur  non  est 
cibus  corporalis,  tum  etiam  ratione  corporis 
Christi  interius  contenti,  quod  tantum  est 
cibus  mentis :  et  ideo  non  est  simije  de  vino, 
quod  recipitur  ad  purificationem  :  et  ideo 
patet  illud. 

•i.  Patet  etiam  sequens.  Ambrosius  enim 
loquitur  de  corpore  Christi  :  et  hoc  est  tan- 
tum  cibus  mentis,  non  ventris. 

Uterque  praedictorum  modorum  dicendi 
satis  probabilis  videtur,  nec  facile  est  impro- 
bare,  quia  sanctinon  multum  de  hocloquun- 
lur.  Nec  rationi  hic  raultum  innitendum  est, 
quiautraqueopiniofundaturhic  supra  mira- 
culum,  et  potentiam  operantem  supra  natu- 
ram.  Quis  autem  scit,  utrum  Deus  sic,  vel  sic 
faciat,  cum  uterque  modus  dicendi  satis  sit 
rationabilis  et  probaliili  s  ?  Nec  videtur  omnino 
improbabile  quod  aliquod  accidens  in  sub- 
stantiam  convertatur  in  hoc  sacramento,  cum 
accidens  hic  subsistat  sine  subjecto.  Nec  vi- 
detur  improbabile  quod  sicut  substantia  pa- 
nis  convertitur ,  ita  revertatur.  Cum  enim 
in  substantiae  panis  conversione  corpus 
Christi  non  generetur,  nec  fiat,  sed  tantum 
sub  illis  speciebus  esse  incipiat,  sicut  tenet 
fides  recta,  quis  audeat  hoc  tanquam  irra- 
tionabile  repudiare,  quod  corpore  Christi 
nOn  corrupto,  sed  desinente  esse  sub  specie- 
bus,  substantia  illa,  quse  sustentabat  acci- 
deutia,  revertatur,  cum  accidentia  illa  non 
sint  ob  aliud  sine  subjecto,  nisi  ob  dignita- 
tem  et  pra;sentiam  contenti?  Quod  .si  queras, 
utrum  sit  creatio,  vel  generatio,  vel  alia 
mutalio ;  sane  potest  dici  quod  sicut  con- 
versio  est  mutatio  singularis,  sic  est  et  re- 
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versio.  Ouidquid  eliaiu  iiurum  dicatur,  dum 
tamen  non  asseratur  pertinaciter,  nullura 
est  ibi  periculum  :  solum  hoc  caveatur,  ut 
nostrae  capacitatis  intelligentia  totaliter  in 
obsequium  Christi  captivetur. 

gUJlSTIO  II. 

An  accidentia  habeant  vim  cmvertendi  alia 
in  sacramentum  '. 

Ad  opp.  Iltrum  accidentia  habeant  vim  et  poten- 
tiam  convertendi  alia  in  sacramentum,  ut- 
pote  si  vino  consecrato  apponatur  aqua ;  et 
quod  sic,  videtur  :  quia  sequalis,  vel  majoris 
virtutis  cst  consecralio  in  hoc  sacramento, 
quam  benedictio  in  aqua  :  sed  aqua  bene- 
dicta  juncta  aquse  non  benedictae  facit  totam 
esse  benedictam  :  vinum  ergo  non  consecra- 
tum,  junctum  consecrato,  fit  consecratum  : 
ergo,  etc. 

2.  Item  accidentia  in  hoc  sacramento  ha- 
bent  eamdem  virtutem,  quam  haberent  in 
esse  proprio  et  naturali  :  unde  Innocentius  : 
«  In  quo  simihtudo  deficerel,  in  eo  sacra- 
mentum  non  esset.  »  Scihcet  iu  esse  proprio 
et  naturah  haberent  potestatem  convertendi 
in  sui  naturam  :  cum  ergo  conversio  natu- 
rahter  fiat,  videtur  quod  appositum  debet 
converti  potius  in  simile  convertenti,  quam 
in  vinum,  scihcet  in  purum  accidens  nou 
possunt  haec  accidentia  ihum  appositum  con- 
vertere ,  nisi  fiat  illius  transsubstantiatio. 
Saltem  quseritur  si  aqua  modica  convertitur 
in  vinum  a  specie  vini. 

3.  Item  quando  apponitur  aqua,  vel  vi- 

nunijSpecies  illae  occupant  majorem  locum: 

ergo  sanguis  Christi  est  sub  majori  specie  : 

sed  sanguis  Chrisli  non  est  in  majori  loco, 

nisi  quia  aliquid  in  ipsum  convertitur  :  ergo 

iUud  quod  apponitur  converlitur  in  ipsum 

sanguinem  :  ergo  species  quae  est  sacra- 

mentum,  aliquid  ahud  in  sacramentum  con- 

vertit. 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  membr.  7.  art.  2, 
§  3;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  Lxxvn,  art.  8;  et  IV  Sent., 
dist.  XII,  q.  I,  ait.  2,  q.  vi;  Ricbard.,  IV  Sent., 
dist.    XII,  art.  3,   q.    i;  Ttiom.   Argent.,   IV  Sent., 


■i.  Item  hoc  ostenditur  ratione,  quia  acci- 
dens  cum  substantia  non  occupat  majorem 
locum,  nec  facit  majus;  similiter  nec  corpus 
glorificatum  cum  non  gloriflcato  :  sed  in  ca- 
lice  non  est  nisi  substantia  sanguinis  glori- 
ficati,  sivecorporis  Christi,  et  accidens :  ergo 
si  iUud,  quod  apponitur,  manet  in  substan- 
tia,  videtur  quod  in  eodem  loco  esse  possint, 
ita  quod  nonoccupet  majorem  locum  :  quod 
est  manifeste  falsum,  ut  patet  inspicienti. 
Restat  igitur,  ut  illud  quod  apponitur  (a), 
non  salvetur  in  ratione  substantiae,  sed  so- 
lum  speciei,  sicut  species,  quae  est  ibi :  ergo 
necessario  est  ibi  conversio. 

5.  Item  si  apponafur  ahus  hquor  ut  aqua 
in  magna  quantitate,  totum  converteretur  in 
substantiam  aquae,  ita  quod  vere  esset  aqua  : 
ergo  pari  ratione  si  ita  parum  ibi  apponatur, 
quod  species  praedominetur,  videtur  quod 
convertatur  in  verum  sacramentum,  cum 
non  plus  possit  supra  consecratum,  qiiam  e 
converso. 

0.  Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  impos- 
sibile,  quia  quando  apponitur  vinuiu,  vel 
aqua,  fit  una  superficies  :  quaero  ergo.  aut 
illa  superflcies  est  in  subjecto,  aut  sine  sub- 
jecto  :  si  in  subjecto,  ergo  si  modicum  quid 
apponatur,  desinit  esse  sacramentum;  si  sine 
subjecto,  ergo  totum  est  sacramentum.  Si 
sine  subjecto,  et  in  subjecto,  ergo  duo  contra- 
dictorie  opposita  sunt  vera  de  eodem,  quod 
nunquam  flt.  Si  dicas  mihi,  quod  secundum 
unam  est  in  subjecto,  et  secundum  aliam  ext  ra 
subjectum ;  contra  :  Esto  quod  apponatur 
aqua,  et  misceantur  usque  ad  minima,  tunc 
non  est  assignare  diversas  partes  :  ergo  ne- 
cesse  est,  quod  saltem  tunc  convertatur. 

Contra  :  Nihil  convertitm*  in  sanguinem  Fnndam. 
nisi  per  (ranssubstantiationem  :  sed  virtus 
transsubstantiandi  non  est  in  elemento,  sed 
in  verbo  :  ergo  quantumcumque  addatur 
elementum  ahud  speciei ,  uon  fit  transsub- 
stantiatio :  ergo  manet  substautia  cum  acci- 


dist.   XII,  q.   II,   art.   i -,    Steph. 
dist.  XII,  q.  V. 

(a)  Edit.  Ven.  opponitur. 


Brulef.,  IV   Senl., 
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dentibus  :  ergo  non  convertitur  in  sacra- 
mentum. 

Item  si  convertitur,  aut  ergo  virtute  san- 
guinis,  aut  virtute  vini  :  virtute  sanguinis 
non,  quia  sanguis  ille  est  glorificatus ;  ergo 
non  habet  potenliam  convertendi  aliquid 
aliud  in  se.  Item  non  virtute  vini,  quia  vi- 
num  quod  convertitur,  ratione  substantiae, 
non  ratione  proprietatum  convertitur :  et  ibi 
non  est  substantia  vini  :  ei-go  nulla  vis  est, 
quae  possit  convertere. 

Item  aqua  non  est  nata  de  se  converti  in 
sanguinem  :  ergo  si  apponatur  vino  conse- 
crato,  non  transit  in  sanguinem  :  ergo  ma- 
net  substantia  ejus  :  et  sic,  etc. 

CONCLUSIO. 

Nullum  est  incommodum ,  sive  aqua  in  sacramento 
alteretur  et  forma  ejus  remaneat,  sive  quod  ipsa 
mutetur  in  vinum  virtute  specieinm. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  accidentia 
non  habent  virtutem  convertendi  aliam 
substantiam  in  sacramentnm.  Et  ralio  hu- 
jus  est,  quia  in  hoc  sacramenlo  est  trans- 
substantiatio  :  transsubtantiatio  autem  non 
fit  sine  verbo  :  ideo  quantumcumque  ap- 
ponatur  aliquod  aliud  elementum ,  nisi 
adsit  verbum  ,  non  fit  sacramentum.  Et 
si  tu  objicias ,  quod  aqua  benedicitur  per 
verbum,  et  oleum  benedicitur,  et  tamen  si 
non  benedictum  proportionabiliter  appona- 
tur,  efficitur  benedictum,  respondetur  quod 
non  est  simile,  quia  consecratio  in  oleo,  et 
benedictio  in  aqua  non  ponunt  nisi  accidens 
aliquod,  et  proprietatem  quamdam  sanctifl- 
cationis  :  sed  hic  consecratio  ponit  conver- 
sionem  in  veram  substantiam ,  et  continen- 
tiam  ejusdem,  quae  estasola  virtute  increata 
assistente  ipsi  verbo.  Alia  etiam  est  ratio, 
quia  aqua  benedicta  tota  attingitur,  et  secun- 
dum  totum  quod  habet  in  se  commiscetur 
aquse  supervenienti ,  et  oleum  benedictum 
non  benedicto  oleo  :  sed  sanguis  ibi  conten- 
tusnulli  humori  miscetur,  pro  eo  quod  non 
est  ibi  dilTusus,  sed  est   sanguis   glorifl- 
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catus  intra  venas  Christi  contentus  :  et  ideo 
a  nullo  liquore  attingitur  :  et  ideo  nihil  per 
mixtionem ,  vel  contactum  potest  in  ipso 
converti.  Si  ergo  aliquid  convertatur ,  ne- 
cesse  est  quod  per  transsubstantiationem  et 
novam  consecrationem  convertatur  '.  Con- 
cedendum  est  ergo  quod  species  vini  juncta 
alii  liquori  non  convertitur  in  sacramentum. 

1.  Et  patet  responsio  ad  primum  objec- 
tum,  quod  non  est  simile;  tum  ratione  ejus, 
quod  est  hic  conversio  in  substantiam ;  tum 
quia  non  est  mixtio  talis,  nec  tanta,  sicut  in 
aqua  benedicta. 

2.  Ad  illud  quod  quaeritur,  si  aqua  modica 
convertitur  a  specie  vini ;  respondetur  du- 
plicitersecundumdiversos.  Uno  modo,  quod 
non  convertitur  ita,   quod  solvitur  forma 
substantialis  aquse  ,  sed  converti  ibi  est  so- 
lum  alterari,  quia  mutatur  sapor ,  et  color, 
et  odor ,  et  participat  proprietates  vini  :  et 
ideo  quantum  ad  sensum  nostrum  conversa 
est.  Et  talis  conversio  disponit  ad  conversio- 
nem  in  .sacramentum,  si  adesset  verbum; 
sed  cum  non  adsit,  non  convertitur,  sed  ma- 
net  substantia  habens  proprietatem  vini  per 
actum,  et  virtutem  illius  speciei.  Alius  mo- 
dus  dicendi  est  quod  aqua  convertitur  in  vi- 
num  :  et  hoc  virtuteiilarum  specierum :  non, 
inquam,  in  viuum  quod  sit  unum  secundum 
speciem ;  sed  est  vinum  solum  secundura 
materiam,  sicut  caro  secundum  speciem  con- 
vertit  carnem  secundam  materiam.  Et  si  tu 
objicias,  quod  nihil  dat  quod  non  habet,  ve- 
rum  est  secundum  substantiam ,  vel  secun- 
dum  virtutem  :  et  species  illse  quamvis  non 
habeant  substantiam  vini,  habent  tamen  vir- 
tutem  et  operationem  :  et  ideo  sicut  verum 
vinum  solveret  speciem  aquae  modicae,  et 
converteret  secundum  veritatem,  ita  intelli- 
gendum  est  in  proposito.  Uterque  modus 
dicendi  est  probai)iIis  satis,  et  quocumque 
horum  modorum  dicatur,  non  sequitur  quod 
aqua  juncta  vino  fiat  sacramentum,  et  con- 
secretur. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  corpus 
»  Cousentit  S.  TUomas,  III,  q.  lxxvii,  art.  S. 
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Chrisli  est  sub  majori  specie,  dicendum  quod 
non  est  sub  majori  specie ,  qiiia  aliquid  sit 
appositum  speciei,  ita  quod  sit  in  ilio;  sed 
quia  speoies  illa  magis  est  dilfusa,  sicut  si 
species  vini,  quae  est  in  calice  profundo,  po- 
natur  in  calice  latiori ,  inagis  dilalalur  spe- 
cies.  bic  intelligenduni  in  proposilo ,  quia 
cum  miscetur  alius  liquor,  partes  iliius  spe- 
ciei  magis  diflunduntur ,  maxime  si  liquor 
ille  peuctret,  et  dividat,  et  separet  partes 
speciei  ab  invicem. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  accidens 
non  occupat  majorem  locum  cum  substantia, 
dicendum  quod  istud  verum  est  de  accidente 
secundum  existentiam  naturalem  :  tale  enim 
accidens  in  substantia  non  ponit  in  nume- 
rum  cum  illa,  sed  sicut  dimensio  in  illis  spe- 
ciebus  locum  habet  naluralem,  pro  eo  quod 
non  tantum  est  ibi  malhematica,  imo  etiam 
naluralis  dimensio ,  licet  sit  supra  naturam 
pra3ter  subjectum  ,  et  ideo  locum  occupat : 
ita  cum  alia  dimensione  occupat  majorem 
locum,  quam  per  se  solam,  uon  per  natu- 
ram  substantice,  sed  dimensionis  naturalis. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  alius  li- 
quor  potest  facere  quod  non  sit  sacramen- 
tum,  dicendum  quod  non  est  simile,  quia 
facilius  est  destruere,  quam  construere.  Mus 
enim,  et  quodlibet  aliud  manducans ,  potest 
facere  quod  desinat  sacramentum  :  sed  nul- 
lus  potest  facere  quod  illud  sit,  nisi  adsit  ver- 
bum,  et  sacerdotale  mysterium. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fit  una 
superficies,  dicendum  quod  liquor  additus, 
quamvis  non  faciat  unam  substantiam ,  ta- 
men  dimeusio  continuatur  dimensioni,  et  ita 
flt  dimensio  una ,  et  quantitas  una.  Si  ergo 
quaeras,  utrum  in  subjecto,  vel  praeter  sub- 
jectum,  respondetur  :  Non  dividis  sufficien- 
ter,  quia  partim  est  in  subjecto  ,  partim  ex- 
trasubjectum :  et  illud  non  est  inconveniens, 
sicut  una  pars  superficiei  potest  esse  nigra, 
et  alia  alba  :  sic  in  proposito  intelligendum, 


quod  pars  speciei  consecrata  est  sine  sub- 
jecto,  reliqua  vero  in  subjecto.  Et  si  objicias: 
Ponatur  quod  perfecte  misceatur  cum  mixto, 
sic  usque  ad  minima,  tunc  sequilur  iuconve- 
niensquod idem sit  insubjecto,etpraetersub- 
jectum ;  dicendum  quod  mixtio  liquoris  cum 
liquore  non  est  usque  ad  minima  secundum 
quantitatem,  sed  intelligitur  secundum  vir- 
tutem,  quia  ita  est  in  aliis  mi.\tionibus  :  et 
ipse  oljjicit,  quod  sit  usque  ad  minimase- 
cundum  quantitatem.Si  autem  talissitmix- 
tio,  quod  fiat  in  speciebus  universalis  altera- 
tio,  vel  etiam  quod  species  ill»  vini  trans- 
funderentur  in  liquorem  consimilem ,  sed 
prsedominantem,  ita  quod  nulla  esset  dis- 
tinctio,  quod  bic  esset  species  consecrata,  et 
ibi  non  consecrata,  nec  secundum  naturam, 
nec  secundum  virtutem ,  sicut  est  in  mix- 
tione  naturali  :  tunc  dico  quod  desineret 
esse  sacramentum,  sicut  desinit  per  aliam 
transmutationem :  et  totum  esset  unum  cor- 
pus,  et  esset  una  superflcies  secundum  par- 
tes,  et  totum  existens  in  unico  subjecto  : 
quando  autem  hoc  flat,  difficile  est  discer- 
nere  '. 

QU^STK)  III. 

An  operatio  specierum  sit  naturalis,  vel 
miraculosa  *. 

De  operationibus ,  quas  habent  ilia  acci-  fund.m. 
dentia,  utrum  babeant  per  naturam ,  an  per 
miraculum ;  et  quaeritur  primo  de  immuta- 
tiouis  operatione,  quse  est  illai-um  specie- 
rum,  utrum  sit  naturalis,  vel  miraculosa. 
Et  quod  naturalis,  videtur  :  quia  quod  per  se 
inest  alicui,  non  solum  inest  ilU  coujuncto 
materise ,  sed  eflam  abstracto  et  separato  : 
sed  movere  sensus  per  se  inest  sensibUibus : 
ergo  per  se  inest  illis  a  materia  separatis  : 
sed  quae  per  se  insunt,  naturaliter  insunt  : 
ergo,  etc. 

Item  forma  substantialis  nunquam  movet 
sensum  separatum  a  formis  accidentalibus  : 


1  Duraadiis  tenel  quod  si  species  misceaulur  viuo,  ■  Cf.  Alex.  Alens.,  j).  IV,  q.  x,  memb.  7,  ai-t.  2.  §  1, 
nou  (lesinit  cssb  sacrameutum ;  si  autem  sit  alius  q.  ii;  Ricliard.,  IV  Sent.,  dist.  xii,  art.  3,  q.  ii;  Steph. 
liquor  pr<edominans  et  corrumpens  species,  desinit.  —       Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xil,  q.  vi. 
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ergo  forma  substantialis  nihil  privat,  quin 
accidentia  moveant  sensum^  dummodo  acci- 
dentia  habeant  esse  :  ergo  per  naturam  mo- 
vent. 

Item  sensus  est  susceptivus  specierum  prae- 
ter  materiam,  tamen  sub  conditionibus  ma- 
terialibus  hic  et  nunc :  si  ergo  est  aliqua  spe- 
cies  sensibilis  sine  materia ,  habens  tnmen 
materiales  conditiones,  illa  maxime  habet 
movere  sensum  :  ergo  cum  hujusmodi  sint 
istae  species,  patet,  etc. 

Item,  hoc  patet  per  simile  :  si  idolum  re- 
linqueretur  in  speculo^  abstracto  corpore 
objecto,  moveret  visum  :  et  tamen  idolum  in 
speculo  habet  esse  spirituale  :  ergo  videtur, 
quod  species  illse  cum  sint  ibi  relictse  sine 
materia,  quod  habent  naturaliter  immutare. 

Item  si  navis  per  miraculum  levaretur  in 
aera,  licet  existentia  navis  in  aere  esset  mi- 
raculosa,  tamen  existentiae  nautae  in  navi  es- 
set  naturalis,  et  operationes  consequentes 
illam  existentiam  essent  naturales  :  cum  igi- 
tur  accidentia  fundentur  in  quantitate,  et 
quantitas  in  materia ,  sublevatio  quantitatis 
a  materia  est  miraculosa,  sedexistentiaalio- 
rum  accidentium  est  naturalis  :  ergo  opera- 
tioin  sensibus  consequens  illam  existentiam, 
est  naturalis. 
Ad  opp.  Contra  :  Philosophus ,  ,in  I  de  Anima  '  : 
a  Rectum,  in  quantum  rectum,  conlingit 
tangere  seneam  sphaerara  secundum  punc- 
tum  :  tangit  autem  nunquam  separatum, 
quia  aeneasphaera  non  est  nata  tangi  nisi  a 
naturali. »  Si  ergo  rectum  separatum  tange- 
ret  aeneam  sphaeram ,  hoc  esset  supra  natu- 
ram,  vel  contra  :  cum  igitur  sensus  particu- 
laris  sit  natus  immutari  a  specie  existente  in 
materia,  si  imo  mufetur  a  separata,  immu- 
tatio  ista  non  est  naturahs. 

Item,  sicut  se  habet  sensus  interior  ad 
speciem  sine  materia,  sic  exterior  ad  spe- 
ciem  in  materia :  ergo  permutatim ,  sicut 
interior  ad  speciem  in  materia ,  sic  exterior 
ad  speciem  sine  materia  :  sed  interior  nun- 

'  Arist.,  de  Anima,  lib.  I,  <;.  xiii;  I'hjs.,  lib.  V, 
c.  XXX. 
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quam  uaturaliter  apprehendit  speciem  in 
materia  ,  sed  abstractam :  ergo  nec  exterior 
speciem  separatam  a  materia. 

Item  formae  convenit  esse  hic  et  nunc  ra-  Qussi- 
tione  materiae  :  sed  per  eam  naturam ,  per  '""^ '" 
quam  est  hic  et  nunc ,  habet  movere  sen- 
sum  :  ergo  cum  hoc  sit  a  materia  natura- 
liter  ,  ergo  habet  movere  :  ergo  si  fiat  sepa- 
ratio  a  materia,  jam  non  movebitur  natu- 
raliter. 

Item  illa  species  motiva  sensus  habet 
triplicem  comparationem ,  scilicet  ad  sub- 
jectum,  ad  medium ,  et  ad  organum  :  et 
sunt  istffi  comparationes  ordinatae  :  ergo 
destructa  prima,  et  destruuntur  aliae  conse- 
quenter  :  ergo  si  habeat  species  illa  compa- 
rationes  duas  sequentes  sine  prima ,  non 
habet  naturaliter,  sed  miraculose. 

Secundo  quaeritur  de  opere  transmulatio-  Qn«si. 
nis,  et  maxime  de  putrefactione ,  utrum  sci-  Fuudam. 
licet  sit  naturalis ;  et  quod  sic,  videtur :  quia 
quod  convenit  alicui  naturaliter ,  salvata 
natura ,  adhuc  iili  convenit :  sed  speciebus 
illis  naturaliter  convenit  corrumpi  et  defi- 
cere,  vel  propter  defectum  virtutis  naturalis, 
vel  quia  causantur  a  contrariis  qualitatibus ; 
et  habent  contraria;  et  constat  quod  illae 
species  salvantur  in  eadem  natura  :  ergo, 
etc. 

Item  corruptio  per  contrarietatem  est  na- 
turalis ,  hoc  patet :  sed  species  ibi  existentes 
habent  v.ere  naturam  contrarietatis  :  ergo 
sunt  corruptibiles  naturaliter.  Minor  patet 
sic.  Ubi  contraria  sunt  secundum  esse  spiri- 
tuale ,  simul  possunt  esse  in  eodem ,  et  se- 
cundum  idem,  ut  in  eodem  medio,  ut  in 
sensu  et  intellectu  contrarii  colores :  cum 
ergo  hic  non  possint  esse  contrarii  colores, 
nec  sapores  simul,  imo  mutuo  se  expel- 
lunt,  habent  igitur  naturam  verae  conlra- 
rietatis. 

Item  ubi  sunt  species  secundum  spirituale 
esse,  excellentia  talis  speciei  non  est  corrup- 
tiva;  si  igitur  in  speciebus  sacramenlalibus 
excellentia  sensibilium  contristat  sensum , 
ergo  est  ibi  species  habens  naturam  verae 
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contrarietatis  :  sed  quod  sic  est,  est  corrup- 
tiliile  naturaliter  :  ergo,  etc. 

Item  Anselmus,  de  Conceptu  virginali^, 
distinguit  triplicem  cursum,  naturalem, 
voluntarium ,  et  mirabilem :  et  dicit  quod 
mirabilis  a  Deo  admiuistratur  immedlate. 
Cum  igitur  Deus  nihil  immediate  corrum- 
pat,  illa  corruptio,  sive  putrefactio,  non  est 
a  Deo  immediate :  ergo  non  est  mirabilis : 
ergo  est  naturalis ,  vel  voluntaria  :  sed  non 
voluntaria :  ergo  naturalis. 
Ad  upp.  Contra ' :  Forma  de  sui  natm-a  est  in  sim- 
plici ,  et  in  invariabili  essentia  consistens  : 
si  ergo  accidat  ei  variatio,  hoc  est  per  mate- 
riam  :  ergo  separata  a  materia  est  invaria- 
bilis  per  naturam',:  si  ergo  varietur,  hoc  est 
supra  naturam  :  ergo,  etc. 

Item  ad  transmutationem  physicam  con- 
currunt  tria  princlpia,  scilicet  subjectum,  et 
duo  contraria :  ergoubi  deficit  materia,  non 
est  intelligi  mutationcm  physicam  :  sed  hoc 
est  in  his  speciehus  :  ergo  putrefactio  illa 
non  est  physica. 

Item  '  sicut  a  forma  est  agere ,  ita  est  a 
materia  pati :  sed  non  convenit  agere  phy- 
sice  nisi  per  formam  :  ergo  nec  pati  nisi  per 
materiam ;  ergo  ubi  deficit  materia ,  per 
consequens  ibi  non  est  passio  physica :  ej-go 
nec  transmutatio. 

Item  non  est  vei'e  contrarietas  sine  sub- 
jecto  :  sed  materia  prima  est  subjectum  con- 
trarietatis  corporalis :  ergo  ubi  deflcit  prima 
materia ,  non  est  vere  contrarietas :  sed  ac- 
tio  naturalis  est  per  veram  contrarietatem : 
ergo,  etc.  Similiter  posset  argui  de  con- 
tactu ,  quod  est  formse  in  materia ,  et  actio, 
et  passio  propter  contactum. 

Tertio  quBeritur  de  opere  nutritionis , 
utrum  scihcet  nulritio  sit  naturalis,  vel  su- 
pernaturahs. 

CONCLUSIO. 

Operationes  specierum  Eucharistix ,  si  fiat  compa- 
ratio  ad  principium,  sunt  supra  naturam  :  si 
autem,  ad  objectum,  sunt  naturales. 

rrimus       Resp.  ad  arg.  Dicendum,  ad  intelligen- 


tiam  prsedictorum ,  secundum  unum  mo-  n>odus 
dum  dicendi  est,  quod  ex  satis  probabili 
comparatione    virtulis    ad   operationes  ex 
virtute  egredientes,  operationes  habeut  re- 
gulari  secundum  potentias  et  virtutes,   a 
quibus  egrediuntur.  Propter  quod  notan- 
dum ,  quod  aliquando  datur  alicui  potestas 
conformis  suse  naturae,  et  actus  egressus 
ab  illa  potentia  est  naturalis,  siout  cum  caeco 
redditur  potentia  videndi.  Aliquando  datur 
potestas  aUcui  partim  conformis  naturse ,  et 
partim  supra  naturam  :  et  tunc  actus  egre- 
diens  quodam  modo  est  natiualis ,  quodam 
modo  supra  naturam ,  sicut  cajco  videre 
nocte.  Quandoque   datur  potestas  omnino 
supra  naturam  :  et  tunc  actus  egrediens  ab 
illa  potentia  est  miraculosus  simpiiciter ,  et 
supra  naturam,  sicut  Virgini  data  est  po- 
testas  pariendi.  Cousiderandum  est  igitur, 
quod  in  lioc  sacramento  est  ha3c  omnia  re- 
perire.   Nam  prima    quantitas  naturaliter 
habet  substare  aliis  accidentibus ,   et  alia 
accidentia  naturaliter  sustentari  ab  illa.  Si 
ergo  detur  quantitali  potentia  sustentandi 
alla  accidentia ,  illorum  existentia  in  quan- 
titate  est  naturalis ,  et  operatio  sequens  ha- 
het  potentiam  naturalem.  Unde  dico  quod 
operationes  illarum  specierum   in   sensus 
sunt  naturales,  quia  in  quantitate  hahent 
esse  conveniens  immutationi  sensuum.  Om- 
nes  igitur  rationes  hoc  ostendentes  sunt  con- 
cedendae. 

Ad  oppositiones  manifesta  est  responsio . 
quia  quanlitas  est  ibi  loco  materise,  et  per 
illam  sunt  hic  et  nunc ,  et  habent  esse  mate- 
riale,  et  conveniens  immutationi  sensuum, 
et  accidenlia  primo  sunt  in  quantitate  :  et 
hoc  potest  satis  videri  per  exemplum  supra 
de  navi  positum.  Quia  vero  datur  ulterius 
quanlitati  illi  potentia  subsistendi  transmu- 
tatiouibus  illarum  formarum,  talis  potentia 
partim  est  conformis  natura» ,  partim  supra 
naturam :  conformis  est  quantum  ad  sub- 

'  Ausehu.,  de  Conc.  virg.,  c.  XI.  —  ■  Sex  priucip. 
Ciilb.  l'orr.,  tract.  i,  c.  ii.  —  '  .Arist.,  de  Generat., 
lib.  II,  cont.  43;  de  Aninia,  iib.  1),  c.  xiiv. 
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sistentiam  contrarietatis,  quia  quantitati  per 
se  insunt  contraria ;  sed  supra,  quantum  ad 
hoc  quod  manet  eadem  secundum  se  ,  facta 
mutatione :  hoc  enim  est  proprium  solius  sub- 
stantise,  et  ita  supra  naturam  contrarietatis. 

Ad  illud  quod  quaeritur  de  transmuta- 
tione,  utrum  sit  naturalis,  vel  miraculosa, 
dicendum  quod  ratione  naturarum  illarum 
specierum,  quffi  habent  naturam  contrarie- 
tatis  ,  illa  transmutatio  est  naturalis ;  sed 
ratione  subsistentialitatis  est  supra  natu- 
ram  :  ita  partim  naturalis ,  et  partim  supra 
naturam.  Rationes  igitur  ad  partem  oppo- 
sitam  factae  in  secundo  problemate  currunt 
secundum  has  duas  vias.  Nam  quae  probant 
quod  sunt  naturales,  sumuntur  a  natura 
contrarietatis  formarum  illarum ;  quae  vero 
probant  quod  sunt  supra  naturam,  proce- 
dunt  secundum  viam  subsistentialitatis  :  sic 
patet  secundo  qusesitum  de  transmutatione. 
Si  vero  datur  ilhs  accidentibus  potentia  con- 
vertendi  in  substantiam,  cum  desinunt  esse, 
et  cum  corpus  Christi  ibi  desinit  esse ,  talis 
potentia  omnino  est  supra  naturam  :  et  ideo 
talis  actus  est  omnino  supra  naturam,  et 
miraculosus. 

Ad  illud  quod  quaeritur  de  nutritione , 
dicendum  quod  ibi  triplex  est  operatio.  Pri- 
ma  est  quod  species  illee  per  actionem  vir- 
tutis  agentis  transmutantur  :  et  hcEc  partim 
est  naturalis ,  partim  supra  naturam.  Se- 
cunda  est,  quod  in  flne  ti'ansmutationis 
cedunt  in  substantiam ,  ita  quod  in  illam 
convertuntur ,  sicut  converteretur  substan- 
tia  panis ,  si  esset  praesens  :  et  haec  est  mira- 
culosa.  Tertia  est,  quia  substantia  illa  postea 
convertilur  in  camem  :  et  haec  est  simpli- 
citer  naturaUs. 

Sed  quamvis  iste  modus  dicendi  probabi- 
hter  possit  sustineri ,  aliter  tamen  potest 
dici  securius  et  brevius,  quod  operationes 
accidentium ,  sive  virtus  operans ,  habet 
comparari  ad  illud  a  quo  egreditur ,  et  ad 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  memb.  9,  art.  1 ; 
S.  Thom.,  p.  III,  q.  Lxxvir,  art.  7;  et  IV  Se/it., 
disl.  XII;  q.  I,  art.  3,q.i;  etlVcon^a  Gc«(.,  c.  Lxvii; 
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illud  circa  quod  operatur.  Si  loquimur  per 
comparationem  ad  illud  a  quo  egreditur, 
sic  dico  quod  cum  per  naturam  omnis  vir- 
tus  operans  vel  sit  substantialis ,  vel  saltem 
ab  illa  dependeat  et  reguletur,  quod.  sub- 
stantia  circumscripta ,  si  ulterius  accidens 
operetur,  ita  miraculum  est  quod  operetur 
per  se,  sicut  miraculum  est  quod  per  se  ma- 
neat :  et  ita  omnis  operatio  est  miraculosa. 
Si  autem  loquamur  per  comparationem  ad 
objectum,  sive  sit  ad  organum  sensus,  sive 
aliud  quodcumque  corpus,  sic  dico  quod 
accidentia  multas  hahent  ibi  operationes 
naturales :  unde  quod  albedo  moveat  visum, 
et  sapor  gustum,  hoc  non  est  supra  natu- 
ram,  nec  contra,  sed  secuudum  naturam. 
Quoniam  ergo  albedo  non  separatur  ibi ,  ut 
habeat  esse  mathematicum ,  sed  salvatur 
esse  naturale  et  singulare;  ideo  illse  opera- 
tiones,  quae  inerant  albedini,  et  aliis  acci- 
dentibus,  adhuc  naturaliter  insunt.  Conce- 
dendum  ergo  est  quod  immutatio  et  tran.s-  Eipusiiio 
mutatio  quodam  modo  naturaliter  est  in  "''<"""" 
relatione  ad  objectum ,  quia  salvatur  ibi 
natura  accidentium  ;  quodam  modo  est  su- 
pra  naturam  in  comparatione  ad  subjectum, 
quia  accidentia  per  se  agunt :  et  secmidum 
hoc  currunt  rationes  ad  partes  oppositas  ad- 
ductffi. 

ARTICULUS  III. 

Consequenter,  quantum  ad  tertium  arti- 
culuin,  quaeritur  de  fractione  illarum  specie- 
rum ;  et  circa  hoc  tria  principaliter  quae- 
runtur  :  primo  quaeritur  utrum  vera  fractio 
sit  in  corpore  Christi;  secundo,  utrum  sit  in 
speciebus;  tertioquajritur,  quid  partes  signi- 
ficent. 

QU^STIO   I. 

An  corpus  Christi  in  Eucharistia  frangatur  '. 

Quod  corpus  vere  frangatur,  videtur  Au-  ^^^  „|,|, 
gustinus  dicere  *  :  «  Norunt  (inquit)  fldeles 


liicliard.,  IV  Sent.,  dist.  su,  art.  2,  q.  i ;  Thom.  Arg., 
IV  Senl.,  dist.  XII,  q.  II,  art.  3;  Steph.  Brulel'., 
IV  Sent.,  dist.  xil,  q.  vil;  Gabr.  Biel.,  IV  Sent., 
disl,  XII,  q.  I,  dub.  4.—  =Habetur  (Je  Consecr,,  ilist.  il. 
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quaudo  manducant  carnem  Christi,  unus- 
quisque  accipit  partem  suam  :  »  quod  si 
verum  est :  ergo  dividitur. 

12.  Item  ostemlitur  ex  confessione  Beren- 
gariij  quae  acceptata  fuit  a  Nicolao  Papa : 
confessus  est  euim  corpus  Chrisli  verum 
sacerdotis  mauibus  attrectari ,  et  frangi  : 
ergo  si  ista  confessio  ut  fldelis  acceptata  est, 
patet,  etc. 

3.  Item  ratione  videtur ,  quia  corpus 
Chrisli  verum  manducatur  :  sed  quod  man- 
ducatur,  alteritur;  et  quod  atteritur,  fran- 
gitur  :  ergo,  etc. 

4.  Item  hoc  sacramentum  est  memoriale 
passionis ,  et  ita  memoriale,  quod  non  tan- 
tum  est  signum,  sed  etiam  veritas :  sed  in 
passione  vere  fuit  corpus  Christi  fraclum  et 
divisum :  ergo  in  hoc  sacramento  vere  fran- 
gitm-. 

5.  Si  dicas  quod  est  incorruptibile ,  ideo 
non  potesl  frangi,  hoc  nihil  est,  quia  corpus 
Christi  quod  natum  est  esse  in  uno  loeo,  est 
in  pluriljus  per  miraculum  :  ergo  similiter 
per  miraculum  potest  incorruptibile  frangi. 

Fundam.  Sed  contra  :  Corpus  animatum  quod  divi- 
ditur,  corrumpitur :  ergo  cum  corpus  Christi 
sit  animatum ,  si  fraugitur  et  dividitur,  cor- 
rumpitur;  et  si  corrumpitur,  non  manet 
verum  sacramentum  :  ergo,  etc. 

Item  si  potest  frangi ,  et  masticari :  ergo 
et  eadem  ratione  et  digeri ;  ergo  et  eadem 
ratione  et  in  secessum  emitti,  quod  nefas  est 
dicere. 

Item  de  manna ,  quod  fuil  figura  hujus 
sacrameuti,  nec  qui  plus  colligebat,  habuit 
plus ,  nec  qui  minus,  habuit  minus :  si  ergo 
fuit  vera  figura,  necesse  est  corpus  Christi 
tantum  esse  in  parva  parte  hostiae  quantum 
in  utraque ,  vel  in  magna  parte  :  ergo  non 
dividitur. 

CONCLUSIO. 

Corpus  ChrisH  verum  in  Eucharisfia  non  frangi- 
tur;  quinimoin  quotcumque  (a)  partes  dividatur 
hostia,  in  qualibet  est  integrum. 


Opiuio 
falu. 


Resp.  ad  arg.  Quidam  dixerunt,  quos  tan- 


git  Magister  in  littera,  quod  corpus  Christi 
verum  frangitur  in  saeramento,  et  tamen 
non  conunipilur  :  et  hoc  quidem  fit  per 
virtutem  supra  naturam,  sicut  faclum  est 
quod  corpus  Christi  passibile  datum  est  dis- 
cipulis,  et  tamen  non  est  ab  eorumdem  den- 
tibus  passum.  Et  in  assertionem  suae  posi- 
tionis  habere  voluerunt  conlessionem  Beren- 
garii.  Sed  haec  positio  non  potest  stare,  quia  iioprob. 
si  est  incorruptibile,  non  dividitur :  sed  si 
frangitur  ,  dividitur :  ergo  simul  dividitur , 
et  non  dividitur  :  tunc  ergo  Deus  faceret  duo 
contradictorie  opposita  simul  esse  vera  : 
quod  nunquam  faciet.  Propter  hoc  dicen- 
dum  quod  corpus  Christi  verum  non  fran- 
gitur,  imo  in  quolcumque  partes  dividitur 
hostia,  est  totum,  et  integrum. 

l  et  2.  Quod  ergo  objicitur  de  confessione 
Berengarii ,  et  verbo  Augustini ,  dicendum 
quod  utrumque  dictum  est  ratione  specie- 
rum  exteriorum  ,  circa  quas  convenit  esse 
attritionem,  fractionem,  et  masticationem. 
Nec  modus  iste  loquendi  est  tenendus.  Re- 
cepit  tamen  Ecclesia  confessionem  Beren- 
garii,  et  pubUcavit,  quamvis  minus  expres- 
sam;  ad  elidendum  suum  errorem,  qui  non 
concedebat  corpus  Christi  ibi  esse  verum , 
nisi  sicut  in  signo.  Unde  propter  hoc  rece- 
pit  (6),  ut  intelhgeretur  ibi  vere  esse,  non 
vere  dividi. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  corpus 
Christi  verum  manducatur,  dicendum  quod 
in  manducatione  tria  sunt :  masticatio ,  in 
venlrem  trajectio,  et  incorporatio  :  et  haec 
tria  respondent  tribus,  quae  sunt  in  sacra- 
mento.  Masticatio  namque  est  specierum 
tautum ;  incorporatio  est  quantum  ad  cor- 
pus  Ciuisti  mysticum  ;  in  ventrem  trajectio 
est  non  solum  specierum,  sed  etiam  corporis 
Christi  veri ,  quod  ibi  est ,  quandiu  est  spe- 
cies  panis  :  non  ergo  dicitur  corpus  Christi 
verum  vere  manducari  corporaliter ,  quia 
corporaUter  masticatur  :  sicut  enim  non 
frangitur,  sic  nec  masticatur. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  sig- 
(a)  Edit.  Ven.  quot.  —  (6)  recipit. 
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dicendum  quod  non  est  sig-     actu  corporis  uti ,  sed  solus  actus  animae 


Ad  opi). 


Fundam 


num  passionis 
num  passionis,  quae  sil  tunc^  quia  sic  semper 
pateretur  Christus ;  sed  passionis  quee  semel 
fuit.  Et  qtiod  objicitur,  quod  est  ibi  veritaSj 
dicendura  quod  non  est  ibi  veritas  passionis ; 
sed  veritas  ejus  qui  est  passus. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  hoc  posse  fieri 
per  miraculum,  dicendum  quod  non  est  si- 
mile  de  esse  in  pluribus  locis,  quia  ibi  nulla 
est  contradictio ;  hic  autem  sic. 

QUJISTIO  II. 
An  in  speciebus  sit  vera  fractio  '. 

Utrum  in  speciebus  sit  vera  fractio ;  et 
quod  non ,  videtur :  quia  quod  vere  fit  in 
signo,  significatur  fleri  in  signato:  sed  in 
signato  non  est  fractio ,  ut  probatum  est : 
ergo  nec  ia  signo. 

2.  Item  omnis  actio  terminatur  ad  hoc 
aliquid :  sed  non  est  ibi  substantia  aliqua 
nisi  substantia  corporis  Christi :  ergo  non 
frangitur  ibi  aliquid  :  et  videtur  frangi  : 
ergoest  ibi  tantum  fractio  apparens. 

3.  Item  licet  videantur  ibi  esse  accidentia 
in  subjecto ,  tamen  in  nullo  subjecto  sunt : 
nec  est  ibi  falsitas  aliqua  :  ergo  videtur  si- 
militer,  quod  quamvis  videatur  esse  ibi  frac- 
tio ,  si  non  sit,  quod  non  est  ibi  falsitas. 

Contra :  Dicitur  in  Evangeliis  Matthaei  ^ 
Marci%  Lucae*,  qaod  benedixit ,  et  fregit : 
sed  ibi  fuit  vera  benedictio  :  ergo  et  vera 
fractio  ;  alioquin  ipsa  veritas  in  sacramento 
veritatis,  etEvangelium  veritatis  narrat  quod 
apparet  esse  verum ,  et  est  falsum. 

Item  species  illa  panis  alba  est  vere ,  et 
vere  potest  denigrari :  ergo  eadem  ratione 
vere  potest  dividi. 

Item  divisio  sequitur  quantitalem  :  ergo 
si  est  vera  quantitas,  ergo  vera  divisio  ,  et 
fractio  :  non  ergo  tautum  apparens. 

Item,  si  tautum  apparens,  ergo  non  opor- 
tet  aliam  violenliam  digitis  fieri,  nec  aliquo 


sufficeret :  cum  ergo  oporteat  violenliam 
digitis  inferri ,  patet  ergo  quod  est  ibi  vera 
divisio. 

CONCLUSIO. 

In  fractione  specienm  Eucharistice  est  vera  fractio, 
cum  ibi  sit  vera  cUvisio ,  quantitas  vera,  et  vera 
soliditas. 

Resp.  ad  arg.  Quoruradam  opinio  fuit,  opmwi. 
quod  ibi  nou  est  vera  divisio ,  sed  tantum 
apparens  ;  nec  tamen  est  ibi  falsitas ,  vel  de- 
ceptio ,  quia  non  fit  ad  fallendum ,  sed  ad 
instruendum  :    sicut  etiam   Dominus'  alio 
modo  apparuii ,  quam  esset,  discipulis  eun- 
tibus  in  Emaus ,  uec  ulla  fuit  ibi  falsitas. 
Sed  ista  opinio  stare  non  potest ,  quia  si  non  improb. 
est  ibi  vera  fraclio ,  ergo  nec  vere  mastican- 
tur  species,  et  ita  totum  videtur  esse  fictio. 
Propter  hoc  fuit  aliaopinio  quse  dixit,  quod  opinioz. 
homo  frangit,  quia  actiis  est  a  parte  homi- 
nis ;  sed  tamen  nibil  ibi  frangitur,  quia  ac- 
cidentia  frangi  per  se  nou  possunt.  Hsec  po-  impiob. 
sitio  etiam  non  potest  stare  :  quia  si  actio 
completur,  infert  passionem  necessario.  Et  opinios. 
propter  hoc  est  alia  positio  rationabilis,  quod 
divisio  est  ibi  vera,  quantitas  vera ,  solidi- 
tas  vera  :  et  quia  divisio  consequitur  quau- 
titatem  per  se ,  sicut  est  ibi  vera  quantitas , 
ita  et  vera  fractio. 

\ .  Ad  illud  vero  quod  objicitur,  quod  non 
est  fractio  in  signato ,  dicendum  quod  frac- 
tio  illa  non  signat  fractionem  corporis  Cliristi 
ibi  contenti ,  sed  significat  passionem,  quae 
prwteriit. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  aclio  ter- 
minatur  ad  substantiam,  dicendum  estquod 
verum  est  per  naturam  :  sed  si  accidens  pos- 
set  per  se  stare ,  utique  susceptivum  esset 
aclionis  :  nunc  autem  miraculo  stat :  et  ideo 
accidens  est  actionis  susceptivum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sicut  ac- 
cidentia  apparent,  etc,  dicendum  quod  illud 


'  C'/'.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  mfmbr.  9,  art.  2  ;  cliardus,  IV  Sent.,  dist.  KU,  art.  2,  q.  i;  Steph.  Driilef., 
S.  Tliom.,  p.  111,  q.  Lxxvii,  art.  7;  et  IV  Sent.,  IV  Scnt.,  dist.  Xli,  q.  vm.  —  »  Matih.,  xxvi,  20.  — 
dist.  XII,  q.  1,  art.  3,  q.  II ;  et  Oitusc.  Il,  c.  viil ;  lU-         Mai-c,  xiv,  22.  —  *  Luc,  xxiv,  30.  —  »  Ibid.,  16. 
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est  ex  consequenti :  sed  cUvisio  primo  appa- 
ret ,  inde  accidentia  apparent ,  et  per  conse- 
quens  ducunt  in  cognilionem  subjecti :  et 
antequam  veniatur  ad  hoc  ,  potest  fides  ob- 
viare.  Sed  ibi  prima  fronte  apparet  divisio  : 
et  ideo  necesse  est  ibi  esso  deceptionem  sine 
aliqua  veritate ;  ex  alia  parte  veritatera  esse 
sine  deceptione. 


SENTKNTIARUM  LIB.  IV. 

5.  Item  dicitur  quod  pars  comesta  signat 
ambulantes  super  terram.  Sed  contra  :  Illa 
pars  comesta  incorporatur  :  sed  ambulantes 
minime  possunt  incorporari :  ergo  per  illam 
non  debent  signari. 

6.  Item  dicitur  quod  pars  servata  signat 
mortuos.  Contra  :  Pauci,  aut  nulli  reservant; 
ergo  nulli  perficiunt  sacramentum. 


QU^STIO  III. 
An  fraclio  Eucharistice  aliquid  significet  '. 

Quid  significent  partes ,  et  earum  signifi- 
catio ,  his  versibus  continetur  : 

Hostia  dividilur  in  pailes  :  ticcla  bealos, 
Plane  sieca  notat  vivos,  servata  sepultos. 

Ad  opp.  Objicitur  primo  conlra  signiflcationem  di- 
visionis,  quia  in  corpore  Christi  mystico  non 
est  divisio ,  sed  unio  :  ergo  si  sacramentum 
est  verum  signum,  in  sacramento  divisio 
fieri  non  debet ;  aut  si  flt ,  falsum  significat. 

2.  Item  videtur  quod  sufflceret  in  duas 
tantum  partes  dividere  ,  quia  Ecclesia  suffl- 
cienter  dividilur  in  vivos,  et  mortuos.  Si 
dicas  quod  mortui  sunt  in  duplici  differen- 
tia,  quia  quidam  sunt  in  purgatorio,  etqui- 
dam  in  paradiso  :  hoc  non  solvit ,  quia  beati 
non  indigent  sacriflcio  :  ergo  non  debent  in 
nostro  sacriflcio  signari. 

3.  Item  videtur  quod  in  plures  partes, 
quia  vivi  sunt  in  multiplici  difierentia.  Qui- 
dam  enim  sunt  activi ,  quidam  contempla- 
tivi,  quidam  prffilati,  quidam  sunt  boni, 
quidam  mali :  sed  debent  signiflcari  vivi , 
sicut  mortui :  ergo  multo  plures  debent  esse 
partes.  Si  dicas  quod  mali  non  debent  signi- 
ficari;  contra  :  Christus  pro  omnibus  se  ob- 
tulit  in  cruce  :  sed  haec  oblatio  est  rememo- 
ratio  illius  :  ergo ,  etc. 

4.  Item  objicitur  contra  hoc  quod  dicitiu-, 
quod  pars  inlincta  signat  beatos.  Sed  con- 
tra :  Cahx  signat  passionem  :  ergo  nuUo 
modo  congruit  ad  signandum  beatos. 

'  Cf.  Ale.T.  Aleus.,  p,   IV,  q.  x,  uieuilj.  0,  art.  4; 


CONCLUSIO. 

Eucharistice  fractio  passionem  Christi  significat  : 
sed  partes  corporis  mystici partes  reprcesentant, 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dicit 
Magister,  ipsa  fractio  signat  passionem,  sed 
partes  islae  signant  partes  corporis  Cliristi 
raystici.  Et  quia  partes  in  corpore  Christi 
mystico  sunt  in  triphci  difierentia  ;  quidam 
enim  regnant  in  paradiso,  quidam  securi  ex- 
pectant  in  sepulchro,  quidam  autem  pug- 
nant  in  merito;  ergo  tantum  tres  partes  fiunt 
in  hoc  sacraraento. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  primo,  quod 
falsa  est  divisio ,  dicendum  quod  non  est , 
inio  signat  divisionem ,  quaj  fuit  in  pas- 
sione. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  deberent 
esse  tantum  duai  partes ,  patet  responsio , 
quia  mortui  sunt  in  duplici  differentia ;  unde 
duae  partes  sunt  ad  signiflcandum  illos.  Ad 
iliud  quod  ohjicitur,  quod  non  deberet  esse 
pro  beatis ,  dicendum  quod  hoc  sacrificium 
non  tantum  offertur  in  expiationem,  sed 
etiam  in  gratiarum  actionem,  et  ideo  pro 
miseris ,  et  beatis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  vivi  suut 
in  multipHci  difierentia,  sicut  mortui  (a),  di- 
cendum  quod  non  sunt  in  tanta  differentia , 
quia  omnes  vivi  indigent  sacriflcio  expiante 
a  culpa  :  quidam  autem  mortui  liberante  a 
pcena ;  alii  sohmi  laudis  raemoria.  Ad  illud 
quod  objicitur  de  malis ,  dicendum  secun- 
dum  Augustinum ,  quod  sacriflcium  corpo- 
ris  Christi  solum  pro  his  offerri  debet ,  qui 

Ridiard.,  IV  Seiit.,  disl.  -Xli,   art.  6,  q.   ii;  Steph. 
Brul.,  IV  Se«<.,di5t.  Xli,  q.  IX.—  [a)  Edit.  Ken.iuortuis. 
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suntde  corporeChristi.  Nec  valet  quod  Cliris-  3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  comestio 

tus  pro  omnibus  est  oblatns ,  quia  hic  non  dicit  incorporationem ,  dicendum  quod  non 

signantur  omnes,  pro  quibus  est  oblatus,  lantum  incorporationem  dicit,  sed  etiam  di- 

sed  tantum  ilU  ,  qui  sunt  de  corpore  Ghristi  cit  perditi  restaurationem ;  et  per  hoc  signi- 

mystico.  ficat  ambulantes. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  calix  sig-  6.  Ad  ultimum  dicendum  quod  modo  non 

nat  passionem ,  dicendum  quod  alia  proprie-  reservatur  propter  periculum  :  tamen  in  di- 

tas  est,  scilicet  facilis  sumptionis ,  per  quam  visione  trimembri  triples  status  membro- 

beati  signantur,  qui  sine  ahqua  retardatione  rum  Cbrisli  signatur,  et  reservatio  partium 

degustant.  solum  ad  evidentiam  est. 

PARS  II. 

DE  CONSEQUENTIBDS  AD    CONFECTIONEM  CORPORIS   CHRISTI   QUANTUM   AD    FREQUENTATIONESI. 

Post  hsec  quferitur  si  quod  gerit  sacerdos  proprie  dicatnr  sacrificium  vel  immolatio,  et  a»  iiiud 
si  Christus  quotidie  immoletur,  vel  semel  tantum  immolatus  sit.  Ad  hoc  breviter  dici  ^fum" 
potest,  illud  quod  offertur  et  consecratur  a  sacerdote  vocari  sacrificium  et  ohlationem,  ^^  " 
quia  memoria  est  et  repraesentatio  veri  sacrificii ,  et  sanctae  immolationis  factae  in  ai'a  '"'"''''=: 
crucis.  Et  semel  Christus  mortuus  in  cruce  est,  ibique  imraolatus  est  in  semetipso;  ^""^- 
quotidie  autem  immolatur  in  sacramento  ,  quia  in  sacramento  recordatio  fit  illius  quod 
factum  est  semel.  Unde  Augustinus  '  :  «  Certum  habemus,  quia  '  Christus  resiirgens  ex 
mortuis  jam  non  moritur,  etc;  tamen,  ne  obliviscamiir  quod  semel  factum  est,  in  me- 
moria  nostra  omni  anno  fit ,  scilicet  quoties  pascha  celehratur.  Nec  tamen  totiens 
Christus  occiditur,  sed  lantum  anniversaria  recordalio  repraesentat  quod  olim  factum 
est  :  et  sic  nos  facit  moneri,  tanquam  videamus  Dominum  in  cruce.  «  Item  °  :  «  Semel 
immolatus  est  Christus  in  semetipso ,  et  tamen  quotidie  immolatur  in  sacrameuto.  » 
Quod  sic  inlelligendum  est,  quia  in  manifestatione  coi'poris,  et  distinctione  membrorum 
semel  tantum  in  cruce  pependit ,  offerens  se  Deo  Patri  hostiam  redemptionis  efficacem, 
eorum  scilicet,  quos  prajdestinavit.  Item  Ambrosius  '  :  «  In  Christo  semel  oblata  est 
hostia  ad  salutem  potens.  Quid  ergo  nos?  Nonne  per  singulos  dies  offerimus?  Et  si  quo- 
tidie  offerimus,  ad  recordalionem  ejus  morlis  fit  :  et  una  est  hostia,  non  multae.  Quo- 
modo  una  et  non  mullae  ?  quia  semel  immolatus  est  Christus.  Hoc  autem  sacrificium 
exemplum  est  illius  ;  idipsum ,  et  semper  idipsum  offertur  :  proinde  hoc  idem  est  sacri- 
ficium ;  alioquin  dicetur  :  quoniara  in  multis  locis  offertur,  multi  sunt  Christi.  Non ; 
sed  unus  ubique  est  Christus  :  et  hic  plenus  existens,  et  illic  plenus  :  sicut  quod  ubique 
offertur,  unum  est  corpus,  ita  et  unum  sacrificium.  Christus  hostiam  obtulit,  ipsam 
offerimus  et  nunc  :  sed  quod  nos  agimus,  recordatio  est  sacrificii.  Nec  causa  suse  infir- 
mitatis  repetitur,  quia  perficit  hominem  :  sed  nostrae  ,  quia  quotidie  peccamus.  »  Ex  his 
colligitur  esse  .sacrificium,  et  dici,  quod  agitur  in  altari,  et  Christum  semel  oblatum,  et 
quotidie  offerri;  sed  aliter  tunc,  aliter  nunc.  Et  etiam  quae  sit  virtus  hujus  sacrameati 
ostenditur,  remissio  scilicet  peccatorum  venialium ,  et  perfectio  virtutis. 

'  Aug..  in  Ps.  XXI,  Enarr.  u,  n.  1,  et  babelur,  da  Consecr.,  dist.  u,  c.  Scmel  Christus.  —  '  Rom,,  vi,  0.  — 
•Aug.,  Epist.  XXII,  al.  xcviii,  n.  9,  et  hubetur,  (/e  Conmv.,  dist,  II,  c.  Semel  immolatus.—  »  Vel  Ambrosiaster, 
i'i  Epist.  ad  Hel/r.,  et  allegatur,  de  Consecr.,  c.  In  Christo. 
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De  causa  Insfitutum  cst  Piiim  hoc  sacramentum  duabus  de  causis  :  in  augmentum  virlutis, 
tionis.  scilicet  charitatis,  el  in  medicinam  quotidiana;  infirmitatis.  Lnde  Ambrosius  '  :  «  Si 
quoties  effunditnr  sanguis  Chrisli,  in  remissionem  peccaforum  effunditur,  debeo  semper 
accipere,  qui  semper  pecco;  debeo  semper  habere  medicinam.  Item  Augustinus  ': 
«  Ileratur  quotidie  hxc.  ohlatio,  licet  Christus  semel  sit  passus;  quia  quotidie  peccamus 
peccatis ,  sine  quibus  mortalis  infirmitas  vivere  non  potest.  Et  quia  quotidie  labimur, 
quotidie  Christus  mystice  immolatur  pro  nobis.  Dedit  enim  nol)is  hoc  sacramentum 
salutis,  ut  quia  nos  quotidie  peccamus,  et  ille  jam  mori  non  potest,  per  hoc  sacra- 
mentum  reniissionem  consequamur.  Quotidie  comeditur  ipse,  et  hibitur  in  veritate,  sed 
integer  et  vivus  manet.  »  Ilem  :  Mysterinm  tldei  dicitur,  quia  credere  debes  quod  ibi 
salus  nostra  consistat.  «  Si  autem  quaeratur,  utrum  quotidie  communicandum  sit,  audi 
quid  inde  tradit  Augustinus  '  :  «  Quotidie,  inquit,  Eucharistiam  accipere,  nec  laudo, 
nec  vitupero  :  omnibus  tamen  Dominicis  diebus  communicandum  hortor.  Si  tamen 
mens  in  affectu  peccandi  est,  gravari  magis  dico  Eucharistiai  perceptione,  quam  purifi- 
cari.  Et  licet  (juis  peccato  mordeatur,  si  peccandi  tauien  de  ciEtero  non  habeat  volun- 
tatem,  et  satisfaciat  lacrymis  et  orationibus,  accedat  securus;  sed  hoc  de  illo  dico,  quem 
mortalia  peccata  nou  gravant  ♦.  Si  vero  non  frequentius,  saltem  ter  in  anno  homines 
communicent,  nisi  forle  quis  criminalihus  impediatur  :  in  Pascha  scilicet,  et  in  Pente- 
coste,  et  in  Natali.  Omnes  ergo  communicent ,  qui  nolueriut  carere  ecclesiasticis 
liminibus.  » 


Divisio, 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Post  haec  quaEritur,  si  quod  gerit  sacerdos,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  fractione ;  hic  agit 
de  frequentatione.  Et  quoniam  hoc  sacra- 
mentum  frequentari  coutingit  et  a  sacerdote 
conficieute,  et  a  populo,  et  utraque  frequen- 
tatio  respicit  suum  finem  :  nam  sacerdotalis 
praecipue  respicit  significationem,  sed  po- 
puli  frequentatio  respicit  sanationem :  ideo 
pars  haec  habet  duas  partes.  In  prima  quae- 
rit ,  quare  sacerdos  frequenter  conficit ;  in 
secunda  determinat ,  quare  fideles  frequen- 
ter  recipiunt,  ibi :  Institutum  autem  est  hoc 
sacramentim ,  etc.  Prima  pars  habet  duas: 
in  prima  movet  quaistioncm;  in  secunda 
determinat,  ibi :  Ad  hoc  breviter  dici  potest. 
Similiter  secunda  pars  duas  habet :  primo 
determinat  hujus  sacramenti  efficaciam;  se- 
cundo  vero  movet  qusestionem  de  frequen- 


tia,  ibi :  Si  autem  quceritur  utrum  quotidie 
communicandum. 

DUB.    I. 

Quia  in  hoc  sacrainenlo  recordatio  fit  illius,  quod 
factum  est  semel. 

Si  hoc  verum  est ,  ergo  tantum  semel  de- 
beret  fieri  ab  uno  sacerdote,  et  semel  man- 
ducari.  Item  baptismus,  qui  signat  passio- 
nem  Christi ,  non  iteratur :  ergo  nec  illud 
sacramentum. 

Resp.  Sicut  dicit  Magister  in  littera,  hic 
signafur  passio  Christi  tanquam  in  signo,  et 
tauquam  in  signo  rememorativo  :  et  quo- 
niam  frequenter  rememorari  debemus  Christi 
semel  passi,  ideo  illud  sacramentum  iteratur 
pluries,  Sed  si  tunc  objicias  dc  sacramento 
baptismi,  dicendum  quod  non  est  simile, 
quia  baptismus  signat  passionem,  prout  nos 
per  illam  morimur  peccato  originali ,  quod 


•Anibros.,  de  Sacram.,  lib.  IV,  c.  iv,  et  habetur,  de  c.  xxili,  al.  53,  et  de  Consecr.,  dist.  ii,  c.  Qtiotidie ; 
Consecr.,  diat.  II,  t.  Uirum  sub  figura.  —  '  Ilabelur,  Aug.,  Epiot.  cxvili,  al.  Liv,  c.  III.  —  »Fabiatius  PP., 
c.   Quid  sit  twtguis.  —  *  Genaad.,  de  Eccles.  dogm,,       de  Comec>\,  disl.  ii,  c.  S»  t»n. 
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traximus  ab  Adam :  et  hoc  non  facit  passio 
in  quolibet  nisi  semel  :  hinc  est  quod  bap- 
tismus  non  potest  iterari;  et  si  quis  iterat, 
facit  contumeliam  sacramento.  In  hoc  aulem 
significatur  Christus  passus,  ut  uos  reflciens : 
et  quoniam  ssepe  reficit  in  omni  memora- 
tione.  ideo  s«pe  iteratur  illud  sacramentum 
sine  contumeha  :  nec  dicitur  proprie  iterari 
sacramentum,  sed  frequentari,  quoniam 
unum  et  idem  continetur  in  hostia  hesterna, 
et  hodierna:  tunc  autem  iteraretur,  si  super 
eamdem  hostiam  fieret  iteratio  formae;  et 
hoc  non  posset  fieri  scienter  absque  peccato. 


DUB.  n. 

Et  si  quotidie  offerimus,  ad  recordationetn  mortis 
ejus  fit. 

Contra :  Est  enim  instantia  in  die  Veneris 
sancto,  quando  sacerdos  uon  conficit  sacrifi- 
cium  :  et  videtur  quod  tunc  magis  deberet : 
si  enim  hoc  est  memoriale  passionis,  ergo, 
cum  illo  die  speciahter  memoria  habeatur, 
videtur  quod  tunc  magis  esset  conficiendum. 
Item  quaeritur  juxta  hoc,  quare  sacramen- 
tum  reservatur  sub  forma  panis,  non  vini. 

Et  respondetur  ad  primum,  quod  aliud  est 
conficere,  sive  consecrare,  ahud  est  ofTerre : 
et  quamvis  in  iUo  die  non  fiat  confectio,  fit 
tamen  oblatio,  quia  sacerdos  corpus  in  prce- 
cedenti  die  consecratum  offert  in  aUari.  Si 
vero  quaeras,  quare  fiat  oblatio,  et  non  con- 
secratio;  respondetur  quod  ,oblatio,  sive 
sumptio  fit  a  sacerdote  ne  Oratio  Dominica- 
lis,  quEe  dicitur  quotidie  in  illo  die  ab  Eccle- 
sia,  in  qua  petitur :  Panem  nostvum  qmti- 
dianum,  vacua  fiat.  Sed  consecratio  non  fit, 
sed  reservatio,  propter  hoc,  quod  iu  illo  die 
fuitDominus  passus  in  propria  effigie,  non 
in  signo.  Et  quia  tota  dies  est  memoriale 
passionis,  et  totum  officium;  ideo  non  flt 
consecratio  a  coena  usque  ad  sabbatum,  in 
quo  est  memoria  resurrectionis  :  unde  can- 
tatur  missa  de  resurrectione.  Quod  quairitur 
de  sanguinc,  quare  non  reservatur;  aliqui 
dicunt  quod  non  oportet,  quia  vinum  quod 
sacerdos  ponit  in  calicem,  per  appositionem 
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corpoiis  consecratur.  Sed  illud  non  potest 
habi  \  i  veritatem,  sicut  probari  potest  de  fa- 
cili,  quia  nullo  modo  fit  transsubstantiatio 
sine  verho.  Et  ideo  dicunt  alii,  quod  triplici 
de  causa  non  reservatur  :  una  est,  propter 
periculum  effusionis;  alia,  propter  verbum 
Domini ,  quod  dixit  super  calicem  ' :  Non 
biham  de  hoc  genimine,  etc. :  et  ideo  non  su- 
mit  sanguinem  sacerdos  a  ca^na  usque  ad 
resurrectiouem.  Tertia  est,  quia  sacerdos 
magis  sumit  ad  refectionem,  quam  ad  signi- 
ficationem ,  quoniam  totus  Christus  est  per- 
fecte  sub  specie  panis,  quamvis  non  perfecte 
significetur:  ideo  solum  in  specie  panis  su- 
mitur,  et  solum  sacrificium,  sive  sacramen- 
tum  corporis  reservatur. 

DUB.   III. 

Semel  immolatus  est  Christus. 

Contra  :  si  enim  semel  immolatus  est 
Christus,  videtur  quod  saltem  in  die  non  h- 
ceat  sacerdoti  pluries  conficere.  Quaeritur 
ergo  quomodo  liceat  sacerdoti  pluries  confl- 
cere ,  et  sumere  in  eodem  die ,  cum  populo 
non  liceat,  nisi  semel :  et  videtur  quod  magis 
sit  licitum  populo,  cum  minus  sit  horum 
alterum,  scilicet  sumere ,  quam  utrumque, 
scilicet  conficere  et  sumere. 

Resp.  Dicendum  quod  propter  reverentiam 
sacramenti  sunt  duo  instituta  circa  modum 
sumendi  hoc  sacramentum,  scilicet  quod 
sumatur  jejuno  stomacho,  et  quod  tantum 
semel,  ut  ab  aliis  cibis  discernatur.  In  primo 
communicat  sacerdos  et  populus  :  oportet 
enim  quod  sacerdos  jejunus  sit,  sicut  popu- 
lus :  et  hoc  habetur  in  quadam  Decretali  de 
celebratione  missarum,  c.  Ex  parte  nostra : 
et  ita  semper  sacerdos  vinum  profundere 
debet,  postquam  accepit  totum  Eucharistiae 
sacramentum,  nisi  cum  eodem  die  aliam 
missam  celebrare  debuit,  quia  si  forte  vinum 
perfusionis  accipen^t,  aliam  celel)rationem 
impediret.  Sed  in  illo  (liifcrt,  quia  alicui  de 
populo  bis  communicari  non  licet ;  sed  lici- 
tum  est  sacerdoti  propter  hoc  quod  est  per- 

'  Marc  ,  XIV,  35. 


528 


sona  commiinis,  et  debet  celebrare  Missam 
omni  populo :  et  quia  potest  esse  quod  unus 
sacerdos  propler  tenuitatem  et  viciuitatem 
deservit  duabus  ecclesiis,  vel  quia  in  eadem 
ecclesia  propter  solemnitatem  officii  oportet 
plures  niissas  cantare,  sicut  in  Nativitate 
Domini ;  et  quandocumque  celebraut,  tenen- 
tur  communicare :  ideo  indultum  est  eis  plu- 
res  missas  celebrare  in  eodem  die,  et  pluries 
hoc  sacramentum  sumere. 

DUB.    IV. 

Quia  quotidie  peccamus  peccatis,  sine  quibus  morlalis 
iufirniitas  vivere  nou  potest. 

Yidetur  hic  male  dicere  Augustinus :  quia 
nullus  peccat  in  eo  quod  vitare  non  potest : 
ergo  talia  non  videntur  esse  peccata. 

Resp.  Dicendum  quod  ad  hoc  dupliciter 
potest  responderi.  Uno  modo,  quod  quamvis 
peccata  non  possint  vitari  generaliter  et 
universaliter,  possunt  tamen  vitari  particu- 
lariter  hoc  et  illud :  et  ponitur  exemplum  in 
navi,  in  quam  ingreditur  aqua.  Sed  quo- 
modo  possunt  vitari  motus,  qui  veniunt  ex 
surreptione,  et  in  particulari,  difficile  est 
dicere.  Et  ideo  alius  modus  est  dicendi,  quod 
est  distinguendum  in  necessitate,  et  iu  pec- 
cato :  esl  enim  necessitas  ex  naturae  institu- 
tione,  et  est  necessitas  ex  corruptione  :  pri- 
ma  est  data;  secunda  est,  quam  incurrit 
homo  ex  culpa.  Prima  necessitas  omnino  ex- 
cludit  culpam;  secunda  vero  excludit  cul- 
pam  actualem  niortalem',  non  tamen  venia- 
lem.  Unde,  sicut  vult  Augustinus,  de  Per- 
fectione  justitice  hominis :  «  Quia  homo 
noluit  vitare  peccatum,  cum  potuit;  inflic- 
tum  est  ei  non  posse,  cum  velit.  » 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis,  secundum 
duo  quae  determinat  hic  Magister,  duo  prin- 
cipaliter  quaeruntur :  primo  quaeritur  de  hu- 

■  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  -x,  memb.  8,  art.  3, 
§4;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  LXXVii,  art.  7;  et  IV  Sent., 
dist.xil,  q.  ll,art.  2,  q.  l;  Ricliard.,  IV  Sent.,  dist.  xil> 
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jus  sacramenti  efflcacia;  secundo  quaeritur 
defrequenlatione.  Circa  primum  queeruntur 
tria :  primo  quffiritur  utruin  sacramentum 
habeat  efficaciani  in  quolibet  viro  justo;  se- 
cundo,  utrum  habeat  efficaciam  in  aliquo 
peccatore,  existenti  scilicet  in  mortali  pec- 
cato;  tertio  quisritur  de  ipsa  efficacia  in  se. 


QUJISTIO  I. 

An  sacramentum  habeat  efficaciam  in  quolibet 
viro  justo  '. 

Quod  habeat  efficaciam  in  quolibet  viro  Aa  opp. 
justo,  ostenditur:  l.quiasacramentumhabet 
efflcaciam,  nisi  habeat  obicem  :  sed  in  uullo 
viro  justo  liabet  obicem  :  ergo  in  quolibet 
habet  elficaciam. 

2.  Item  sacramentalis  manducatio,  quando 
conjuncta  est  spirituali,  semper  habet  effl- 
caciam,  sed  semper  conjuncta  est  spirituali 
in  viro  justo,  quia  «  spiritualiter  manducare 
estin  ipsomanere,  »  ut  dicit  Augustinus': 
sed  omnis  juslus  manet  in  ipso :  ergo,  etc. 

3.  Item  Damascenus'  dicit,  quod  caro 
Christi  est  sicut  carbo  ignitus  :  sed  habens 
sensum  corporalem,  semper  calefit  per  con- 
tactum  carbonis  materialis :  ergo  simililer 
habens  sensum  spiritualem,  per  contactum 
carbonis  spiritualis :  sed  omnis  justus  sen- 
sum  habet  spiritualem :  ergo,  etc. 

4.  Item,  si  aliquid  requiritur  ultra  chari- 
tatem  in  suscipiente,  quaeritur  qaod  sit  illud, 
et  quae,  et  quot. 

Contra :  baptismus  non  habet  efficaciam  FuDdam. 
in  adulto,  nisi  se  praeparet:  ergo  a  simili 
nec  hoc  sacramentum  habet  efficiam  in  justo, 
nisi  se  praeparet:  et  ad  hoc  facit  verbum 
beati  Pauli  * :  Probet  autem  seipsim  homo. 

Item  possibile  est  quod  justus  habeat  con- 
scientiam  se  graviter  peccasse,  vel  esse  in 
gravi  peccato,  quia  frequenter  peccatum  ve- 
niale  perpetratum  reputatur  mortale  a  per- 
fectis:  propter  hoc  tamen  non  cadit  a  jus- 

art.  li,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  ili,  q.    X. 

—  ■  Aug.,  de  cioit.  Dei ,  lib.  .\.\l,   c.  XXV,  n.  4.  — 
'  Damasc,  de  Fid.  orthod.,  lib.  IV,  c.  siv,  circa  med. 

—  »  I  Cor.,  XI,  28. 
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titia  :  sed  si  talis  accedat,  accedit  indigne,  et 
talis  non  recipit  efficaciam  :  ergo,  etc. 

Itera  efficacia  hujus  sacramenti  consistit 
in  deletione  venialium ,  et  augmento  (a) 
virtutum :  sed  venialia  non  dimittuntur,  nisi 
homo  se  praeparet  per  contritionem,  cum  ex 
actu  nostro  sint  commissa;  similiter  nec  vir- 
tutes  augentur :  ergo  non  in  omni  justo  ha- 
bet  efficaciam. 

CONCLUSIO. 

Eucharistia  habet  efficaciam  in  digne  accedente 
tantum,  et  debite  praparato  per  sui  dijudica- 
tioncm. 

Resp.  ad  arg.  Direndum  quod  sacramen- 
tum  hoc  non  habet  efficaciam  in  aliquo, 
nisi  in  digne  accedente.  Digne  autem  acce- 
dere  in  hoc  consistit ,  quod  homo  se  praepa- 
ret,  sicut  debet.  Tantuni  enim  sacramentum 
recipere,  sicut  recipitur  alius  cibus,  non  est 
congruum,  nec  fructuosum.  Et  quia  in  hoc 
sacramento  piaesens  est  divina  majestas ,  et 
summa  exprimitur  charitas;  ideo  debet  re- 
cipi  cum  honore  et  devotione.  Et  quia  cum 
honoreet  devotione  non  suscipitur  tam  no- 
bilis  liospes  in  immundo  hospitio ,  necesse 
est  quod  homo  hospitium  Deo  prseparet  per 
sui  dijudicationem.  Et  quia  non  praeparat 
hospitium  hospiti ,  nisi  ipsum  cognoscat , 
necesse  est  quod  cibimi  istum  ab  aliis  dis- 
cernat.  Ad  hoc  ergo  quod  sacramentum  hoc 
habeat  in  aliquo  efficaciam ,  primo  oportet 
ciljum  istum  ab  aliis  discernere  per  fidem  ; 
secundo ,  hospitium  praeparare  per  sui  ip- 
sius  preparationem ;  tertio ,  in  hospitium  pa- 
ratum  recipere  cum  honore  et  devotione.  Et 
primum  et  secundum  habemus  ab  Apostolo : 
secuiidum  ibi ' :  Prohet  seipsuin  homo  ;  pri- 
mum  ibi '  :  Non  dijudicans  corpus  Domini; 
de  tertio  iiabemus  exemplum  in  Zacchaeo  '. 
Et  quia  multi  recipiunt  hoc  sacramentum  , 
qui  se  non  debite  prajparant ;  ideo  "  multi 
imbecilles  et  infirmi ,  et  dormiunt  multi. 

'  I  Cor.,  XI,  28.  -  '  Ihid.,  29.  —  »  Luc,  xix,  6.  — 
»1  Cor.,  XI,  30.—  •  S.  Thomas,  III,  q.  lxxix,  art.  7  : 

lOII.   v. 
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1 .  Ad  illud  quod  quaeritur ,  utrum  vir 
justus  recipiat  efficaciam,  dicendum  quod 
si  se  debite  praeparet,  recipit;  aIioquin,si 
ex  quodam  torpore ,  vel  ex  distractione  non 
se  debite  praeparet,  aut  nullam,  aut  modi- 
cam  reportat  efflcaciara,  quamvis  non  in- 
currat  mortalem  ofTensionem  '. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  obice,  dicen- 
dum  quod  ad  illud  sacramentum  requiritur 
liberi  arbitrii  cooperatio  :  et  ideo  omissio 
obex  est ;  et  non  tantum  peccatum ,  verum 
etiam  soUicitudo ,  vel  distractio. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  mandu- 
cat  spiritualiter ,  dicendum  quod  virjustus 
non  semper  manducat  spiritualiter ,  utputa 
quando  dormit ,  vel  quando  distrahitur  per 
cogilationes  extrinsecas  :  sed  tunc  spiritua- 
liter  manducat ,  quando  movetur  motu  fidei 
et  charitafis,  quia  tunc  masticat  et  incorpo- 
rat :  et  ideo,  si  negligit,  non  reportat  effec- 
tum, 

4.  Ad  illud  quod  objicilur  de  carbone 
ignito ,  dicendum  quod  operatur  in  sensum 
rafione  organi;  sed  si  operaretur  in  sensum 
ratione  sui,  tunc  sensus  occupatus  circa 
aliud  non  sentiret,  nec  calefieret.  Hujus  au-  Evdupi. 
tem  exemplum  est  in  visu ,  quando  quis 
dormit ,  vel  occupatur  alibi.  Si  ergo  sensus 
mentis  nostrae  vult  ab  hoc  carbone  inflam- 
mari ,  necesse  habet  ad  ipsum  converti  et 
dirigi  :  converti  autem  ad  ipsum  debet ,  si- 

cut  ad  memoriale  passiouis  vivum.  Triplex 
enim  habemus  memoriale  passionis,  scilicet 
in  scripto,  in  verbo,  et  in  sacramenfo  :  in 
scripto,  ut  quando  passio  describitur,  vel 
narratur  per  scripturam  ,  vel  quando  imagi- 
nibus  exprimitur  :  et  hoc  est  memoriale 
quasi  mortuum,  et  habet  fieri  ad  visum,  qui 
apprehendit  magis  de  longinquo.  In  verbo , 
utpote  quando  aliquis  verbo  tenus  narrat 
passionem  Christi  ;  et  illud  partim  est  vi- 
vum  ,  et  partim  mortuum  :  vivum  est  in 
corde  bonorum  praedicatorum  ;  sed  mor- 

M  Augetur  gratia,  habitualis,  sed  non  seutitur  actualig 
rcfectio  spiritualis  iJulcediuis.  » 


(a)  Kdit.  Ven.  augmentuffi. 
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tuum  in  corde  tepidorum  et  malorum  ;  vel 
vivum  in  corde  et  cogitaliotn' ,  uou  vivum 
in  voce  :  et  lioc  est  ad  ;iudiluni  :  auditus 
autemnon  ita  apprelieudit  do  longinquo.  In 
sacrameuto  vero  est  uu-moriale,  cum  ipsum 
corpus  Ctiristi  signiticatur,  et  continetur  in 
specie  panis,  et  sanguis  in  specie  vini  :  et 
lioc  est  memoriale  vivum,  quia  ipse  Cliri- 
stus  seipsum  ibi  prsebet ,  offerens  nobis  cor- 
pus ,  quod  pro  nohis  fuit  occisum ,  ct  san- 
guinera  ,  qni  pro  uobis  fuit  effusus  :  et  hoc 
est  ad  gustum,  qui  de  proximo  apprehendit, 
ut  jam  nou  quasi  speculatione,  sed  quadara 
experientia  passionis  ejus  memores  simus. 
Si  ergo  acceiidit  aifectum  noslrum  passio 
descripta,  et  amplius  ferventer  pradicata, 
multo  mayis  inflammare  et  afficere  debet  in 
hoc  sacrameulo  expressa :  et  hoc  absque 
dubio  facit ,  si  quis  sensum  habet ,  et  illum 
convertit  adhocsacramentum.  llle  ergo  est, 
qui  ex  hoc  sacrameuto  efflcaciam  reportat , 
qiii  se  convertit.  Ille  vereaudit  Missam,  nou 
qui  tanlum  verbadicit,  vel  audit  sinedevo- 
lione ;  sed  ad  hoc  memoriale  totam  mentis 
intentiouem  couvertit. 


!!!.  IV. 
•i.  Item  ratione  videtur,  quia  illud  sacra- 


AJ  opp. 


QUiESTIO  II. 

An  sacramentum  habeat  efficadam  in  aliquo 
peccatore  '. 

Utrum  habeat  efficaciam  in  aliquo  pecca- 
tore ,  videlicet  qui  esl  in  mortali  peccato ; 
et  quod  sic,  videtur  per  illam  collectam  "  : 
Sitahlutioscelerum,  sit  forlitudo  fragilium: 
sed  scelera  non  dicuutur ,  nisi  magua  pec- 
cata  :  ergo,  ctc. 

2.  Item  Damascenus  '  ;  a  Corpus  Christi 
omnis  lasionis  est  uuctio,  omnis  sordis  pur- 
galio  :  »  ergo  sordis  mortalis. 

3.  Item  Julius  Papa,  de  Comecratione* : 
«  Cum  omue  ciimen  atque  peccaluin  oblatis 
Deo  sacrificiis  delealur ,  »  etc.  Sed  crimen 
pro  majoribus  peccatis  accipitur  :  ergo,  etc. 

'  Cf.  Ale.x.  Alens  ,  p.  IV  q.  x,  meiiibr.  8,  nrt  3, 
§  1  ;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  lxni.n,  arl.  7  ;  et  IV  Scnl  , 
diit.  XII,  q.  ii.art. :;,  q.  il ;  Uicliurcl.,  IV  .s™(..  dist.  .\ii, 
arl.  5,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent,,  dist.  xii,  q.  x. 


iiicutiira  est  expressissimum  signum  pas- 
sionis  :  ergo  cum  efficacia  sequatur  signan- 
tiaiu ,  et  omnia  sacrameuta  efficaciam  ha- 
beant  a  passione,  hoc  habebit  potissimum  : 
ergo  si  baptismus  et  poenitentia  habent  effi- 
caciam  iu  peccatore,  videtur  similiter  quod 
et  illud. 

5.  Item  in  sacramento  isto  realiter  conti- 
netur  auctor ,  et  mediator ,  et  fous  graliae ; 
quod  in  nuUo  alio  :  ergo  videtur,  quod  si 
aliquod  sacrainentum  potest  fugareculpaiu, 
quod  hoc  multo  magis  :  sed  aliquod  potest , 
ut  baptismus  :  ergo,  etc. 

().  Item ,  esto  quod  aliquis  peccator  attri- 
tus  accedat  ad  hoc  sacramentum,  non  tamen 
sufficieiiter;  si  talis  accederet  ad  baptismum 
et  poeiiitentiam  ,  justiflcaretur  ,  quia  non 
habet  obicem  :  ergo  pari  ratione  cum  non 
habeat  obicem ,  justiflcatur  in  hoc  sacra- 
nieuto. 

7.  Item  accedens  flcte  ad  baptismura ,  fic- 
tione  recedente,  habet  efflcaciam  :  ergo  si- 
militer  videtur  quod  istud  sacramentum  :  et 
ita  est  utile  peccatori. 

Contra ,  per  Augustinum ,  ad  Renatum '  .•  ^„„^,„1 
«  (Juis  offerat  corpus  Christi ,  nisi  pro  his 
qui  sunt  de  corpore  Christi  ?  »  Sed  nullus 
peccator  est  talis  :  ergo  pro  eo  non  debet 
offerri. 

Item  Ambrosius  :  a  Spiritualiter  mandu- 
cat,  qui  innoccntiam  ad  altare  portat.  »  Sed 
nullus  existens  in  mortah ,  portat  ad  altare 
innocentiaiu  :  ergo,  etc. 

Itein  ratione  videtur,  quia  accedens  ad 
hoc  sacramentum,  aut  accedit  digne,  aut 
non  :  si  digne  accedit ,  ergo  diguus  est ,  et 
ita  non  habet  culpam;  si  non  digne,  ergo 
uou  reportat  efflcaciam  :  ergo  nou  habet  ef- 
ficaciam  in  peccatore. 

Item  hoc  sacramentum  habet  efflcaciam 
mediaute  mauducatione  spirituali :  sed  man- 
ducatio  spiritualis  fit  mediante  charitale  : 

— '  Postcoiura.  feriariiin  Qaadrapesima;.  —  »  Uauiasc, 
*  Fi'/.  urlh.,  lilj.  IV,  c.  XIV.  —  '  Cori).  jur.  cau.,  lit, 
de  Coiisecr  ,  dist.  ll.  —  '  Aug.,  de  Anima  el  ejus  oriy., 
Ub.  I,  c.  IX,  n.  )0. 


ergo  praesupponit  charitatem  :  ergo  qui  ac^ 
cedit  sine  charitate,  iioii  reportat  efficaciam 

COjNCLUSIO. 


Etsi  virius  Dei  non  sit  Kniitata,  quominus  per  Eu- 
charistiam  possit  remittere  culpam;  tamen  de 
communi  lege  non  prodest,  nisi  existentibus  in 
charitate. 
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ciali  dignitate  hujus  sacramenti  est,  quod 
non  ordinetur  contra  niortalem  culpam  :  et 
sic  patet  responsio  ad  illa  tria. 

6  et  7.  Ad  illud  quod  objicitur  de  recessu 
fictionis,  dicendum  quod  non  est  simile, 
quia  in  baptismo  manet  character,  ex  quo 
est  susceptibilis  gratiae;  non  sic  iu  propo- 
sito. 


Resp.  ad  arg.  Non  limitamus  largitatem 
Dei,  quin  in  hoc  sacramento  possit,  et  ali- 
quando  faciat  remissionem  omnis  culpse;  sed 
secundum  forum  commune,  et  generalem 
ralionem  institulionis  sacramenti,  diceudum 
quod  istud  sacrnmenlum  datum  est  in  cibum 
illis,  qui  sunt  de  corpore  Christi :  et  omnes 
tales  habent  charitatem  :  ideo  effectum  habet 
in  solis  justis.  Effectus  autem  in  justis  est 
liberando  a  culpa  veniali ,  et  prseservaudo  a 
mortali,  ut  patebit. 

l  et  2.  Ex  hoc  patet  responsio  ad  duo  pri- 
ma,  quia  illud  intelligitur  per  prffiservatio- 
nem,  vel  quantum  ad  aliquas  reliquias. 

3,  4.,  5.  Ad  tria  sequentia  dicendum  quod 
sacramentum  tantam  habet  efficaciam,  quan- 
tam  congruit  habere  his  quibus  datur  :  et 
hsec  solis  justis  datur  :  ideo  non  valet  de 
baptisnio  et  pcenitentia.  Si  ergo  objicias  quod 
nobile  est  illud  sacramentum  inter  ceetera, 
dicendum  quod  nobile  est  ratione  contenti', 
non  ratione  effectus  prae  (a)  cajteris  aliis. 
Sed  tunc  objicitur,  quia  adhuc  non  videtur 
solvi  :  cum  enim  Christus  sit  hic  praesens, 
videtur  quod  abundantius  congriieret  hic 
gratiam  ejus  comitari  :  nam  in  adventu 
Cliristi  abundauter  gratia  collata  est.  Ad  lioc 
dicendum ,  quod  hoc  spectat  ad  nobilitaf em 
sacramenti,  quod  non  deletur  ibi  culpa  mor- 
talis  :  tam  enim  est  nobile  sacramentum,  et 
tam  nobilis  panis,  quod  non  debet  dari  nisi 
filiis,  et  jam  justificalis  :  et  qui  tales  sunt, 
non  habent  culpam  mortalem.  Ideo  de  spe- 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  memb.  8,  art.  i, 
§  1,  et  art.  2;  S.  Tliom.,  p.  Ml,  q.  Lxxix,  art.  4;  et 
IV  Senl.,  (list.  XII,  q.  I,  art.  1,  q.  l;  Richard.,IV  Sent., 
dist.  XII,  art.  5,  q.  2 ;  Steph  Brulel'.,  IV  Sent.,  dist.  xii, 
q.  XI ;  Petrus  de  TaranL,  IV  Sent.,  dist.  xii,  q.  xui. 


QU^STIO  III. 

An  efficacia  Eucharistim  sit  venialium  remissio, 
et  virtutum  augmentatio  '. 

Quffi  sit  efficacia  hujus  sacramenti ;  et  Fuudam. 
dicit  Magister  quod  est  venialiuiu  remissio, 
et  augmentatio  virlutum.  Et  quod  ita  sit, 
videtur.  Innocentius  dicit^  :  «  Eucharistia 
liberat  amalo,  et  conservat  in  bono;  delet 
venialia,  et  cavet  mortaha.  Hujus  etiam  vir- 
tute  sacramenti  universae  virtutes  augentur, 
et  omnium  gratiarum  fructus  exuberat.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  hoc  dicitur  esse 
sacramentum  uuionis  :  aut  ergo  quia  de 
novo  unit,  aut  quia  magis  unit :  non  quia 
de  novo  unit  :  ergo  quia  magis  unit  :  sed  si 
magisunit,  ergo  auget  virtutes. 

Item,  si  magis  unit,  ergo  repugnat  ei 
quod  minus  :  sed  hoc  est  veniale,  quia  dicit 
Auguslinus » :  «  Minus  te  amat ,  qui  tecum 
aliquid  amat.  »  Et  hoc  dicitur  de  veuiale  : 
ergo,  etc. 

Item ' :  a  Caro  Christi  est  sicut  carbo  igni- 
tus.  »  Sed  carbonis  igniti  est  pellere  frigus, 
etintendere  calorem :  ergo  hoc  sacramentum 
reprimit  motus  frigidos  culpae,  et  intendit 
motus  vivos  gratiae  :  ergo  delet,  et  auget. 

Item  hoc  sacramentum  quotidie  offertur  : 
ergo  si  non  frustra  est,  dat  ergo  aliquid  quo 
quotidie  indigemus  :  sed  illud  quo  quotidie 
indigemus,  est  liberatio  a  veuiali  malo,  et 
profectus  in  boiio,  quia  charitas  aut  dehcit, 
aut  proflcit  :  ergo,  etc. 

Contra :  Unius  sacramenti  unus  debet  esse  Ad  oi>p. 

—  Mnnoc.  in,  de  Altar.  rmjsl.,  jib.  XIV,  c.  XLIV.  — 
'  Aug.,  Conf.,  lib.  X,  c.  xxix,  n.  40.  —  ♦  Damasc,  de 
Fid.  orih.,  lib.  IV,  c.  xiv. 

(a)  Caii.  edit.  omit.  praj. 
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efTectus  pracipiius :  ergo  non  est  ad  hos  duos 
effectus  praediclos. 

2.  Item,  ([uod  uon  sit  ad  remissionem  ve- 
nialium,  osleudiUir  primo,  qni.i  qui  acoedit 
ad  hoc  sacramentum ,  aut  accedit  contrilus, 
aut  non  :  si  contritus  ,  eryo  rcmissa  est  ibi 
culpa;  si  non  contritus,  ergo  remanet  culpa : 
ergo  nullum  liabel  Eucharistia  efTectum  su- 
per  veiiialia.  Si  dicas  quod  contritio  non 
semper  sufficit,  esto  quod  taiita  sit  quod 
sufficiat,  tunc  nou  habebil  hoc  sacramentum 
efTectum,  et  lamen  mehus  est  dispositus. 

3.  Ilem,  si  effectiis  hujus  sacramenti  est 
deletio  veuiaUum,  ergo  qui  peccal  venialiter, 
irritat  effeclum  ejus,  sicut  qui  peccat  morla- 
liter,  irritat  effectum  baptismi  :  sed  homo 
habet  necesse  peccare  venialiter  :  ergo  et 
hoc  sacramentum  irritare  :  ergo  nuuquam 
accipi  debet,  quia  nunquam  debet  quis  con- 
tumeliam  huic  sacramento  inferre. 

4.  Item,  quod  augmentum  virtutum  non 
sit  effeclus  hujus  sacramenti,  videtur  :  quia 
si  hoc,  tunc  ergo  valde  cito  fleret  aliquis 
perfectus,  qui  hoc  sacramentum  quotidie 
recipit :  sed  hoc  videmus  esse  falsum  :  er- 
go,  etc. 

">.  Item  augmentum  virtutum  est  effectus 
baptisuii  et  confu-mationis,  sicut  supra  dixit 
Magister,  et  simihter  reniissio  veniahum  : 
non  ergo  hujus  sacramenti. 

C.ONCLUSIO. 

Efpcacia  sacraminti  Encharistice  est  magis  unire, 
fortificare,  tollere  peccata  venialia,  et  ad  augmen- 
tum  virtutum  et  charitatis  prodesse. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  cum  hoc 
sacranientum  sit  uinonis,  effectus  ejus  pri- 
mus,  aut  est  unire,  aut  magis  unire;  sed 
non  de  novo  unire,  ut  supra  ostensum  est, 
sed  jani  unitos  ma,uis  unire'.  Magis  autem 
unire  est  tripliciter  :  aut  quia  quis  unitur 
majori  vinculo,  ul  ille  magis  unitur,  qiii 
majorem  habet  charitatem ;  aut  quia  eodem 
vinciUo  unitur  strictius,  ut  ille  qui  secun- 

'  Idem  habel  S.  Thomas,  IM,  q.  lx.mx,  arl.   I,  ot 


dum  euradem  habitum  ferventius  amat;  aut 
quia  eodem  flrmius,  ut  ille  qui  in  eodem 
habitu  est  magis  radicatus.  Dicilur  ergo  hoc 
sacramenlum  magis  unire,  quia  digne  acce- 
denlem  reddit  ferventiorem,  ut  carbo  ignitus; 
et  iterum  reddit  fortiorem,  ut  bonns  cibus. 
Et  ex  hoc  (juod  leddit  cliaritalem  magis 
igiiitam ,  ailjuvat  ad  consumendam  peccati 
venialis  rubiginem;  et  ex  hoc  quod  magis 
lirmat,  adjuvat  ad  vitanihim  omnia  scelera  : 
et  ratione  utriusque  valet  ad  augmentum 
virtutum,  et  maxinie  charitatis,  quae  est 
viuculum,  non  quantum  ad  cssentiam,  sed 
quantum  adfervorem  vel  radicationem.  Fer- 
vor  enim  minuitur  quotidie  per  venialia,  et 
radicatio  :  ideo  oportet  per  hunc  cibum  res- 
taurari  deperditum  *. 

1.  Ex  his  patent  objecta :  nam  rationes  ad 
priniam  partem  sunt  concedendse.  Quod  vero 
objicitur,  quod  unus  est  effectus,  dicendum 
quod  verum  est  primus;  et  ille  est  magis 
unire  :  et  per  illum  habet  hos  duos  conse- 
quentes. 

2.  .\d  illud  vcro  quod  objicitur,  quod  ve- 
niaha  delentur  in  contritione,  dicendum  quod 
iste  non  est  effectus  primus,  sed  ex  conse- 
quenU  fit,  quando  homo  indiget,  utputa 
quando  fervor  charitatis  per  se  non  est  ita 
intensus,  quod  peccata  venialia  deleat ,  ad- 
jungitur  carbo  divinitus,  per  quem  vigora- 
tur,  et  vigorata  delet  venialia.  Nihilominus 
tamen,  si  non  habet  venialia,  charitatis  fer- 
vor  vigoratur. 

3.  Ad  aliud  dicendum  quod  non  irritatur 
hujus  sacramenti  efTectus  per  aliquod  ve- 
niale,  quia  veniale  non  tollit  graliam,  sicut 
mortale  toUit ;  et  possibile  est  unum  veniale 
remitti,  alteio  uon  remisso  :  unde  veniale 
nec  irritat  antecedenter  faciendo  fictum,  nec 
consequenter  evacuando  fructum  :  nec  opor- 
tet  alia  venialia  deleri;  sed  secundum  quod 
homo  melius  sc  disponit,  et  charitas  contra 
illa  vigoratur  :  unde  plus,  et  minus,  in  di- 
versis. 

Ricliardui,  arl.  o,  q.  i. —  "  S.  Thomas,  arl.  7  :  «  Au- 
getur  bouitas  quoad  habitum,  etiam  sine  dulcediue.  » 
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4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  augmento, 
dicenduni  quod  augmentiim  intelligitur 
qiianfum  ad  fervoreni,  non  quantuin  ad 
essentiam.  Et  quantum  ad  fervorem  non 
omnes  ita  procedunt  propter  multa  venialia 
quae  committuntur  ,  quae  illum  diniinuunt. 

5.  Ultimum  manifestum  est,  quia  neuter 
horum  est  primus  et  proprius  effectus  hujus 
sacramenti ;  sed  magis  unire,  ut  visum  est. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter  quseritur  de  hujus  sacra- 
menti  f requenf atione ;  et  circa  hoc  quserun- 
tur  tria  :  primo  quseritur  ulrum  necesse  sit 
accedere  ad  boc  sacramentum,  sive  utrum 
teneamur  accedere ;  secundo  qiiaeritur  quid 
sit  melius  habenfi  libertatem  accedenJi,  sci- 
licet  frequentare ,  an  tarde  accedere ;  tertio, 
utrum  homo  debeat  se  relrahere  ab  hoc 
sacramento  propter  imniunditiam  corpo- 
ralem. 

QU^STIO   I. 

An  sit  necessarium  accedere  ad  sacramentum 
Eucharisti(s  '. 

Ad  -rp.  Quod  sit  necesse  ad  hoc  sacramentum  ac- 
cedere,  ostenditur  hoc  modo " :  Nisi  mandu- 
caveritis  carnem  Filii  hominis  [a]  et  biberi- 
tis  [b)  ejus  sanguinem,  non  habebitis,  etc. 

2.  Item  Ecclesia  excommunicat '  non  ac- 
cedentes  ad  hoc  sacramentum  delerminatis 
temporibus :  sed  non  excommunicat  pro  ve- 
niali  culpa,  vel  levi  :  ergo  gravis  culpa  est 
non  accedere  :  etsihoc,  necesseestaccedere. 

3.  Item  lunocenlius  :  «  Necessario  mandu- 
candus  est  agnus,  ut  a  vastante  angelo  pro- 
tegamur  :  nec  exire  possumus  de  jEgypto, 
nisi,  celebrando  phase,  paschalem  agnum 
comedamus.  »  Et  ante  hoc  dicit,  quod  «  ne- 
cesse  est,  quod  homo  se  praeparet,  ne  ces- 
sando  sumere  incurrat  periculum.  d 

'  C/".  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xi,  membr.  2,  art.  4, 
§  1,  q.  I  et  IV ;  S.  Thom.,  p,  111,  q.  Lxxiii,  ait.  3;  et 
IV  Sent.,  (li.st.  XII,  q.  lil,  art.  2,  q.  i;  Kichardus, 
IV  Senl..  dist.  xn,  art.  2,  q.  ii;  Slcph.  Brulef., 
IV  Senl.,  dist.  xil,  q.  xui.—  'Joan.,  vi,  54.—  »  Conc. 
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4.  Item  de  sacerdote  specialiter  ostenditur. 
Nam,  ut  dicit  Ambrosius  in  quadam  ora- 
tione  :  «  Grave  est  quod  ad  mensam  tuam 
mundo  corde  et  innocentibus  manibus  non 
venimus;  sed  gravius  est  si,  peccata  me- 
tuendo,  sacriQcium  non  reddamus.  »  Sed 
primum  est  mortale  :  ergo  et  secundum. 

5.  Item  ratione  viilelur  :  quia  sacerdoti 
impositum  est  ofriciuni  :  sed  officium  sine 
usu  est  otiosum.  Etamplius,  qui  habet  ta- 
lentum ,  tenetur  illo  uti ,  ne  damnetur  cum 
servo  nequam  :  ergo  tenetur  sacrificium 
offerre.  Et  esl  exemplum  :  Si  aliquis  habet 
officium  praedicandi  sibi  impositum,  et  vide- 
ret  expedire  executionem,  et  negligeret,  (c) 
graviter  peccaret. 

Contra,  per  Augustinum  *  :  «  Quid  paras  p^nda 
dentem  et  ventrem?  Crede,  et  manducasti.  » 
Si  ergo  sufficit  ad  manducationem  credere, 
non  ergo  tenemur  sumere  sacramenlum. 

Item  effectus  hujus  sacramenti  est  deletio 
veniaUum,  et  augmentum  virtutum  :  sed 
neutrum  est  de  necessitatesalutis  :  ergo,  etc. 

Item,  si  necesse  esset  accedere ,  ergo  par- 
vuli  qui  non  accedunt  nec  manducant,  om- 
nes  damnarentur. 

CONCLUSIO. 

EucharisticB  sumptio  non  est  de  necessitate,  quan- 
tum  est  cle  sua  instittitioiie ;  sed  est  necessarium 
ex  pracepto  superaddito,  et  officio  sumpto. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sacramen- 
tuin  hoc  non  est  de  necessitate,  quantum  est 
de  sua  mstitutione ;  sed  si  est,  hoc  est  ex 
assumpto  officio^  vel  mandato  superaddito. 
Ex  assumpto  officio,  quod  scilicet  necessa- 
rium  est  exequi  :  ut  cum  sacerdos  vivit  de 
altari,  ut  parochianis  prosit,  debet  servire 
altari  :  si  autem  non  vivat  de  altari,  sed  in 
libertate  sua  remaneat,  non  tenetur  magis 
quam  alius  homo  ex  debito ,  sed  magis  ex 

Later.  iv  geuerale,  c  Oinnis  uti-iusque  sexus.  —  'Aug., 
in  Joan.,  tract.  xxvi. 

In)  Cst.  edit,  oiiiilt.  filii  liomiuis.  —  (b)  Edit.  Ven. 
Iiihent,  mendose.  —  (o)  Edit.  Ven.  add.  el ,  mendose. 
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bono  et  sequo.  Ex  mandafo  superaddito, 
quod  instituit  Ecclesia,  ut  fideles  commuiu- 
carent  semel  in  anno,  ct  in  morte.  Unde  si 
quis  negligit,  non  est  sine  contemptu  :  ideo 
peccat  mortaliter.  Ratio  autem  quare  Eccle- 
sia  instituit,  est  quia  lioc  sacrameutum  est 
salubre,  et  multi  erant  negligentes  de  sua 
salute.  Institutio  autem  Ecclesiae  fuit  sub 
pra^cepto,  ut  patet  in  Decretali  de  Poenitent. 
et  Remiss.,  libro  sexto  '  :  «  Omnis  utriusque 
sexus  fldelis ,  cum  ad  annos  discretionis  per- 
venerit,  recipiat  reverenter  ad  minus  in 
Pascha  Eucharistise  sacramentum,  uisi  forte 
de  proprii  sacerdotis  consilio  ob  aliquam  ra- 
tionabilem  causam  ab  ejus  perceptione  ad 
tempus  duxcrit  abstinendum  :  alioquin  et 
vivens  ab  ingressu  ecclesiae  arceatur,  et  mo- 
riens  christiana  careat  sepultura.  »  Constat 
autem  quod  hsec  est  pcena  excommunica- 
torum. 

1.  Ex  his  patent  objecta.  Nam  verbum 
Joannis,  sive  Domini  in  Joanne  intelligitur 
de  manducatione  spirituali,  quBe  est  per  fi- 
dem  et  charitatem,  sine  qua  nemo  adultus 
salvatur :  et  hsec  etiam  est  in  parvulo  aliquo 
modo  ad  incorporationem. 

2  et  3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Ecclesia, 
patet  responsio,  quia  l"^cclesia  instituit ;  et  ul 
institutio  esset  flrma,  addidit  (a)  pcenam.  Si- 
militer  illud  Innoceulii  intelligitur  aut  de 
manducatione  spirituali,  aut  (b)  de  sacramen- 
tali,  ratione  iiislitutioiiis  Ecclesiae. 

4.  Ad  illud  quod  quaerilur  de  sacerdote, 
dicendum  quod  si  sacerdos  est  qui  habet  cu- 
ram,  tenetur,  nisi  alius  ejus  defectum  sup- 
pleat.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Ambrosio, 
dicendum  quod  loquilur  de  talibus,  qui  te- 
nentur ;  vel  si  de  omnibus ,  tunc  loquitur  de 
immunditia  veniali,  non  moi'tali. 

5.  Ad  aliud  dicenduiu  quod  offlcium  sa- 
cerdotale  non  imponitur,  ut  homo  necessario 
exequatur,  sed  pro  loco  et  tempore,  ut  sibi 

'  Vide  de  Consec,  dist.  ii,  cap.  Etsi  non  frequnnlius. 
Cousentit  S.  Th.,  III,  q.  Lxxiii,  art.  3. —  =  C/'.  Alex. 
Aleus.,  p.  IV,  q.  -Xi,  memljr.  2,  arl.  4,  §  1,  q  ii  et  iii; 
S.  Thom.,  p.  III,  q.  Lxxx,  art.  10;  ct  IV  Sent.,  di.st.  xii, 
q.   III,  art.    1 ;   Steph.    Bnilef.,   IV   Senl.,  dist.   ill, 


videbitur  expedire  :  et  ideo  si  conscientia 
dictaf ,  quod  sit  abstinendum  ob  sui  iudigni- 
tatem ,  et  reverentiam  sacramenti ,  non  pec- 
cat;  nec  etiam  prsedicator,  nisiquaiido  videt 
imminere  pei  iculum ,  vel  negligit  officium 
per  inobedientiam  :  est  enim  ei  injunctum , 
ut  illud  exequatur. 

QUiESTIO  II. 

An  habenti  Hbertatem  sit  melius  frequenter 
accedere ,  quam  tarde  '. 

De  habente  libertatem  accedendi ,  quid  sit  faaiua. 
ei  melius ,  frequentare ,  an  tarde  accedere ; 
et  quod  frequentare,  videtur  :  quia  in  pri- 
mitiva  Ecclesia,  secundum  quod  dicitur ', 
quotidie  communicabant  :  ergo  si  optime 
fuit  ab  apostolis  instituta,  vidctur  quod  eo- 
rum  exemplo  melius  sit  quotidie  communi- 
care. 

Item  ostenditur  auctoritate  Domini  :  Do- 
minus  enim  docuit  nos  orare ,  et  petere  quo- 
tidie'  panem  supersuhstantialem ,  et  alius 
evangelista  ^  nominat  ipsum  quotidianum. 
Et  Ambrosius  dicit' :  «  Panis  iste  quotidianus 
est,  quotidie  accipe,ut  quotidie  tibi  prosit.  » 
Ergo  videtur  auctoritate  Domini  et  Ambro- 
sii,  quod  quotidie  sit  melius. 

Item  ratione  videtur :  quia  hoc  sacramen- 
tum  est  in  remissionem  venialium :  sed  sem- 
per  peccamus  venialiter :  ergo  debemus  quo- 
tidie  accipere.  Et  hoc  est  quod  dicit  Anibro- 
sius':  «  Cum  sanguis  Christi  effuiulitur,  in 
remissionem  peccatorum  effunditur  :  sem- 
per  ergo  accipere  debeo ,  qui  semper  pecco.  » 

Item  alia  ratione  videtur  :  quia  sacramen- 
tum  illud  auget  in  homine  virtutem,  et  cha- 
ritatem  :  sed  quanto  haec  magis  augentur , 
tanto  melius  est  homo  dispositus  :  et  quanto 
melius  dispositus,  tanto  frequentius  debet 
accedere  :  ergo,  a  primo  ad  ultimum,  ad 

q.  XIV.  —  '  AcL,  II,  42.  —  '  Mattli.,  vi,  1 1.  —  >  Luc., 
XI,  3.  —  '  Ambros  ,  de  Sacratu.,  lib.  V,  c.  iv,  u.  25; 
Aup;.,  de  vei-b.  Dom.,  serm.  xxviii,  al.  in  append. 
seriu.  LX>;iv,  u.  3.  —  '  Ambr.,  de  Sacram.,  lib.  IV, 
c.  vi,n.  28. 

(a)  Al.  addit.  —  (*)  Suppl.  si. 
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sapramentum  hoc  semper  est  accedendiim. 
Ad  opp.  Contra  :  1.  Per  Augustiuum ',  De  Eccle- 
siasticis  Dogmatibus :  «  Quotidie  Eucharis- 
tiamaccipereneclaudo^  necvitupero.»  Sedsi 
semper  deheret  percipi,  laudaret :  ergo,  etc. 

2.  Item,  per  Augustinum'  :  «Quid  paras 
dentem  et  venlrem?  Crede  tantum,  et  man- 
ducasti.nErgonullaest  utilitas  inaccipiendo 
corporaliter,  quia  si  aliqua  esset  utilitas, 
niale  ergo  diceret  Augustinus :  «  Quid  paras 
dentem^  et  ventreui?  »  Quia  diceretur  ei  : 
«  Propter  utilitatem.  » 

3.  Item  ratione  videtur  :  quia  possibile  est 
manducare  spiritualiter  non  accedeudo,  et 
non  est  ibi  periculum  ;  sed  acccdendo,  nisi 
homo  sit  bene  paratus^  est  periculum  :  ergo 
si  via  securior  est  ehgenda,  tunc  ergo  est 
raro  communicandum  sacramentaliter,  et 
saepe  spirituaUter. 

4.  Item,  gloria  Dei  nostro  conimodo  est 
pr£eferenda  :  sed  qui  dimittit  accedere  pro- 
pter  sacramenli  dignitatcm,  principahter 
dat  gloriam  De.o;  qui  autem  accedit  propler 
sacramenti  efficaciani,  attendit  commodum 
suum  :  crgo  mehus  facit  qui  cessat,  quam 
qui  accedit.  Juxta  hoc  [quceritur  de  diversi- 
tate  inslitutionis,  quia,  secundum  quod 
dicitur,  De  Consecratione ,  dist.  ii,  Anacletus 
instituitj  quod  «  quandocumque  venirent  ad 
Ecclesiam;  »  Fabianus,  quod  «  ter  in  anno;» 
Solher  Papa,  quod  «  in  ccena  Domiui,  »  et 
Decretalis  dicit,  quod  «  semel  in  anno.  » 

CONCLUSIO. 

Eucharistias  frequens  sumplio  est  bona,  si  accedens 
videat  se  esse  paratum ;  si  vero  frigidum  se 
agnoscat ,  melius  est  abstinere ;  et  si  medio  modo 
se  habeat,  mediocriter  debet  accedere. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  si  quis  sem- 
per  esset  paratus,  semper  utile  esset  hoc  sa- 
cramentum  recipere,  ut  sciiicet  haberet  ha- 
hitaculum  mundum ,  et  spirituahter  come- 
deret  hunc  cibum  cum  honore  et  devotione. 

'  Imo  Gennail.,  de  Eccles.  Dogm.,  c.  un,  iu  appeud. 
oper.  S.  Aug.,  t.  VIII,  edil.  Beued.  —  ''  Aug.,  iu  Joan., 
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Quia  igiUirtemporeEcclesiseprimitivae  erant 
mundi  per  baptismi  inuocentiam,  et  chari- 
tate  ardentes  per  donationem  Spiritus  saiicti ; 
ideo  congruebat  eis  quotidie  communieare. 
Quia  vero  postmodum  charitas  refriguit, 
et  per  peccata  munditia  baptismahs  ut  in 
pluribus  perdita  fuit;  rehctum  fuit  judicio  et 
conscientiae  uniuscujusque,  ut  reciperet, 
quando  se  disposituni  videret,  ne  ahter  man- 
ducaret  ad  suam  damnationem.  Et  quia  ho- 
mines  iuceperunt  fleri  neghgentes,  oportuit 
ut  iterum  institueretur  a  summo  Ponlifice 
frequentatio.  Sed  quia  frequentabant  muUi , 
et  non  hene  se  praeparabant,  instituit  Fabia- 
nus,  ut  tribus  anni  solemuitatibus,  in  qui- 
bus  homines  melius  parantur,  et  quas  di'si- 
derabilius  expectant,  communicarent,  sciU- 
cetNatah,  Paschate  et  Pentecoste.  Et  quia 
homines  adhuc  processu  temporis  in  his 
tribus  temporibus  negligenter  se  praepara- 
bant,  ideo  hoc  ad  extremum  esl  ad  Pascha 
reductum,  quod  prsecedit  tempus  praspara- 
lionis,  scilicet  Quadragesima.  Si  ergo  qiiaj- 
ritur  utrum  expediat  frequentare  alicui ,  di- 
cendum  quod  si  videat  se  esse  in  statu  Ec- 
clesiBB  primitivce,  laudandum  est  quotidie 
communicare;  si  autem  in  slatu  Ecclesise 
finahs ,  utpote  frigidum  et  tardum ,  hiudan- 
dum  est,  quod  raro.  Si  autem  mediomodo, 
medio  modo  debel  se  hahere;  et  ahquando 
dehet  cessare,  ut  addiscat  revereri ;  aliquando 
accedere,  ut  inflammetur  amore  :  quia  tah 
hospiti  dehetur  honor,  debetur  et  amor  :  et 
tunc  secundum  illam  partem,  secundum 
quam  viderit  se  mehus  proflcere,  ad  illam 
magis  dechnet,  quodhomo  soium  experien- 
lia  discit '.  Oinnes  ergo  raliones  ad  primam 
partem  intelhguntur  salva  debita  praepara- 
tione,  quffi  in  paucissimis  est  ut  semper. 

\.  Ad  illud  quod  olijicitur  in  contrarium, 
quod  Augustinus  nonlaudat,  sed  rehnquit 
conscieutiaj ;  dicendum  quod  hoc  dicit,  quia 
quibusdam,  ut  tactum  est,  magis  est  utile 
frequentore,  quihusdam  raro  :  quia  majo- 


truct.  x.wi.  —  ^  Idcm  S. 
art.  10,  el  art.  B,  q.  l. 


Tliom  ,  p.    III,  (j.  Lxxx, 
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Ad  opp. 


rem  efficaciam  credo  quod  reeipiat  homo  iii 
una  missa,  vel  manducatione ,  cum  bona 
pra-paratioue ,  quam  ia  mullis,  si  non  se 
praeparet  diligenter. 

2.  Ad  aliud  quod  dicit  Augustinus,  di- 
cendum  quod  hoc  dicit  Augustiniis^  non 
quia  manducatio  sacramentalis  non  sit  fruc- 
tuosa;  sed  contra  illos,  qui  carnaliter  hunc 
cibumspiritualemcomedebant,  quia  nullum 
fructum  reportaliant. 

3.  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  securius 
est;  dicendum,  quod  quamvis  istud  sit  secu- 
rius,  tamen  istud  est  utilius,  quia  sicut  plus 
prodest  baptismus  sanguinis  et  fluminis, 
quam  sanguinis  tantum;  sic  plus  manduca- 
tio  spiritualis,  quando  conjuncta  est  sacra- 
mentali,  quam  quando  est  per  se  solum. 

4.  Ad  aliud,  diceudum  quod  uterqiie  dat 
glorium  Deo ,  et  qui  manducat  cum  reveren- 
tia,  et  qui  ex  reverentiadimittit.  Sicut  enim 
dicit  Augustinus,  et  Centurio  '  Dominum 
honoravit,  cum  noluit  quod  domum  ejus  in- 
traret ,  et  Zacchaeus  ^  qui  in  domum  intro- 
duxit. 

QUiESTlO  III. 

A7i  homo  propter  immunditiam  debeat  su  retrahere 
ab  hoe  sacrametito  '. 

Utrum  homo  debeat  se  retrahere  ab  hoc 
sacramento  propter  immunditiam  corpora- 
lem;  et  quod  sic,  videtur ,  quia  in  lege  mu- 
lier,  quee  menstrua  paliebatur,  reputabatur 
immunda;  similiter  vir,  qui  patiebatur  se- 
minis  fluxum ;  simililer  mulier  post  partum : 
ct  propter  istas  immunditias  arcebaulur  ab 
ingressuin  templum,  et  esu  agni  abstine- 
bant :  ergo  videtur  quod  multo  fortius  ab 
esu  agni  veri  homines  arceri  debent  propter 
immunditiam  corporalem. 

2.  Item  ex  Concilio  Elibertano  dicitur, 
De  Consecrat.,  dist.  xi  :  «  Omnis  homo  ante 
sacram  communionem  abstinere  debet  ab 
uxore  propria  tribus ,  aut  quatuor,  aut  octo 


diebus.  »  Sed  quilibet  potest  coDJungi  cum 
uxore  propria  sine  immunditia  mentis  :  ergo 
illud  dictum  est  ante  propter  immunditiam 
corporis  :  et  sic,  etc. 

3.  Item  Gregorius  dicit,  quod  pollutus  ex 
cogitatione  prsecedenti  non  debet  accedere  : 
aut  ergo  Iioc  est  propter  immunditiam  cor- 
poralem,  aut  spiritualem  :  non  spiritualem, 
quiapropterillamcogitationem,  sinon  esset 
secuta  pollutio,  non  impediretur  :  ergo  pro- 
pter  immunditiam  corporaleia. 

4.  Item*  :  Habebis  locwn,  etc.  Glossa  : 
«  Munditiam  corporalem  diligit  Deus  ;  ideo 
priEcipit,  nihil  foedum  manere  in  castris.  n 
Ergo,  etc. 

5.  Item  ratione  videtur,  quia  si  aliquis 
immundis  manibus  consecraret ,  peccaret 
utique  (|uantumcumque  sanctus  :  ergo,  etc. 

6.  Item,  in  hoc  sacramento  non  tantum 
est  quid  spirituale,  sed  etiam  corporale  : 
ergo  debet  esse  munditia  corporalis. 

Sed  contra  :  Iste  cibus  non  est  cibus  ven-  i  und«m. 
tris,  sed  nientis  :  ergo  retrahi  debet  aliquis 
sola  immunditia  meulis,  non  carnis. 

Item  magis  displicet  Deo  imiaunditia  pec- 
cati  veuialis ,  quam  quaelibet  immuuditia 
cor[ioralis  :  sed  propter  peccatum  veniale 
commissum  non  debet  quis  se  retrahere  : 
ergo  nec  propter  aliquam  immunditiam  cor- 
poralem. 

Item  immunditia  corporalis ,  ut  pollutio, 
non  impedit  manducationem  spiritualem, 
quae  est  nobilior  :  ergo  multo  minus  uec  sa- 
cramentalem. 

CONCLUSIO. 

Corporalis  immnnditia ,  sejimcta  ab  ea  qucB  est 
mentis  impuritate,  non  impedit  sumptionem  dig- 
nam  EucharisticB;  secus,  si  mentis  immunditiam 
habet  anncxam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  immunditia 
corporalis  quadruplex  est :  quajdam  est  con- 
juncta  spiritualisecundum  veritatem,ut  pol- 


'  Mattli.,  viii,  8.  —  '  Lur.,  XIX,  (i.  —  »  C/.  Alex.  de  Verif..  q.  xxviii,  art.  1.  ad  6  ;  Richardus,  IV  Sent., 
Alens.,p.lV,q.xi,iiieaibr.  2,  art.2,§3;  S.Thom.,  p.  III,  dist.  ix,  art.  -■,  q.  iu;  Stepli.  Briilel.,  IV  Sent.,  liisl.  XII, 
q.  Lxxx,  art.  2;  et  IV  Sent.,  dist,  ix,  q.  iii,  art.  4 ;  et       q.  xv.  —  ^  Deuter.,  xxiii,  12. 
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lutio  veniens  ex  turpi  cogitatione ,  vel  cra- 
pula;  quaedam  est  conjuncta  spirituali  se- 
cundum  conformitatem,  ut  pollutio  veniens 
ex  diabolica  illusione,  vel  ex  naturse  super- 
fluitate,  in  qua  sentitur  pruritus  et  delecta- 
tio  inordinata;  qusedam  vero  est  quse  non 
est  conjuncta  spirituali,  tamen  est  generans 
horrorem  immunditiae  in  anima,  ut  pollulio 
veniens  ex  infirmitate;  qua;dam  autem  est 
pure  corporalis  nnllum  horrorem  immundi- 
tiae  in  anima  genernns ,  ut  immunditia  in 
pede.  Prima  imraunditia  impedit ,  prop- 
fer  hoc  quod  homo  debet  reputare  se  im- 
mundum.  Unde  non  recipit  sacramentum 
cum  reverentia,  qui  sic  immundus  est  , 
nisi  necessitas  compellat  :  et  propter  irreve- 
rentiam  privatur  fructu,  et  incurrit  damnum, 
Secunda  immunditia,  quae  est  in  illusione 
diabolica,  arcere  debet  ex  congruo,  quoniam, 
quamvis  non  sit  certum,  quod  sit  anima  ibi 
maculata,  tamen  probabiliter  potest  dubi- 
tari  :  et  ideo  qui  se  reputat  immundum , 
bene  facit.  Unde  Isidorus  (de  Cons.,  dist.  vi) : 
B  Quisquis  nocturna  illusione  polluitur, 
quamvis  extra  memoriam  turpium  cogita- 
tionum  sese  praesentiat  inquinatum ;  tamen 
hoc ,  ut  tentaretur ,  culpae  suae  attribuat, 
suamque  immunditiam  statim  fletibus  ter- 
gat.  »  Tertia  immunditia  est  differens,  quia 
tantum  est  pcena,  et  ideo  non  arcet.  Si  ta- 
men  ratione  horroris  abstineat,  devotio  et 
reverentia  est  laudanda  :  luide  nec  mulier 
menstruata  arcelur,  nec  etiam  mulier  post 
partum,  sicut  dicunt  jura.  De  primo  repe- 
ries  in  Becreto,  dist.  vi ;  de  secundo,  extrav. 
lib.  III  de  Ptirificatione  'posfpartum.  Quarta 
simpliciter  est  indifferens  inter  omnes  ha.s 
immunditias'.  Prima  magis  impedit,  ultima 
nullo  modo;  oranes  tamen  impediunt  de 
congruo  secundum  gradus.  Unde,  si  quis 
quaerat  utrum  semper,  quando  poliuitur 
corporaliter,  cessare  debeat ,  dicendum  est , 
quod  si  sentit  inquinationem  illam  multum 
animam  inclinasse,  quia  inactu  illo  (it  homo 
caro,  sive  in  somnis,  sive  in  vigiliis,  coasu- 

•  Vid.  S.  Thom.,  III,  .(.  lxxx,  arl.  7. 
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iendum  esset  ei  facere  reverentiam  sacra- 
mento.  Si  autem  sentit  naturam  magis  ex- 
peditam,  et  ulterius  devotio  trahat  ad  per- 
ceptionem  ,  et  solennitas  trahat,  vel  aliquid 
quodmultum  recompenset;  tunc  arbitrarer 
ipsum  sine  remorsu  posse  accedere.  Conce-  Exposi- 
dendum  ergo,  quod  solum  propter  carnis  „'°  ' 
immunditiam  non  impeditur;  sed  quia  haec 
immunditiaconjuncta  est  immunditiae  men- 
tis;  nec  solum  propter  immunditiam  mentis, 
quia  cogitatio  cito  transit,  sed  immunditia 
carnis  horrorem  relinquit,  et  diutius  durat, 
et  inordinat ;  et  ideo  quamvis  pollutio  sit  pec- 
catum  veniale,  magis  tamen  impedit,  quam 
aliud  veniale,  propter  horroris  diuturnitatem 
et  majorem  deordinationem. 

\.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  immun- 
ditia  corporalis,  quia  corpoialis,  impedit  per 
legem,  dicendum  quod  non  valet;  quia  lex 
data  est  in  onus  et  in  figuram,  et  per  illas 
immunditias  figurabantur  spirituales  im- 
munditiae. 

2.  Ad  illud  quodobjiciturde  conjunctione 
cum  uxore,  dicendum  quod  raro  contingit 
quodhomo  conjungatur  secundum  illum  ac- 
tum  debitum  exigendo  ,  quin  sit  ibi  aliqua 
culpa;  si  autem  solum  reddendo  debitum, 
non  credo  quod  debeat  retrahi,  nisi  de  con- 
gruo,  vel  etiam  causa  prolis  :  et  hoc  dicit 
(iregorius,  et  habetur,  de  Consec,  dist.  ii. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quare  pollutio 
impedit,  dicendum  quod  ratione  pollutio- 
nis  carnis  conjunclae  pollutioni  mentis  : 
quia  ex  hac  pollutione  se  immundum, 
et  indispositum  reputare  debet  ad  hoc 
sacramentum  ratione  praedicta. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  diligit 
Deus  munditiamcorporalem,dicendum  quod 
verum  est  eatenus,  quod  excitat  devotionem 
mentis  :  e  contrario  abominatur  immundi- 
tiam  corporalem,  quae  est  via  ad  irreveren- 
tiam  mentis  :  et  talis  bcne  impedit.  Et  per 
hoc  patet  sequens;  quia  immundis  manibus 
non  tractat  Christi  corpus,  nisi  homo  qui 
modicam  aut  nullam  adhibet  reverentiam. 

5.  Ad  aliud  de  immunditia  veqiaH  patet 
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solutio ,  quia  non  ita  durat,   nee  ita  mens     dnratione  saprampntali  venit  Christus  cor- 
abhorret,  nec  ita  deordinat.  poraliter  in  hominem ;  non  in  spirituali  : 

G.  Ad  ultimum,  dicendum,  quod  in  man-     ideo  non  est  simile. 

DISTINCTIO    XIII 

DE   POTESTArE   CONFICIENDI. 

Sihiere-  Solct  cllam  quKri ,  utnira  pravi  sacerdotes  hoc  Sacramentum  conficere  queant.  Ad 
cxcom-  qiiod  dici  polest,  quod  aiiqui,  licet  siut  pravi,  consecrant  vere,  scilicet,  qui  inlus  sunt 
"hocsa-  uomine  et  sacramcnto,  etsi  non  vita ;  quia  uon  in  merito  consecrantis ,  sed  in  verbo 
crameii-  efficitur  Creaforis.  Unde  Augustinus '  :  «  Intra  catholicam  Ecclesiam  in  mysterio  cor- 

tnm  coit-  ' '  J 

liciant.  poris  ct  sauguinis  Domiui,  niliil  a  bono  majus ,  niliil  a  malo  minus  perficitiir  sacerdote ; 
Respoa-  quia  non  in  merilo  consecrantis,  sed  in  vcrbo  perlicitur  Creatoris,  et  virtule  Spiritus 

sio.  . 

sancli.  Credendum  cst  enira  quod  in  verbis  Christi  sacramenta  conficiantur.  Sicutipse 
est  qui  baptizat ',  ita  ipse  est  qui  per  Spiritum  sanctum  suam  efficit  carnem  et  sangui- 
nem.  »  Item  Grcgorius  '  :  «  Pufant  quidam  communionem  corporis  minus  esse  sanctifi- 
catam  ,  si  illorum  fiat  officio,  quorum  vita  eorum  oculis  videtur  ignobilis.  Heu ,  ia 
quam  raagnum  laqueum  incidunt,  ut  divina  et  occulfa  mysteria  plus  ab  aliis  sancti- 
ficafa  posse  fieri  credant;  cum  unus  idemque  Spiritus  sanctus  '  in  tota  Ecclesia  invisibi- 
liter  ea  mysferia  et  operaudo  sanctificet,  et  sanctificando  benedicat !  »  '  Mysterium  ideo 
dicitur,  quod  secrefara,  et  recoiulilara  habeat  dispensationem  ;  sacrificium  vero,  quasi 
sacrum  factum  :  quia  prece  raystica  consecratur  pro  nobis  in  raemoriam  Dominicaj  pa&- 
sionis.  Sacramentuni  esl  in  aliqua  celebratione,  cum  res  ita  fit,  ut  aliquid  significatae 
rei  accipiamus.  Sacraraenta  suiit ,  Baptisma,  Chrisma,  Corpus  Chrisfi  :  quae  ideo  sacra- 
menfa  dicuutur,  ([uia  sub  tegumeuto  visibilium  rerum  divina  virtus  secretius  salutera 
eoruradera  sacramentorum  operatur  :  unde  a  secretis  virlutibus,  vel  sacris  sacraiuenta 
dicunfur,  pauis  et  calicis  sacramentum  graece  Eucharistia  dicitur;  latine  bona  gratia 
interpretatur  :  et  quid  raelius  corpore,  et  sauguine  Christi?  Sive  ergo  per  bonos,  sive 
per  inalos  minisfros  infra  Ecclesiam  dispensetur,  sacramentum  tamen  est,  quia  Spiritus 
sanclus  vivificat ;  nec  bonorum  dispeusatorum  meritis  ampliatur ,  nec  malorum  atfe- 
nuafur.  lloc  de  corpote  Domiui ,  boc  et  de  baptismate ,  et  chrismate  dicendum  est  et 
tenendum  :  quia  virtus  divina  secrefius  operatur  in  eis  ,  et  divina  solummodo  est  ha;c 
virtus  sive  potestas,  non  humana;  efficaciae.  Illi  vero  qui  excomraunicati  sunt ,  vel  de 
haeresi  manifeste  notati ,  non  *  videntur  hoc  sacramentum  posse  conficere,  licet  sacer- 
dotes  sint,  quia  nemo  dicit  in  ipsaconsecrafione  :«Offero  :»  sed  Offerimm,  quasiexper- 
sona  EcclesicC.  Et  ideo  cura  alia  sacramenta  extra  Ecclesiam  possint  celebrari ,  de  hoc 
non  videtur.  Quod  etiam  Auguslinus  fradere  videtur ,  dicens  ' :  «  Recolite  nomen  ,  el 

'  Aiig.,  de  corpor.  Domini,  et  allegatur,  l,  q.  I,  c.  Intra  ccithoilcam.  —  '  Joan.,  i,  33.  —  '  Greg.,  q.  I,  ilulti 
scBcularium.  —  *  I  Cor.,  XII,  4  ct  seq.  —  5  Isid.,  Etymol.,  lib.  1.  —  »  Hic  .Magisler  non  tenetur.  —  '  Aug.,  <le 
corp.  Cliristi,  serni.  tjREGOR.,  Maledicam  benedictionibus  veslri.i,  id  est,  his  qua;  eis  beueilictionibus  possidelis, 
vel  quidquid  a  vobis  beuedicitur,  vel  quouiani  nou  bcuedicunt  sanctis  vero  corde,  vel  quia  qui  ini  |je  aguut 
benedicuntur  ab  eis,  adulunturque  peccatorihns,  dumiuodo  divites  sint :  et  habetur  1,  q.  I,  c.  Multi  sceculanum, 
ad  iinem.  Hier.  Maledicum  benediceutibus  vus,  id  est,  quidquid  a  vobis  beuedicetur,  per  me  erit  maledictum, 
et  habetur  1,  q.  i,  c.  Maledicam. 
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advertite  veritatem.  »  Missa  enim  dicitur  eo  quod  ca?lestis  nuntius  ad  consecrandum 
vivificum  corpus  advenfat ,  juxta  dictum  sacerdotis  dicentis  :  Omnipotens  Deus,jube 
hcec  perferri  jDer  manus  sancti  angeli  tui  in  sublime  altare  tuum  ,  etc.  Idcirco  nisi  an- 
gelus  venerit,  Missa  nequaquam  jure  vocari  potest.  Numquid  enim  ,  si  hoc  mysterium 
baereticus  ausus  fuerit  usurpare  ,  angelum  de  ccelo  raittit  Deus  ohlationem  ejus  conse- 
crare?  maxime  cura  eisdem  per  prophetam  comminatus  sit  dicens  '  :  Maledicam  bene- 
dictionibus  vestris,  Quod  si  benedictionihus  eorum  se  asserit  maledicturam  verifas, 
quid  erit  de  hostia?  Ergo  dicemus  illam  posse  benedici  ah  illo,  quem  seimus  a  Deo 
sorte  maledictum  cum  sua  benedictione  ?  Si  enim  Deus  maledixerit  benedictionihus 
haereticorum ,  et  schismaticus  benedixerit ,  quis  eorum  praevalebit?  Numquid  benedic- 
tio  maledicfi  ad  nihilum  poferit  redigere  verba  verissima  comminantis  Dei?  Ex  his  col- 
ligitur  quod  hareticus  e  catholica  Ecclesia  praecisus,  nequeat  hoc  sacramenfuni  con- 
ficere;  quia  sancti  angeli ,  qui  luijus  mysterii  celebrationi  assistunt ,  tunc  non  adsunt, 
quando  hsereticus  vel  schismaticus  hoc  mysterium  temerarie  celebrare  praesumit.  Non 
enira  dubitari  licet,  ubi  corporis  Dominici  et  sangninis  mysteria  geruntur,  supernorum 
civium  adesse  conventus.  In  hujus  autem  mysterii  expletione  sicut  formam  servari ,  ita 
ordinem  haberi ,  scilicet  ut  sit  sacerdos ;  et  intentionem  adhiberi  oportet ,  ut  illud  facere 
intendat.  Sed  si  non  credit  de  illo  mysterio  sicut  veritas  habet,  numquid  pofest  inten- 
dere  illud  conficere  ?  et  si  non  intendit ,  numquid  conficit?  Aliqui  dicuut  etiam  non 
recte  de  illo  myslerio  sentientes  posse  intendere  ,  non  quidem  illud  conficere ,  qnod  jam 
esset  recte  credere,  sed  id  agere,  quod  geritur  ab  aliis  dum  conficitur;  et  sic  adhibetur 
intenfio  :  et  si  intentio  dicatur  deesse  conficiendi  illud  ministerium  ,  tamen  ex  quo  iu- 
tendit  ea  dicere  et  agere,  quae  ab  aliis  geruntur,  impletur  mysterium  ^  Illud  etiam  sane 
dici  potest ,  quod  a  brutis  animalibus  corpus  Clirisli  non  sumitur,  etsi  videatur.  Quid 
ergo  sumit  mus  ,  vel  quid  manducat?  Deus  novit  hoc.  De  hoc  ccelesfi  mysterio  aliqua 
perstrinximus ,  a  catholicis  fideliter  tenenda.  Qui  enim  his  contradicit,  ha^reticus  judi- 
catur. 

Ne  aufem  ignores  quid  faciat  hffireticum  ,  vel  quid  sit  haereticus  ,  audi  breviter  quid  Ouid  fa- 
inde  sancti  doctores  tradant.  Hilarius  ait ' :  «  Extilerunt  plures  qui  coelesfium  verborum  nMiniri 
simplicitatem  ,  non  veritatis  ipsius  absolutionem   susceperunt  ;  aliter  interpretantes,  sui,.^™- 
(juam  dictorum  virtus  postularet.  De  intelligentia  enim  hseresis  ,  non   de  scriptiira  ''°"'' 
est ;  et  sensus,  non  sermo,  fit  crimen.  »  Idem  in  lib.  vin  :  «  Infelligentiae  sensus  in 
crimine  est.  «  Hieronymus  dicit,  quod  ex  verbis  inordinafe  prolatis  inciirritur  ha;- 
resis.  Augusfinus  definiens  quid  sit  haeretious,  ait '  :  «  Haereficus  est  qui  alicujus  tem- 
poralis  commodi ,  et  maxime  gloriae  ,  principatusque  sui  gratia ,  falsas  ac  novas  opiuio- 
nes  gignit,  vel  sequitur.  » 

'  ilalac/i.,  I,  2.  —  *  GTfg.,  sup.  Ezech.,  horiiil.  x  :  «  Qui  in  expositione  sacri  eloquii  ut  auditoribus  placeat 
aliquid  fJngit,  sua  verba  loquitur,  uou  Dei  :  qui  autem  iu  verbis  dominicis  aliter  quam  is  qui  protulit  seuserit, 
ctsi  sub  alio  intellectu,  tainen  ad  tediCcationem  cbaritatis  teudit,  Domini  suut  verlja  qua;  dicit.  »  —  s  Lib,  II, 
de  Trinit.,  a  princ—  »  Aug.,  de  util.  crecl.,  c.  l,  n.  1. 
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EXPOSITIO  TEXTUS. 

Solet  eliam  quocri,  iilnira  pravi  sacerdotes,  elc. 

Supi-a  egit  Magister  de  confectione ;  hic 
agit  dc  potestate  conflciendi.  Et  dividitur 
ha2C  pars  in  tres  partes  :  in  prima  qnajrit 
Magister,  et  deteiininat,  qui  possiiit  confi- 
Divisio.  cere ;  in  secunda ,  qui  possint  sumere,  et 
ostendit  quod  soli  homines,  ibi  :  lUud  etiam 
sane  dicit  potest ,  qiiod  a  brutiti  animali- 
biis,  etc.  In  tertia  vero  incidenter  determi- 
nat,  proquanto  dicantiir  aliqui  errare  ,  sive 
hoiresiiu  incurrere ,  ilji  :  Ne  autem  iijmres 
quid  faciat  hominem  h(creticum.  i^rima 
pars  habet  duas  :  in  prima  determinat,  sive 
tangit,  quae  sunt  necessariaad  conficieudum 
hoc  sacramentum  licite ;  in  secunda  tangit 
illa  ,  quffi  sunt  de  necessitate  hujus  sacra- 
menti  simphciter,  quae  scilicet  suut  intentio 
et  ordo,  ibi:  Jn  hujus  autem  mysterii  exple- 
tione,  etc.  Ouanivis  enim  bonitas  sit  neces- 
saria  sacerdoti  ad  hoc  quod  conficiendo  non 
peccet,  saltcm  quod  probabiliter  sit  bonus ; 
sed  tamen  non  est  necessaria  ad  hoc ,  quod 
conflciat.  Sed  ordo  et  intentio  ad  conficien- 
dum  simpliciter  sunt  necessaria  :  alteroenim 
deficiente,  non  conficitur  ;  sed  deficiente  bo- 
uitate,  sic.  Et  sic  duo  determinaatur  in  hac 
distinctione  :  primum  spectat  ad  conficiendi 
potestatem  :  secundum  vero  ad  sumptio- 
nem. 

DUB.    I. 

Nihil  a  bono  magis,  nihil  a  malo  minus  perficitur 
sacerdote  :  quia  non  iu  merito,  etc. 


Videtur  ex  his  verbis  Augustini ,  quod 
malus  sacerdos  a^qualiter  perficiat  ea,  qiiae 
spectant  ad  missam ,  ut  bonus  :  et  ita  vide- 
tur,  quod  sicut  bonus  sacerdos  non  peccat, 
ita  nec  malus.  Quaeritur  ergo  de  sacerdote 
qui  scienter  malus  est ,  et  tenetur  conficere 
propter  hoc  quod  habet  parochiam,  quid 
debetfacere:  si  dimittit,  peccat;  si  conficit, 
facit  contra  conscientiam :  et  itavidetur  esse 
perplexus.  Quaeritur  etiam  de  sacerdote  qui 
non  tenetm-  celebrare,  si,  postquam  indutus 
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fuerit,  occurrat  ei  remorsus  de  aliquo  mor- 
tali,  utrum  debeat  desistere,  an  procedere. 
Resp.  Dicendum  quod  sacerdos  aut  te- 
netur  ad  celebrandnm,  aut  non:  si  non  le- 
netur,  credo  quod  non  debeat  accedere  ,  nisi 
prius  fuerit  contritus,et  eliam  quantum- 
cuinque  conlritus  sit,  nisi  prius  confiteatur, 
si  remor.sus  estde  mortali.  Si  autem  nonest 
de  mortali,credoqiiod  bene  faciat  celebrando, 
sive  accedendo.  Si  autem  occurrat  ei  aliquis 
casus  in  missa,  vel  mortale  peccatum ,  de 
quo  non  fuit  contritus ,  in  tali  statu  polest 
occurrere,  quod  si  habet  sacerdotis  cx»piam, 
debet  confiteri,  si  liabet  aptitudinem  horae 
ante  canouisinchoationem;  si  non,  dixerunt 
aliqui,  quod  si  adest  populus,  sufficit  contri- 
tio  rum  proposilo  confitendi ,  quia  scandali- 
zaret  populum,  si  dimitteret;  si  autem  non 
timeret  scandahim  ,  consulunt  dimiltere  , 
maxime  cum  nihil  cogat.  Verumtamen  cre- 
dendum  est  quod  sine  peccalo  potest,  quod 
inchoatum  est,  perficere,  si  propositum  eon- 
fitendi  habet,  et  si  cum  conlritione  lotum 
supplelur ;  nec  video  ibi  contemptum.  Si 
autein  teneatur  («)  cantare,  et  non  habeat  co- 
piam  sacerdolis,  dico ,  quod  tenetur  se  prx- 
parare  per  contritionem  et  propositum  con- 
fitendi  :  et  ita  videtur  quod  non  peccel,  si 
accedat  cum  verecundia  et  reverentia.  Si 
autem  non  se  prseparaverit  (6),  et  cantet  (c), 
dico  quod  peccat  peccalo  omissionis,  cum 
omiltit  confileri ;  alio  etiam  peccato ,  si  est 
occultus;  si  manifestus,  dico  quod  scandali- 
zat :  si  aulem  prohibitus  ab  Ecclesia,  peccat 
omnibiis  his  modis,  et  peccato  transgressio- 
nis.  Sed  inlelligendum  est  semper,  quod 
uiuira  est  peccatum  ,  et  reliqua  omnia  sunt 
sicut  annexa,  sive  circumstantiae  aggravan- 
tes,  sicut  si  aliquis  occidat  homines  propter 
lucrum.  Sed  quid  dicemus  de  eo,  cui  accedit 
remorsusdeirregularitate?  Tunc  ibinonesl 
remedium  conlritionis,  nec  confessionis.  Ad 
hoc  respoudent  aliqui,  quod  cum  irregulari 
sit  prohibitum  conflcere  hoc  sacramentum, 


(a)  C(tt.  edil.  tenetur. 
—  (c)  Cat.  edit.  cautat. 


(A)  Cat.  edit.  praepararet. 
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et  cum  irregularitas  non  deleatur  per  con- 
tritionem,  sed  solum  per  dispensationem, 
quod  quantumcumque  adsit  populus,  et 
scandalum  timeatur,  cum  non  sit  faciendum 
contra  veritatem  vitse  propter  scandalum  et 
contra  praeceptum,  quod  tenetur  aut  depo- 
nere  conscientiam  irregularitatis,  autdimit- 
tere  missam  :  et  hoc  dico  ante  consecratio- 
nem  et  maxime  ante  inchoationem  Cano- 
nis.  AHqui  dicunt,  quod  prohibitio  propter 
irregularitatem  ad  ipsum  iion  se  exten- 
dit,  maxime  cum  accessit  sino  conscientia 
irregularitatis.  Unde  propter  reverenliam 
sacramenti ,  et  scandalum  populi  ,  dicunt 
quod,  si  deleret  («),  etlibenter  faceret  quod 
in  se  esset,  dicunt  a  Doniino  esse  dlspen- 
satum  ut  tunc.  Si  vero  quaeritur  de  illo  qui 
solet  habere  conscientiam  quod  non  est  (b) 
sacerdos,  hic  dicendum  dupliciter.  Autdebet 
dimittere  missam  ante  consecrationem ,  aut 
debet  conscientiae  fmgereinfirmitatem  :  ideo 
sanum  consilium  est,  quod  homo  se  ante 
diligenter  praeparet,  et  in  missa  non  cogitet 
de  se,  sed  magis  de  sacramenlo. 

DUB.    U. 
Ncc  bonorum  dispensatorum  meritis  ampliatnr. 

Quaeritur  quis  raagis  peccet,  utrum  srili- 
cet  sacerdos  malus,  qui  conficit  et  non  sumit, 
an  ille  qui  utrumque  facit ;  et  videtur  quod 
ille  magis,  qui  utrumque  facit,  quia  plus 
praesumit,  et  major  est  irreverentia.  Item 
quaeritur  quis  plus  peccet,  utrum  ille  qui 
propter  timorem  et  reverentiam  nihil  audet 
facere ,  an  ille  qui  conficit :  et  videtur  quod 
niagis  ille  qui  conficit^  quia  facit  majorem 
contumeliam  sacramento,  alter  reveren- 
tiam.  Similiter  quaeritur  de  illo  qui  tantum 
sumit  corpus,  et  non  sanguinem. 

Resp.  Dicendum  quod  gravius  peccat  illo 
qui  simulat  se  facere,  quam  ille  qui  con- 
ficit ,  et  non  sumit ;  et  gravius  ille  qui  con- 
ficit,  et  non  sumit,  quam  ille  qui  conficit,  et 
sumit  totum.  Et  ratio  hujus  est,  quia  irreve- 
renfia  pntest  fieri  sacramento  uno  modo, 
quia  ille  qui  ministrat  est  indignus,  tamen 


facit  sicut  Ecclesia  instituit ;  alio  modo,  quia 
non  solum  est  indignus ,  sed  etiam  in  ipsa 
celebratione  non  servat  ritum  quem  debet : 
et  tunc  non  solum  exhibet  irreverentiam , 
sed  etiam  facit  contumeliam ,  quia  sacra- 
mentum  non  perficit,  sed  dimittit  incom- 
pletum :  nam  ordinatuin  est,  ut  nullus  se 
simulet  celebrare  ,  iu  Decreto,  de  Missarwn 
celehratione ,  lib.  vi,  c.  De  hoc,  et  infra : 
«  Licet  is  qui  pro  sui  criminis  conscientia 
reputat  se  indignum,  peccet  gravifer,  si  se 
ingeral  irreverenter  ad  illud  ;  gravius  fa- 
men  videtur  offendere ,  qui  fraudulenter 
illud  praesumpserit  simulare ,  cum  ille  in 
solius  Dei  misericordis  manum  incidat,  iste 
veronon  solum  Deo  non  vereafur  (c)  illude- 
re,  sed  populo,  quem  decipit,  se  astringaf.  » 
Ordinatum  efiam  est,  ut  qui  conficit,  com- 
municet,  De  Consecra.,  dist.  ii,  ex  Concil. 
Tol.  XII :  «  Certum  est,  quod  hi  qui  sacrifi- 
cantes  non  edunt,  rei  sunt  Dominici  sacra- 
menti.  Quicumque  ergo  sacerdotum  dein- 
ceps  divino  altari  sacriticium  oblaturus  ac- 
cesserit,  et  se  a  communione  suspenderit , 
ab  ipsa,  qua  se  indecenter  privavit,  gralia 
communionis,  uno  anno  repulsum  nove- 
rit.  »  Ordinatum  est  etiam,  ut  sanguinem 
sumant :  unde,  De  Cons.,  disf.  ii,  Gelasius 
Papa :  «  Auf  integra  sacramenta  peixipiant, 
aut  ab  integris  arceantur,  quia  divisio  unius 
et  ejusdem  ministerii  sine  grandi  nou  potest 
sacrilegio  provenire. » 

DUB.    lU. 
RecoUte  nomen,  et  advertite  veritatem. 

Quaeritur  circa  haec  verba  Augusfini  , 
quare  scilicet  niissa  sic  nominetur,  et  si  in 
omni  sacrificio  mitfatur  hostia.  Item  qua?- 
ritur  quare  non  dicitur  :  Ite ,  missa  est ,  in 
qualibet  missa.  Item  quaeritur  de  hoc  quod 
dicit,  quod  coelestis  missus  ad  consecran- 
dum  et  vivificandum  corpus  adveniat.  Con- 
tra  ;  Ex  hoc  Augustini  vcrbo  videtur,  quod 
angelus  consecret  corpus  Domini,  et  con- 


(./)  Cal.  cdit.  dolet. 
edit,  veretur. 


(6)  Cmt  cdit.  csset.  —  (c)  Cait. 
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ficiat.  Contra  hoc  est,  quod  actio  ista  est 
omniiio  supra  naturam  angclicam. 

Rcsp.  Dicenilum  qnod  (sicut  tangiliir  in 
littera)  missa  dicilur,  quia  mittilur  cojlestis 
missus.  Coelestis  iste  missus  (sicut  exponit 
innocentius)  est  magni  consilii  Angelus.  Iste, 
inquani,  niittiturad  consecrandum,  quia  iste 
est  sacerdo^  invisibilis,  qui  consecrat  et  cou- 
ficit  hoc  sacramenlum ,  ubicumque  conficia- 
tur:  unde  valet  illa  ratio  in  contrariuin, 
quam  (uj  objicit  de  angelico  ministerio  :  non 
tantum  enim  est  hic  missio,  sed  etiam  missio 
sacriflcii  ad  Deum  per  suinmum  Angelum, 
scilicetChristum,  assistentibus  magnisange- 
lis :  propter  quod  in  flne  dicitur,  Ite ,  missa 
est :  et  propter  hoc  missa  recle  appellatur : 
unde  Hugo  ' :  «  Ipsa  hostia  sacra  missa  vo- 
cari  polest ,  quia  transmissa  est  primum, 
scilicet  a  Patre,  ut  esset  nobiscum ,  poslea  a 
nobis  Patri ,  ut  apud  Patrem  pro  nobis  in- 
tercederet :  primuni  a  Patre  nobis  per  incar- 
nationem;  secundum  a  nobis  Patri  per  pas- 
sionem.  Similiter  in  sacramento  primum  a 
Patre  nobis  pcr  sanctiflcationem,  qua  nobis- 
cum  esse  incoepit ;  postea  a  nobis  Patri  per 
oblationem,  qua  pro  nobis  iutercedil.  »  Sed 
tunc  est  quffistio,  quare  non  dicitur  iu  fine 
ite ,  mis- cujuslibet  missaj:  Ite ,  7nissa  est.  Resp.  di- 
""    "'■  cendum   quod   etsi  qualibet  missa  totum 

cur    nou  ■* 

d.caiur  corpus  Chrlsti  mysticum  respiciat,  sicut  pa- 

in  quali-  .    ,.  ,        ..  ....  . 

betni.ssa  tet  per  triplicem  hostiaj  pai-titionem ;  tamen, 
secundnm  istam  dilferentiam  triplicem,  cou- 
tingit  missas  tripliciter  appropriari.  Quse- 
dam  enim  celebrantur  spiritualiter  ad  hono- 
rem  Sanctorum;  et  quia  ipsi  sunt  iii  tuto 
jam,  et  sunt  coram  Deo,  ideo  in  talibus 
hcentiatur  populus,  et  ideo  dicitur:  Ite , 
missa  est ;  qna.s\  :  «Festinate  ingredi  in  illam 
requiem.  »  Qusedam  specialiter  ad  salutem 
vivorum  ;  et  quia  non  sumus  certi  de  salute 
nostra,  ideo  debemus  continue  solliciti  esse, 
ne  per  nostram  iguaviam  in  nobis  missae 
efficacia  evanescat :  ideo  dicitur  in  missa  in 
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fine,  omni  tempore  :  Benedicamus  Domino , 
secundum  illud  Prophetip'  :  Benedicam  Do- 
minum  in  omni  tempore.  Qusedam  specia- 
liter  ad  requiem  deluncloruin,  el  in  illis 
dicitur :  Requiescant  in  pace. 


DUB.    IV. 
Ne  aatem  ignores,  quid  faciat  hsereticum. 

Quffiritur  unde  dicatur,  et  pro  quanto 
dicatur  haereticus.  Si  enim  dicas  quod  hffire- 
ticus  dicitur  quia  errat,  hoc  est  contra  Au- 
gustinnm,  qui  dicit  primo  de  Trinitate  ' : 
«  Krrare  potero.  »  Si  tu  dicas ,  quod  hare- 
ticus  dicitur,  quia  diversus  a  communione 
fidelium;  ergo  excommunicatus  et  schis- 
maticus  dici  debet  haereticus.  Quaeritur  ergo 
pro  quanto  qnis  dicatur  luereticus,  et  in  quo 
diflerant  haeresis,  secta,  et  superstitio. 

Resp.  Sicut  dicit  Isidorus  in  libro  Etymo- 
lofjiarum  * ; «  Haereticus  dicitur  ab  lueresi  (b) 
graice,  quod  est  electio  laliue:  et  quamvis 
electio  sit  bonis  malisque  communis,  tamen 
haereticus  ipse  non  ex  dono  Dei,  sed  ex  pro- 
pria  auctoritate  et  ex  proprio  sensu  accipit 
aliquam  sententiam  falsam.  Nam  omne  ve- 
rum  a  Spiritu  sancto  est,  a  quocumque  di- 
catur.  Hancautemnondicitureligere,  quan- 
documque   opinatur    aliquid    falsum;    sed 
quando  falsum  praeoptat,  et  perlinaciter  cre- 
dit,  et  paratus  est  defendere,  sive  ipse  finxe- 
rit ,  sive  alius.  »  Unde  taUs  difflnitio  potest 
dari :  Haereticus  est  qui,  divinae  legis  igno-  Hareii- 
ranlia  vel  contemptu,  pertinax  inventor  pro-  '""i""'' 
prii  erroris,  aut  alieni  sectator,  catholicae 
veritati  mavult  adversari,  quam  subjici.  Et 
haic  diffinitio  concordat  rationi.  Et  ut  ait 
Augustinus  • :  «  Qui  sententiam  suam  quam- 
vis  perversam  nulla  pertinaci  auimositate  de- 
fendunt  corrigi  parati,  nequaquam  sunt  inter 
haereticos  compulandi.  »  Et  differt  haeresis  a 
schismate,  quia  hajc  est  contra  fldem,  schis- 
ma  contra  mores,  vel  vinculum  charitatis. 
Sententia  autem  contra  fldem  ratione  adin- 


•  Hug.,  p.  IX,  c.  XIV.  -  ■  Psal.  xxxiii,  1.  -  Mbi      ^'-"1'  °-  »'  <='  l^^t.elur  iB  Decret.,  x.uv,  q.  ui.  cap. 
non  est,   sed  colligi   polest  ex   iuilio.  —  *  Isidor., 
EtymoL,  lib.  VIII,  c.  ill.  —  »  Aug.,  Epist.  CLxii ,  al.  (a)  Cat.  edit.  qua,  —  [b)  hcsresis. 
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ventionis  dici  potest  superstitio,  id'est,  su- 
perflua  institutio ,  ratione  adhffisionis  liaire- 
sis ;  ratione  defensionis,  secta ,  loquendo  per 
appropriata  :  vel  han-esis,  quia  contra  veri- 
tatem;  secta,  quia  contra  communitatem ; 
superslitio,  quia  coutra  utilitateai,  quasi  su- 
perflua  institutio  :  vel  haeresis  ab  eligendo, 
secta  a  persequendo,  superstitio  a  super- 
stando.  Unde  ha;resis  dieit  prEesuuiptuosani 
et  dehberatam  falsi  adinventionem ;  secta 
superaddit  imitationem;  superstilio  diutur- 
nitatis  iuveterationem.  Sicnt  senes  supersti- 
tes  delirant,  sic  el  haeretici :  ideo  dicitur  su- 
perstitio,  quia  vetustati  et  superstiti  concor- 
dant.  Prius  autem  supersfitio  dicitur,  quasi 
a  superstaudo  :  nam  sicut  in  fide  intellectus 
captivatur,  sic  in  superstitione  errore  infla- 
tur  et  elevatur. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intellectum  hujus  partis  duo  principa- 
liter  quaeruntur:  primo  quaeritur  de  potes- 
tale  conflcientis;  secundo  quffiritur  de  su- 
mente.  Circa  primum  quaeruntur  quatuor  : 
primo  quaeritur  utrum  omuis  sacerdos  possit 
conficere;  secundo,  utrum  soli  sacerdotes; 
tertio  quaeritur  in  quo  resideat  (a)  major  po- 
lestas  ad  consecrandum,  an  in  sacerdote,  an 
in  verbo ;  quarto  qujeritur  utrum  melior  sit 
missa  boni  sacerdotis,  quam  mali. 

QU^STIO  I. 

An  omnis  sacerdos  possit  conficere  '. 

Ad  opp.  Circa  quam  sic  proceditur  :  Augustinus, 
in  libro  sententiarum  Prosperi :  «  Non  est 
locus  veri  sacrificii  extra  catholicam  Eccle- 
siam :  »  sed  haereticus  est  extra  catholicam 
Ecclesiam  :  ergo  in  eo  non  est  verum  sacri- 
ficium  :  et  sic,  etc. 

'  Cf.  Alejt.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  memb.  4,  art.  1,  g  .'j ; 
S.  Tliom.,  p.  III,  q.  LXXXU,  arl  1;  et  IV  Scnl., 
dist.  xin,  q.  (,  art.  1,  q.  1;  et  di.st.  xvji,  q.  iii,  art.  '.i, 
q.  i;  Hcot.,  IV  Si;rit„  dist.  .\in,  q.  11;  r.icharil., 
IV  Seiit.,  dist.  j;ill,  q.  i;  Uurand.,  IV  Sent.,  dist.  xiii, 
q.  1  ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  diut.  xiii,  q.  i;  Petrus 
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2.  Item  Hieronymus :  a  Panem  poUutum 
comedunt  hseretici :  »  sed  panis  iste  non  po- 
test  pollui :  ergo  non  comedunt  hunc  panem. 

3.  Item  idem  Hieronymus :  «  Odit  Deus 
sacriflcia  haereticorum ,  detestatur  fcelo- 
rem :  »  ergo  non  mittit  nec  se,  nec  angelos  : 
nec  lipsi  per  consequens  mittunt  in  coelum  : 
ergo  non  conflciunt,  nec  missam  dicunt,  et 
falso  dicunt :  Ite,  Missa  est. 

i.  Item  Cyprianus :  «  Haereticorum  sacra- 
menta  sacrilegia  suut :  »  sed  iste  panis  sanc- 
tus  :  ergo,  etc. 

5.  Item  '  ex  Concilio  Laodicensi  (h) :  «  Non 
oportet  benedictiones  haereticorum  accipere: 
sunt  enim  magis  maledictiones.  » 

C.  Item  ratione  videtur,  quia  hoc  sacra- 
mentum  est  sacramentum  unionis :  ergo  qui 
separati  sunt  ab  Ecclesia,  omnino  alieni  sunt 
ab  hoc  sacramento:  et  si  Iioc,  uon  possunt, 
conflcere. 

7.  Item,  qui  separati  et  haeretici  sunt, 
quamvis  habeant  ordiuem,  non  tameu  pos- 
sunt  solvere  et  ligare;  et  si  solvunt,  nihil 
faciunt :  ergo  eadem  ratione  nec  conflcere. 

8.  Item  privilegium  meretur  amittere,  qui 
concessa  sibi  abutitur  potestate  :  sed  haere- 
ticus  et  schismaticus  abutuntur  potestate 
conflciendi :  ergo  sicutDeus  dedit  potestatem, 
ita  et  debet  auferre. 

9.  Item  potestatis  superioris  est  compes- 
cere  inferiorem,  si  ordinatae  sunt  potestates  : 
ergo  si  papa  vel  episcopus  vetat  sacerdoli  ne 
coiiflciat,  amplius  non  potest  conflcere.  Si 
dicas,  quod  si  non  potest  de  jure,  jpotest  ta- 
men  de  facto;  Contra :  IIoc  solum  potest 
homo  apud  Deum,  quod  de  jure  potest :  sed 
potestas  conficiendi  est  potestas  quantum  ad 
Deum:  ergo  si  non  potest  de  jure,  nullo 
modo  potest. 

Sed  contra  :  Augustinus  '  contra  Parme-  Funja 
nianum,  loquens  de  haereticis  et  schisma- 
ticis,  dicit :  «  Sicut  in  eis  mansit  baptismus, 

de  Tar.uit.,  IV  Sent.,  dist.  xiii,  q.  ii ;  Gabriel  Bie!., 
III  Smt.,  dist.  XV,  c[.  i.  —  'Conc.  Laoil.,  cau.  :j2  (Lalib. 
Conc,,  tum.  I,  p.  L^iUJ).— 3  Aug,,  cont.  Epi.tt.  Punnen., 
lib.  II,  c.  Xll,  n.  28. 

(a)  Cat.  edit.  residet.  —  (6)  Cwt.  eclit.  LaudaceD. 
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sic  et  ordinatio  integra;  in  praecisione  fuerat 
vitium,  quod  in  unitate  pacis  est  correp- 
tum,  non  in  sacris,  quee  ubicuuique  sunt, 
ipsa  vera  suiit  (a).  » 

Item,  I,  quaest.  1,  in  capit.  Remissicnem, 
dicitur:  «  Sacramenta,  in  modnm  lucis,  ab 
immunilis  coinquinari  non  possunt.  » 

Item  sacerdos  conticit,  aut  quia  bonus, 
aut  quia  sacerdos:  si  quia  ,bonus,  sed  non 
est  certus  de  bonitate ,  ergo  nec  certus  est, 
ulrura  conficiat;  si  (juia  sacerdos,  cum  pro- 
pter  hBeresim  non  desinant  esse  sacerdotes, 
patet,  etc. 

Item  ad  sacramentum  ex  parte  dispensan- 
tis  non  plus  requiritur  quam  ordo,  et  inten- 
tio ,  et  actio :  sed  haec  omnia  sunt  in  prai- 
ciso  :  ergo,  etc.  Si  dicas,  quod  requiritur 
bonitas,  tunc  salus  nostra  in  manu  alterius 
posita  est. 

CONCLUSIO. 

Eucharistim  sacramentum  ubi  fuerit  ordo,  intentio, 
verbi  prolatio ,  et  debitum  elementum ,  est  veru7n 
sacramentum,  etiam  posito  (b)  quod  sacerdos 
malus  vel  hwreticus  fuerit,  licet  hareticorum  sit 
in  damnum  ipsorum,  et  assisteutium. 

Resp.  ad  arg.  Aliqui  voluerunt  distin- 
guere,  ex  quibus  videtur  fuisse  Magister, 
quod  sacerdoles  mrdi  quidam  occulte  sunt 
mali,  et  de  Ecclesia  saltem  nomine,  et  nu- 
mero ,  et  quoad  exteriorem  faciem ,  et  tales 
possunt;  alii  vero  sunt  manifeste  maU,  et  ab 
improb.  Ecclesia  praecisi ,  et  tales  non  possunt.  Sed 
haec  positio  videtur  consonare  positioni  Cy- 
priani,  qui  posuit  quod  ha?retici  non  habeant 
sacramenta  vera :  quod  satis  improbat  Au- 
Deiermi-  gustinus.  Propler  hoc  dicendum  aliter,  quod 
''°"''"  in  sacramento  duo  attenduntur,  scilicet  sa- 
cramenli  veritas,  quae  consistit  quantum  ad 
rem  primam;  et  sacramenti  utilitas,  quae 
consislit  quantuni  ad  rem  ultimam,  quae  est 
incorporatio,  vel  unio  quantum  ad  corpus 
mysticum.  Si  de  veritate  sacramenti  loqua- 
mur,  veritas  salvatur,  ubi  est  ex  parte  mi- 
nistri  ordo,  et   intentio,  et  verbi  prolatio , 

(a)  Kdit  Bened.,  quod  unitulis  paci'  correctum  est ; 
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cum  adest  debitum  elementum.  Si  autem 
loquamur  quantum  ad  utilitatem,  dicendum 
quod  sacerdos  bonus  conficit  ad  utilitatera 
suam,  et  assistentium;  malus  occultus  ad 
damnum  suum;  nihiiominus  tamen  ad  uli- 
litatem  assistentium ,  qui  cum  fide  et  devo- 
tione  missam  audiunt;  sed  praecisus  et  hae- 
reticus  ad  damnationem  suam,  et  omnium 
assistentium. 

1,  2,  3,  4  et  S.  Quia  ergo  in  praecisis  et 
haereticis  nianifestis  privatur  sacramentum 
omni  fructu ,  quamvis  sit  ibi  corpus  Christi 
verum;  ideo  loquuntur  sacri  canones,  et 
auctoritates  sanctorum,  ipsorum  sacrificia 
detestantes,  non  ratione  operis  operati,  sed 
damni :  et  sic  solvuntur  auctoritates  :  et  sic 


Opinio 
aUorum. 


credendum  est  intellexisse  Magistrum. 

ti.  Ad  illud  autem  quod  objicitm-,  quod 
non  possunt  praecisi,  quia  est  sacramentum 
unionis,  dicendum  quod  sacramentum  unio- 
nis  e.st  ratione  efficientiae ,  et  praecisi  sine 
efficacia  et  fructu  conficiunl. 

7.  Ad  illnd  quod  objicitur,  quod  non  pos- 
sunt  solvere,  dicendum  quod  non  esl  simile, 
quia  potestas  solvendi  est  potestas  ad  alte- 
rum  ordinata,  quae  non  tantum  consistit  in 
ordine,  sed  in  jurisdictione,  quam  non  habet 
haereticus. 

8.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod  privile- 
gium  debet  amittere,  dicendum  quod  dignus 
est  de  se ;  sed  tamen  Dei  largitas  uon  sub- 
trahit  quod  imprimit  ut  perpetuum :  et  quia 
talis  est  character  sacerdotalis ,  ideo  manet 
ad  divinae  largitatis  gloriam  ,  et  malorum 
perpetuam  damnationem  et  ignominiam,  et 
per  consequens  ad  manifestandam  Dei  justi- 
tiam. 

9.  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  superior 
potestas  potest  cohibere  inferiorem ,  dicen- 
dum  quod  secundum  illud  potest  cohibere  , 
secundum  quod  superior  :  sed  non  est  supe- 
rior  quantum  ad  potestatem  conflciendi;  om- 
nes  enim  sacerdotes  aequaliter  possunt  con- 
ficere.  Sed  quantum  ad  debitam,  et  ordina- 

non  in  sacrauientis ,  quae  ubicuoique  sunt,  ipsa  sunt. 
—  (6)  Cat.  edtt.  deest  posito. 
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tam  executionem ,  est  superior|,  et  quantum 
ad  hanc ,  bene  cohibet.  Unde  si  praecisus  vel 
ex':ommunicatus  conficiat,  facit  quidem  hoc 
ad  quod  habet  potentiam ,  sed  tamen  non 
facitdebite  et  ordinate,  imo  ad  damnationem 
suara. 

QU.ESTIO  II. 

An  soH  sacerdotes  possint  conficere  '. 

L-undani.  Utrum  soH  sacerdotes  possiut  conflcere;  et 
quod  sic,  videlur,  quia  dioit  Hugo  :  «  Ad 
istud  sacramentum  concurrit  ordo,  intentio, 
et  actus. »  Et  hoc  etiam  dicit  Magister,  et 
habet  consuetudo  sanctse  Ecclesiae. 

Item  ratioue  videtur,  quia  in  veteri  testa- 
mento ,  ex  quo  templum  est  factum ,  sohs 
sacerdotibus  licebat  ofTerre  sacrificium  :  er- 
go  si  figura  fuit  vera ,  et  debet  ei  veritas 
respondere,  patet,  etc. 

Item  sacramentum  est  habendum  in  ma- 
gna  reverentia  :  ergo  ejus  dispensatio  non 
omnibus  debuit  concedi  :  ergo  aliquibus  est 
concessa  :  ergo  alii  non  habent  potestatem  : 
sed  illos,  quibus  heec  polestas  data  est,  dici- 
mus  sacerdotes  :  ergo ,  etc. 

Item  Apostolus  ad  Hebrwos  dicit  •  quod 
Pontifex  constituitur,  ut  dona,  et  sacrifi- 
'cia  offerat  pro  peccatis  :  ergo  qui  non  est 
constitutus  sacerdos ,  non  potest. 

Item  in  omni  gente  etiam  inter  idolola- 
tras,  in  quibus  ponitur  cultus,  aliquibus  per- 
sonis  specialiter  committitur  polestas  ofTe- 
rendi  quae  dicuntur  sacerdotes  :  ergo  si  Ec- 
clesia  est  ordinatissima ,  ergo  videtur  quod 
Christus  aliquibus  hoc  officium  debuit  dare ; 
sed  distributio  offlciorum  in  Ecclesia  debet 
esse  ordinata  ad  unum  :  ergo  hi  solum  hoc 
possunt,  qui  ad  hoc  per  principes  et  pontifl- 
ces  Ecclesiae  ordinantur  :  sed  hi  sunt  sacer- 
dotes  :  ergo,  etc. 
Ad  upp.  1 .  Sed  contra  :  Etsi  solis  sacerdotibus  ex 
offlcio  competat  baptizare ,  tamen  .si  laicus 

1  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  X,  memb.  5,  art.  1, 
§  2 ;  S.  Thotu.,  p.  111,  q.  LXX.i:ii,  art.  t ;  et  IV  Sent., 
dist.  -xui,  q.  I,  art.  1,  q.  i ;  et  tlist.  xxiv,  q.  ii,  art.  i, 
q.  11 ;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xiii,  q.   il;  Steph. 

TOM.  V. 
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baptizat ,  baptizatum  est  :  ergo  similiter  si 
conficit ,  confectum  est. 

2.  Item  magis  dignus  est  ministrare  Deo 
bonus  laicus ,  quam  impius  sacerdos  :  ergo 
si  ad  sacerdotis  mali  iuvocationem  Dominus 
convertit  panem  in  corpus,  multo  fortius  ad 
verbum  laici  boni. 

3.  Item,  sicutDominus  solisdiscipulisdixit: 
Accipite,  et  quotiescumque  feceritis,  etc,  ita 
dixit  :  Docete  omnes  gentes ,  baptizantes; 
sed  potestas  baptizandi  est  concessa  omni- 
bus  ;  ergo  a  simili  et  potestas  conficiendi. 

4.  Item  beatus  Petrus  '  :  Vos  estis  gens 
sancta,  regale  sacerdotiutn;  loquitur  ad  om- 
nes  bonos  :  ergo  etc. 

CONCLUSIO. 

Eucharistioe  sacramentum  soH  sacerdotes  possmt 
conficere;  et  si  alius  tentet  non  sacerdos,  nihil 
facit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum ,  quod  soli  sacer- 

dotes  possunt  conflcere;  et  si  alii  conficiunt, 

nihil  omnino  faciunt.  Et  hoc  quidem  docet 

fides  nostra,  quam  ab  aposlolis  percepimus, 

et  ipsi  a  Domino.  Unde  ordinaverunt  Eccle- 

siam  secundum  Dei  institutionem  *.  Et  quia 

apostoli  et  eorum  postmodum  successores 

potestatem  conflciendi  personis  specialibus 

contulerunt ,  quas  et  sacerdotes  appellave- 

runt  :  ideo  solum  illis  tenet  fides  iicitum 

esse.  Huic  consonatratio,  quod  sacramentum 

illud ,  quod  in  magna  reverentia  habendum 

fuit ,  specialibus  personis  commissum  est  et 

committi  debuit  :  aut  ergo  ratione  sanctita- 

tis ,  aut  ratione  auctoritatis  :  si  sanctitatis , 

ut  dicunt  hseretici ,  tunc  ergo  nemo  est  cer- 

tus  utrum  conficiat ,  et  salus  nostra  pendet 

ex  aliena  bonitate ;  si  auctoritatis ,  et  aucto- 

ritas  potest  tam  honis  quam  malis  concedi , 

et  hanc  vocamus  ordinem  sacerdotii,  constat 

ergo  quod  illi  soli  possunt. 

f .  Ad  illud  quod  ohjicitur  de  baptismo , 

liriiicl.,  IV  Sent.,  dist.  xiii,  q.  ii;  Petrus  ds  Tarant., 
IV  Sent,  dist.  xiii,  q.  ii  ;  Gabr.  Biel.,  IV  Sent., 
dist.  XIII,  q.  I,  art.  2.  —  '  HeOr.,  v,  t.  —  '  I  Petr.,  ii, 
9.  —  »  Idem  docet  S.  Thomas,  111,  q.  LXXXll,  art.  1. 
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dicendum  quod  uou  esl  simile,  quia  illud  est 
sacramenlum  primum ,  et  necessarium ,  nec 
in  tanta  veneratione  habendum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  bonus 
laicus  est  niayis  dignus,  dicendum  quod  non 
consideratur  in  potestate  conticiendi  digni- 
tas,  sed  tantuin  auctoritas,  qu»  est  in  sacer- 
dotibus  ratione  characteris. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  solis  apo- 
slohs  dictum  cst :  Accipite  et  comedite;  si- 
mihter  :  Ite ,  et  baptizate,  palet  responsio. 
Sicut  enim  ipsi  exposuerunt  facto,  ahter  est 
hoc  commissum  ,  aliter  iliud.  Sicut  eniin  in 
Ecclesia  institueruul ,  patet  quod  indiire- 
renter  baptizari  permiserunt ,  et  specialem 
polestateni ,  et  auctoritatem  personis  specia- 
libus  contulerunt,  uiaxime ad  hoc  sacramen- 
tum  couficiendum  :  hanc  auleia  diciinus  or- 
dinem,  et  personae  potestatem  illam  habentes 
vocanlur  sacerdotes. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sancti  di- 
cunlur  sacerdotes,  dicenduia  quod  non  di- 
cuntur  sacerdoles  ab  oblalione  corporis  Do- 
mini ,  sed  sui ,  quia  unusquisque  corpus 
suum  offert '  hostiam  viventem. 

QUiESTIO  111. 

An  potestas  consecrandi  magis  resideat  in 
sacerdote,  quam  ia  verbo  '. 

Cum  potestas  sacerdofahs  concurrat  ad 
consecranduin ,  et  verbi  virtus ,  quajritur 
circa  quod  magis  resideat  potestas ,  an  circa 
verbum,  an  circa  sacerdotem.  Et  quod  major 
rundam.  potestas  circa  ministrum,  videtur,  quia  Deus 
communicat  virtutem  rebus  secundum  con- 
gruenliam  ipsarum  :  sed  anima  ministri , 
cum  sit  spiritualis  et  Dei  imago ,  majoris  vir- 
tutis  est  capax,  quam  verbum  sensibile  : 
ergo  penes  ipsum  magis  residet  virlus. 

Ilem  sacerdos  operatur  per  verbum  sicut 
per  instrumentum  :  sed  nobilior  est  potentia 
agentis,  quam  instrumenti,  sive  virtus  ope- 

<  Hom.,  XII,  1.  —  '  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  ,v, 
meuilj.  5,  art.  1,  g  4;  S.  Thoin.,  |>.  111,  q.  lslxxii, 
art.  3;  et  IV  SeiU.,  dist.  xviii,  q,  il,  art,  1,  q.  Ili; 
Richardus,  IV  Sent.,  disL  xiil,  q.  Iil;   Sleph.  Brulef., 
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randi  luagis  est  penes  agentem ,  quam  penes 
instrumentum  :  ergo,  etc. 

Item  verburn  est  eflectus  sacerdotis  :  sed 
eflectus  noii  est  majoris  virtutis,  quam  cau- 
sa,  quia '  causa  prima  plus  influit  quam  se- 
cunda  :  ergo  .sacerdos  plus  influit  quam  ver- 
bum,  cum  sit  causa  verbi. 

Contra  :  Sacerdos  uon  potest  nisi  per  vir-  ki  op|i, 
tutem  verbi :  sed  *propter  quod  unumquod- 
que  ,  et  illud  magis  :  ergo  ,  etc. 

Itein  sacerdosnon  recitat  illud  verbum  si- 
cut  suum ,  sed  sicut  Christi  :  sed  verbum 
Christi  plus  potest,  vel  habet,  quam  minister 
Chiisti  :  ergo  magis  residet  peues  verbum. 

Ilem  verbum  est  de  sacramento  isto  :  sed 
ordo  est  aliud  sacrainentum  :  ergo  sacra- 
mentum  magis  per  aecidens  respicit  conse- 
crationem,  quam  verbum;  et  si  hoc,  patet, 
etc. 

CONCLUSIO. 


XJna   est  potestas  conficiendi  sacramentum  Evcha- 
ristice,  consistens  in  ministro  et  in  verbo. 

Resp.  ad  ai  g.  Ad  hanc  quaistionem  dupli- 
citerrespondetursecundumdupHcemopinio- 
nem '  de  virtute  verbi.  Quidam  enim  dicunt,  opi".  i. 
quod  verbum  habet  virtutem  quamdam.  quae 
est  qualitas  absoluta,  et  sic  est  causa  efflciens 
consecrationis.  Et  hi  ponunt  quod  potestas 
conficiendi  principaliter  residet  penes  ver- 
bum;  et  verbum  illam  virtutem  habet,  quia 
est  verbum  Christi.  Et  est  exemplum  de 
praecone ,  sive  nuncio ,  qui  compellit  po- 
pulum  per  edictum  regis  :  potestas  quidem 
compellendi  consistit  principaliter  in  edicto ; 
et  hanc  habet,  quia  exit  a  rege.  Per  hoc 
patent  objecta  ad  oppositum.  Alia  positio  opin. .. 
est,  quod  virtus  verbi  nou  est  aliqua  quali- 
tas  absoluta ,  sed  solum  ordinatio  ad  talem 
eflectum,  ut  ad  ejus  prolationem  fiat  :  non 
ad  prolationem  factam  a  quolibet,  sed  ab 
habente  Chrlsti  signaculum.  Et  secundum 
hanc  positionem  dicendum ,  quod  una  est 

IV  Sent.,  dist,  .xiii,  q.  iii ;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent., 
disl.  XIII,  q.  III..—  ^Lib.  de  Cattsis,  cont.  1,  —  »  Arisl,, 
Posler.,  lilj.  I,  cont.  4.  — '  Vide  supra,  disU  i,  q,  iv, 
et  dist.  X,  p.  II,  q,  lll. 
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potestas  conficiendi  consistens  in  ministro 
et  in  verbo  :  sicut  in  litteris  papalibus ,  si 
quseratur  ubi  est  niajor  vis,  an  in  verbo, 
sive  in  scripto,  an  in  sigillo,  dicendum  quod 
una  vis  est  in  utroque ,  quia  unum  dat  vim 
alii.  Nam  charta  scripta  sine  sigillo  non  ha- 
bet  aUquam  vim ;  similiter  nec  charta  sigil- 
lata  sine  scripto.  Objecliones  ad  utramque 
partem  procedunt,  ac  si  essent  diversaj  po- 
Eipiica-  testates  omnino.  Et  si  quffiras  quomodo  est 
""  una  potestas  in  duobus,  dicendum  quod  una 
ordinatio  est  et  virtus ,  et  potestas  illa  est 
per  ordinationem  ad  hunc  effectum  :  et  ni- 
hilominus  hsec  tria  quasi  una  ordinatione 
concurrunt,  scilicet  ordo,  verbum  et  ele- 
mentum.  Penes  elementiim  est  ordinatio 
per  modum  potentiae  passivae,  penes  ver- 
bum  ordinatio  potentiae  aclivae,  similiter 
penes  sacerdotem.  Sed  in  sacerdote  potestas 
est  ad  modum  generahs,  et  mediate;  in 
verbo  per  niodum  specialis,  et  immediate. 
Cum  enim  potestas  sit  in  sacerdote  ad  con- 
ficiendum  et  absolvendum,  verbo  tamen 
cum  intentione  prolato  arclatur  ad  hoc  ut 
conficiat.  Potestas  autem  illa  in  sacerdote 
ponit  characterem,  quae  est  qualitas  abso- 
luta  nobilitans  animam  sacerdotis ;  in  verbo, 
.secundum  hanc  opinionem ,  nihil  ponit  no- 
vum  quod  sit  aliquid  absolutum ,  sed  ad  ali- 
quid.  Et  ideo  si  quantum  ad  substratum  lo- 
quamur,  posset  dici  quod  nobilior  est  po- 
teslas  sacerdotis  quantum  ad  id ,  quod  est 
in  eo'. 

Et  quod  objicit  in  contrarium,  quod  non 
potest  nisi  per  virtutem  verbi,  dici  potest 
quod  verbum  prolatum  ,  et  habet  ordinatio- 
nem,  et  habet  virtutem  divinam  assisten- 
tem.  Ratione  primi  se  habet  ad  sacerdo- 
tem  sicut  instrumentum ;  ratione  vero  vir- 
tutis  assistentis,  sicut  agens  nobilius  :  et  de 
illa  virtute  concedo,  quod  nobilior  est.  Sed 
tamen  propter  hoc  non  sequitur,  quod  ver- 
bum  sit  nobilius ;  bene  tamen  sequitur,  quod 

'  Alcxander  tenet  quod  major  sit  in  sacerdote.  — 
'C/'.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  i,  inerabr.  5,  art.  1,  g  4; 
S.  Thora.,  p.  III,  q.  Lxxzil,  art.  6;  IV  Sent,,  dist.  xiii, 
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est  immediatius.  Sic  igitur  duobus  modis 
respondetur ,  secundum  duas  opiniones. 
Quse  autem  harum  opinionum  verior  sit, 
difficile  est  judicare,  et  difficilius  videtur 
aliquam  harum  improbare.  Nam  prima,  quae 
dicit  quod  in  verbo  est  virtus  divinitus ,  di- 
cit  hoc  esse  supra  naturam  secunduni  im- 
mensitatem  divinae.  potentise  :  et  quis  posset 
negare ,  quod  Deus  posset  hoc  facere?  el  si 
potest,  quis  neget,quoddetsacerdotibus,  si 
placet?  Et  etiam  multae  auctoritates  viden- 
tur  hoc  dicere.  Similiter,  quis  audeat  alte- 
ram  improbare,  quae  dicit  quod  in  verbo  est 
efficax  ordinatio,  et  amplius  sibi  asserere 
non  praesumit?  Et  haec  quidem  vera  est.  Si 
quis  autem  audeat  arguere ,  si  amplius  non 
vnlt  asserere,  cum  nec  fides  cogat,  nec  auc- 
toritas  compellat  ainplius  dicere,  maxime 
ad  haec  perspecta ,  quae  non  possunt  (a)  satis 
exponi  hoc  modo  sine  sensus  distorsione. 
Et  ideo,  quia  magis  est  sobria,  et  magis  in- 
tellectui  consona,  potest  cui  placet  huic  ' 
positioni  satis  secure  haerere. 

QUiESTKJ  IV. 
An  melior  sit  missa  boni  sacerdotis,  quam  mali  *. 

Utrum  mehor  sit  missa  boni  sacerdotis ,  Fundaoj. 
quam  mali  ;  et  quod  non ,  videtur.  Au- 
gustinus,  in  libro  de  Corpore  Christi :  aln 
raysterio  corporis  et  sanguinis  Domini  nihii 
a  bono  majus ,  nihil  a  malo  minus  perficitur 
sacerdote.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  unus  non  bap- 
tizat  melius,  quam  alius;  nulli  enim  data 
est  potestas  excellentiae  :  ergo  pari  ratione 
nec  melius  conficit. 

Item  nihil  quod  in  bonitate  non  potest 
crescere,  nec  decrescere,  fit  a  bono  melius, 
vel  a  malo  pejus  :  sed  corpus  Christi  in  bo- 
nitate  non  potest  crescere ,  nec  decrescere : 
ergo  sacramentum  est  aequale,  a  bono,  et 
a  malo  ministratum. 

q.  1,  art.  I,  q.  v;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xiii. 
q.  iv;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sfnt.,  disl.  xiii,  q.  iv. 

(c)  Eilit.  Vat.  possit. 
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Item  si  uiissa  dicitur  uielius  ab  uiio,  quaoi 


ab  alio,  vicktur  secundum  hoc ,  quod  spes 
possit  poui  in  homine :  quod  esl  inconveniens. 

Ad  , Sed  conlra  :  1.  Plura  bona  paucioribus 

bonis  sunt  meliora  :  sed  in  missa  mali  sa- 
cerdotis  hoc  solum  acceplat  Deus,  scilicet 
Christi  corpus;  in  missa  boni  acceptat  om- 
nes  orationes  et  devotiones  :  ergo  missa 
boni  est  mehor. 

2.  Item  melius  est  quod  est  fructuosius  : 
sed  uiissa  boni  sacerdotis  est  fructuosior, 
quia  uielius  exauditur,  it  niagis  iu  ea  ad 
devolionem  homines  provocantur  :  ergo  est 
mehor. 

3.  Item,  si  aeque  bona  est,  ergo  male 
Ouif,t.  prohibent  sacri  canones  audire  missam  ab 
'"'*■'■     hsreticis  et  schisinaticisj  et  simoniacis,  et 

fornicariis  notoriis.  Pi'opter  hoc  quaeritur, 
quare  honmi  niagis  missam  prohibent,  et 
qui  dicantur  notorii  tornicarii. 

CONCLUSIO. 

Missa  mali  sacerdotis  qiioad  substantiale  est  wqnalis 
missa;  boni,  Ucet  istius  ublatio  quoad  circwnadja- 
ceiitia  prwcellat. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  de  missa 
est  loqui  quantum  ad  substantiale  quod  cst 
ibi ,  et  hoc  est  confectio  corporis  et  sanguinis 
Domini :  et  quanlum  ad  hoc  aequalitas  est 
iu  omnibus,  quia  unum  et  idem  ab  omnibus 
fit.  Suut  etiam  iu  niissa  aliqua  circumadja- 
centia,  sicut  petitiones,  orationes,  obsecra- 
tiones,  et  devotus  motus,  et  afTectus.  Et 
quantum  ad  hoc,  mehus  valet  missa  boni 
sacerdotis,  quia  magis  provocat  ad  devotio- 
nem.  Et  si  quis  libentius  audiat  missam 
sacerdotis  devotioiis,  credo  quod  bene  fa- 
cit,  dum  tamen  credat  ipsum  iu  substan- 
tiah  non  superexcedere  peccatoris  missam  ; 
alioquin  periculose  erraret.  Rationes  proce- 
dunt  ad  partes  oppositas  secuuduin  has  duus 
vias. 

Ad  illud  vero  quod  quaeritur,  quare  quo- 
ruradam  missae  audiri  prohibentur,  diceo- 
dum  quod  hoc  cst  in  pcenam  peccati  eorum, 


quia  non  suiit  digni  conficere ;  et  si  confl. 
ciunt,  non  sunt  digni  audiri.  Alia  ratio  est, 
ut  confusi  de  culpa,  redeant  ad  gratiam. 
Tertia  ratio  est,  ut  alii  retrahantur  ab  eo- 
ruin  imitatione.  Uude  hic  est  opus  justitiae, 
misericordia!  et  providentiae. 

Ad  illud  quod  cpiajritur,  quare  magis  illa  n^sp.ad 
quatuor  genera  peccatorum ;  dicendum  quod  j*^""''. 
hoc  est,  quia  directe  repugnant  huic  sacra-  '■■'" 
mento.  Nam  in  hoc  sacramento  est  secre- 
tum  fidei  ,  el  ideo  repelluntur  haeretici.  Est 
vinculum  charitatis  :  ideo  schismatici.  Est 
vas  gratiae ,  unde  Eucharistia  dicitur  :  ideo 
simoniaci,  qui  gratiam  emunt  et  vendunt. 
Est  elevaus  hominem  ad  statum  spiritua- 
lem  :  ideo  repelluntur  notorii  fornicarii, 
qui  omnino  sunt  carnales.  Et  dicunlur  no- 
torii  fornicarii  non  propter  suspicionem  tan- 
tum,  vel  aha  signa  probabilia;  sed  secun- 
dum  ordinem  juris,  condemnati  de  tali  cri- 
mine,  vel  sponte  in  judicio  confessi,  vel 
canonice  couvicti ,  vel  etiam  propter  eviden- 
tiam  facti,  sive  sceleris.  Et  voco  evidentiam, 
quando  factum  ita  uotorium  est,  quod  non 
indiget  testibus,  cum  uulla  possit  tergiver- 
satione  celari.  Et  hoc  dicitur  in  quadam  De- 
cretali '  de  Cohabitatione  dericorum  et  mu- 
lierum,  c.  Vestra.  Et  infra  :  «  Sine  dubita- 
tione  teneatis ,  quod  a  clericis  et  presbyteris, 
quanquam  fornicariis,  quandiu  lolerantur 
nec  habent  operis  evidentiam,  hcite  divina 
mysteria  audiautur,  et  alia  recipiantur  ec- 
clesiaslica  sacranienta.  »  Ex  hoc  patet,  quod 
omnes  tales,  quando  conficiunt,  peccant,  et 
similiter  qui  praeter  necessitatem  autUunt, 
quia  faciuut  contra  Ecclesiae  staluta. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quaeritur  de  sumente;  et  circa  hoc 
duo  quffiruiitur  :  primo  quaritur  ulrum  cor- 
pus  Chiisti  trajiciatur  in  ventrem  muris; 
secundo,  ulrum  descendat  in  ventrem  ho- 
minis. 

'  Decret.,  lib.  111,  til.  il,  c.  xivii. 
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OU^STIO  I. 

An  corpus  Christi  trajiciatur  in  ventrem 
muris  '. 

Ad  opp.  Quod  mus  trajiciat  in  ventrem ,  videtur  : 
quia  qui  sumit  aliquid,  sumit  et  illud  quod 
inseparabiliter  ei  est  unitum :  sed  mus  sumit 
species,  et  in  illis  speciebus  est  corpus  Christi 
inseparabiliter  :  ergo,  etc. 

2.  Item  Deus  magis  refugit  peccatura, 
quam  creaturam  quamlibet  :  seil  corpus 
Christi  trajicitur  in  veutrem  peccatoris,  si 
peccator  sumat  :  ergo  et  in  ventrem  muris, 
si  voret  et  sumat. 

3.  Iteiu  quaero  quid  mus  comedat,  aut 
substantiam,  aut  accidentia  :  si  substantiam, 
sed  nou  est  ibi  nisi  substantia  corporis  Chrisf  i : 
ergo  manducat  corpus  Christi.  Si  accidentia, 
sed  accidentia  non  sunt  sine  subjecto,  nisi 
quandiu  est  ibi  corpus  Christi  :  ergo  si  in 
ventrem  muris  descendunt  accidentia,  simi- 
liter  videtur,  quod  et  corpus  Christi. 

4.  Item  quod  esset  hoc  inconveniens,  cum 
videamus  corpus  Christi  ita  esse  in  vase  pol- 
luto,  sicut  in  mundo? 

Fundam.  Sed  coutra :  Magister  dicit  in  littera,  quod 
jion  sumit  corpus  Christi. 

Item  ratione  videtur,  quia  qui  masticando 
li  ajicit  in  ventrem  aliquem  cibum ,  illum 
uianducat :  ergo  si  mus  in  ventrem  trajicit 
aliquem  cibum ,  illum  manducat :  ergo  si 
mus  in  ventrem  corpus  Christi  trajicit,  man- 
ducat  :  sed  non  sacrameiitaliter,  nec  spiri- 
tualiter  :  ergo  nullo  modo. 

Item,  si  mus  baptizaretur  (a)  in  uomine 
Trinitatis,  nihil  reciperet  magis,  quam  si  in 
aqua  simplici  lavaretur,  quia  non  est  sus- 
ceptibiUs  sacramenli :  ergo  pari  ratione  nihil 
plus  sumit,  quam  si  comederet  panem  sim- 
plicem. 

'  Cf.  Alex.  Alensis,  p.  IV,  q.  xr,  membr.  2,  art.  2; 
S.  Thom.,  p.  III,  q.  LX.\x,  art.  3 ;  et  IV  Sent., 
dist.  ,\ii,  q.  I,  arl.  2,  q.  ii;  Steph.  Bnilef.,  IV  Sent., 
disU  xiu,  q.  V  ;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xiii, 
q.  X. 

(a)  Co?(.  edit.  baptizetur. 


CONCLUSIO. 

Corpus  Christi  non  descendit  in  ventrem  muris 
comedentis  Eucharistiam ,  quia  corpus  Christi  est 
ibi  in  ordine  ad  usum  humanum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc 
duse  fuerunt  opiniones.  Quidam  enim  dicunt, 
quod  corpus  Christi  continetur  in  illis  spe- 
ciebus  inseparabiliter,  quandiu  sunt  sacra- 
mentum.  Sacramentum  autem  sunt  per  na- 
tura;u  panis,  et  per  naturam  consecrationis 
verbi  :  et  ideo  cum  consecratio  non  dimittat 
hostiam  quandiu  salva  est  forma  panis,  tan- 
diu  sacramentum  est,  qiiaudiu  forma  panis 
salva  est :  et  ideo  cum  sacramentum  sit  con- 
tentivum  veri  corporis  secundum  quod  sa- 
cramentum,  tandiu  continef ,  quandiu  salva 
est  species  panis  in  modica  parte.  Et  isti  di- 
cunt,  quod  ubicumque  ponantur  species, 
sive  in  loco  mundo,  sive  immundo,  sive  in 
ventre  muris,  sive  in  alio  loco,  dicunt  quod 
ibi  est  corpus  Christi.  Et  quia  hoc  videtur 
corpori  Domini  derogare  et  sacramento ,  di- 
cunt  quod  hoc  potius  est  in  laudem  utrius- 
que.  Nam  corpus  Christi  uon  patitur  injuriam 
aliquam ,  cum  sit  glorificatum ,  et  inquinari 
nuUo  modo  possit.  Sacramentum  efiam  lau- 
datur,  quod  adeo  est  sacrum,  et  rei  nobili 
conjunctum,  quod  non  potest  separari ,  vel 
auferri  sibi  coufinentia  ab  aliquo,  dum  salva 
est  forma.  Et  quia  ubicumque  est  sacramen- 
tum,  et  species  illae  sunt  sanctissimorum 
symbolorum,  in  quibus  Christus  est;  ubi- 
cumque  est,  nobiliter  est.  Dicunt  etiam, 
quod  nos  in  hoc  reprehendimur,  quod  loca 
huniilia  despicimus,  et vestimenta  mutamus, 
cum  ubicumque  Christus  collocetur,  illa  spe- 
cies  esse  habeat ;  cum  etiam  ndn  relinquat 
illud  operimentum,  quousque  sit  corruptum. 
Et  si  tu  objicias  tunc,  quod  mus  manducat; 
respondent  quod  falsum  est,  quia  nec  su- 
mere  debet  dici  corpus  Christi,  nec  mandu- 
care,  cum  nullo  modo  ipsum  attingat,  nec 
per  convenientiam  in  natura,  nec  per  cogni- 
tionem  quantulamcumque,  nec  per  dilectio- 
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Impro- 

batio. 


Opinioi 


iieDi.  Quantumcumque  autem  haic  opiriio 
muiiiatur,  nunquara  tamen  adeo  munitur, 
quando  aures  piai  hoc  abhorreant  audire, 
quod  in  ventre  (a)  muris ,  vel  in  cloaca  sit 
corpus  Christi,  quandiu  species  ibi  subsistunt. 
Propter  haec  est  alia  opinio,  quod  eorpus 
Christi  nullo  modo  descendit  in  ventrem 
iniiris.  Ratio  autem  quae  hos  movet,  est, 
quia  Christus  non  est  sub  illo  sacramento 
iiisi  eatenus,  quod  ordinabile  est  ad  usum 
humanum ,  scilicet  ad  manducationem  :  sed 
sicut  mus  rodit,  ita  et  inhabile  facit;  et  ita 
sacramentum  esse  desinit,  et  corpus  Christi 
ibi  esse  desinit,  et  substautia  panis  redit  : 
sicut  Innocentius  dicit,  et  auctoritas  supra  ' 
habita  est  in  distinctione  prajcedenti,  ubi 
quffisitum  est  utrum  accidentia  nutriant.  Et 
haec  opinio  communior  est,  et  certe  honestior, 
et  rationabilior. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  in- 
separabiliter  est  unitum  speciebus,  dicenduni 
quod  verum  est ,  quandiu  habent  rationem 
sacramenti,  et  sunt  habiles  ad  usum  huma- 
num  :  hoc  autem  non  est ,  cum  mus  come- 
dit. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  raagis 
detestatur  peccatum,  dicendum  quodin  pec- 
catore  et  est  natura,  et  est  culpa  :  et  quamvis 
displiceat  culpa,  tamen  naturam,  quam  fecit, 
non  odit;  imo  tantum  diligit,  quod  paratus 
est  remittere  culpam ,  si  ipse  conseiiliat;  et 
ratione  habilitatis  naluralis  idoneus  est  pec- 
cator  sumere  magis,  quam  raus,  quamvis 
mus  non  sit  peccator;  quia  nunquam  pecca- 
tor  ita  vitiat  nec  corrumpit  naturam  ratio- 
naleni,  quin  sit  nobilior,  quam  irrationalis. 

3.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quid  comedit; 
respondetur  dupliciter  secundum  duas  opi- 
niones,  vel  quod  comedit  accidentia  quae  sunt 
virtute  supra  naturam  poirsibilia  converti  in 
substantiam;  vel  quod  comedit  substantiain 
panis,  quse  redit,  sicut  superius  tactum  fuit. 
Si  quajras  quid  sit  de  corpore  Cliristi,  nun- 
quin  evolat,  dicendum  quod,  sicut  in  panis 


conversione  corpus  Christi  non  descendit 
localiter,  nec  mutatur  aliqua  mutatione,  sed 
sola  panis  conversione  incipit  esse  sub  illis 
speciebus;  sic  sola  panis  reversione  desinit 
esse  ibi,  ita  quod  nulla  fit  in  eo  mulatio,  nec 
localis,  nec  alia.  Qui  potest  capere*,  capiat, 
et  qui  noUj  credat  :  et  hoc  sibi  sufficiat. 

■4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  vase  polluto. 
diceudum  quod  non  est  simile,  (juia  adhuc 
pollutio  vasis  non  aufert  habilitatem  ad  usum, 
ac  per  hoc  non  aufert,  quiu  sit  sacramentum  : 
et  ita  non  toUit  contentum. 


An  corpus 


QUiESTIO  II. 

Christi  descendat 
hominis  '. 


m  ventrem 


'  Dist.  xii,  p.  I,  art.  2,  q. 
(a)  Ccet.  edil.  ventrem.  — 


I.  —  '  Malth. 
(*)  C(et.  edit. 


.XIX,  12.  - 
maslicet. 


Utrum  corpus  Christi  descendat  in  ven-  xd  opp. 
trem  hominis;  et  quod  sic,  videtur  auctori- 
tale ,  de  Consecrat.,  dist  n,  in  c.  Tribm 
gradibus  :  «  Qui  residua  corporis  domiiiici , 
quae  in  sacrario  relicta  sunt,  consumunt, 
non  statim  ad  percipiendos  communes  cibos 
conveniant,  ne  putent  sacra;  porlioni  mis- 
cere  cibum ,  qui  per  aqualiculos  digestus  in 
secessum  elfunditur.  »  Sed  hoc  non  diceret , 
nisi  descenderet  in  ventrem  :  ergo,  etc. 

Iteni  Bedu  ibidem  :  «  Si  quis  per  voracita- 
tem  vel  ebrietatem  Eucharistiam  evomuerit, 
quadraginta  diebus  poeuiteat.  b  Sed  non  vo- 
mitur,  nisi  quod  Irajicitur  :  ergo,  etc. 

Item  corpus  Christi  conjunctum  est  illis 
speciebus,  quandiu  maiient  sub  formis  suis : 
sed  non  statim  transmutautur,  imo  descen- 
dunt  in  ventrem  sub  suis  proprietatibus  : 
ergo  et  corpus  Christi  cum  eis. 

Item  corpus  Cliristi  aut  vadit  in  ventrem , 
aut  in  lueiitem  :  nou  iii  meutem,  quia  solus 
Deus  illabitur  menli  :  ergo  in  ventrem. 

Item,  pro  (luanto  dicitur  corpus  Christi 
mauducari  sacramentaliter?  Si  propter  mas- 
ticationem  tantum,  ergo  si  quis  masticaret  (b) 
species,  et  spueret,  diceretur  sacramentaliter 
manducasse,  qiiod  falsum  est :  ergo  oportet 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.   IV,  q.  xi,  membr.  2,  art.  i, 
§  3;  Steph.  Bnilef.,  IV  Sent.,  dist.  xui,  q.  vi. 
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quod  non  soluni  fiat  masticatio,  sed  etiam 
incoiporatio  :  sed  si  species  sine  contento 
transmittuntur  in  ventrem,  desinunt  liabere 
sacramenti  rationem  :  ergo  propter  hoc  non 
erit  manducatio  sacrainentalis  :  necesse  est 
ergo  quod  manducctur  corpus  Christi  ve- 
rum. 

Item,  quod  inconveniens  est,  si  descendat 
in  ventrem?  Videmus  enim  corpus  lucis  per 
omnia  transire  incoinquinatuni ,  nec  ahqua 
refugit,  nec  munda,  nec  immunda  :  ergo  si- 
militer,  imo  multo  fortius,  Christi  corpus 
gloriosum. 
Fuudarn.  Scd  contra '  :  Omne  quod  in  os  intrat,  in 
ventrem  vadit,  et  in  secesstm  emittitur.  Sed 
corpus  Christi  non  emittitur  in  secessum  : 
ergo  constat  quod  ab  ore  non  vadit  in  ven- 
trem. 

Item  Ambrosius ' :  «  Non  est  iste  panis,  qui 
vadit  in  corpus,  sed  panis  vifae  aeternae,  qui 
animai  sulistantiam  fulcit.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  constat  quod 
corpus  Christi  non  est  cibus  ventris,  sed 
mentis :  ergo  non  transit  in  ventrem,  sed  in 
mentem. 

Item,  si  transitin  ventrem,  vadit  ad  officia 
ventris,  quae  sunt  digerere,  et  distribuere, 
et  ad  singulas  partes  transmittere,  vel  emit- 
tere  in  secessum  :  sed  hoc  est  falsum  :  er- 
go,  etc. 

CONCLUSIO. 

Corpus  Christi  descendit  in  stomachim  ad  sumptio- 
nem  sacramenti;  et  quamdiu  stant  species,  ihi 
stat ;  et  si  species  evomuntur,  Eucharistia  quoque 
evomitur,  ut  putatur  probahUiter. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  ventrem 
ire  est  dupliciter  :  aut  quantum  ad  substan- 
tiam,  aut  quantum  ad  cibandi  efficaciam. 
Primo  modo  descendit  aliquod  corpus  in 
ventrem,  si  non  sit  cibus;  secundo  modo 
non,  nisi  sit  cibus.  Similiter  in  mentem  re- 
cipi  est  dupUciter :  aut  quantum  ad  substan- 

'  Matth.,  XV,  n.  —  ■  Ambros.,  de  Sacram.,  lib.  V, 
c.  IV,  n.  24.  Iteni  Aug.,  vel  alius,  quisquis  ille  sit,  de 
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tiam,  et  sic  vadit  illud  quod  illabifur  animse, 
et  hoc  est  sohis  Deus;  ant  quantuna  ad  effl- 
caciam,  et  sic  dicitur  in  mentem  ire,  quod 
ipsam  reficit.  Si  ergo  loquamur  quantum  ad 
ciliandi  efflcaciam,  sic  certum  est  quod  cor- 
pus  Christi  non  vadit  in  ventrem,  sed  in 
mentem,  quia  caro  Christi  non  reflcit  ven- 
trerr^,  sed  mentem,  sicut  ostendunt  quatuor 
rafiones  ultimse.  Si  autem  loquamur  quan- 
tum  ad  substantiam,  sic  certum  est  quod 
non  vadit  in  mentem.  Sed  utrum  sic  vadat 
in  ventrem,  dubium  est  propter  diversitatem 
opinionum.  Unde  notandum  quod  quatuor 
fuerunthic  opiniones.  Aliqui  enim  diserunf, 
quod  non  solum  in  ventrem,  sed  etiam  vadit 
quocumque  illae  species  deferuntur,  salva 
nafura  illarum,  sive  in  ventrem  muris,  sive 
in  locum  immmidum.  Aliqui  dixerunt  quod 
non  solum  in  ventrem  hominis  vadit,  sed 
etiam  ibi  manet,  quandiu  species  illae  sunt 
ordinabiles  ad  refectionem.  Unde  dixerunt 
quod  in  ventrem  vadit,  et  moratur,  quous- 
que  refectionis  operatio  compleatur.  Ahqui  0|,iriio3. 
dixerunt  qnod  ad  ventrem  pervenit,  quous- 
que  sumptio  compleatur,  et  amplius  non 
moratur.  Aliqui  dixerunt  quod  solum  est0i.inio4. 
cum  illis  speciebus,  quaudiu  sunt  cum  aliquo 
sensu,  et  visu,  vel  gustu.  Et  hi  dicunt  quod 
idem  sensit  Hugo,  qui  dicit':  «  In  visu, 
tactu  et  sapore  tecum  est ;  et  quandiu  sensus 
corporalis  afficitur,  prsesentia  corporis  non 
aufertur  :  postquam  sensus  corporalis  per- 
cipiendodeficit,  deinceps  corporahs  praesentia 
quaerenda  non  est,  sed  spiritualis  retinenda, 
quia  dispensatio  completa  esf,  perfectum  est 
sacramentumi,  virtus  manet,  Christus  de  ore 
transit  ad  cor  :  meUus  est  enim  ut  eat  in 
mentem  tuam,  quam  in  ventrem.  »  Ratio 
autem  harum  opinionum  est  haec  :  omnes 
enim  in  hoc  consentiunt,  quod  tandiu  est 
corpus  Christi  inillis  speciebus,  quandiu  est 
ratio  sacramenti.  Dicunt  ergo  primi,  quod 
species  panis  consecrati  tandiu  est  sacramen- 
tum,  quandiu  est  species  panis,  cum  virtus 

vcrh.  Domini,  serm.  xxvili,  al.  LXXXiv,  n.  3.  —  '  Hug., 
de  Sacram.,  lib.  11,  p.  Vlll,  c.  xii,  xni. 
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conseci'ationis    ipsam    respiciat    secundura 

quod  est  panis  :  ideo  nunquam  desinit,  illa 

propiietate  salva  :  et  ex  hoc  oritur  positio 

prima.  Alii  vero  diciint,  quod  ratio  sacra- 

menti  tandiu  salvatur,  quandiu  species  ha- 

bilis  est  ad  refeclionem  humanam  :  ideo 

enim  instituta  est,  et  ad  hoc  ordinatur  :  et 

hoc  patet,  quando  est  extra,  et  iu  stomacho, 

quia  ibi  reflcit  :  et  ex  hoc  oritur  secunda 

ratio.  Tertii  dicunt,  quod  tandiu  salvatur, 

quousque  recipiatur  in  usum  manducationis; 

et  quando  manducatio  completa  est,  jam  sa- 

cramentum  non  est,  sed  fuit :  et  ex  hoc  habet 

ortum  tertia  positio.  Alii  dicunt  quod ,  quia 

sacramentum  cst  signum,   et  signum  est 

quod  se  offert  seiisibus,  tandiu  species  est 

sacramentum,  quandiu  nata  est  sentiri  ab 

:  liquo  sensu  :  ct  ideo,  cum  deficit  perceptio 

^insuum,  deficit  ratio  sacramenti  et  prppsenlia 

impro-  ( orporalis.  Quid  autem  in  tanta  diversitate 

prim.^    t.  nendum  est,  difficiie  e.st  judicare.  Videtur 

opinioiiis  iamen  primaopinio,  quae  dicit  quod  defertur, 

qaousque  species  deferantur,  nimis  ampla, 

iiuia  tuncet  mus  in  ventrem  Irajiceret,  et  in 

('.oacam  desceuderet,  quod aures  piae  abhor- 

lent;  et  si  diceremus,  haeretici  et  infideles 

impro-  ('eriderent  nos,  et  irriderent.  Similiter  quarta 

qSarte  opinio,  qusB  dicit  quod  deficit,  deficiente 

opinionis  f ensu  illaruui  specierum,  videtur  esse  nimis 

arcta :  nunquam  enim  secundum  hoc  posset 

dici  corpus  Christi  sumi  vere,  cum  non  di- 

catur  suinptus  esse  cibus ,  qui  non  percipi- 

tur,  uec  pervenit  usque  ad  stomachum.  Unde 

i;ec  verbum  Uugonis  intelligendum  est  quan- 

tum  ad  actum  sentiendi,  sed  quantum  ad 

iiloiieitatem.  Et  prajterea  sensus  non  tautum 

est  in  gustu  linguse ;  sed  etiam  sentit  homo 

i'escensum  cibi,  quousque  quiescatin  stoma- 

Sccunda;  ilio.  De  duabus  positiouibus  mediis,  quae  sil 

approbT-  vorior,  non  est  facile  judicare,  cum  ulraque 

''"■        aiultum  sit  probabilis.  Probabile  enim  est, 

quod  sumptione  completa  et  manducatione , 

cum  jam  sacramentum  habuit  flnem  suum, 

propter  quem  erat,  desinit  esse  sacramen- 

tum ;  et  hoc  dicit  Hugo  de  Sancto  Victore, 

et   videtur  hoc   sensisse.    Dicit  enim   sic  : 


0  Postquam  inanducasti,  si  corporalem  prae" 
sentiam  Christi  quairis,  in  ccelo  qiiaere,  ubi 
est  ad  dexteram  Patris.  d  Et  hoc  videtur  satis 
probabile  :  quandiu  enim  Christus  est  sub 
speciebus  illis,  est  adorandus  :  sed  stultus 
esset,  qui  adoraret  Christum  in  ventre  man- 
ducantis.  Secundum  hanc  positionem  satis 
palet  responsio  ad  objecta,  exceptis  his  quae 
de  commixtione  et  vomitu  objiciuutur,  ad 
quae  potest  responderi. 

Ad  primum,  quod  Decretum  non  dicit 
quod  commisceantur ,  sed  commisceri  pu- 
tentur.  Ad  secundum  vero ,  quod  dicit  Beda 
quod  aliquis  vomit ,  hoc  dictum  est  de  spe- 
cierum  vomitu;  et  pcena  imposita  non  est, 
nisi  quia  species  illae  fuerunt  coutentivae  do- 
minici  corporis  :  et  ideo  in  magna  reveren- 
tia  sunt  habendae ,  maxime  quia  fuerunt 
sanctissimis  symbolis  consecratae  :  et  ideo 
comburantur,  et  cinis  debita  reverentia  re- 
servetur.  Iljeautem,  qui  vomit,  graviter 
punitur,  quia ,  quantum  in  se  est,  vomit 
corpus  Christi :  et  sic  de  illo  dicendum  esset, 
ac  si  projiceret  in  cloacam.  Sic  potest  ista 
opinio  satis  probabiliter  sustineri.  Nihilomi- 
nus  tamen  alia  videtur  securior ,  et  auctori- 
tatibus  magis  concordare  ,  quia  corpus 
Chi  isti  cum  illis  speciebus  descendit  ad  sto- 
machum,  et  sub  illis  est,  quandiu  illae  sunt 
sub  propria  forma  ,  et  habent  rationem  refi- 
ciendi ,  et  secundum  ordinationem  ad  refec- 
tionem  humanam  sacramentuni  erat :  unde 
concedunt ,  quod  corpus  Domini  est  in  sto- 
macho ,  quia  ibi  sunt  species  ut  cibus,  et 
ideo,  si  evomuntur  species,  evomitiir  eu- 
charistia  :  et  si  species  posset  (a)  ab  aiiis 
discerni ,  sumenda  esset.  Si  autem  species 
istae  transeant^  stomachum  indigestae  prop- 
ter  ahquam  inflrmitatem,  sunt  tunc  extra 
proprietatem  refectionis  :  et  ideo  si  vadant 
in  secessum,  non  est  ibi  corpus  Domini. 
Utrum  autein  Iioc  sit  verum  ,  nescio ;  tamen 
securum  mihi  videtur,  quod  si  quis  evomat 
species  perceptibiles ,  magna  reverentia  est 
exhibenda;  et  magna  diligentia  adhibenda  , 

(a)  Ciet.  e.iit,  possit. 
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ne  quis  evomat;  etpericulum  est  ei  dare,  de  sio  ad  objecta.  Pcenaautem  imponenda  evo- 
qiiopraesumiturquodnonpossittenere.se-  mentibus  determinatur  satis  tit.de  Conse- 
cundum  hanc  posilionem  satis  patet  respon-     cralione ,  distinctione  secunda. 


DISTINCTIO  XIV 

PARS  I.  • 

DE     PCENITENTIA     IN     GENEKALI. 

Post  haec  de  poenitentia  agendum  est.  Pcenitentia  longe  positis  a  Deo  necessaria  est ,  nc  preni- 
ut  appropinquent.  «  Est  enim,  ut  ait  Hieronymus  ' ,  secunda  tabnla  post  naufragium.  »  q^u^d^^sii. 
Quia  si  quis  vestem  innocentiae  in  baptismo  perceptara  peccando  corniperit ,  pccnitentiae 
remedio  reparare  potest.  Prima  tabula  est  baptismus  ,  ubi  deponitur  vetus  homo  ,  et 
induitur  novus.  Secunda,  poenitentia ,  qua  post  lapsum  resurgimns  ,  dum  vetiistas 
reversa  repellitur  ,  et  novitas  perdita  resumitur.  Post  baptismum  prolapsi  per  poeniten- 
tiam  renovari  valent,  sed  non  per  baptismura.  Licet  homini  saepius  poenitere  ,  sed  non 
baptizari.  Baptismus  tantum  est  sacranientum  ;  sed  poenitentia  dicitur  et  sacramentum, 
et  virtus  mentis.  Est  enim  poenitentia  interior ,  et  est  exterior  :  exterior  ,  sacramentum 
est ;  interior  ,  virtus  mentis  est  :  et  utraque  causa  salutis  est ,  et  justiflcationis.  Utrum 
vero  omnis  exterior  poenitentia  sit  sacramentum  ,  vel  si  non  omnis  ,  quae  hoc  nomine 
censenda  sit ,  consequenter  investigabiinus.  A  pcenitentia  coepit  Joannis  praedicatio 
dxceniis  *:  Pcenitentiam  agite,  appropinquabit  eni/n  regnum  coelorum,  Qaod  autem 
praeco  docuit,  illud  post  Veritas  praedicavit ,  exordium  sumens  serraonis  a  poenitentia. 
Poenitentia  dicitur  a  puniendo  ,  qua  quis  punit  illicita  quae  commisit.  Pcenitentiae  virtus 
timore  concipitur;  unde  Isaias  »  :  A  timore  tuo,Domine,  concepimus  et  peperimiis 
spiritum  salutis(a).  «  Est  autem  poenitentia,  ait  Ambrosius  %  mala  praeleritaplangere, 
et  plangenda  iterum  non  committere.  »  Item  Gregorius  *  :  «  Pcenitere  est  anteacta  pec- 
cata  deflere ,  et  flenda  non  committere.  Nam  qui  sic  alia  deplorat ,  ut  alia  tamen 
committat,  adhuc  poeuitentiam  agere  aut  ignorat,  aut  dissimulat.  Quid  enim  prodest 
si  peccata  luxuriae  quis  detleat,  et  avaritiae  aestibus  anhelat?  » 


Post  haec  de  poeniteDtia  agendum  est. 


EXPOSITIO  TEXTUS.  ter  de  ejus  partibus ,  infra  •  :  In  perfectione 

autem  pcenitentia^  tria  observanda  sunt. 
Prima  pars  habet  duas  :  in  prima  Magister 
Determinatis  tribus  partibusprincipaUbus,  determinat  veritatem  ;  iii  secunda  elldit  duos 
in  quibus  Magister  egit  de  tribus  sacramen-  errores  clrca  pcenitentiam  ,  infra,  eadem 
tis,  hic  incipit  quarta  pars,  in  qua  agit  de  dist. ',  ihi  :  Bis  verhis  quidam  vehementius, 
DirUio.  sacramento  poenitentiae.  Dividitur  autem  haec  etc.  Prima  pars  habet  tres  partes  :  iii  prima 
pars  in  duas  :  in  prima  parte  agit  de  pceni-  determiuat  ordinem  ipsius  ad  baptismum  ; 
tentia  in  generah ;  in  secunda  agit  speciali-     in  secunda  parte  determinat  ejus  mulliplici- 

—  '  ''reg  ,  in  Kvany,,  hoin.  xxxiv.  —  "  hUL  xvi.  — 
'  Hieron.,  m  hai  ,  c.  m;  epist.  viii,  ad  Uemetriad.,       '  1^'*'   "'^i  P-  'I- 
rfe  Virginit.  serv.  —  »  Matth.,  lu,  2.  —  '  Isai.,  xxvi,  (a)  ViUg.  A  facie  tua,  Domine.  conccpimus ,  et  quasi 

n,  18.  —  '  Vel  potius  Ambrosiaster,  Serm.  Quadrag.       jjarturivimus,  et  peperimus  spiritum. 
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tatera ,  il)i  :  Baptismus  tantum  ext  sacra- 
mentum;  sedposnitentia,  etc.  Intertia,  post 
distinctionem  niiiltiplicitatis,  ponit  notifica- 
tiones  pffinitentia;  virtutis,  ibi  :  Poenitentia 
dicitur  a  fwnilendo ,  qua  quis  punit  illi- 
cita ,  etc.  Ibi  ponit  lationem  a  parte  nomi- 
nis,  et  a  parte  rei. 


Dun.  I. 

Secunda  tabula  post  naurragium. 

Objicitur  confra  hffic  nieroiiynii  verba  : 
cum  enim  secundum  dicatur  respectu  primi, 
et  prima  tabula  sit  bapfismus,  et  secunda 
pcenifentia,  tuuc  videtur  quod  secundum 
sacramentum  sit  poeiiitentia  :  ergo  male  or- 
dinat  magister  quarto  loco.  Item  qusero  a  te 
pro  quanto  dicitur  pcenitentia  tabula,  et 
quid  est  uaufragium.  Si  tu  dicas  quod  est 
casus  in  mortale  ,  tunc  videtur  quod  sit 
prima  tabula,  quia  si  quis  cecidit  per  mor- 
tale,  necesse  est  recurrere  ad  pceniteutiam. 

Resp.  Dicendum  quod  mare  est  mundus 
iste,  secundum  illud  Psalmi  '  :  Hoc  mare 
magnum,  etc.  Navis  pcr  quam  homo  transit 
super  undas  hujus  maris,  est  gratia  Spiri- 
tus  sancti ;  vel  navis  est  Ecclesia  ,  quae 
juncta  est  glutino  charitaris,  secundum  il- 
lud  '  :  Facta  est  quasi  navis  institoris. 
Naufraginm  vero  fuit  corruptio  et  fractio  in 
Adam ,  in  qua  fractione  omnes  filii  ejus  jac- 
tati  sunt  super  undas  hiijus  inaris  per  con- 
cupiscentiam  et  per  poenam.  Ab  hoc  naufra- 
gio  primo  liberatur  homo  per  baptismum , 
qui  restituit  innocenfiam  et  gratiam  perdi- 
tam  :  et  ideo  est  prima  fabula  :  et  quia  fre- 
quenter  relinquunt  plures  gratiam  baptis- 
malem,  etillam  tabulam  per  quam  hberan- 
tur  ab  (a)  undis  maris,  et  per  illam  ampUus 
non  possunt  se  defendere,  ideo  indigent  se- 
cunda ;  et  haic  est  poenitentia.  Utraque  ta- 
men  dicilur  tabula,  quia  sustinet,  ne  quis 
pericHtetur  per  culpara ;  non  tamen  ita  po- 
nit  in  tuto,  sicut  erat  homo  in  statu  inno- 
centiae.  Quod  ergo  objicitur ,  quod  secunda 
tabula,  ergo  secundum  sacraraentura ;  non 

'  Psa/.  CIII,  25.  —  -'  Pfov.,  XXXI,  14. 
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valet ,  quia  non  omne  sacramentum  est  ta- 
bula ,  quia  non  omne  liberat  a  naufragio, 
Et  est  simile  :  «  Hic  est  secundus  archidia- 
conus  :  ergo  est  secunda  persona  in  hac  ec- 
clesia.  »  (juod  quajritur,  quid  vocatur  nau- 
fragium,  dicunt  aliqui,  quod  quilibet  casus 
in  mortale  :  et  quia  duplex  est  differentia 
mortahs,  scilicet  originale ,  et  actuale;  ideo 
duplex  tabula ,  scilicet  baptismus ,  et  poeni- 
tentia.  Melius  tamen  potest  dici ,  quod  hu- 


mana  nafura  sit  naufragata  in  Adam  ;  nobis 
autein  data  est  tahula  haptismi ,  quae  nos 
sustentat  per  innocentiam  :  et  quia  hoc  sa- 
cramenlum  iferari  non  potest ,  ideo  datur 
aliud  sacrameiiluin ;  et  hoc  est  poenitentia. 

DUB.   u. 
PcBuitentia  dicitur,  el  sacramentum ,  et  virtus  mealis, 

Contra :  Est  enim  poenitenlia  iaterior,  et 
exterior  :  ergo  similiter  est  virtus  et  sacra- 
mintum  baptismus,  quia  est  baptismus  in- 
lerior,  ot  exterior. 

Item  poenitentia  interior  est  res  hujus  sa- 
cramenti  :  sed  nuUa  virfus  est  res  sacra- 
menti,  quia  distinguitur  gratia  virtutum,  et 
gratia  sacramentorum ;  ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  ista  non  est  tota  ratio, 
quod  poenitentia  interior  sit  virtus ;  sed  quia 
e.st  paMiitentiaiuterior,  quaj  non  tantum  dicit 
gratiam,  vel  actum  gratiae ,  sed  conceruit 
actum  liberi  arbitrii,  et  ideo  est  virlus  :  non 
sic  baptismus.  Differt  autem  pcenitentia  in- 
terior,  ut  est  virtus,  et  res  sacramenti :  primo 
enim  modo  est  contra  dehabilifatiouem  cul- 
paj,  secundo  contra  vuluerationem  naturae, 

DOB.  m. 
A  poEmteutia  inccepit  Joannis  praedicatio. 

Contra :  Videtur  enim  quod  debuit  inci- 
pere  a  baptismo,  quia  poenitentia  est  secunda 
tabula,  sed  baptismus  priuia. 

Resp.  Dicendura  quod  incipit  praedica- 
tionein  a  pcenitentia  virtute,  iion  sacramento, 
et  pcenitentia  virtus  inadultis  prscedit  bap- 
tismum  :  et  quia  praedicabat  adultis,  ideo 

(a)  Ccet.  edit.  in. 
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recte  inccepit  a  poenitentia.  Objectio  vero 
currit  de  pcenitentia  sacramento. 

DDB.    IV. 

Est  autem  poenitentia  (ut  ait  Ambrosius)  mala 
praeterita.  etc. 

Videtur  ista  Ambrosii  diffinitio  non  esse 
conveniens ,  quia  Philosoplius  dicit ',  quod 
peccat  qui  difQnit  illud  quod  est  in  quiete, 
per  id  quod  est  in  actu  et  motu  :  sed  poeni- 
tentia  dicit  habitum ;  plangere ,  actum  : 
ergo,etc.  Item  objicitur  de  alio  membro 
quod  dicit :  «  Plangenda  iterum  non  com- 
mittere. »  Aut  enim  refertur  ad  itlem  tem- 
pus,  aud  ad  aliud  :  si  ad  idem ,  tunc  super- 
fluit,  quia  nemo,  dum  peccata  plaugit,  in 
eodem  tempore  peccata  (a)  coinmittit  simul 
et  semel ;  si  ad  aliud ,  ergo  pcenitentia  ex- 
cludit  iterationem  culpaj  :  ergo  et  iteratio- 
nem  poenitentise.  Juxta  hoc  quaeritur,  cum 
multae  diffinitiones  poenitentiae  assignentur, 
et  unius  rei  una  sit  diffmitio,  quomodo  dif- 
ferenter  assignantur. 

Resp.  Ad  primum  dicendum  quod ,  sicut 
vult  Philosophus  ',  habitus  cognoscuntur 
per  actus :  et  quoniam  poenitentia  est  habi- 
tus,  ideo  per  actum  recte  diffmitur :  et  per 
actum  qui  est  de  esse  poenitentiae,  et  qui  prin- 
cipalis ,  et  iste  est  plangere  commissa ;  et 
per  actum,  qui  est  de  bene  esse,  sive  de  per- 
fecto  esse,  et  iste  est  plangenda  non  com- 
mittere ;  vel  per  actum  duplicem,  principa- 
lem,  ct  annexum.  Quodobjicitur,  quod  male 
diffmitur  par  actum ;  dicendum  quod  actus 
non  accipituf  ut  in  motu ,  sed  ut  in  quiete. 
Diciturenim  poenitenlia  plangere,  non  quia 
pcenitentia  seniper  sit  in  actu  plangendi,  sed 
quia  habilis  est  ad  plangendum  :  et  sic  acci- 
pitur  ut  in  quiete.  Ad  aliud  quod  objieitur, 
quod  potest  referri  ad  idem  tempus,  vel  ad 
aliud  :  si  ad  idem  tempus,  tunc  non  stat  pro 
actu  noncommiftendi,  sed  pro  affe<;tiont',  ut 
scilicet,  quando  poenitemus,  velimus  iterum 

•  Arist.,  Top.,  lib.  vi,  c.  I.  —  «  Id.,  Ethic,  lib.  II, 
c.  X.  — '  Gloss.  in  Matth.,  c.  iii.  —  *  Liber  iste,  scili- 
cet  rfe  ver.  et  fals.  Pccnit.,  non  est  Aufjiislini,  sed  re- 
peritur  inter  ejus  opera,  append.  tom.  VI,  edit.  Bened. 


non  committere,  vel  non  velimus,  sicut  illi, 
qui  de  uno  peccato  poeiiitent,  et  de  alio  non 
poenitent :  et  ita  non  excludit  casum  seqaen- 
tem,  sed  malam  voluntatem  prsesentem.  Si 
autem  referatur  ad  futurum,  sic  pcenitentia 
diffinitur  uon  quaelibet,  sed  perfecta,  et  se- 
cundum  statum  perfectionis  et  utilitatis.  Ad 
illud  quod  quaeritur  de  diffinitionibus ,  di- 
cendum  quod  pcenitentia  potest  tripliciter 
notificari,  scilicet  per  actum  principalem, 
per  actum  principalem  et  annexum,  et  per 
efTectum.  Secundum  priinum  modum  tres 
dantur  difmitiones  ,  differentes  solum  voce , 
vel  majori  expressione.  Prima  est  in  Glossa': 
a  Prima  virtus  est  per  pcenitentiam,  »  etc. ; 
unde  tali  strahitur  notiflcalio  :  Pceniteiitia  est 
prima  virtus  perimens  hominem  veterem. 
Secunda  est  Ambrosii  in  sermone  quodam  : 
a  Pceiiitentia  est  dolor  et  amaritudo  animae 
pro  peccatis  quae  quisque  commisit.  »  Tertia 
Auguslini  in  libro  de  Pwnitentia '  :  «  Poeni- 
tentia  est  quaeflam  dolentis  vindicta  puniens 
in  se,  quod  dolet  commisisse.  »  In  omiiibus 
his  rationibus  patet,  quod  est  diftinitio  per 
actum  principalem,  qui  est  dolere  de  com- 
misso.  Quantum  ad  secundum  modum  dan- 
tur  tres  aliae,  quae  habentur  in  liltera,  diffe- 
rentes  similiter  secundum  majorem  expres- 
sionem.  Prima  est  Ambrosii  in  sermone  : 
«  Poenitentia  est  praeterita  mala  plangere  et 
plangenda ,  »  etc.  Secunda  est  Gregorii ' : 
«  Pcenitentia  est  anteacta  mala  dolere, »  ete. 
Tertia  Magistri  '  :  «  Poenitentia  est  virtus, 
vel  gratia,  qua  commissa  mala  cum  emen- 
dationis  proposito,  »  etc.  In  omnibus  istis 
rationibus  non  tantum  ponitur  actus  princi- 
palis,  qui  est  plangere,  et  odire  culpam  per- 
petratam,  sed  etiam  annexus ,  scilicet  noUe 
aliara  perpetrare.  Quantuin  ad  tertium  mo- 
dum  daiitur  alite  tres,  diflerentes  similiter 
secundum  majorem  expressionem.  Primaa 
Damasceno  :  «  Poenitentia  est  ab  eo  quod  est 
praeter  naturam,  in  id  quod  est  secundum 

Vld.  etiam  Aug.  Epist.,  ad  Seteucianam ,  epist.  cviii, 
al.  ccLXv.  —  '  Greg.,  in  Eoang.,  honi.  xxxiv.  —  •  lu 
secunda  parte  bujus  dist.,  cap.  Ilis  verbis, 
\a)  Edit  Ven.  peccat. 
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naturam  conversio.  »  Secunda  in  Giossa'  : 
Pwnitentiam  arjite :  «  Pcenitentia  est  correc- 
tio  malae  mentis.  »  Tertia  Augustini  in  libro 
quinqiie  Responsionum*  :  «  Poenitentia  est 
quaedam  res  oplima,et  perfecta,omnesdefec- 
tus  revocansadpeifectum.  »  Inomnibusillis 
rationibus  tangitur  secundum  plus  aut  mi- 
nus  effectus  poMiitentiae,  qui  estaniniam  re- 
parare  :  et  sic  patel  quaesitum  de  differentia 
diffinitionum,  quae  dantur  de  pcenitentia. 


ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  tmjus  partis,  quaeritur 
de  pcenitentia  virfute  :  et  circaliocduo  prin- 
cipaliter  quaeruiitur:  primoquairiturdeipsa 
■  absolute ;  secundo ,  in  coinparatione.  Circa 
primum  quaeruiitur  trii  :  primo  quaeritur 
utrum  pcenitenlia  sit  virtus  :  secundo^  dalo 
quod  sic,  quaeritur  utrum  sit  virtus  generalis, 
an  specialis  ;  tei  tio  quaeriturutrum  sit  virtus 
theologica,  vel  cardinalis. 

QUJISTIO  I. 
An  pcBnitentia  sit  virtus  '. 

Fu:idam.  Circa  quam  proceditur  sic' :  Pwnitentiam 
agite;  Glossa  :  «  Prima  virlus  est  per  poeni- 
tentiam  perimere  veterem  hominem  :  *  hoc 
ipsum  dicit  Magister  in  littera. 

Item  ,  sicut  dicit  Philosophus  ',  virlus  est 
quaehabentem  perficit,  et  opus  ejiis  bonum 
reddit  :  sed  talis  est  poenitentia :  ergo  est 
virtus. 

Item  nullus  aclus  est  laudabilis,  nec  me- 
ritorius,  nisi  actus  virtutis  :  sed  pcenitere 
est  laudabile  et  meritorium  :  ergo  est  aclus 
virlutis  :  sed  est  actus  poenitentiae  :  ergo 
pcenitentia  est  virtus. 

Item  nihil  expellit  vitium  et  peccatuni, 

'  Gloss.  in  MaHh.,  ni,  2.  —  -  Istud  opus  nou  repe- 
ri;  sed  loc.o  hiijus  citntur  in  niiirgine  ctEterarum  edi- 
tionum  Ht/pognosticon,  id  est  Hijiioinncsticon,  lib.  111., 
(Appeud.  tom.  VI,  Oper.  Aug.,  edit.  Bened.) —  '  Cf. 
Alei.  Aleus.,  p.  IV,  q.  xii,  meuibr.  4,  art.  1,  §  t; 
S.  Thoni.,  p  III,  q.  Lxxxv,  art.  i;  et  IV  Sent., 
dist.  XIV,  q.  I,  arl.  1,  q.  ii;  Scot.,  IV  Sent.,  dist.  xiv, 
q.   ii;  Richardus,  IV    Sent.,  disl.  xiv,  q.  i;    Thom. 


nisi  gratia,  vel  virtus :  sed  poenitentia  ex- 
pellit  hoc  :  ergo  pcenitentia  est  gralia ,  vel 
virtus  :  sed  non  est  gratia,  quia  gratia  dicit 
pure  quod  a  Deo  est,  poenitentia  autem  ac  • 
tuin  nostrum  :  ergo  [a],  etc. 

Item,  poenitere  non  ideo  bonum  est,  quia 
praeceptum ,  sed  magi.s  e  converso  :  ergo 
per  se  bonum ;  et  iterum  arduum  ct  difficile 
est  modo  debito  poenitere ,  et  circa  ipsum 
contingit  errare  :  ergo  necessario  indige- 
mus  virtute  ordinante  ad  hoc  :  sed  haec  non 
est  nisi  poenitentia  :  ergo ,  etc. 

Sed  contra  :  d .  Sacramentum  et  virtus  ex  a.i  opp. 
opposito  dividuntur  :  sed  poenitentia  cst  sa- 
cramentum  :  ergo  non  est  virtus.  Si  dicas, 
qiiod  poenitentia  dupliciter  accipitur,  et  se- 
cundum  duas  acceptiones  est  virtus ,  et  sa- 
cramenlum ;  quaeritur  quarc  magis  poeni- 
tentia,  qiiam  baptisiuis,  vel  aliud  sacra- 
mentum. 

2.  Item  pcenitentia  est  passio  :  sed  omnis 
virtus ,  ut  dicit  Philosophus  ',  est  habitus  : 
ergo  poenitentia  non  est  virtus. 

3.  Itein  omnis  virtus  habet  objectum  bo- 
num  ,  sicut  scientia  verum  :  sed  poenitentiae 
objectum  est  peccatum  ;  pcenitens  enim  non 
poenilet  recte  nisi  de  culpa  :  ergo ,  etc. 

4.  Item  omnes  virtutes  sunt  coimexae ,  et 
manent  aliquo  modo  in  patria,  et  fuerunt  in 
Christo ,  et  in  primo  homine  :  sed  poeniten- 
tia  non  fiiit  in  Christo,  nec  in  primohomine, 
nec  etiam  erit  iu  patria  :  ergo ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Vmnitentia  est  virtus,  sacramentiim ,  actus  et  pas- 
sio ,  propter  diversas  in  ea  repertas  naturas ;  et 
hoc  secundum  analoijiam  quandam,  non  mquivoce. 

Resp.  ad  arg.   Dicendum  quod  circa  hoc 
multiplex  opinio  fuit.  Quidam  eniin  dicere  Opin.  i. 
voluerunt ,  quod  poenitentia  non  est  virtus , 

Arg.,  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  i,  art.  1  ;  Steph.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  xiv,  (|.  i;  Pelr.  de  Tarant.,  IV  Sent  , 
dist.  XI,',  q.  l ;  Marsil.  Iiiguen.,  IV  Sent.,  q.  x,  art.  1 ; 
Gabr.  liiel.,  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  i.  —  *  Maftfi.,  iii, 
2.  —  *  Arist.,  Ethic  iib.  I.\,  c.  v,  circa  inil.  —  «  Arisl., 
Kthic,  lib.  II,  c.  II  et  v;  Magn,  iloral.,  lib.  I,  c.  v. 
(a)  Ccet.  edit.  omitt.  ergo. 
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sed  actus  virtntis,  non  iinius,  sed  omiiium ; 
et  concurrunt  omnes  ad  liunc  actum ,  sicut 
omnes  chordae  cilharae  ad  lumm  sonum  se- 
cundum  regulam  tangentis  :  sic  omnes  vir- 

inip.ob.  tutes  secuudum  dictamen  prudentiae.  Sed 
ista  positio  non  est  conveniens  :  si  enim  iste 
actus  est  bonus  et  difflcilis  ,  et  circa  quem 
contingit  errare  :  sicut  ira  per  zelum  est  ha- 
bitus  j  quo  homo  irascitur  vitiis  alienis  ;  sic 
pcenitentia  est  habitus  ,  quo  homo  irascitur 
vitiis  propriis.  Si  enim  nou  esset  habitus , 
tunc  non  diceretur  habere  pcenitentiam,  nisi 

opiii.  :.  "'ctu  pcenitens.  Secunda  opinio  fuit ,  quod 
est  habitus  non  virtutis ,  sed  gratise ;  nec 
tantum  nominat  gratiam  secundum  sub- 
stantiam ,  sed  etiam  secundum  actum ,  ut 
sicut  gratia  baptismalis  dicitur  innocentia , 

improb.  sic  gratiajustiflcationispoenitentia.  Sedhaec 
posilio  non  debet  stare ,  quia  gratia  non  di- 
rigit  liberum  arbitrium  ad  aliquem  motum 
specialem  per  se ,    nisi  mediante  virtute  : 

Opiniu  3.  quod  lacit  pcenitentia.  Tertia  positio  est,  quod 
poenitentia  est  virlus,  sed  non  est  virtus  nisi 
exienso  nomine  virtutis  :  nam  virtus  pro- 
prie  est  in  dirigendo  ab  bonum  [virtus  enira 
est  qualitas  mentis ,  qua  recle  vivitur  ] ;  >rd 

iro|,rob.  poenitenlia  revocat  a  malo.  Sed  haec  posilio 
non  videtur  adhuc  sufiiciens,  quia  poeuiten- 
tia  non  facit  tanlum  uolere  de  culpa  perpe- 
trala ,  sed  etiam  facit  emendare  :  uude  ejus 
est  objectum  punire ,  et  ideo  reconciliare  : 
et  hoc  patet  ex  difflnitione  ejus',  et  ita  est 

Opini..  i.  virtus  proprie.  Ultima  positio  est ,  quod  poe- 
niteutia  est  habitus  virlutis ;  et  virtutis  se- 
cundum  propriam  acceptionem,  non  tantum 
secundum  coi^imunem.  Et  haec  probabilior 
est ,  ut  credo ,  sicut  patebit  mehus  in  se- 

Eipiica-  quentibus  ■'.  Ad  intelligentiam  autem  objec- 

""■  torum  notandum ,  quod  pcenitentia  est  ex- 
pulsiva  peccati  actuabs,  quod  est  macula 
animam  deformans,  et  iterum  ad  malum  in- 
clinans ,  sive  a  bono  dehabilitaus,  et  iterum 
naturam  vulnerans ;  quam  etiam  p.erpetra- 
vit  quis  per  aclum  voluntatis  cum  delecta- 
tione  et  libidine.  Quia  igitur  delere  culpam 

'  Ex  difHuit.  Magistri,  lib.  II,  dist.  xv. —  '  Couseu- 
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ut  deformantem  est  gratiae  reformautis ,  ut 
dehabilitantem  est  virtutis  habilitantis ,  et 
ut  vulnerantem  naturam  est  sacramenti  cu- 
rantis,  ut  actu  perpeiratam  per  actum  vo- 
luntatis  cum  delectatione  et  libidine  ;  simi- 
liter  est  actus  voluntatis,  et  cum  passioue 
contraria  :  ideo  poenitentia  recte  dicitur  gra- 
tia ,  virtus ,  sacramentum  ,  actus  ,  passio  : 
et  iste  modus  est  secundum  diversas  natu- 
ras  in  ea  repertas ,  tamen  per  ordinatiouem 
ad  unum  :  unde  non  dicitur  poenitentia  his 
modis  omnino  aequivoce ,  sed  analogice  : 
propter  hoc  concedendae  sunt  rationes  ad 
primam  partem. 

1  et  2.  Ad  illud  autem  quod  objicitur  in 
contrarium  ,  quia  est  sacramentum  et  pas- 
sio ,  patet  responsio ,  et  ratio  illius  aiialo- 
giae  :  non  sic  enira  est  de  aliis  sacramentis. 
Qiiia  enim  pcenitentia  respicit  culpain  ac- 
tualem  ,  in  cujus  deletione  concurrit  motus 
libi^ri  arbitrii  concordans  gratiae  ad  culpae 
expulsionem ,  qui  quidem  motus  rectus  et 
virtuosus  est,  et  propter  displicentiam  pec- 
cati  quod  necesse  est  esse  perpelratum  ,  non 
potuit  esse  sine  passione  doloris,  patet  quare 
poenitentia  magis  est  virtus ,  quam  alia  sa- 
cramenta ;  patet  etiam  quare  magis  habet 
passionem  conjuuctam  ,  quam  alia. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omnis 
virtus  habet  objectum  bonum,  dicendum 
quod  falsum  est :  instantia  eiiim  est  iu  tem- 
perantia,  in  pietate,  et  etiam  in  forlUuiline; 
sed  sufficit ,  quod  actus  sit  bonus.  Nihilomi- 
nus  pcenitentia  duplicem  habet  actum ,  sci- 
licet  refugere  vel  detestaii  malura,  et  emeu- 
dare  :  isti  sunt  actus  ordinali ,  et  ralione  se- 
cundi  habel  objectum  bonum. 

4.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  con- 
nexione  virtutum,  et  hujusmodi,  diceudum 
quod  virtutes  habent  connexionem  et  dura- 
tionem  secuuiium  id  quod  perfectionis  est  in 
ipsis  :  pcenitentia  autem  habet  aliquid  pcr- 
fectionis;  ct  haec  est  velle  emendaie,  si  in 
aliquo  contingal  offendere  :  ct  haec  quidem 

iil  s.  Tiiouias,  Summ.   Theolog.,  Ui,  q.  l\.vxv;  cui 
coulraUicit  Uurandu8,  in  huuc  ipsani  disl. 


S58  SENTENTIARU.M  LIB.  IV. 

voluntas  est  in  omnibus  justis  ;  impossibile 
est  enim,  quod  sit  voluntas  recta  sine  hoc. 
Habet  etiam  aliquid  imperfectionis,  sicut  est 
luctus  pro  pect:ato  perpetrato  ;  et  ratione  hu- 
jus  non  attenditur  connexio ,  nec  duratio  ; 
imo  potius  fit  evacuatio,  tanquam  ejus  quod 
est  ex  parte. 


Fundam 


lum  jam  factum  :  sed  hoc  est  poenitentia?  : 
ergo,  efc. 

Item  pffinifenlia  ordinatur  ad  unum  ac- 
tum  fanlum  liberi  arbitrii ,  non  ad  omnes , 
quia  .solum  ad  pcenitere  et  dolere :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 


QUJISTIO  II. 

An  pcfnileniia  sit  virlus  generalis,  vel  specialis  '. 

Utrum  pcenitentia  sit  virtus  generalis ,  an 
specialis ;  et  ostendilur  quod  generalis.  1 .  Au- 
gustinus  in  Vihro  quinque  Responsionum* : 
«  Poenitentia  est  quaidam  res  oplima  et  per- 
fecta,  omnes  defectus  revocans  ad  perfec- 
tum.  »  Sed  alio  habitu  restauratur  defectus 
concupiscibilis ,  et  irascibilis  :  ergo  pceni- 
tentia  respicit  omnes  habitus  :  sed  hoc  non 
posset  facere ,  si  esset  specialis  virtus  :  er- 
go ,  etc. 

2.  Item  ratione  videtur,  quia  ejusdem 
virtutis  est  delectari ,  cujus  est  tristari ,  et 
detestari  oppositum  :  sed  continentiae  est 
delectari  de  actu  castitalis  :  ergo  ejusdem 
est  detestari  actum  incontinentise  ,  et  sic  de 
aliis  :  sed  pcenitentia  detestatur  omne  pecca- 
tum  ,  sive  expelHt :  ergo  poenitentia  est  vir- 
tus  communis  et  generalis. 

3.  Item '  habitus  cognoscuntur  per  actus , 
et  actus  per  objecta  :  sed  objeclum  poeniten- 
tiae  est  peccatum  in  communi ,  quia  ipsa 
omne  peccatum  detestatur,  et  omne  pecca- 
tum  expellit :  ergo  poenitentia  est  virtus  ge- 
nerabs  et  communis. 

Contra  :  Spiritualis  virtutis  est  diligere 
bonum  quia  bonum,  scilicet  charitatis :  ergo, 
a  simili ,  specialis  virtutis  est  odire  vel  de- 
testari  malum  quia  malum  :  sed  hoc  est  pce- 
nitenliae  :  ergo  ,  etc. 

Item  specialis  doni  est  refugere  malum 

faciendum  ,  sive  declinare  a  malo  ,  ut  timo- 

ris  :  ergo  specialis  virtulis  est  refugere  ma- 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xii,  membr.  1,  art.  J, 
§  2;  S.  Thom.,  p.  lU,  q.  Lxxxv,  art.  2 ;  et  IV  Sent., 
dist.  XIV,  q.  I,  art.  1,  q.  iii;  Richard.,  IV  Sent., 
dist.  XIV,  q.  ii;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  U; 


Pomitentia  est  specialis  virtus,  quia  respicit  malum 
suli  ratione  mali  proprii,  a  se  contra  Deum  per- 
petrati,  prout  homo  ex  hoc  diguus  est  puiiiri. 

Resp.   ad  arg.  Dicendum  quod  hic  fuit  0|.iu;..i, 

diiplex  posilio.  Quidani  enim  voluerunt  di- 

cere,  quod  est  virtus  generalis  et  est  pars 

justitiffi  generalis,  cujus  est  facere  bonum 

et  declinare  a  malo  :  unde  sicut  facere  omne 

bonum  est  justitiae  generalis,  sic  declinare  ab 

omni  malo  facto  est  justitiae  generalis :  et  hoc 

est  poenitentiaB.:  et  ideo  poenitentia  est  pars 

justitiae  generalis.  Et  quoniam  justitia  ge- 

neralis  dicitur  non  per  praedicationem ,  sed 

per   quamdam  virtutum  aggregationem , 

quia  comprehendit  multas  virtutes ,  sicut 

una  vinea  multas  vites,  ut  dicit  Chrysosto- 

mus  :  sic  pcenitentia  comprehendit  omnes 

virtutes,  quoiiiam  quando  poenitet  de  malo 

luxuriae,  tangit  chordam  continentiae ;  quan- 

do  de  malo  superbiae,  chordam  humilitatis: 

ut  sic  venter  conscientiae  resonet  in  fletu, 

quasi  cithara,  secundum  illud  * :  Venter  meus 

ad  Moab  quasi  cithara  sonahit :  quia  si  se- 

cundum  oinnes  virtutes  fleuda  sunt  peccata 

aliena,  multo  magis  propria.  Sed  haec  posi-  improb. 

tio  non  potest  stare;  quia  etsi  poenitentia 

respiciat  maUim  in  communi,  tamen  respi-  opinioj. 

cit  sub  propria  ratione,  et  babet  actum  spe- 

cialem,  qui  indiget  virtute  non  tantum  prai- 

cipiente,  sed  eliciente  :  ut  sicut  ira  per  ze- 

lum,  quae  detestalar  omne  peccatum  in  pro- 

ximo,  est  specialis  virtus,  quia  respicit  illud 

sub  ratione  digni  poena;  et  obedieutia  est 

spiritualis  virtus,  quia  respicit  exequendum 

sub  ratione  mandati  :  sic  e.tiam  poenitentia 

Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  li ;  Gabr. 
Biel.,  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  I.  —  »  Vid.  nolaiu,  p.  550, 
super  dub.  iv.—  •  Arist.,  de  Anima  ,  Ub.  II,  conU  39. 
—  '  Isa.,  ivi,  13. 
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specialis  est  virtus,  quiare?picit  sub  laliuue 
mali  proprii  a  se  contra  Deuui  perpetrati , 
prout  homo  ex  hoc  dignus  est  puniri. 

Ad  illud  ergo  quod  ohjicitur  i.  in  contra- 
rium ,  quod  efTectum  habet  generalem ;  di- 
cendum  qiiod  illud  est  verum  ratione  con- 
nexionis  virtutum  ,  quia  omnes  defectus 
reparat ;  et  magis  est  verum  de  ipsa ,  quam 
de  alia ,  quia  aliorum  actus  est  in  formaudo; 
sed  actus  pcenitentiae  est  in  reformando. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  ejusdem 
virtutis  est  gaudere  de  aliquo ,  et  ue  oppo- 
sito  tristari ,  dicendum  quod  verum  est  im- 
perative ,  sed  non  elicitive  :  et  hoc  patet, 
quia  charitas  dictat  et  imperat  fugere  pec- 
catum  ;  sed  tamen  timor  elicit  molum  fugaj. 
Alterius  enim  virtutis  est  imperare,  et  alte- 
rius  elicere  :  ut  obedientia  dictat  Deo  obe- 
dieudum  in  hoc  prajcepto'  :  Non  mccchabc,- 
ris ;  et  continentia  elicit. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  objecto , 
dicendum  quod  etsi  non  contraliatur  ad  spe- 
ciale  peccatumj  tamen  illud  considerat  sub 
speciali  et  propria  ratione  ,  hoc  est ,  in 
quantum  a  se  perpetratum  et  Dei  ofTensi- 
vum,  cui  vult  reconciliari  et  emendam  fa- 
cere :  et  ideo  est  virtus  specialis ,  quia  vir- 
tus  ponitur  specialis,  vel  generahs,  non 
ratione  objecti ,  quod  est  materiale ,  sed  se- 
cundum  quod  habet  rationem  motivi. 

QUJ:STI0  III. 
An  •pmiuten.tia  sit  virtus  theologica  vel,  cardinalis  '. 

A<i  '.f,|,.      Utrum  sit  virtus  theologica,  vel  cardi- 

iialis ;  et  quod  theologica,  videtur :  1 .  quia 

poenitentiae  est  reconciliare  Deo,  et  detestari 

peccatum  in  quaiitum  Dei  offensivum  :  ergo 

respicit  ipsum  Dcum  non  tantum  ut  finem, 

sed  etiam  in  ratione  objecli :  sed  omnis  talis 

virtus  est  theologica :  ergo,  etc. 

2.  liem  videtur  quod  sit  charitas,  qnia 

poenitentiaj  est  detestari  peccatum,  quia  pec- 

'  Exod.,  IX,  14.  —  *  Cf.  Alex.  Alens.,  ]).  IV,  q.  xii, 
membr.  ),  art.  1,  §  2,  q.  iv;  liicliiird.,  IV  Scnt., 
dist.  XIV,  art,  2,  q.  l  et  u  ;  Stepli.  Briilef.,  IV  Senl., 
dist.    XIV ,    q.    m  ;    Petrus    de   Taraul.,,    IV    Si?nl., 


catuiu  esl  Uei  offensivum  :  sed  uoii  deiesta- 
tut  aliquis  separationem  ab  aliquo,  nisi  quia 
diligit  conjungi  cum  eo :  sed  hoc  est  chari- 
tatis  :  ergo  poenitentia  est  charitas. 

3.  Item  eadem  vi  naturali,  qua  homo 
refugit  malum  ne  fiat,  aspernatur  cum  fac- 
tum  est :  sed  charitate  refugit  homo  sepa- 
rari  a  Deo  :  ergo  eadem  refugit  separatio- 
nem  jam  factam  :  sed  hoc  est  poeuitentiae  : 
ergo,  etc. 

Contra  :  Quod  sit  virtus  cardinalis,  vide-  j.„„da,„. 
ttu-,  quia  omnis  virtus  theologica  secundum 
actum  suum  transil  in  Deum  ut  in  objec- 
tum  :  sed  pcenitentia  non  transit  in  Deum 
ut  in  objectum,  quantum  ad  actum  pceni- 
tendi  :  ergo ,  etc. 

Item  quod  sit  justitia,  videtur  :  super  il- 
lud  Psalmi  ^  :  Sacrificate  sacrificium  justi- 
tice ,  et  sperate  in  Domino  :  multi  dicunt , 
quis  ostendit  nobis  bona  ?  Glossa  :  «  Quid 
justius,  quam  ut  suis  quisque  peccatis  po- 
tius,  quam  alienis  peccatis  irascatur,  seque 
puuiens  per  pcenitentiam ,  et  (a)  satisfactio- 
nem  Deo  oCferrat. » 

Item  Lsidorus  :  «  Tunc  judicium  homo  de 
se  sumit,  quando  per  dignam  pcenitentiam 
sua  prava  facta  damnat :  sed  judicium  su- 
mere,  est  justitise  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Paenitentia  non  est  virtus  theelogica,  sed  cardina- 
lis ,  et  proprie  est  justitia ,  licet  sibi  aliarum 
virtutum  motus  ei  commisceantur, 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  hic  duplex  Opi,,  . 
fuit  opinio.  Quidam  eiiini  voluenmt  dicere, 
quod  poeuitentia  non  est  aliud  quam  chari- 
tas  secundum  substantiam,  ditTerens  secun- 
dum  statum.  Dicitur  enim  charitas  in  quan- 
tum  amat  Deum;  sed  poeniteutia  in  quan- 
tum  refugit  et  detestatur  malum,  in  quantum 
Dei  otrensivum.  Sed  certe  si  timor,  qui  fa-  j^^_.^ 
cit  declinare  a  malo ,  differt  a  charitate ,  i-aiio- 

dist.  XIV,  q.  III ;  Marsil.   Inguen.,  IV  Sent.,  disl.  i, 
ait.  2.  —  '  Psal.  IV,  G. 
(a)  VX  superfluere  vijetur. 
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non  video  quare  poenitentia  non  difTerat.  Sed 
quia  habilus  cognoscuntur  per  actus,  non 
qu')Scumtjue,  sed  forinali-s,  sive  eiidtos  r-t 
primos;  notanilum  quod  pccnitentiEe  actus 
estdetestari  culpani,  sive  peccatum,  quia 
Dei  offensivum ;  et  hoc  in  reconcihationem , 
sive  enienitam  :  et  quia  haec  ratio  est  ipsius 
justitiae,  dico  quod  pcenitenlia  est  virtus 
'^'''''"' cardinalis  contenta  sub  justitia'.  Sicutenim 
fortitiido  multos  habet  ramos  ab  una  radice 
procedentes.  sciiicet  patientiam ,  perseve- 
rantiam  ,  fiduciam,  quae  induunt  unam  ra- 
tionem;  sic  etiam  justilia,  utputa  largitatcm, 
pietatem,  humilitatem,  obedientiam,  ptBni- 
tentiam,  qua;  forte  sunt  partes  potentiales 
ipsius  virtutis  juslitiae ,  sicut  melius  patebit 
infra '. 

Ad  inteUigentiam  autem  objectorum,  no- 
tandum  quod  virtutes  se  invicem  adjuvant , 
et  invicem  .sibi  imperant,  sicut  patet  con.si- 
deranti  motus  earum,  ut  patet.  Aliquis  enim 
obedit  ad  hoc  solum  quod  pra;i;ipitur;  et  hoc 
est  obedientiae  purae.  AUquis  obedit  praecepto 
Domiui ,  quia  amut  eum ;  et  hoc  est  obedien- 
tiae iuiperatae  a cbaritate.  Aliquis obedit  etiam 
hoc  praecepto  continentiae,  quia  diUgit  ipsam ; 
et  (a)  est  obedientiae  imperata;  a  continentia. 
Unde  obedii'e  semper  ab  obedientia  elicitur , 
aUquando  per  se,  aliquando  ab  aUis  imperata. 
SimiUter  patet  in  aUis ,  quia  continere  est 
actus  eUcitus  a  continentia.  Si  quis  autem 
conlinet  amore  castitatis,  laUs  actus  est  eU- 
citus  et  imperatus  a  castitate.  Si  quis  amore 
Dei ,  sic  est  ebcitus  a  castitate ,  et  imperatus 
a  charitate.  Si  propter  praeceptum  Dei,  sic 
est  imperatus  al)  obedientia.  SimiUter  dicen- 
dum  quod  poenitentia  deteslatur  peccatum , 
aut  quia  Dei  offensivum,  ut  ei  reconciUetur, 
et  emendet,  et  lioc  fucit  secundum  se ;  aut 
quia  a  Deo  separativum ,  et  hoc  facit  impe- 
rata  a  charilate ;  aut  quia  specialis  virtutis 
corruptivuni,  et  hoc  facit  imperata  et  ad- 
juta  a  quaUbet  speciaU  virtute :  et  sic  patet , 


quod  proprie  est  justitia ;  tamen  contingit 
aUarum  virtutum  motus  sibi  commisceri. 

Ad  iUud  ergo  quod  objicitur  1.  Quod  est 
theolt)gica,  quia  habet  Deum  pro  oljjecto, 
dicendum  quod  falsum  est ,  quia  sicut  obe- 
dientia  proprie  respicit  Dei  mandatum ,  et 
latria  honorem  Deo  debitum ;  sic  poenitentia 
offensam  Deo  factam,  et  emendam  facien- 
dam. 

2.  Ad  aUud  patet  responsio,  quia  ille  mo- 
tus  est  a  cbaritate  per  modum  imperantis : 
sed  a  poeuitentia  per  modum  eUcientis :  unde 
quamvis  charitas  moveat  ad  detestandum 
quod  separat  a  Deo ;  non  tamen  eUcit ,  quia 
est  ibi  speciaUs  difflcultas,  sicutin  aliis  acti- 
bus  virtutum  :  unde  sicut  charitas  movet 
nos  ad  omne  bonum  imperando,  sed  non 
eUciendo,  imo  speciales  virtutes  sunt  neces- 
sariae;  sicin  actu  poenitentiae  intelligendnm. 

3.  Ad  illud  tiuod  objicitur  de  virtute  natu- 
raU ,  dicendum  quod  non  est  siinUe :  quia 
virtus  naturaUs  non  dicit  tantam  approxi- 
mationem  ad  actum ,  sicut  virtus  infusa  vel 
acquisita  :  et  ideo  magis  diver^  ificalur , 
quain  naturaUs  :  et  hoc  patet,  quia  plures 
virtutes  sunt  in  eadem  potentia  naturaU :  et 
ideo  non  sequitur,  quod  si  naturaUs  eadem 
est,  quod  propter  hoc  sit  eadem  virlus  mo- 
ralis. 

ARTICULUS  II. 

Ctmsequenter ,  quantum  ad  secundum 
articulum,  quieritur  de  pcenitentia  in  com- 
paratione ;  et  circa  hoc  quaeruntur  tria  : 
primo  quaeritur  de  ipsa  per  comparationem 
ad  subjectum ;  secundo,  quantum  ad  actum, 
sive  originem  ;  tertio  quantum  ad  ordinem. 

QU.^STIO  1. 

An  pcenitetitia  sit  in  potentiis  animce  ut  «n 
subjecto  '. 

Quae  vis  animae  sit  subiectum  virtutis 
pcenitentiae ;   et  ostenditur  quod  sit  in  vi  rundam. 


'  Conseulit  S.  Thuinas,  Summ.  theol..,  iu,q.  LX.vxv, 
art.  3.  —  '  .\rt.  seq.  per  tolum,  —  '  Cf.  Alex.  Alens., 
p.  IV,  q.  XV.,  membr.  2,  art.  3,  g  2;  s.  Thoiii.,  p.  111, 
q.  LiXiv,  art.  4;  et  IV  Sent.,  tUet.  Kiiv,  q.  u,  art.  3, 


q.  i;  Richardus,  IV  Sent..  dist.  xiv,  art.  3,  q.  i ;  Thom. 
Arg.,  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  i,  art.  2;  Steph.   Brulef., 

(a)  Edit.  Veu.  add.  hoc. 
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animae  irascibili.  Augustinus',  in  libro  de 
Pcenitenlia ,  poenitentiam  diffiniens,  dicit, 
quod  est  quffidam  dolentis  vindicta  :  con- 
stans  autem  est,  quod  vindicta  est  ipsiusiras- 
cibili.s^  et  vindictam  appetere :  ergo,  etc. 

Item  super  illud  Psalmi ' :  Irascimini,  etc. , 
Glossa :  «  Quid  justius,  quam  ut  suis  quisque 
irascatur  peccatis  potius,  quam  alienis,  se- 
que  puniens  per  poenitentiam ,  et  satisfac- 
tionem  Deo  offerat?  »  Ergo  irasci  peccatis 
est  per  pcenltentiam  :  sed  constat,  quod  iras- 
ci  est  ipsius  irascibilis:  ergo  et  poenitere. 

Item  Joanufs  Cbrysostomus  :  «  Perfecta 
pcenitentia  cogit  pcenitentem  omnia  libenter 
sufferre.  »  Sed  hoc  est  ipsius  irascibilis :  er- 
go  poenitentia  est  in  vi  irascibili. 

Item  pcenitere ,  sicut  patet  ex  ratione  no- 
minis,  est  poenam  tenere;  et  ipse  Augus- 
tinus  '  hanc  etymologiam  ponit :  sed  vis 
qua;  respicit  pcenam  et  sustinet,  est  irasci- 
bilis :  ergo,  etc. 

item  poenitentia  virlus  est  non  solum 
secundum  quod  respicit  culpam,  sed  secun- 
dum  quod  est  in  subjectum,  Fcilicet  in  ho- 
minem  qui  offenrtit,  ut  puniatur,  et  per 
pcenam  emenda  fiat  :  et  hoc  patet  per  duo, 
quse  Magister  dicit  in  littera.  Dicit  enini 
quod  poenitentia  dicitur  a  puniendo;  dicit 
etiam,  quod  per  poenifentiam  mala  plan- 
gimus  cum  emeudationis  proposito  :  ergo 
cum  virtus,  quavolumus  (a)  proximum  pec- 
cantem  puniri ,  sit  in  ira^^cibili,  scilicet  ira 
per  zelum,  pari  ralione  et  poenitentia  erit  in 
irascibili. 
kd  opp.  Sed  contra :  1 .  Videtur  quod  poenitentia  sit 
insyuderesi;  quia  cujus  est  rctus,  ejus  el 
habitus :  sedactus  poenitentise  est  gemere ;  et 
gemere  est  in  synderesi :  ergo  et  pcenilentia. 
Prima  patet.  Secunda  probatur ,  quia  scri- 
bitur»  :  Spiritits  postulat  pro  nobis  genii- 
tibiis  inenarrabilibus :  sed  Glossa  dicit  quod 
spiritus  est  syuderesis ;  ergo,  etc. 

2.  Item  videtur  quod  in  rationali,  quia  in 
\y  Sent.,  dist.  xiv,ri.  4;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  XIV,  (\.  IV ;  Mar=iliu3  Inguen.,IV  Se«<.,q.x,  art.  3. 

'  Lib.  de  ver.  et  fals.  pcenit.,  in  Append.  Oper. 
S.  Aug.,  tom.  VI,  edit.  Bened.  —  •  Psal.  iv,  5.  - 

TOM.    V. 
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ea  vi  est  pcenitentia,  cujus  est  agere  pceni- 
tentiam  :  sed  agere  poenitentiam  est  ipsius 
rationis :  ergo  et  poenitentia.  Prima  patet. 
Minor  probatur :  super  illud  Psalmi  ^ :  Spera 
in  Domino,  elc,  Glossa:  «Idest :  De  peccatis 
pcenitentiam  agam.  »  Et  ut  habetur  in  GIos- 
sa «  :  Quare  tristis ,  etc. :  «  Ratio  conforlat 
animam  sensualem.  »  Ergo  ratio  agit  poeni- 
tentiam :  ergo,  etc. 

3.  Item  videtur  quod  in  concupiscibili , 
quia  '  opposita  nata  sunt  fieri  circa  idem  : 
sed  delectatio  et  tristitia  sunt  opposita;  si- 
militer  dolor  et  gaudium,  amor  et  odium  : 
sed  iu  poenitentia  est  dolor,  trislitia ,  et 
odium  peccati;  et  Iiorum  opposita,  scilicet 
amor  et  gaudium ,  sunt  in  concupiscibili : 
ergo  et  per  praedictam  regulam  pcenitentia 
est  in  concupiscibili :  non  ergo  in  irascibili. 

•4.  Item  videtur  quod  sit  in  qualibet  vi 
animse,  quia  quae  mutuo  se  expellunt,  ha- 
bent  esse  circa  idem  susceptibile  :  sed  pceni- 
tentia  expellit  omnia  peccata  :  ergo  cum  di- 
vcrsa  genera  peceatorum  sint  in  diversis 
viribus ,  pcenitentia  non  est  in  una  vi ,  sed 
in  diversis. 

CONCLUSIO. 

PcBnitenlia  cum  pertineat  ad  affectivam  animi  par- 
tem,  et  dicat  odium,  ut  vindictae  et  punitionis, 
ipsa  subjicitur  in  facultate  irascibili. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc 

varie  opinati  sunt  diversi.   Quidam  enimopi^i„,_ 

dixerunt ,   quod  poenitentia  circuit  omnes 

vires,  quia  expellit  omnia  peccata,  et  omnia 

deflet.  Et  quoniam  pro  omnibus  deflet,  et  ad 

perfectum  fletum  concurrit  motus  omnium 

virtutum,  et  ad  expulsionem  vitiorum  con- 

currunt  habitus  virtutum  omnium ,  volue- 

runt  quod   pcenitentia  in  omnibus  viribus 

esset,  tanquam  juslitia  generalis.  Et  hoc 

nituntur  ostendere  per  Glossam  super  illud ' : 

Venter  meus  ad  Moab  quasi  cithara  sona- 

bit :  Glossa  inlerlinearis  exponit :  «  Sonabit 

'  Aug.,  tract.  de  utilit.  ixenit.  —  »  Hom.,  vin,  26.  — 
'  Psal.  XLi,  ;e,  12.  —  «  Psal.  XLii,  5.  —  '  Arist.,  Poster. 
prcBdicam.,  c.  de  ojjpositis.  —  •  Isa.,  xvi,  H. 
(a)  Edit.  Ven.  voluimus. 

3« 
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plangendo.  »  Et  rilossa  ordinaria  dicit :  «  Si- 
ciit  cithara  composiluin  soiiuni  non  cmittit, 
si  nna  cliorda  rupta  fuerit;  sic  spiiitualis 
veritcr  projiheta^ ,  si  ima  chorda  virtulum 
rupla  liieiit,  dulcc.s  molodias  non  resona- 
bit.  »  Et  ex  hoc  volunt  habere ,  quod  simi- 
liter  est  in  luclu  pcnnitentiaB ;  et  ita,  quod 
poenilcntia  sit  in  omni  vi.  Et  ideo  dicunt, 
qixod  poenitentia  dilfinitur  per  actus  diver- 
sarum  virium ;  et  dicnnt  quod  ei  respondent 
actns  viiiiim  diversarum.  Satisfacit  enim 
pcEnitens  oraiido,  et  hoc  est  ralioiiahs;  jcju- 
nando,  t!t  hoc  est  concupiscibilis  ;  miserendo, 
sive  eleemosynam  tribuendo,  et  hoc  est  si- 
militer  concupiscibilis;  pcenam  snirerendo, 
et  hoc  est  irascibihs.  Sed  isla  positio  partim 

luipiob.  snpra  '  iinprobata  est.  Si  eniiii  pcenitenlia 
est  habilus  s[)ecialis  et  unus,  ut  supia  mon- 
sUalum  est,  et  uniis  habitus  iii  uiia  est  po- 
tentia  ,  cum  umim  accidens  sit  in  uno  suh- 
jecto,  et  subjectuin  virtntis  sit  potentia, 
necesse  est  quod  poenitentia  nou  in  omni- 
bus,  sed  in  aliqua  vi  sit  determinate.  Sed 
illud  est  quod  decipit  ponentes  pcenitentiani 
in  oiiiiiibus  viribiis  esse,  quia  poenitcntia  ab 
oninibus  imperatur,  et  hinc  est,  quod  ad 
luctum  pcenitentise  omnes  virtutes  concur- 
runt  ut  annexae :  ergo  videtur  quod  poeni- 
tentia  sit  in  omiiibus  viribus,  et  virtutes 
cseteias  complectalur.  Istud  eliam  decepit 
eos,  qui  actum  specialem  et  proprium  pceiii- 
tentiai  nou  respexerunt,  qui  non  est  com- 
munis,  sed  ahcujns  speciahs  vis  :  et  ideo 

Opii,  o-.>.  haec  posilio  non  csl  multum  probabihs.  Se- 
cunda  positio  est,  quod  pffuitentia  est  in  vi 
determinata,  sed  non  est  in  aliqua  trium 
viriuiu  praedictarum ,  sed  in  vi  superiori  ad 
illas  tres :  et  lianc  vocant  hberum  arbitriiim, 
in  quo  conjugatai  sunt  vis  cognitiva  et  mo- 
tiva,  et  quod  imperat  ahis  viribns,  et  ei  nou 
imperatur,  et  circa  qnod  residet  ineritiim 
ex  parte  nosfra.  Et  <iuia  viitus  a  nuUa  po- 
tentia  imperatur,  quia  etiani  virtus  est  ad 
merendum,  posneiunt  omues  virtutes,  et 


IV. 


'   Arl.   praeceil. 
deincepa. 
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pcenitcntiam,  esse  in  libero  arbitrio,   tan- 
quam  in  subjecto.  Qiiia  vero  liberum  arbi- 
trium  regit  potentias  inferiores,  et  per  unam 
virlutem  potest  regere  mullas  potentias,  si- 
cut  per  juslitiam  et  poenitentiam;  hinc  e.st 
quod  poeniteiitia  videtur  esse  in  inferioribus 
viribus,    videtur  etiam  es.se  iii  pluribus, 
quamvis  subjeclive  sit  in  una  sola.  Verum-  improb. 
taraen,  sicut  alibi  '  melius  patet,   liberum 
arbitrium  non  dicit  aliam  potentiam  ab  hls, 
scilicet  rationah,  concupiscibili  et  irascibili, 
licet  dicat  pcr  aliuin  modum,  quia  dicit  per 
modum  moventis  et  imperantis;   sed  istse 
potentiae  sunt  ei  obedientes,  ila  quod  eadem 
potentia,  in  quantum  libera,  impcrat  sibi  ut 
natura  :  et  ideo  si  ista  positio  velit  dicere 
quod  liberum  arbitrinm  dicat  potentiam  se- 
cundum  rem  et  naturam  distiiiclam  ab  his, 
scihcet  rationali,  concupiscibili,  et  irascibili, 
tunc  eaiii  non  intelligo,  nec  credo  quod  ba- 
beat  veritatem.  Scd  si  vult  dicere  quod  no- 
ininent  eamdem  potentiam,  sed  tamen  se- 
cundum  aliuni  modum  se  habendi ,  hoc  ego 
non  nego ;  scd  adhnc  remanet  eadem  dubi- 
tatio,  si  potenfia?  animae  diversae  sint,  in 
qua  sit  secundum  rem ,  quia  vel  oportct  ad 
hoc  venire,  quod  iliae  tres  potentiae  sint  una 
potentia  secundiim  rem;  vcl  qiiod  liberum 
arbitrium  sit  polentia  distincta  ab  iUis;  vel 
quod  omnis  virtus  sit  in   aliqua  istarum 
triiim,  scilicet  vel  in  rationali ,  vel  in  con- 
cupiscibili,  vel  in  irascibili,  in  quibus  con- 
sueverunt  communiter  a  doctoribus  et  a 
patribus  nostris   tres   virtutes  thcologicae 
poni ,  cum  actus  harum  viriiim  immediate 
tendant  in  Dciim.  l'.t  cerfe,  si  tbeologicae  ibi 
reponuntur,  quare  non  et  cardinales  secun- 
dum  aspectum  carum  ad  inferius?  Terfia  opiuiuj. 
posilio  est,  quod  poeniteiitia  esl  in  rationali ; 
et  ratio  hujus  positionis  haec  est,  quia  poeni- 
tentiaest  paisjustifiae  cardinalis:  cum  enim 
sit  virtus,  et  non  sit  theologica,  nccesse  est 
quod  rcducatur  ad  aliquam  viitutem  :  cum 
ergo  virtus  cardinalis  sufficienter  secundum 
Sanctos  et  secundiim  philosophos  dividatur 
in  quatuor,  ct  poenitentia  non  sit  sub  aliqua 
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aliarum  ,  constat  quod  pcenitentia ,  ut  prae- 
missum  est,  sub  justitia  contineatur.  Justitia 
autem  cum  sit  liabitus  unus,  non  potest  esse 
in  pluribus  viribus  :  ergo  necesse  est  quod 
sit  in  una.  Rursus,  cum  actus  justitiae,  qui 
est  reddere  unicuique  quod  suum  est,  pro- 
priesit  rationis,  quia  iste  est  actus  judicialis, 
et  ratio  est  judex  in  regno  animse :  dicunt 
quod  justitia  est  in  ralione  ut  est  judex,  si- 
cut  prndentia  in  ea  ut  est  dux,  sive  consilia- 
rius.  Et  quoniam  ratio,  ut  est  judex,  impe- 
rat  toti  animae,  hinc  est  quod  justitia  cardi- 
nalis  dicitur  omnes  vires  animae  circuire ; 
et  hinc  est  quod  liabitus  continet,  qui  videii- 
tur  ad  afTectionem  pertinere ,  sicut  obedien- 
tiam  et  pnenitentiam  ;  et  hinc  est  quod  pceni- 
tentia  in  una  vi  est,  tamen  multas  circuire 
videtur  ;  et  ideo  in  rationali  est,  ut  est  regi- 
tiva  irascibilis  et  concupiscibilis,  ut  moveat 
concupiscibilem  ad  gemendum  pro  culpa,  et 
irasoibilem  ad  puniendum  ipsam  animam. 
iinprob.  Sed  nec  illud  est  multum  rationale  inspi- 
cienii,  quod  poenitentia,  quae  est  in  affectu 
niaxime,  et  humilitas,  quae  est  sppcies  justi- 
tiae,  sit  in  rationali.  Et  ulterius,  habitus  vir- 
tutisnondebet  ponicirca  virtulem  imperan- 
tera,  sed  elicientem :  nam  in  eliciendo  est  dif- 
ficultas,  et  respectu  illius ,  sive  ratione  illius 
est  liabilitatio :  unde  motus  virtutis  non  dici- 
tur  esse  hujus  proprie,  vel  illius,  nisi  virfutis 
elicientis  :  sicutsi  charitas  imperetcontinere 
vel  justitia  pugnare  ;  tamen  continere  sem- 
per  esl  continentiae ,  et  recte  pugnare  est 
fortitudinis  :  sicut  ergo  pcenitere  non  est 
nisi  pcenitentiae ,  sic  et  habitus  est  non  in 
virtute  imperante,  sed  eliciente  :  haec  autem 
non  est  vis  rationalis,  sed  vis  affectiva,  et 
maxime  irascibilis,  sicut  patet  ex  rationil)us 
prius  visis.  Nam  poenitentia  non  tantum  res- 
picit  vitium  quod  abominatur,  quantum 
subjcctum  peccati  contra  quod  insurgit,  et 
quod  insurgendo  punit;  et  non  tam  respicit 
culpam,  sive  offensam,  quam  eliam  emen- 
dam :  ct  ista  emenda  est  in  poenae  sufferen- 

'  S.  Thom,,   p.   III,  q.  LXX-^iv,  al.   iv,  tenet  quod 
egt  in  voluntate. —  '  Gloss.  super  Genet.,  c.  ii. 
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tia :  et  ideo  recte  dicitur  vindicta.  Et  ideo  upimo^. 
est  alia  opinio,  quod  poenitentia,  ut  est  spe- 
cialis  virlus,  est  in  irascibili.  Hanc  positio- 
nem  credo  probabiliorem.  Nou  enim  capio 
quomodo  poenitentia    in   omnibus   viribus 
esse  possit,  cum  sit  habitus  specialis;  sic 
nec  secundum  capio,  quomodo  omnis  virtus 
sit  in  una  vi,  supposito  quod  potentiae  ratio- 
nales  sint  plures,  quae  sunt  propriae  ipsius 
animae  ut  rationalis,  sive  sint  plures  poten- 
tiaj,  sive  ut  dicunt  alii,  plures  vires;  nec 
tertium ,  quomodo  poenitentia  et  humilitas 
sint  in  ratione,  cum  dicant  quod  est  affec- 
tionis,  ut  etiam  ipsa  spes,  vel  charitas.  Et 
ideo  dicendum  quod  cum  pcenitentia  de  se 
dicat  Iiabitum  affectionis,  quod  est  in  poten- 
tia  affectiva'.  Cum  asitem  dicat  airectionem 
Oflii  vel  doloris,  ut  vindictae,  et  ut  punientis, 
sicut  patet  ex  multiplici  auctoritate  et  ra- 
tione  in  opponendo  ,  et  illud  odium  ,  quod 
est  cum  iusurrectione ,  sit  in  u^ascibili  po- 
tentia,  dico  quod  ipsa  poenitentia  est  in  irasci- 
bili.  Si  objiciatur  :  quomodohoc  potest  esse,  objectio, 
cum  sit  species  justitiae;  justitiam  antem 
necesse  sit  esse  in  una  potentia ,  tanquam 
habitum  unum ;  haec  autem  non  potest  esse 
irascibilis,  quia  magis  est  vis  rationis  jus 
reddere,  quam  potentiae  irascibilis?  dicen- 
dum  quod  ipsa  justitia  est  in  tribus  viribus,  Respou- 
secundum  quod  dicit  Glo.ssa  super  Genesim^,  *'"' 
quod  comparatur  justilia  Eufrati  (a).  Si  obji-  objectio 
cias  :  quomodo  potest  esse  habitus  unus? 
Dico  quodjustitiacardinalispotest  esse  habi- 
tus  unus,  non  sicut  conclusio  particularis 
dicitur  habitus  unus,  sed  sicut  uua  totalis 
scientia  dicitur  unus;  ut  grammatica,  quae 
multos  continet  habitus  particulares,  et  geo- 
metria  :  sic  et  juslitia  obedientiam,  humili- 
tatem,  poenitentiam ,  et  largitatem,  et  veri- 
tatem;  et  secunduin  istos  liabitus  particu- 
lares  potest  esse  in  divisis  potentiis.  Nam 
veritas  est  in  rationali ,  et  largitas  in  concu- 
piscibili,  pcenitentia  et  humilitas  in  iras- 
cibili.    Uniuntur   tamen    omnes   in    unam 
rationem,   quae  est  reddere   unicuique  jus 

(a)  Corrige  Euphrati. 


Respon- 
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suuni  :  et  ideo  subeunt  rationem  unius  vir- 
tutis  cardinalis.  Si  ergo  justilia  canlinalis 
esset  unus  habitus  particularis,  et  simplex 
omnino,  et  indivisus,  lunchal)eret  (a)  locum 
objectio  :  quod  cum  non  sif,  patet  illud,  etc. 

1.  Ad  illud  ergo  quodobjicitur,  quod  sit 
in  sinderesi  dicendum  quod  illml  argumen- 
tum  deficit,  quia  gemero  non  est  synderesis 
ut  elicientis,  nec  ut  periecte  imperantis; 
quia  sic  nihil  pote.st  imperare  libero  nrbi- 
trio.  Sed  potius  e.st  ul  reniurmnrantis  malo, 
et  diclaritis  bonum,  quia  naturaliter  remur- 
murat  de  malo  :  et  in  hoc  errare  non  potest. 
Et  quoniam  virtus  est  in  iiotentia ,  penes 
quam  residet  facnltas  el  imperium  eliciendi 
actum ;  ideo  non  est  in  synderesi,  sed  in 
Ubero  arbitrio :  bbertas  autem  arbitrii  noii 
solum  est  in  ratione,  sed  etiam  in  concupis- 
cibiU  et  irascibili,  quia  ccmplectitur  ratio- 
nem  et  voluntatem  :  et  vohmtas  continet 
potentiam  amandi  et  detestandi ,  secundum 
concupiscibilem  et  irascibilem. 

2.  Ad  illud  quod  objieilur ,  quod  sil  in 
rationali,  dicendum  quod  ratio  dicitur  mul- 
tipliciter;  tamen,  quantum  pertinet  ad  pro- 
positum,  dicitur  comuiuniter  et  proprie. 
Communiter  comprehendittotam  portionem 
animcB  divisam  contra  sensualitatera,  iu  qua 
ponunlur  tres  potentiae  :  et  sic  aciipitur  in 
Glossa  pradicta.  Proprie  accipitur  pro  po- 
teutia  divisa  contra  concupiscibilem  et  iras- 
cibilem  :  et  sic  objicitur :  et  sic  non  valet 
objectio. 

3.  Ad  illud  quod  objieitur,  quod  sit  in 
concupiscibiH  pro[jler  hoc,  quod  odium  esl 
in  eadem;  dicendum  quod  odium  dicitur  du- 
pliciter  :  aut  cum  quadam  dispUcenlia ,  aut 
cum  insurrectione,  et  viudicta,  et  ira  :  et 
primum  est  in  concupiscil)iU  ;  secundum  in 
irascibili  :  et  tale  est  pffiuileutia.  Sicut  enim 
per  iram  et  per  zelum  irascitur  homo,  et  in- 

'  S.  Thoiu.  tenet  quod  poenitentia,  ut  passio,  sit  iu 
concupiscibili ,  licet,  ut  virtus,  iu  voluntate.  —  *  Cf. 
Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.  XU,  membr.  3,  art.  1,  §  t  et2 ; 
S.  Tlioui.,  p.  III,  q.  L.\,\xv,  art.  !i ;  ct  IV  Sent., 
dist.  XIV,  q.  I,  art.  2,  q.  u;  Richardus,  IV   Seni., 
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dignatiu'  [)eccatis  proximi ;  sic  per  pceniten- 
tiam  peccatis  suis '. 

4.  Ad  illud  quod  sit  in  omnibus,  dicendum 
quod  expellere  omnia  vitia  est  dupliciter; 
vel  per  modum  detestantis,  vel  per  modum 
informanlis.  Per  pa?nilentiam  expelluntur 
onmia  vitia  per  modum  detestantis  et  satis- 
faciendi ;  sed  per  modiim  informantisunum- 
quodquc  vilium  expellitur  pi!r  virlutem  sibi 
oppositam.  Quod  primo  modo  expellif ,  ne- 
cesse  est  esse  in  eadem  |)otentia;  sed  quod 
secundo  modo,  non  :  et  sic  patet  iilud. 


OUjESTIO   II. 
An  pcenitentia  concipiatur  per  timorem  *. 

De  origine  pcEnitetitiae  :  et  dicit  Magister  a'  upp. 
in  littera ,   qiiod  pcenitentia  virtus  timore 
conci[)ilur.  Sed  conlra  boc  est ,  quia  si  est 
virtus,  est  per  infusionem  :  non  ergo  per 
conceptionem. 

2.  Item,  cum  conceptio  non  sit  sine  gene- 
ratione,  quare  magisdicil,  C07icipitur,  quani, 
generalur ? 

3.  Item  quare  magis  timore  quam  alio 
principio?  Et  videtur  quod  magis  amore, 
quia  timor  nascitur  ab  amore  :  ergo  prima 
ratio  generandi  et  concipiendi  est  in  amore  : 
ergo,  elc. 

4.  Item  tam  timor,  quam  amor,  est  ex 
fidei  cognitione  :  ergo  deberet  dicere,  quod 
fide  concipitur. 

,^).  Item,  si  timore,  aut  serviU,  aut  initiali, 
aut  filiali  :  non  servili ,  quia  cum  illo  manet 
voluutas  peccandi ;  nou  initiali,  neque  filiali, 
quia  antequam  habeal  timorem  filialem,  vel 
initialem,  necesse  est  quod  de  peccato  pce- 
niteat. 

6.  Item  tiraor  est  donum  :  sed  pcenitentia 
virtus  est  aute  doua  naturali  ordine  :  ergo 
non  concipitur  timore  aliquo. 

dist.  XIV,  art.  4,  q.  l;  Stepli.  Brulef.,  IV  Sent., 
disl.  XIV,  q.  v;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xiv, 
q.  XI. 

(a)  Edil.  Ven.  habere. 
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CONCLtJSIO. 

Origo  pomitentice  effediva  Deus  est ;  sed  dispositiva 
nos  sumus. 

Resp.  ail  arg.  Dicendum  quod  origo  pce- 
nitentiae  virtutis  effectiva  Deus  est,  sed  dis- 
positiva  a  nobis,  quia  '  qui  creavit  nos  sine 
nobis,  non  justificat  nos  sine  nobis.  Dispo- 
sitio  autem  hoc  ordine  procedit.  Primo  ne- 
Eipiic.-  cesse  est  Dei  bonitatem  et  justitiam  coguos- 
cere ,  cui  displicet  omne  malum ,  et  inordi- 
natio,  et  ab  illa  offenditur,  et  nullo  modo 
malum  relinquit  impunitum  :  et  se  debet 
cognoscere  aliquid  fecisse,  quod  suae  displi- 
cere  debeat  bonitati  :  et  hsec  est  cognitio 
culpBe  :  et  ex  hoc  cognoscit  se  homo  e.\  di- 
vina  sententia  obligatum  ad  pcenam.  Necesse 
est  etiam  secundo  cognoscere  Dei  misericor- 
diam,  qua  paratus  est  omni  revertenti ,  et 
dolenti  de  culpa  commissa  sibi,  remittere  et 
indulgere.  Ex  prima  cognitione  generatur 
timor;  ex  secunda  generalur  spes  remissio- 
nis  :  et  ex  his  voluntas  revertendi,  confoe- 
derandi  Deo,  et  satisfaciendi  per  gemitum  et 
aUas  poenas  :  et  si  incipiat  facere  quod  in  se 
est,  dispositus  est  ad  justificationem. 

I  et  2.  Ex  hoc  igitur  patet  responsio,  qno- 
modo  pcenitentiae  virtus  concipitur  per  dis- 
positionem  suscipiendi  eam  :  et  quare  magis 
dicitur  quod  concipitur,  quam  quod  gene- 
ratur  :  quia  geuerare  est  efficientis,  et  prin- 
cipii  effectivi;  sed  concipere,  receptivi. 

3.  Ex  hoc  patet  etiam,  quare  magis  dicit 
timore,  quam  amore  :  quia  peccator  non 
habet  amorem  Dei ,  sed  sui ;  et  iste  amor 
nunquam  generat  pcenitentiam,  nisi  quia 
timet  :  unde  quandiu  amat  et  credit ,  non 
refugit  peccatum,  sed  quando  timet :  et  ideo 
non  conripitur  fide ,  quia  ante  timorem  non 
est  pcenitentiae  seminarium,  quod  est  cessare 
a  malo.  Ex  hoc  etiam  patet ,  quare  magis 
timore,  quam  spe;  quia  timor  concipit,  sed 
spes  promovet. 

'  Aug.,  de  verb.  Aposl.  serin.  xv,  al.  clxix,  c.  xi, 
u.  13,  —  -  Cf.  Alex.  Alens.,  p,  IV,  q.  xii,  membr.  3, 
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4.  Ex  hoc  patet  ulterius,  quod  concipitur 
timore  servili.  Nec  est  inconveniens,  quia 
conceptio  ista  non  est  per  productionem  in 
esse,  sed  per  dispositionem  et  praeparfitio- 
nem  :  et  ideo  non  oportet,  quod  poenitentia 
sit  cum  timore  servili ;  sed  suflicit  quod  timor 
praeparet  ad  pcenitentiam. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  poenitentia 
est  ante  doiia,  dicendum  qnod  est  donum 
Spiritus  sancti,  cum  quo  est  Spiritus  sanctus, 
et  datnr;  et  hocest  gratiai  graluui  facienlis ; 
et  de  hoc  verinu  est,  quod  objicit  :  et  est 
donum  quod  est  sine  Spiritus  sancti  dona- 
tione  proprie  dicta,  quae  est  per  inhabita- 
tionem ;  et  hoc  donum  est  gratiae  gratis 
datee;  et  tale  donum  est  timor  servilis;  et 
hic  antecedit  virtutes ;  et  tali  timore  conci- 
pitur  pcenitentia  :  et  ideo  non  valet  objeclio. 

QU^STIO  III. 

An  pmnitenlia  sit  pnma  virtus  ', 

De  ordine  pcenitentiae  ad  alias  virtutes ;  et  Fundam. 
quod  sit  prima  virtus,  videtur'  :  Pceniten- 
tiani  agite;  Glossa  :  «  Prima  virtus  est  per 
poenitentiam  perimere  veterem  homiiiem.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  prius  est  decli- 
nare  a  malo,  quam  facere  bonum  :  sed  per 
poenitentiam  est  declinare  a  malo ,  per  alias 
facere  bormm  :  ergo,  etc. 

Item  egressus  vitii,  virtutis  operatur  in- 
gressum  :  sed  poenitentise  est  peccata  expel- 
lere  :  ergo,  etc. 

Contra  :  \ .  Fides  est  fundamentum  totius  .w  opp. 
spiritualis  mat-hinae,  secundum  Apostolum 
ad  llebmos ';  et  hoc  patet  ratione,  quia  prius 
est  actus  iiitellectus,  quam  affectus  :  sed  fldes 
dirigit  inlellectum,  poeniteutia  affectum  :  er- 
go,  elc. 

2.  Item,  cum  dicitur  pcenilentia  virtus 
prima,  aut  hoc  est  quantum  informis,  aut 
quantum  formata  :  informis  non,  quia  ipsa 

art.  2;  S.  Thom.,  p.  III,  (j.  lxxxv,  arl.  8;  et  IV  Senl., 
(iist.  XIV,  q.  I,  art.  i,  q.  vi  et  II ;  Riitlianl.,  IV  Sent., 
dist.  xtv,  art.  10,  q  i  et  il;  Steiili.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  xiv,  q.  VI ;  l>etrus  de  Taraul.,  IV  Sent.,  dist.  xiv, 
q.  ill.  —  '  Matth.,  III,  !).  —  »  Hebr.,  xi,  .5. 
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gerieratur  ex  flde,  et  spe,  et  timore,  ut  osten- 
sum  est ;  virtus  enim  poenitentiae  timore  con- 
cipitiir;  si  formata,  contra  :  Omnes  simul 
infimduntur  :  ergo  poenitentia  infunditur 
cum  aliis  :  ergo,  etc. 

3.  Item  primus  actus  est  vivere  :  sed  ' 
justus  ex  fide  vivit,  vel  ex  charitate,  non  ex 
poenifentia  proprie  :  ergo  prius  est  charitas, 
et  fules,  quam  pffinifenfia. 

4.  Iteni  nulli  displicet  offensa  alicujus,  nisi 
quia  diligit  illum;  si  enim  odiret,  placeret  : 
ergodiligere  Deum,  per  naturam  praecedit 
odium  peccati  :  sed  primum  cst  charitafis, 
secundum  poenitcntiae  :  ergo,  ctc. 

5.  Ifem  naturalitcr  prius  est  intentio  ad 
terminum  ad  quem,  quam  separatio  a  ter- 
mino  a  quo  :  sed  cliaritas  dirigit  ad  termi- 
num  ad  quem:  pcenitentia  separat  a  iermino 
a  quo,  scilicet  peccato  :  ergo  charitas  prior. 


IV. 


CONCLUSIO. 

Pmnitentid  secundum  regrcssum ,  et  reparationem, 
atque  expxihionem  ciilpm ,  prcecedit  alias  virtu- 
tes ;  licet  secundum  imaginis  informationem  prm- 
cedat  fides ,  et  secundum  substantiam  omnes  sint 
simul. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  prius  du- 
pliciter  dicitur :  vel  secundum  sul)stantiam, 
vel  secundumusum.  Secundum  substantiani 
omnes  suntsimul;  secundum  usum  distin- 
guendum  est  :  aut  enim  secundum  imagi- 
nis  informationem,  et  sic  est  fides  prima ; 
aut  secundum  regressum  et  reparationem  , 
et  sic  actus  poenitentise  est  primus,  quia  im- 


mediatior  est.  Nam  etsi  simul  stet  motus  li- 
beri  arbitrii  cum  contrifione,  qui  quidem 
motus  a  pluribus  dicitur  motus  fidei ;  tamen 
gratiu  adveniens  per  modum  reparantis  ,  et 
expellentis  culpam,  immediate  respicit  mo- 
tum  vel  actum  poenifentia;.  Sicut  enim  gra- 
tia  prius  culpam  expellit  per  naturam  , 
quam  habilitet  ad  bonum  ;  sic  necesse  est 
quod  iiomo  ex  parte  sua  in  justificatione 
primo  aspernetur  culpam,  quam  dirigatur 
iu  bonum  opus. 

i  et  2.  Per  hanc  duplicem  disfincfionem 
patet  solutio  ad  primum  et  secundum  :  pri- 
mum,  quia  fules  est  prima  informaiido;  ss- 
cundum,  quia  omnes  virtutes  simulinfun- 
duntur,  et  simul  sunt  quantum  ad  substan- 
tiam  ef  essenfiam. 

3.  Ad  illudquod  objicitur  de  actu  vivendi, 
dicendum  quod  prior  actus  est  vivificare , 
quam  vivere :  unde  etsi  fnies  et  charitas  fa- 
ciant  vivere ,  poenitentiae  famen  est  vivifi- 
care :  et  sic  potest  dici  prior. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  displicet 
ofTensio  propter  dilectionem ;  dicendum  quod 
non  est  necesse  actu  praecedere  dilectionem 
ipsam  displicentiam  ,  sed  sufficitquod  comi- 
tetur  in  habitu. 

5.  Ad  uUimum  dicendum,  quod  verum 
est  ubi  eodem  motu  recedifur  et  acceditur  ; 
sed  in  spiritualibus  non  tenet,  ubi  alio  motu 
receditur  a  termino,  et  fertur  in  terminum : 
tunc  enim  necesse  est,  quod  primo  resiliat, 
si  vult  accedere ;  unde  prius  oportet  exire 
domum ,  quam  ire  ad  ecclesiam. 


PARS   II. 

ELIDIT    ERRORES   EORUM    QUI    DICUNT   QUOD    PCENITENTIA    NON    ITERETUR. 


His  verbis  '  quidam  vehementius  inhajrentes ,  confendunt  vere  poenifentem  ulfra  non 
posse  peccare  damnabiliter  ;  et  si  graviter  peccaverit ,  veram  non  prsecessisse  poeniten- 


ronjt 
erroreni 
cum  con- 

ii^J!ie,    ^^^"^-  Quod  etiam  aliis  muniunt  testimoniis.  Ait  enim  Isidorus '  :  «  Irrisor  est  et  non 

addueens 
autorita- 


poenitens  ,  qui  adhuc  agit  quod  poenilet.  Nec  videtur  Deum  poscere  subditus  ,  sed  sub- 
ics.quod  sannare  superbus.  Canis  reversus  ad  vomifum ,  et  poenitens  ad  peccatum.  Multi  lacry- 


^Rom.,  I,  n. —  'Siilicet  (iregorii;  viii.  supia,  p.  553,  ad    not. 
habetur,  de  Poenit.j  dist.  lu,  c.  Irrisorem. 


.  —  5  Isid.,  de  su)».  hon.,  lib.  II,  c.  .tvi,  et 


^  nilen- 
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mas  indesinenter  fundunt ,  et  peccare  non  desinunt.  Quosdam  accipere  Iacr)'mas  ad 

pcenitentiam  cerno  ,  et  eilectum  poenitentiae  non  Iiabere;  quia  inconstantia  mentis  nunc  tiauonesi 

recordatione  peccati  lacrymas  lundnnt  ,  nunc  reviviscente  usu ,  ea  quse  fleverunt  recidivet. 

ilerando  committunt.  Isaias  de  peccalorilius  dicit '  :  Lavamini ,  mundi  estote.  Lavalur  ciiljuea. 

et  mundus  est ,  qui  et  praeterita  plangit ,  et  flenda  iterum  non  committit.   Lavatur  ,  et 

non  est  mundus  ,  qui  plangit  quae  gessit ,  nec  deserit ,  et  post  lacrymas  ea  ,  quaj  defle- 

verat ,  repetit.  »  Item  Augustinus* :  «  Inanis  est  pcenitentia,  quam  sequens  culpa  coin- 

quinat.  Nihil  prosunt  lamenta  ,  si  replicantur  peccata.   Nihil  valet  veniam  a  malis 

poscere,  et  mala  («)  denuo  iterare.  »  Item  Gregorius' :«  Qui  commissa  plangit,  nec  tamen 

deserit,  pcenaj  graviori  se  subjicit.  »  Item  Ambrosius  *  :  «  Reperiuntur  qui  sacpius 

agendam  pcenitentiam  pulant,  qui  [b)  luxuriantur  in  Christo.  Nam  si  vere  pa?nitentiaui 

in  Christo  agerent,  iterandum  postea  non  putarent;  quia  sicut  unum  baptisma  ,  ita  est 

una  poenitentia.  »  His  aliisque  pluribus  utuntur  in  assertionem  sua;  opinionis.  Sed 

Ambrosius  dicit  ^ :  «  Haec  vera  poenitentia  est  cessare  a  peccato.  »  Et  ilerum  :  «  Magni 

profeclus  est  renunciasse  errori.  Imbutos  enim  vitiis  animos  exueie  atque  emendare  , 

virtutis  est  perfectae  ,  et  ccekstis  gratia? ;  et  ideo  sane  ita  definiri  polest  :  Poenitentia  est 

virtus  vel  gratia  ,  qua  commissa  mala  ciim  emendationis  proposito  plangimus  ,  et  odi- 

mus,  et  plangenda  ulterius  committere  nolumus  :  quia  poenitentia  vera  est  iu  animo 

dolere ,  et  odire  vitia.  »  Unde  illa  verba  prsemissa  :  «  Poenitere  est  anteacta  deflere  ,  et 

flenda  non  committere ,  »  recte  sic  accipi  possunt ,  ut  non  ad  diversa  tempora ,  sed  ad 

idem  referantur;  ut  scilicet  tempore  quo  (c)  deflet  comraissa  mala,  non  conimittat  volun- 

tate  vel  opere  flenda.  Quod  innuitur  ex  verbis  consequentibus  :  «  Nam  qui  sic  alia  de- 

plorat,  »  etc.  Hinc  Augustinus  ait " :  «  Cavendum  est  ne  quis  existimet  nefanda  illa  cri- 

mina  ,  qualia  qui  agunt,  regnum  Dei  iion  possidebunt ,  quotidie  perpetranda,  el  elee- 

mosynis  redimenda.  In  melius  est  enim  vita  mutanda  ,  et  per  eleemosynas  de  peccatis 

praeteritis  propitiandus  est  Deus ;  non  ad  hoc  emendanda  [d)  quodam  modo,  ut  ea  semper 

liceat  impune  committere.  Nemini  enim  dedit '  laxamentum  (e)  peccandi,  etsi  miserando 

deleat  commissa  peccata  ,  si  non  satisfactio  congrua  negligatur.  »  Item  Pius  Papa  "  : 

«  Nihil  prodest  homini  jejunare  et  orare  ,  et  alia  religionis  opera  agere  ,  nisi  mens  ab 

iniquitate  revocetur.  Qui  ergo  a  malis  sic  mentem  revocat ,  ut  commissa  plangat,  et 

plangenda  committere  non  velit,  nec  satisfacere  negligit,  vere  poenitet.  Nec  ideo  non  suiutio 

est  vera  pcenitentia  ,  quia  forte  post,  non  de  proposito,  sed  casu  ,  vel  infirmitate  pec-  J,','',',!"^""] 

cabit.  Ille  autem  irrisor  est ,  et  non  poenitens,  qui  sic  commissa  plangit ,  ut  plangenda 

voluntate  vel  opere  committere  non  desinat.  llle  etiam  qui  post  lacryma.?  repetit  qua; 

flevit ,  lavatur  ad  tempus  ;  sed  mundus  non  est ,  id  est,  illa  munditia  non  est  ei  suffi- 

ciens  ad  salutem ,  quia  est  momentanea ,  non  perseverans.  »  Item  illud  :  «  Inanis  est 

pcenitentia,  quam  sequens  culpa  coinquiuat,  »  sic  intelligendum  est  :  Inanis  est,  scilicet 

carens  fructu  illius  poenitentiae  ,  quam  sequens  culpa  non  inquinat.  Illius  enim  fructus 

'  hai.,  1,  16.—  =  Solilori.,  iuler  opera  S.  Aug.,  ('t  hab.  de  Prenit.,  dist.  iii,  c.  Inani^.  —  '  Ojeg.,  Pa.ftoi-., 
p.  III,  adinon.  31,  et  liabetur,  ile  Pienit.,  dist.  lll,  c.  Qui  arfwwsH.  — »  Ambros.,  (le  Pcenit..  lib.  II,  c,  xix,  al.  X, 
n.  9.'i,  et  habetur,  dc  Pa-nit,,  dist.  iii,  c.  lieperiuntur.—  »  Vol  potiuj  Ambrosiaster,  mpcr  Ejjist.  ud  Coc— '  Aug., 
Enchirid.,  c.  Lx.x,  n.  19,—  '  Ecdi.,  xt,  21.-^  8  De  Pcenit.,  dist.  iii,  c,  Ni/iil  prodest. 

ia)  Al.  male  —  (i)  quia.  —  (c)  quo.  —  (rf)  emendandus.  —  (e)  Vulg.  xpatium 
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ett  vitatio  gehennae  ,  et  adeptio  gloriae.  Mortificatur  enim  illa  pcenitentia,  et  alia  ante- 
acta  bona  per  seqnens  peccaliirn  ,  ut  non  sortiantur  mercedem  ,  quam  meruerunt  cum 
fierent,et  quam  haberent  si  peccatum  non  succederet.  Sed  et  si  de  peccalo  succedenti 
pcenitentia  agatur,  et  pa»nitentia  quae  prajcessit ,  et  alia  auleacta  bona  revivisctint ;  sed 
illa  tantum  quae  ex  cliaritate  proiiierunt.  Ilia  enim  sola  viva  sunt ,  quai  ex  charitate 
fiunt.  Ideoque  si  per  sequentia  peccata  mortificantur  ,  per  subsequentem  poenitentiam 
reviviscere  possunt.  Quae  vero  sine  charitate  fiunt ,  mortua  et  inania  generantur ;  et 
ideo  per  poenitentiam  reviviscero  non  valent.  Siuiiliter  intelligendum  est  illud  :  «  Nihil 
prosunt  lauienta,  »  etc;  et  illud  :  «iNihil  valel,  »  etc.  Si  euiin  repliccntur  peccata,  nihil 
valet  ad  salulem  ,  vel  ad  veniam  in  fine  praecedens  lamentuin,  quia  nihil  relinquitur  de 
vitae  munditia  :  quia  aut  peccata  dimissa  redeunt ,  ut  quibusdam  placet ,  cum  replican- 
tur  ;  vel,  si  non  redeunt ,  eis  laraen  deletis  propter  ingralitudinem  ita  reus  el  inimuu- 
dus  constituitur ,  cum  adhuc  in  expiaiidis  implicatur  ,  ac  si  jam  dcleta  redirent.  De  hoc 
tameu  ,  scilicet ,  an  pecoala  redeant ,  post  pleniiis  agemus.  Simililcr  uiliil  valet  ad  saln- 
tem  obtinendam  ,  vel  ad  munditiam  vitae  habendam  ,  veniam  de  malefactis  poscere  ,  et 
malefacta  denuo  iterai'e.  Ita  etiam  intelligendnm  est  illud  quod  idem  Augustinus  alibi 
ait  '  :  «  Pcenitenlia  est  quaedain  dolnnlis  vindicta ,  seinper  puniens  in  se  quod  dolet 
coramisisse.  »  Et  infra  ' :  «  Continue  dolendum  est  de  peccato  quod  declarat  ipsa  dictionis 
virtus.  Poenitere  enim  est  pcenam  tenere  :  ut  semper  puniat  in  se  ulciscendo,quodcom- 
misit  peccando.  lUe  autem  poenam  tenet,  qui  semper  vindicat  quod  commisisse  se  dolet'. 
Quid  restat  nobis  ,  nisi  dolere  in  vita?  ubi  enim  dolor  finitur  ,  deficit  et  poenitentia.  Si 
vero  poenitentia  finitur,  quid  relinquitur  de  venia?  Taudiu  gaudeat  et  speret  de  gratia , 
quandiu  siisteutalur  a  pcenitentia.  Dicit  enim  Dominus*:  Vade,  et  amplius  noli peccare. 
Non  dixit  :  Ne  pecces ,  sed  nec  voluntas  peccaudi  in  te  oriatur.  Quod  quomodo  servabi- 
tur,  nisi  dolor  in  poenilentia  continue  custodiatur?  Sed  semper  doleat ,  et  de  dolore 
gaudeat;  et  nonsit  satis  ((uod  doleat,  sed  ex  fide  doleat,  et  non  semper  doluissedoleat.  » 
Dckrmi-      De  pceniteutia  perfeclorura  ,  vel  ad  salutem  sufficieuli,  intelligendum  cst  quod  supra 
iniciii-  dixit ,  scilicet  :  «  Pcenitentia  est  vindicta  semper  puniens  quod  commisit ,  »  et  alia  hu- 
dSum  jusmodi.  Illud  vero  :  «  Si  poanifentia  finitur ,  uihil  de  venia  relinquitur,  »  dupliciter 
accipi  potesl.  Si  enim  juxta  qiiorumdam  intelligentiaui  peccata  dimissa  redeunt,  facile 
est  intelligere  nihil  de  veuia  relinqui ,  quia  peccata  diiuissa  itenim  replicantur.  Sicut 
enim  ille  ,  qui  ex  servitute  in  libertatein  manuiniltitur,  interim  vere  liber  est,  et  tamen 
propler  oS^ensam  in  servitulem  postea  revocatur  ;  sic  et  poenitentia  peccata  vere  dimit- 
tuntur  ,  et  lamen  propter  offen;;ani ,  quse  i'eplicatur,  iterum  redeunt.  Si  vero  non  redire 
dicantur,  sane  potest  dici  etiam  sic  nihil  de  veuia  relintjui  :  non  quod  dimissa  peccata 
iterum  imputentur ;  sed  quia  propter  ingratitudinem  ita  reus  et  iramundus  constituitur, 
ac  si  illa  redirent. 
Dc  soie-      Illud  autem  quod  Ambrosius  ait  :  «  Reperiuntur,  etc;  sicut  unum  baptisma  ,  ita  et 
unica    una  poenitentia  ;  »  non  secundum  generalem  ,  sed  secundum  specialem  morem  Ecclesiae 
pffiniten-  j^ solemui  pceniteulia  dictum  iutelligitur,quaeapud  quosdam  semel  celebrata  non  itera- 


tia 


'  De  ver.  cl  fiils.  Pceuil.,  c.  '.n:,  u.  22,  iuiui  oper.  S.   Aug.,  et  habetur,  de  Pceitil.,  dist.    iil,  c.  PcenHentia. 
—  ■  Ibid.,  c.  XIX,  a.  33.— •  /tirf.,  c.  jtili,  u.  28.  —  '•Joan.,  viu,  11. 
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tur.  n  Item  illud  aliud  Ambrosii '  :  «  Pcenitentia  semel  usurpafa  ,  nec  vere  celebrata , 
et  fructum  prioris  aufert,  et  usum  sequentis  amiltit ,  »  de  solemni  intelligitur.  «  So- 
leranis  ergo  pffinitentia  ,  ut  Ambrosius  in  eodem  ait  - ,  est  quai  lit  exlra  ecclesiam  in 
manifesto  ,  in  cinere  et  cilicio  ;  quae  pro  gravioribus  horrendisque  ac  manifestis  dileclis 
tantum  imponitur.  Et  iila  non  est  iteranda  pro  reverentia  sacramenti  ,  nt  ne  vilescat  et 
contempfibilis  Jiat  hominibus.  Unde  Augnstinus  '  :  «  Quamvis  caute  et  salubriter  provi- 
sum  sit,  ut  locus  illiiis  huniillimaepcenitentise  semel  in  Ecclesia  concedatur,  ne  medicina 
vilis  ,  vel  minus  ulilis  esset  segrotis  ,  qnai  tanto  magis  salubris  esl,  qnanto  minus  con- 
temptibilis  fuerit ,  quis  iamen  audeat  Deo  dicere  :  Quare  huic  hoinini ,  qui  post  poeni- 
tentiam  primam  rursus  selaqueis  iuiquitatis  obstringit,  adhuc  iterum  parcis?  »  Orige- 
nes  quoque  de  hac  solemni  poenitentia ,  quae  pro  gravioribus  criminibus  injungitur  , 
ait':  «  Si  nos  aliqua  culpa  mortalis  invenerit ,  quffi  non  in  crimine  morlali ,  vel  in 
blasphemia  fidei ,  sed  in  sermonis ,  vel  in  morum  vitio  consistat ;  hgec  culpa  semper 
reparari  potest  :  nec  interdicitur  aliquando  de  hujusmodi  poenitentiam  agere  :  sed  non 
ifa  de  gravioribiis  criminibus.  In  gravioribus  enim  criminibus  semel  tantum  poeniten- 
tise  conceditur  locus.  Communia  qua;  freijuenter  incuvrimus  ,  semper  poenilentiam  reci- 
piunt,  etsemper  redimuntur.  »  Communia  dicit  venialia  peccata,  et  forte  mortalia  quee- 
dam  aliis  minus  gravia;  quae  sicut  sa;pe  committuntur ,  ita  frequenter  per  pcenitentiam 
redimuntur.  Sed  de  gravioribus  criminibus  semel  tantum  agitur  poenitentia ,  sciUcet 
solemnis.  Nam  et  de  illis ,  si  iterentur ,  iteratur  pcenitentia  ,  sed  non  solemnis.  Quod  ta- 
men  in  quibusdam  ecclesiis  non  servatur. 

Quod  vero  pcenitentia  non  semel  tantura  agatur ,  sed  f requenter  iteretur,  et  per  eam  a 
frequenter  iterum  venia  praestetur;  pluribus  sanctorum  testimoniis  probatur.  Ait  enim  p^obat', 
Augnstinus ,  scriljens  contra  quosdam  haereticos  ,  qui  peccantibus  post  baplismum  se- 'semeT'' 
mel  tahtum  dicebant  utilem  esse  pcenitentiam ,  ait  ^  :  «  Adhuc  instant  perfidi  ,  qui  sa-  ^^^"^„. 
piunt  plus  quam  oportet '  ;  non  sobrii ,  sed  excedentes  mensuram ,  dicunt :  Etsi  semel  '^^'^^^. 
peccantibus  post  baptismum  valeat  poenitentia ,  non  tamen  saepe  peccantibus  proderit  'i^"'- 
iterata  :  alioquin  remissio  ad  peccandum  esset  incitalio.  Dicunt  enim  :  Quis  non  semper 
peccaret,  si  semper  per  poenitenfiain  redire  posset?  Dicuut  enim  Dominum  incitatorem 
mali ,  si  semper  peccantibus  subvenit:  et  ei  peccata  placere,  quibus  semper  preesto  est 
gratia.  Errant  autem  ;  constat  enim  multum  ei  peccata  displicere  ,  qui  semper  praesto 
est  ea  destruere.  Sed  si  ea  amaret,  non  semper  ea  destruerel.  Idem  ad  Macedonium  '  : 
«  In  tantum  hominum  iniquitas  aliquando  progreditur  ,  ut  etiam  post  peractam  pceni- 
tentiam ,  el  post  altaris  reconciliationem ,  vel  similia .  vel  graviora  committant.    Et 
l-dmen  Deus  facit  eiia.m  super  tales  oriri  solem  suum^ ,  nec  miniis  tribuit,  quam  ante 
tribuerat,  largissima  munera  vifae  ,  et  salutis.  Et  quamvis  eis  in  ecclesia  locus  humilli- 
ma;  poenifentiae  non  concedatur  :  Deus  tamensupereos  suffl  pcenifentiae  non  obliviscitur. 
Ex  quorum  numero  si  quis  vobis  dicat  :  Dicite  mihi  utrum  aliquid  prosil  ad  vitam  fu- 
turam  ,  si  in  ista  vita  illecebrosissimae  voluptatis  blandimenfa  conlempsero  ,  si   ine 
pcenitendo  vehementius  quam  prius  excruciavero  ,  si  uberius  flevero  ,  si  melius  vixero, 

'  Ambr.,  de  Poenit.,  lib.  11,  c.  XI.  —  '  Habetur  dc  Pwnit.,  dist.  lil,  c.  finali,  §  Pcenitentia  ergo.  —  '  Aug.,  ad 
iiaced..  Epist.  Lix,  al.  cuu,  c.  Ili,  n-  7.—  »Orig.,  in  Lcvit.,  c.  xxv,  hom.  xv.—  »  De  rrr.  el  fnh\  rieml.,  e.  v, 
u.  11,  inter  oper.  S.  Aug.—  '  Rom.,  xii,  3.—  '  Aug.,  ad  Maced.,  epist.  liv,  al.  cLiii,  c.  iii,  n,  1. —  •  Matth.,  v,  45. 
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si  pauperes  larf^iiis  sustentavero,  si  charifale  ardentius  fla^ravero ?  Quis  vestrum  ila 
desipit ,  ut  iuiic  homini  dicat  :  Nihil  tibi  ista  in  posteruui  proderunl ;  vade  ,  saltem 
hnjus  vita;  suavitate  frnere?  Avertat  Deus  tam  immanem,  sacrilegamqne  dementiam.  » 
Item  Joanues  Chr^^sostomus  ,  de  Reparatione  lapsi^  :  «  Talis,  mihi  crede  ,  talis  est  erga 
homines  pielas  Dei.  Nunqnam  spernit  pmnitentiam,  si  ei  sincere  et  sinipliciter  offeratur : 
etiamsi  ad  summum  quis  perveniat  mahjrum,  et  inde  tamen  velit  revcrti  ad  virtutis 
viam  ,  suscipit  libenler  et  amplectitur,  et  facit  omnia  quatenus  ad  priorem  revocet  sta- 
tum.  Quodque  cst  adhuc  praistantins  et  eminentius  ,  etiamsi  non  potuerit  quis  esplere 
omnem  satisfaciendi  ordinem  ,  quantulamcuraque  tamen  ,  et  quantumlibet  brevi  tem- 
pore  gestam  non  respuit  pffinitentiam  :  suscipit  etiara  ipsam  ,  nec  patitur  quamvis  exi- 
guae  conversionis  perdcre  mercedem.  »  Exemplis  eliam  hoc  idem  astrui  potest.  David 
enim  per  pcenitentiam  adulferii  simul  et  homicidii  veniam  impetravit';  et  graviter 
tamen  postea  deliquit  in  populi  enumeralione ,  quod  populi  mnltitudo  prostrala  osten- 
dit.  Illud  auteni  mirabile  est ,  quod  angelo  ferienti  plebem  se  olitulit  dicens '  :  Grex 
iste  quid  fecit?  tiat  nianus  tua  in  me  ,  et  in  domum patris  mci.  Quo  facto  statim  sacri- 
ficio  dignus  judicatur,  qni  absolutione  ffistimabalur  indignus.  Nec  mirum  si  tali  sua 
oblatione  propopulo  peccati  suiadcptus  estveniam,  cum  Moyses  offerendo  se  pro  plebis 
errore  peccata  diluerit  *.  His  aliisqne  testimoniis  pluribus  evidenter  ostenditur,  per 
pcenitenfiam  non  semel  tanfiim,  sed  saepius  nos  a  peccalis  surgere,  ot  veram  poenitan- 
tiam  saepius  agi.  Volimtarie^  enim  peccantibus  nohiA,  ut  ait  Apostolus,  pro peccatis  non 
relinquitur  hostia  ,  secunda  scilicet ,  quia  semel  tantum  Christum  oportuit  pali ;  nec 
relinquitur  secundus  baptismus.  Relinquitur  vero  secunda  poenitentia  ,  et  lertia ,  et 
deinceps,  ut  Joannes  Chrysosfomus  super  liunc  locum  ait '  :  «  Sciendum ,  inquit ,  quod 
hic  quidam  exurgunt ,  horum  verborum  occasione  ,  pcenitentiam  auferentes  ;  quasi  per 
pcenitenfiam  non  valeat  peccalor  post  lapsnm  resurgere  secundo  ,  et  tertio  ,  et  deinceps. 
Verum  etiam  in  hoc  poenilentiam  non  excludit ,  nec  propifiationem  ,  quse  saepe  fit  per 
poenitentiam  ,  sed  secundura  baptismum  ,  et  hostiam.  » 
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haic  pars  in  duas  :  in  prima  elidif  primum  ditIsio. 
His  verbis  quidam  vehemeDtius  inhaerentes  conten-      errorem  ;  in  secunda  secundum ,  infra  '  : 

damUimir""'"'''"  "'"'  "°°  ""'"^  '''"'"'     ^^  ««■<="'  prcedictis  auctoritatibus  illorum 

errorum  ,  etc.  Prima  pars  habet  tres  :  in 

Supra  egit  Magister  de  poenitentia  in  ge-  prima  ponit  errorem  cum  confirmatione ;  in 
nerali ,  determinans  virtutem  ,  scilicet  quid  secunda  respondet  ipsorum  auctoritatibus  , 
sit,  et  quo  modo  di.idatur,  et  ad  sacra-  ibi  :  His  aliisque  pluribus  utuntur.  In  fer- 
menla  alia  ordinetur ;  in  hac  parte  ostendit  tia  adducit  muUiplices  auctoritates  ad  eli- 
duos  errores  ex  praidictis  ortum  habentes ,  dendura  istum  errorem  ,  ibi  :  Quod  vero 
quorum  unus  est,  quod  poenifentia  non  ife-  poenitentia  non  tantum semelagalur,sed,  etc. 
ratur;   alius  est,    quod  pcenitentia  potest      Prima    pars  duas    habet  ,   secundum  duo 

membra  erroris  :  in  prima  adducit  auctori- 

'  Chrysost.,  ad  Theod.  laps.,  et  babetur,  dc  Pcsfiil., 
disl.  in,  c.  Tali.^.  —  '  II   Reg.,  xii,   13;  Ambr.,   Apol.       32  et  seq.  —  »  Hebr.,  x,  26.  —  «   Chrys.,  m   epitl. 
David.,  c.  vii.—  »  I  ParaL,  xxi,  11.-  »  Exod.,  xxxii,       ad  Hebr.,  i,  26,  hom.  l\.  -  '  Diit.  xv. 


tates ,  quae  ostendunt  quod  vera  pcenitentia 
non  est ,  a  qua  quis  reciilivat ;  in  secunda 
probat,  quod  post  recidivam  non  est  ite- 
randa ,  ibi :  Item  Ambrosiiis  :  Reperiunliir 
qui  scEpius,  etc.  Similiter  secunda  pars  dnas 
habet  :  in  prima  respondet  auctoritatibus 
quai  videntur  ostendere  priraam  partem  er- 
roris ;  in  secunda  respondet  auctoritatibus 
quae  ostendunt  secundam  ,  ibi  :  llliicl  autem 
quod  Ambrosius  ait ,  etc.  Similiter  tertia 
pars  dividitur  in  duas  :  in  prima  adducit 
auctoritates  ad  improbationem  illius  erro- 
ris;  insecunda,  exempla.  Primum  facitibi  : 
Quod  vero  pcenitentia  non  semel  tantum 
agatur ,  etc. ;  secundum ,  ibi  :  Exemplis 
etiam  ustrid  potest,  etc. 

DUB.    I. 
Lavauiiiii,  mundi  estofe,  etc. 

Super  illud  dicit  Isidorus  :  «  Lavatur,  et 
non  est  mundus ,  qui  plangit  quod  gessit ,  » 
etc.  Videtur  male  dicere  ,  quia  lavare  non 
est  aliud  quani  nmmlificare  :  ergo  lavari, 
et  non  esse  mundum  ,  non  est  aliud  quam 
mundificari,  et  non  esse  mundum:  et  ita 
sunt  opposita.  Item ,  cum  dicit :  «  Lavatur 
qui  plangit,  »  efc,  aut  intelligit  de  planctu 
exteriori,  aut  de  interiori  :  si  de  exteriori, 
tunc  ex  hoc  non  lavatur;  si  de  interiori, 
tunc  constans  est  quod  vivificatur,  si  ex 
corde  lioc  faciat :  ergo  est  mundus. 

Resp.  Dicendum  quod  differenter  expo- 
nunt  aliqui  himc  locum.  Quidam  enim  di- 
cunt  quod  diifert  lavari ,  et  esse  mundim, 
sicut  actus  et  habitus ;  et  sic  qui  poenitet , 
sed  statim  recidit,  bivatur  quidem,  quia  ha- 
bet  actum  pcenitentiae ,  sed  paulo  post  cadit, 
et  ita  non  habet  liabitum  :  et  ideo  non  dici- 
tur  mundus.  Aliter  exponitur,  quod  differt 
lavari,  et  es.se  mundum,  sicut  via  et  termi- 
nus,  sive  dispositio  et  praparatio  ad  aliquid. 
Flelus  enim  et  dolor  attritionis  disponit  ad 
poenitentiam  :  cum  quis  ergo  dolet  et  atteri- 
tur ,  lavatur ,  quia  ad  munditiam  disponi- 
tur.  Sed  tamen  dum  recidit,  se  iterum  in- 
quinat :  et  ideo  uon  est  mimdus.  Et  est 
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exemplum  :  Si  mulier  pannum  lavaret ,  et 
statim  post  aliquantulam  lotionem  in  lutum 
immergeret.  Unde  sermones  sunt  tropici , 
et  sunt  secundum  quaudam  mefaplioram 
exponendi.  Quod  quaeritur  ,  cujusmodi  sit 
illa  lofio,  dico  quod  est  inferior,  et  non  est 
contrifionis,  sed  attritioiiis ;  vel,  si  est  con- 
tritionis,  non  tantum  denominat  mundum, 
quia  non  perseveraf,  ut  passio  in  fertia  spe- 
cie  qualitatis. 


DUB.    H. 
Nihil  prosunt  lameuta,  si  replicantur  peccata. 

Videtur  Augustinus  liic  falsuiu  dicere, 
quia  prosunt  ad  remissionem  prseteritorum 
peccatorum ,  quia  salfem  illa  dimittimlur ; 
aliquid  ergo  prosunt :  non  ergo  nihil. 

Item,  si  tu  dicas,  sicut  Magister  dicit, 
([uod  nihil  prosunt  ad  salutem ;  ergo  pari 
ratione  deberet  dicere ,  quod  nihil  prosit 
baptismus,  cum  replicantur  peccata. 

Resp.  Dicendum  quod  intelligit  de  repli- 
catione  habituali  ;  quia  nihil  prosunt  la- 
menta,  cum  est  volunfas  replicandi,  quia 
deest  pcenitentiae  fundamentum,  et  ideo  la- 
crymae  illfe  sunt  fictse.  Vel  dicendum,  sicut 
dicit  Magister ,  quod  nihil  prosunt  ad  salu- 
tem.  Nec  est  simile  de  baptismo,  quia  quam- 
vis  ad  salutem  non  prosit,  quando  peccata 
replicantur,  prodest  tamen  propter  impres- 
sionem  characteris  ,  et  quia  confertur  fun- 
damentum  omnium  sacramentorum  :  ideo 
non  est  simile.  De  poenifentia  autem,  cum 
homo  peccat ,  nihil  manet ;  et  ideo  iterari 
potest  et  debet. 

DUB.  ui. 

Qui  commissa  plangit,  nec  tamen  deseril,  poenae 
graviori  se  subjicit. 

Videtur  Gregorius  hic  male  dicere ,  quia 
plangere  commissa  non  est  peccatum  :  sed 
homononsubjicitsepoenaegraviori  nisi  prop- 
ter  culpam  :  ergo,  etc.  Item  plangere,  bo- 
imm  est  et  pcenale  :  ergo  potius  disponit  ad 
gratiam,  quam  ad  poenam. 

Resp.  Dicendum  quod  boc  non  dicit  de 
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qiiocumque  flctu,  sed  hypocritarum ,  qui  in      cst,  respicit  emendam 


lacrymis  exterius  prajtenduiit  sanctitatem  , 
et  iu  corde  portant  iniquitatem  :  et  isti  pec- 
cant  dnplicitor ;  et  quaiitum  ad  tales  loqui- 
tur  Gregorius.  Alilcr  [)ott,'st  dici ,  qnod  lo- 
quitur  de  eo  qui  flet  ordinate  ,  et  iii  detes- 
tationem  enliiffi,  qnod  pojna'  graviori  se 
snbjicit  :  non  propler  fletuni,  sed  propter 
contemptum.  Fletns  onim  ilie  est  ab  aliquo 
dono  Dei :  et  qui  iterat  peccatum ,  contem- 
nit  donnm  Dei.  Praeterea  in  ipso  fleiu  consi- 
deratnr  peccati  enormilas  :  ideo  cnm  itera- 
tur,  augelur  offensa  propter  actualem  con- 
siderationem.  Uade  sicut  habilus  scientife 
aggravat ,  et  tamen  bonum  est  scire  pecca- 
tum  et  cognoscere ;  ita  cousiderare  et  plan- 
gere  peccati  enormitatem  est  bonum,  et  si 
(]uis  post  hoc  peccat 
accidens. 


aggravatur  culpa  per 


nuB.  IV. 

Poenitentia  est  virtus,  qua  commissa  mala,  etc. 

Videtur  ista  difflnitio  Magistri  uon  esse 
conveiiiens  :  quia  diffinitio  totum  esse  rei  de- 
bet  indicare,  et  partes  poenitenlia;  sant  con- 
fessio,  et  contrilio,  et  satisfactio :  uude videtur 
quod  non  solum  per  actum  contritionis,  qni 
est  plungeie  et  odire  peccatum ,  seJ  etiam 
per  actus  alios  deberei  diffiniri.  Item  pceni- 
tentia  est  respeclu  praeleritorum ,  et  non 
respectu  fuluiorum  :  ergo  male  diffiiiitur 
respectn  futuri ,  eum  dicit  :  «  Et  plangeuda 
iterum  uon  committere.  » 

Resp.  Dicendum  quod  actus  principalis 
poenitentiae  est  actus  cordis,  et  actus  inte- 
rior  ;  et  ideo  per  illum  magis  diffinit,  et 
ideo  illum  tangit  explicite.Unde  planctusnon 
atteuditur  hic  qnantum  ail  effusionem  lacry- 
marum  ex  teriorum,  sed  interiorum,  quia  istae 
exteriores  non  sunt  de  esse,  sed  de  beue  esse : 
nihilominus  alios  actus  includit,  cum  dicit, 
«  cum  emendationis  proposito, »  quia  emen- 
da  fit  per  confessionem  et  satisfactionem  :  et 
qnoniam  poenitentia,  secundum  quod  virtus 


«  Ezech  ,  xviii,  22.  —  -  HaOac  ,  li,  i;  Hi;/,> 
—  »  Hug.,  lib.  II,  p.  XIII,  c.  VI. 


X,  38. 


et  emenda  non  slat 
cum  ileiatione  culpa; ;  ideo  ex  consequenti 
respicit  culpam  non  iterandam.  Et  ideo  Ma- 
gister  diffinit  per  futurnm  :  quia  quamvis 
poeuitentia,  ut  estaffliclio,  sit  respectu  prae- 
teriti ;  tamen  pojnitentia  virtus  etiam  fulu- 
rum  respicit.  Unde  in  diffinitione  poenifen- 
tiae  tangit  Magister  triplicem  actum.  Unus 
est  actus  pcenitentiae  secundum  quod  poeni- 
tentia  :  et  hic  est  dolere  de  culpa  commissa. 
Alius  est  actus  secundum  quod  pcenitentia 
est  virtus  :  et  iste  actus  est  velle  emendare  : 
ethunc  tangit,  cum  dicit  :  «  Cura  emenda- 
tionis  proposito, »  elc.  Et  tertius  est  aimesus 
utrique,  scilicet  nolle  nffendere,  vel  com-  . 
mittere  :  et  iste  perflcit  utrumque.  Nullus 
enim  vere  poenitet  de  praeterito,  nec  propo- 
nit  emendam  facere,  nisi  proponat  uitranon 
offeudere. 

DUB.   v. 

Setl  etsi  de  peccato  succedenli,  elc. 

Videtur  secundum  hoc,  quod  vivificare 
sit  aclus  pcenitentiae.  Sed  contra  videtur  quod 
niagis  jnstitiae,  quia  mortuum  vivificare  non 
est  aliud  quain  justificare  :  sed  justificatio 
est  per  generalem  justitiam  :  ergo  et  vivifi- 
catio.  Et  hoc  vldefur  '  :  In  jiistUkt ,  qnam 
operatusest,  vivet,  etnonmorietur.  Itemvi- 
detur  quod  hoc  sit  tidei' :  Et  justus  (a)  ex 
fide  sua  vivit.  Item  videtur  quod  hoc  sit 
charitatis,  quia  charitas  est  vita  animae,  si- 
cul  dicit  Augnstinus ,  et  magister  Hugo  de 
sancto  Victore '.  Item  videtur  multo  magis 
esse  gratiae,  quia  vita  dividitur  in  vitam  na- 
turae,  gratiae,  et  gloriae. 

Resp.  Dicendum  :  sicut  vivere  in  uatu- 
ralibus  aliquando  dicitur  actus  priraus,  ali- 
quando  dicitur  signum  vitai;  sic  etiam  ali- 
quando  attribnitur  vita  ei  a  quo  est,  ah- 
quando  ei  in  quo  manifestatur.  Dicenduin 
ergo,  quod  illud  quod  vivificat,  proprie  gra- 
tia  est ;  illiid  autem  per  quod  manifestatur, 
virtus  est.  Potest  igitur  manifestari  vita  ut 
in  fieri,  vel  ut  in  facto  esse.  Si  ut  in  fieri,  sic 

(o)  Vulg.  Justus  autem  meus. 
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attribuitui'  virtuti  poenitentise ,  per  qnani 
manifestatur  ipsa  vivificatio ,  quia  in  con- 
tritione  percipiuntur  signa  expulsionis  pec- 
cati.  Si  ut  in  facto  esse,  sic  potest  mnni- 
festari  vita  quantum  ad  intellectum ,  et  sic 
per  fifleQicaptivantem  ;  aut  quantum  afl  af- 
fectum,  et  sic  per  charitatem  vigoranfem; 
aut  quantum  ad  effectum,  et  sic  per  juslitiam 
regulantem :  et  ita  pafet  responsio,  quare  his 
attribuitur  ,  et  respoiisio  ad  ol)jecla,  quia 
non  altribuitur  his  vita  tanquam  principio, 
sed  tanquam  manifestativo  :  et  talia  possunt 
esse  plura. 

DUB.    VI. 
Pffinitentia  est  quaedam  dolentis  viudicta,  etc. 

Videtur  Augustinus  hic  male  dicere,  quia 
nullus  in  eadem  causa  potest  esse  reus ,  et 
judex  :  ergo  si  quis  peccavit ,  non  potestra- 
tionabiliter  se  punire.  Item  homo  magis  te- 
netur  ex  charitate  se  diligerej  quam  alium  : 
sed  homo  dehet  alii  parcere,  non  vindicare  : 
ergo  nou  debet  vindicare,  nec  vindictam  de 
se  esigere.  Item  vindicta  est  solius  Dei,  si- 
cut  dicitur ' :  Mihi  vindictam :  ergo  pceniten- 
tia  est  solius  Dei,  sive  vindicta  iu  poenitentia. 

Resp.  Dicendum  quod  ista  ratio,  id  est 
judicium,  est  conveniens  ,  quia  pcenitcntia 
virtus  est  ad  destructionem  veteris  hominis 
ordinata,  et  nemo  potest  vitam  novam  in- 
choare,  nisi  repudiet  veterem  ;  et  nemo  po- 
test  Domini  amicus  efflci,  nisi  odiat  quod 
Deus  odit  :  quia  ergo  Deus  odit  peccatnm 
odio  vindictfe,  et  ipsum  peccatorem  ;  ideo 
pcenitens  etiam  ipsum  debet  odire ,  et  de  se 
rationem  et  vindictam  expetere.  Ad  illud 
ergo  quod  objicitur,  quod  non  pertinet,  di- 
cendum  quod  non  pertinet  ad  ipsum,  in  quan- 
tum  reus  est,  judicare;  pertinet  tamenju- 
dicari  iii  quantuin  reus  est,  et  jiidicare  in 
quantum  jubtus.  Unde  ipsa  rutio  conformata 
legibus  aelernis  seipsam  (a)  punit,  ut  confor- 
mis  fuit  legi  peccati :  et  sic  accipit  auctorita- 
tem  a  Deo;  et  non  ipsa  punit,  sed  Deus.  Item 
Deus  inseruit  homini  uaturale  judicatorium, 

'  Rom.,  XII,  19. 


cui  commisit  regnum  animae  judicandum  ; 
et  liberum  arbitrium  [b)  illi  conformatum 
debet  vindicare  transgressionem ,  et  in  scip- 
so ;  non  auctoritate  sua,  sed  Dei,  et  naturalis 
judicatorii,  quod  non  errat.  Ciim  ergo  dici- 
tnr,  quod  non  estidem  reus  et  judex,  veriim 
est  idem  seciudum  idem.  Quod  objicitur, 
quod  debet  parcere,  dicendum  quod  etsi  ho- 
mo  debeat  parcere  injuriam  suam,  tamen 
injuriaDei  est  judicanda  ab  eo  cuicommissa 
est;etquia  homo  injiiriatus  est  Deo,  ideo 
debet  esse  minister  Dei  in  parte  ista.  Ex  hoc 
patetultimum,  quod  vindicta  est  Dei :  veriim 
est  de  vindicta  qua  aliquis  vindicat  se,  quia 
nuUus  debet  se  vindicare  :  sed  debet  viiidi- 
care  alium  de  se ,  vel  de  alio.  Vel  dicendum 
quod  Dei  est  tanquam  principalis  auctoris ; 
hominis,  tanquam  ministri. 

DUB.    VII. 

Sed  semper  doleat,  de  dolore  gaudeat;  et  noii  sit 
satis  quod  doleat,  sed  ex  fide  doleat. 

Videtur  Augustinus  hic  male  dicere,  quia 
gaudium  et  dolor  sunt  opposita ,  et  opposita 
non  sunt  nata  simul  inesse  eidem  :  ergo  im- 
possibileest  quod  semperdoleat,  et  gaudeat. 
Si  tu  dicas,  quod  dolor  est  de  peccato,  et 
gaudium  de  dolore,  et  sic  non  habent  oppo- 
sitionem ;  contra  videlur  quod  habent  oppo- 
sitionem,  quia  sive  de  eodem,  sive  de  liiver- 
sis,  impossibile  est  quod  eadem  aiiiuiasi- 
mul  sit  tristis,  et  gaudens  :  ergo  impossi- 
bileest  quod  semper  doleat,  et  gaudeat.  Item 
in  dolore  movetur  cor  secundum  constrictio- 
nem,iu  gaudio  secundumdilatationem:  sed 
non  potest  simul  et  semel  moveri  oppositis 
motibus  :  ergo,  etc.  Si  tu  dicas ,  quod  gaii- 
dium  est  secundum  quid,  et  dolor  simplici- 
ter ;  contra  :  Nulla  est  virtus,  in  quanon  sit 
delectatio  :  et  si  est  virtus  simpliciter,  est 
dolectatio  sinipliciter ;  virlus  enim  delectat 
suum  possessorem.  Itemgaudium  est  de  prte- 
sentia  rei  amatai :  ergo  si  pceiiitens  multum 
desideiat  dolere,  videtur  quod,  si  multum 
dolet,  gaudeat  sim[)liciter. 

(a)  Cast.  edit.  seips\nn.  —  (h)  litiero  arbitrio. 
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Resp.  Dicendum  quod  utrumque  est  in 
vere  poenitente,  scilicet  dolor  et  gaudium  : 
nec  unum  diminuit  alterum ,  sed  perficit, 
Sicut  velle  dolere,  et  desiderium  doloris  do- 
lorem  non  minuit,  imo  auget;  sic  et  gau- 
dium  :  nam  in  pcenitentia,  cum  sit  virtus, 
non  tantum  est  dolor,  sed  dolor  voluntarius  ; 
et  tamen,  quia  Iiabet  quod  amat  et  deside- 
rat,  necessario  gaudet.  Ideo  pcenitens ,  cum 
habet  dolorem  quem  desiderat,  gaudet;  nec 
gaudium  removet  dolorem,  imo  perlicit : 
et  slmul  est  dolor,  et  gaudium,  sicut  Augus- 
tinus  de  se  disit  in  Confessionibus  ',  quod 
solusfletus  erat  sibi  dulcis, \oquens  de  amico 
mortuo,  hoc  erat  propter  doloris  vehemen- 
tiam :  sic  et  in  proposito.  Quod  ergo  objici- 
tur,  quod  impossibile  est  simul  inesse  ei- 
dem,  etc,  dici  potest  quod  vel  non  sunt  in 
eadem  potentia,  sed  in  diversis,  ut  dolor  sit 
in  sensualitate,  et  gaudium  in  ratione  :  et 
tunc  nuUum  est  impossibile ,  quod  una  vis 
gaudeat  de  dolore  existente  in  alia;  vel  di- 
cendum  quod  sunt  in  eadem ,  ut  secundum 
quod  supra  se  converlitur ;  unde  sicut  non 
cum  aclu  simplici ,  sed  composito ,  vis  con- 
vertitur  supra  peccatum  et  supra  dolorem, 
sic  nec  atfectus.  Unde  sicut  inratiocinatione 
dicimus,  quod  est  actus  unus ,  tamen  intel- 
lectus  convertit  se  supra  plura,  quae  diversi- 
mode  agnoscit ;  sic  et  atiectus  consequens 
sine  aliqua  repugnantia  diversimode  atfici- 
tur  :  et  sic  patent  objecta, 

DUB.  vni. 

Pcenitenlia  est  viudicta  seiuper  puniens  quod 
commisit,  et  alia  hujusmudi. 

Dicit  hic  Magister  ,  quod  intelligitur  de 
poenitentia  perfectorum;  contra  :  Yidetur 
euim  male  dicere  Augustinus,  quia  si  pceiii- 
tentia  fmitur,  nihil  relinquitur  de  venia  : 
ergo  semper  punire  speclat  ad  omnes. 

Resp.  Dicendum  quod  perjectus  dicitur 
dupUciter  :  aut  quautum  ad  temporis  dura- 
tionem ;  aut  quantum  adstatussublimitatem. 
Prima  perfeetio  est,  quae  dividitur  contra 

'  Aug.,  Conf.,  lib.  IV,  c.  iv,  n.  9. 


incipientes  proflcientessecundum  profectum 
temporis;  alia  perfectio  consistit  in  operibus 
supererogationis.  Magister  autem  intelligit 
de  perfectione  primo  modo,  et  vocat  perfec- 
toriim  pceniteutiam,  qiiaj  durat  usque  ad  fi- 
nem  vifae ;  et  de  hac  dicit  intelligi  illud  Au- 
guslini,  quod  «  semper  punit.  o  Notnndura 
tamen  quod  semper  punire  debet  non  sim- 
pliciter,  sed  quaudiu  durat  culpa  :  et  sic  pa- 
fet  illud. 

DUB.    IX. 

Solemnis  ergo  poenitentia,  ut  Ambrosius  in  eodem 
ait,  est  quie  fit  extra  ecclesiam  in  manifesto. 

Hic  quntuor  sunt  notanda :  primo  qualis 
sit,  sive  quae  sit  ejus  forma,  et  dicendum 
quod  pcenitentia  solemnis  est  poenitentia  ad- 
dens  super  publicam ,  quia  non  tantum  est 
in  manifesto,  sed  quia  fit  cum  solemnilate 
quadam.  In  capite  enim  quadragesimae  eji- 
citur  pcenitens  extra  ecclesiam,  nec  admitti- 
tur  iisque  ad  diem  coenae;  et  tunc  etiam  non 
communicat.  Ejicitur  autem  a  persona  au- 
thentica ,  sicut  ab  episcopo  praesentibus  ;-a- 
cerdolibus,  qui  noverunt  culpam.  De  hoc 
lib.  distinct.  Panitentes,  et  cap.  sequenti. 
Secundo  notanda  est  ratio  hujiis  solemui- 
tatis  triplex :  una  est  ad  terrorem  aliorum ; 
alia,  propter  erubescentiam  delinquentis,  et 
terlia  propter  signiflcationemejectionisAdae 
de  paradiso.  Unde  hoc  debet  cum  crebris 
suspiriis  denunliare  episcopus;  et  ita  ejici- 
tur,  slcut  Adam  ejeclus  fuit  de  paradiso ;  et 
ideo  non  est  iteranda ;  et  de  hoc  habetur  lib. 
distinct.  Pcenitentes,  et  cap.  sequenti,  et  ea- 
deni  distinct.  cap.  Si  quispostretnissionem, 
§  Potest  et  aliter.  Tertio  notandum  est,  quod 
haec  poBnitentia  non  imponiturnisiprogravi 
et  enormi  culpa,  maxime  pro  culpa  quae  to- 
tam  urbeui  commovit,  sicut  ibidem  dicitur; 
nec  imponenda  est  sacerdolibus  propter  re- 
vereutiam  ordinis ;  et  potest  quidem  imponi 
publica  pcenitentia  pro  peccato  manifesto. 
Quarto  notaudum  quud  pcenitens  non  recon- 
ciliatur  solemniter  nisi  ab  episcopo,  vel  sa- 
cerdote  de  maudalo  episcopi ,  praesertim  iu 
ai'licuIo  necessitatis.  Reconciliari  autem  po- 
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test  in  octava  Paschae,  si  bene  poenitnerit,  et 
habere  ingressum  Ecclesiae ;  si  ri  autem,  ma- 
nebit  sic  usque  ad  flnem  vitae :  et  de  hoc  ha- 
betur  dist.  xxvni,  quaestione  2. 
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DUB.    X. 

Quod  tamen  in  quibusdam  ecclesiis  non  servatur. 

Objicitur;  Yidentur  enim  lales  ecclesiae 
peccare,  cum  faciant  contra  rationem  sacra- 
menti,  et  signationis  solemnis  poenitentise. 

Resp.  Dicendum  quod  hoc  non  est  de  ne- 
cessitate  poeniientiae,  sed  solum  de  bene  esse ; 
tamen  ubi  sunt  gentes  durae,  hsec  pceniten- 
tia  iteratur  ex  causa,  utduritiaconfringatur 
mulliplici  confusione,  quae  unica  non  con- 
fundebatur,  et  vix  talibus  possit  imponi  poe- 
nitentia  occulta  ita  diuturna,  quod  suscipe- 
rent,  vel  servarent ;  ideo  talis  poenitentia  ite- 
ratur  ex  causa. 

DUB.    XI. 
Quod  vero  pceniteutia,  etc. 

Videlur  roale  dicere,  quia  super  iliud 
Amos ' :  Swper  tribus  sceleribm  Damasci,  et 
super  quatuor  non  convertam  eum;  Glossa 
ibi :  «  Quarto  eadem  peccata  committenti , 
nec  poenitentiam,  nec  iudulgentiam  se  dalu- 
rum  denuntiat.  »  Ergo  non  videlur  quod 
frequenter,  si  tantum  ter. 

Resp.  Dicendum  quod  Hieronymus  intel- 
ligit,  quod  primum  peccatum  sit  consentire 
in  corde;  secundura  est  facere  in  opere;  ter- 
tium  est  verire  in  consuetudinem ;  quai'- 
tum  est  Dnaliter  non  poeniiere:  et  de  lioc  nec 
pcenitentiam  dat,  nec  veniam,  quia  post 
iiiortem  non  est  locus  poenitentiae.  Ab  aliis 
tribus  liberat,  et  dat  pceiiltenliara  et  veniam 
simul,  sicut  probatur,  et  inauitur  in  resus- 
citatione  Irium  mortuoruni,  quorum  uiium 
suscitavit  in  domo,  alium  in  porta,  et  ter- 
tium  in  sepulchro. 

DUB.  xu. 
Etiamsi  ad  summum  ,  etc. 

Yidetur  maie  dicere  Chrysostoraus ,  quia 
nulliis  est  ita  malus,  quin  adhuc  possit  pec- 


care  :  ergo  nullus  est  ita  malus,  quin  adhuc 
possit  fieri  deterior.  Item  in  Psalmo  dicitur ' : 
Superbia  eorum,  qui  te  oderunt,  ascendit 
semper :  ergo  si  est  semper  et  crescit ,  nun- 
quam  eststatus  quantum  ad  actum. 

Resp.  Dicendum  quod  hoc  polest  intelligi 
secundum  actura,  ut  ita  sit  malus,  quod  nul- 
lus  pejor,  et  quod  non  intelligatur  secundum 
potentiam.  Yel  dicatur,  quod  hoc  intelligitur 
secundum  genus  peccati,  quod  si  aliquis 
peccet  enormissimo  peccato,  adhuc  Deus 
paratus  est  parcere,  dura  est  in  via  :  et  hoc 
vocat  sunimum  malorura,  quia  est  malum 
contra  gratiara  divinam,  ut  fornicatio;  et 
est  raalum  contra  gratiara  et  rationem ,  ut 
perjuriura ;  et  est  malum  contra  gratiara,  et 
rationem,  et  naturam,  ut  sodomitieam,  et 
illud  est  pessiraum ;  vel  si  quod  aliud  genus 
peccati  sit  pejus,  ut  blaspheraia  in  Deum, 
sive  spiritus  blaspliemife. 

DUB.    XIII. 
Deliquit  iu  populi  enumeratione. 

Videlur  illud  verbum  Aiigustini  falsum, 
fjuia  Moyses  numeravit  populum',  et  simi- 
liter  Saul ';  et  tamen  neufer  peccavit :  ergo 
pari  ratione,  nec  David.  Item  David  peccavit : 
ergo  non  debuit  populus  puniri,  sed  potius 
ipse  qui  peccaverat. 

Resp.  Ad  primum,  dicendum  quodMoyses 
uumeravit  mandato  Domini,  et  Saul  propter 
expeditionem  ad  pugnain :  sed  David  propter 
superbiam,  volebat  enim  gloriari  in  multi- 
tudine  populi  numerosa.  (juod  quaerilur, 
quare  punitus  est  populus;  respondetur  : 
propter  connexionein  populi  ad  principem, 
propter  quam  eliam  puniti  suut  lilii  Israel '' 
in  peccato  Achor  (a).  Vel  potest  dici,  et  me- 
lius,  quod  Dominus  punivlt  principem  in 
populo,  ut  in  eodem  puiiirelur,  in  quo  glo- 
riabatur,  sicut  aliquis  punilur  in  sua  pos- 
sessionc.  jEstimaiit  tamen  aliqui,  quod  justo 
Dei  judicio  permissum  sit  Iioc,  ut  ,illi  puni- 

'  Aiuos,  I,  3.-2  P.sa/.  L\X']|,  il.L  —  ^  Numer.,  xxvi, 
3  et  seq.  —  *  1  Re;/.,  xi,  8.  —  -  Jos,,  vil,  S. 

{a)  lia  Alss  Rem.  Ai.  Acbaoj. 
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rentur,  qui  adhieserant  Absaloii.  Figura  ta- 
men,  et  instructio  in  hoc  magna  fuit,  ut  os- 
tendatur  quantum  nialtis  prielatus  et  ejus 
peccatum  obest  subditis,  et  quantum  ejus 
oratio  prodest  in  ipsius  pcEuitentia,  et  seve- 
ritate. 

ARTICULUS   I. 


Ad  intelligentiam  hujus  partis  duo  prin- 
cipaliter  quaeruntur :  primo  quieritur  de  ite- 
ratioue  poenitentiae;  seeundo,  de  eflectu  poe- 
nitentiae  iteratai.  Circa  primum  quajrunlur 
tria  :  primo  quseritur  utrum  contingat  ca- 
dere  a  vera  pcenitentia ;  secundo,  utrum  con- 
tingat  per  pcBiatentiara  resurgere;  tertio, 
utrum  onmis  agens  pcenitentiam  super  cul- 
pam  inveniat  veniam  a  Deo, 

QU^STIO  I. 

An  contingat  cadere  a  vera  pxnitentia  '. 

luniam.  Clrca  quaui  proceditur  sic,  et  ostenditur, 
quod  conlingat  a  vera  pcenitentia  cadere, 
exemplo  David,  qui^  de  peceato  mortis  Urise 
poenituit,  et  Dominus  ejus  poenitentiam  ac- 
ceptavit;  qui  tamen'post  ptccavitinenume- 
rando  populum. 

Item  auctoritate  Domini ,  ubi  dicit  paraly- 
tico* :  Vade,  et  amplius  noli  peccare,  ne  de- 
terius  tibi  aliquid  contingat :  sed  non  fuisset 
coinniiuatus  maium  propter  recidivum,  nisi 
posset  cadere  :  ergo ,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  poenitentia  ha- 
bet  esse  in  libero  arbitrio,  secundum  statum 
viae ;  et  hoc  non  est  coactum  :  sed  tale  est 
vertibile,  et  per  vertibilitatem  potest  cadere 
a  statu  gratise  et  justitiae  :  ergo  et  poeniten- 
tiae. 

Item  gratia  baptismatis  est  major,  quam 

poenitentiai ,  et  coutirmalionis  similiter  :  sed 

post  veram  gratiam  baptismatis  et  conflrma- 

tionis ,  contingit  cadei-e  :  ergo  post  gratiam 

posniteutiai. 

'  C/;  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xiv,  meiubr.  5,  ait.  1; 
S.  Thoin  ,  ll-ll,  q.  xxiv,  art.  Xl;  ct  IV  Seul.,  tlisl.  xiv, 
q.  I,  ai-l.  4,  q.  i;  et  de  Verit.,  q.ii,  art.  12;  Uieliardu», 
IV  Sent.,  dist.  Xiv,  art.  9,  q.  i ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 


Contra  :  1.  Amljrosius  et  Augustinus  sic  ■^''  "pp- 
diffiniunt  ptenitentiam  :  a  Pceniteutia  est 
perpetrata  plangere,  et  plangenda  non  com- 
mitlere  :  »  ergo  si  admitlit  vel  committit 
post  plaiigenda,  prius  non  poenituit :  si  ergo 
poeiiituit,  patet  quod  ultra  non  committet. 
Si  dicas,  ({uod  refertur  ad  idem  tempus,  hoc 
superfluit,  quia  uemo  in  eodeiu  tempore,  in 
quo  plangit ,  peccata  admittit. 

2.  Item  Isidorus'  :  «  Inanisest  pffinitentia, 
quam  sequens  culpa  inquinat  :  »  ergo  si  post 
peccat.  prima  poenitentia  fuit  inanis  :  ergo, 
aboppositis,  si  fuit  vera,  postea  non  pec- 
cavit. 

3.  Item  ralione  videtur,  quia  offensa  est 
infinita  :  ergo  et  satisfactio,  si  vera  est,  de- 
bet  esse  infinita  :  ergo  cura  non  sit  infinita 
intensive ,  saltem  est  infinita  duratione  :  er- 
go  si  non  semer  durat ,  non  est  vera  poeni- 
tentia  nec  satisfactio. 

4.  Item  vere  pcenitentis  est  semper  dolere  : 
ergo  ejus  semper  est  peccatum  detestari :  sed 
semper  detestanti  gratiam  impossibile  est 
rcsurgere:  ergovere  pcenitentem,  cum  sem- 
per  detestatur  culpam ,  impossibile  est  ca- 
ilere. 

CONCLUSIO. 

Pcenitentia ,  qua  vera  est  quantum  ad  substantiam 
habilus,  quo  detcstatur  pcccatum  commissum,  et 
slatuit  pro  illo  tempore  nullum  committere,  et  de 
futuro  7ion  committere,  potest  deperdi. 

llesp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sic  errave-  ^„0^. 
runt  aliqui  circa  poenitentiam ,  sicut  circa 
charitatem  :  dixerunl  enim  quod  habens  se-  improb. 
mel  veram  charitatem,  iiunquam  perdit  eam , 
similiter  ethabensveram  poenitentiam,  nun- 
quam  eam  perdit.  Sed  hoc  est  manifestus  er- 
ror,  et  contra  Sciipturam.  Ratio  autem  quae 
istos  decepit,  fuit,  quia  non  consideraverunt 
quid  dicatur,  vel  quid  iiuportetur  per  hoc 
iioineu,  Verum,  cum  dicitur  vera  pceni- 
tenlia,  velveraehaiitas.  QuamvisenimwMMm  D.rieruii- 

natiu. 
dist.  XIV,  q.  vii;  Pelrus  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xiv, 
q.  .\v.  —  *  II  Heg.,  iil,   Ki.  —  '  Ibid.,  x.xiv,  10.— 
^Joaii.,  V,  14.   -  ^\i\tl.,de  Summ.  bon.,  c.  XVi;  Corp. 
jur.  can.,  tit.  de  Poenit.,  dist.  iii,  c.  Irrisor. 
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dicat  indivisionem  piin  •ipiiiiiiin  enlis,  ct  ve- 
rioii  iudivisionem  entis  ab  esse,  sive  actu 
absoluto  (prout  tamea  natum  est  notum  fieri 
apud  intellectum ) ,  et  bonum  indivisionem 
ab  actu  ut  in  finem  relato ;  tamen ,  quando 
venm  reflectitur  supra  honurn ,  ut  cum  di- 
citur  veravirtus,  vitruraque  potest  impor- 
tare ,  et  utroque  modo  accipi  potest.  Et  ideo 
intelligendum ,  quod  veritas  poenitentise  du- 
pliciter  accipitur,  sicutet  cujuslibet  virtutis : 
uno  enim  modo  dicifur  virtus  vera  qua^ 
habet  verum  virtutis  opus ,  vel  nata  est  ha- 
bere  ,  quaiitum  est  de  se ,  et  sic  haec  veritas 
estde  essentia  virlutis;aIiomododicitur  vir- 
tus  vera  quae  perducit  in  finem,  et  haec  veri- 
tasnonestessentialis  virtuti,  sedtantum  dicit 
virtulis  statum,  sivecontinuationem.  Secun- 
dnm  hoc  dicendum  quod  si  primo  modo  dica- 
tur  pcenitentia  vera,  qu£e  ver  um  virtutis  habet 
actum  ;  sic  de  veritate  poenitentise  est  detes- 
tari  malum  commissum.  et  pro  illo  tempore 
nullum  committere,  et  de  futuro  proponere 
non  committere;  et  ab  omnibus  his  potest 
horao  cadere ,  et  ita  a  pcenitentia  vera ,  ve- 
ritate  primo  modo  dicta.  Si  antem  dicatur 
veia ,  quia  perdacit  in  fmem ,  ut  flnalis  et 
continuata ,  ab  hac  non  est  cadere.  Sed  hanc 
non  est  dicere  hominem  habere  nisi  in  fine , 
et  post  non  contingit  cadere. 

i  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  primo, 
quod  ad  veritatem  ejus  spectat  plangenda 
non  committere ;  dicendum  quod ,  si  loqua- 
mur  de  veritate  primo  modo,  ad  veritatem 
spectat  non  committere  tunc  nec  actu ,  nec 
proposito ,  sed  non  post ;  et  sic  accipitur  in 
illis  diffinitionilius.  Vel  si  accipitur  pro  fu- 
taro  simpliciter,  tunc  erit  poenitentiae  dictae 
veree  veritate  perseverantiae,  sive  ducente 
in  finem  :  et  per  hoc  patet  illud  Isidori,  quia 
dicit :  Inanis,  propter  frustrationem  finis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ofTensa 

est  infinita,  dicendum  quod  Deus  remittit 

olTensam  per  gratiam  ,  et  pro  delectalione 

>  Cf.  Alex.  Alens,,  p.  IV,  q.  xiv,  meitibr.  5,  art.  2; 
S.  Thoin.,  p.  III,  q.  lxxxiv,  ait.  10;  et  IV  Sent., 
dist.  XIV,  q.  1,  art.  i,  q.  Iii;  Hicljard.,  IV  Senl., 
dist.    XIV,  art.  9,   q.   Ii ;   Tbom.   Argent.,  IV   Sent., 

TOM.   V. 
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exigit  poeaam  per  pcenitentiam ;  et  ideo  non 
oportet  quod  sit  inflnita. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  semper 
dolere  debet,  dicendum  quod  semper  dolere 
debet  habitu  :  sed  qui  habitn  dolet  de  pec- 
cato  prseterito,  nihil  impedit,  quin  aclu 
committat  futurum  ;  vel  referendum  est  ad 
pwnitentiam  flnalem,  sicut  dictum  est. 

QUJISTIO   [I. 

A)i  contingat  per  pmnitentiam  resurgere,  et  an 
iterari  possit  '. 

Utrum  coniingat  per  pcenitentiam  resur-  Fundam. 
gere,  hoc  est  poenitentiam  iterare;  et  qiiod 
sic,  videtur  exemplo  David,  qui  -  primo 
peccavit  homicidio,  et  poenituit ;  rursus  pec- 
cavit  numerando  populum  ,  et  poenituit;  et 
Deus  uirumque  acceptavit. 

Item  auctoritate ' ;  Si  impius  egerit  pceni- 
tenliam  abomnibus  peccatis,  etc,  omniim 
iniquilatum  ejus  non  recordabor  amplius  : 
sed  non  distingait  peccatorem  :  ergo  verum 
est  de  eo  qui  recidivavit,  quia  terminus  in 
conditionali  in  antecedente  tenetur  univer- 
saliler. 

Item  e.sto  quod  semper  iste,  dum  fuit  in 
poenitentia,  fuisset  in  culpa,  constat  quod 
pejor  fuisset  :  sed  non  fuisset  ei  prseclusa 
salutis  via  :  ergo  si  tunc  potuisset  per  poeni- 
tentiam  surgere,  et  nunc  potest. 

Item  ratione  videtur,  quia  Deus  pronior 
est  ad  miserendam ,  quam  ad  condemnan- 
dum  :  sed  quantumcumque  homo  Deo  ser- 
vierit,  si  pcenitet  de  bono  facto  ,  Deus  obli- 
viscilur  lionorum  :  ergo  si  pcenitet  de  malo, 
remiltit. 

Item ,  si  non  potest  resurgere  secundo , 
aut  hoc  est  quia  non  potest  secundo  poeni- 
tere,  aut  quia  Deus  non  acceptat :  uon  primo 
modo,  quia  liberum  arbitriura  est  in  nobis 
vertibile ,  et  tota  die  verti  videmus  ;  aoa  se- 
cundo  modo,  poenitere  enim  est  conteri  et  hu- 

dist.  XIV,  q.i,  art.  3;  Steph.  Bnilef.,  IV  Sent,  dist.  xiv, 
ij.  VI u;  1'elrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  xvi; 
Gabr.  Biel.,  IV  Sent.,  disl.  -xiv,  q.  iii,  art.  2.  — 
2  II  lietj.,  XII,  13;  XXIV,  10.  —  '  Ezech.,  xviii,  22. 
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miliari    de  peccato  :  sed  dicitur  in  Psal- 
nio  '  :  Sacrificium  Deo  spiritus  contribula- 
tus;  cor  contritum  et  humiUalum,  eto. 
A.1  op|).      Coiitra' :  i.  Impossibilc  tst  tos,  qui  pro- 
lapsi  sunt,  rursiis  renovariad  posnitentiam. 

2.  Iteni ' :  Qui  perversis  graditur  viis , 
concidet  seniel. 

3.  Item  Ambrosius  dicit ',  quod  uuica  est 
pcenitenlia,  sicut  unicum  baptisma.  Et  Ori- 
genes  dicit  quod  in  gravioribus  criniinibus 
semel  tantum  pccnitentiaj  conceditur  locus. 

4.  Item  ratione  videtur,  quia  sacramcntum 
pcenitentia}  habet  effectum  a  Cbri-;(i  passio- 
ne ,  ut  baptismus  :  sed  passio  Cliristi  est 
unica,  etamplius  non  potest  pati  :  ergo  nec 
poenitentia  iterari.  Et  boc  est  quod  dicit  Apo- 
stolus  ♦ :  Rursus  crucifiyunt  sibi  Filium  Dei. 

5.  Item  baptismusnoniteratur,  neciterari 
potest ,  nc  flat  contumelia  sacramento ,  et 
veniat  in  conlemptum  :  crgoparirationenec 
pocnitentia. 


IV. 


Errop 

pL-ssimu9 
civuielis- 
simus. 


Baptis- 

mus 
quare 

uoii    ite< 
retur. 


CONCLUSiO. 

Panitentia,  quotiescimgve  homo  esl  in  hac  vila, 
potest  iterari,  licet  post  hanc  vitum  reiterari 
neqiieat. 

Rcsp.  ad  arg.  Dicenduni  quod  pessimus 
error  est,  et  crudelissimus,  quod  pcenitenlia 
non  possit  iterari,  quia  claudit  viscera  di- 
vinae  misericordice,  et  tunc  omnes  peccalo- 
res,  vel  fere  omnes  cogeret  desperare :  et 
ideo  dicendum  quod  ilerari  potest,  quoties- 
cumque  bomo  est  in  hac  vita ;  sed  post  hanc 
vitam  non  polest.  Et  rat'0  quare  poenitenlia 
possit  et  debeat  iterari,  et  baplismus  non,  est 
triplex  :  una  est,  quia  in  liaptismo  imprimi- 
tur  cbaracler,  qui  est  indelebilis;  in  poeni- 
tentia  non.  Secuuda  ralio  est,  quia  baptis- 
mus  est  conlra  morbum  non  iterabilem, 
qualis  est  morbus  peccati  originalis;  sed  poe- 
nitentia  conlra  morbum  iterabilem,  qualis 
est  morbuspcccati  actualis  :  unde,  quia  mc- 
dicina  debet  aptari  morbo,  patet,  etc.  Tertia 
ratio  est ,  quia  baptismus  habet  tolam  effica- 

'  Psa/.  ).,  m.  —  ^  Hebr.,  vi,  G.  —  '  Prov.,  xxvill, 
18.—  3  Ambros.,  de  Pmut.,  lib.  II,  c.  xvi,  al.  x,  u.  05. 


ciam  a  passione;  sed  pcenitentia  non  habet 
efficaciara  tantum  a  passione  Christi ,  sed  ab 
actu  nostro  :  et  ideo  baptismusnon  iteratur, 
sicut  nec  passio;  poenilentia  vero  iteratur, 
secundum  quod  voluntas  nostra  converlitur 
et  revertitur  :  inde  est  quod  in  baptismo 
omnis  poena  remittitur,  iu  poenitentia  non. 
Et  si  baptismus  iteraretur,  daietur  nobis 
occasio  peccandi ;  non  sic  est  in  poenitentia , 
quia  bene  punit. 

i  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicilur  in 
contrarium  de  verbo  Apostoli  :  Impossibiie 
est,  etc;  polest  fieri  vis  in  hoc  quod  dicit 
impossibile,  quia  non  ex  viribus  humanis; 
vel  impossibile,  id  est  difficile  :  loquitur  enim 
de  imperfectis,  qui  difficulter  resurgunt. 
Vel  ut  fiat  vls  m  pa;nitentia ,  quia  loquitur 
de  renovalione,  qnai  est  in  poniitentia  quam 
sequitur  baplismus  :  hac  enim  virtutem 
totam  habet  ab  hostia  passiouis,  et  de  hac 
dicit  Apostolus  "  :  Non  relinquitur,  hostia 
pro  peccato. 

3  et  4.  Ad  illud  Ambrosii  et  Origenis,  di- 
cendum  quod  iutelligi  debet  de  poenitenlia 
solemni;  et  hoc  secundum  morem  aliqua- 
rum  ccclesjarum ,  sicut  patet  in  littera. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  baptismo, 
et  contumclia  sacrameuti,  patel  responsio 
ex  praedictis,  quod  non  est  simile.  Hic  non 
fit  contumelia  sacramento,  quia  sic  insUlu- 
tumest,  et  efflcaciam  habet;  sed  secuudus 
vel  iteratus  baptismus  nuUius  est  efficaciaj. 
Non  fit  etiam  contumelia  passioni,  quia  non 
sic  totam  et  plenam  efficaciam  a  passione 
recipit,  ut  bapjtismus,  sicut  in  pra^cedenti- 
bus'  visum  est,  et  infra  de  poeniteniia  vi- 
debitur. 

QUJISTIO  III. 

An  agens  pccnitentiam  super  culpam ,  inveniat 
veniam '. 

Utrum  omnis  agens  poenitentiam  super 
culpam,  inveniat  veniam,  eliam  quanlum- 

—  4  Heic,  VI,  6.  —  5  Hebr.,  x,  20.  —  '  Dist.  vi,  arl.  1, 
q.  VI.  —  '  Cf.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.  xiv,  membr.  5, 
art.  3;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  LXS.xvi ,  art.  I;  et 
IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  ll,  art.  1,  q.  i ;  et  IV  contra 
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Ad  u|.p.  cumque  peccaverit;  et  quoJ  ncu,  videtur' : 
Orabat  scelestus  Domminn,  a  qiio  non  erat 
misericordiam  conseciitunis  :  loquitur  de 
Antiocho ,  qui  veniam  petiit ,  et  propler 
raulta  scelera  non  invenit. 

2.  Ilem  Paulus  de  Esau  loquens,  dicit '  : 
Aon  invenit  locum  poenitentias ,  quanquam 
cum  lacrymis  postulassei  eam  :  constans  est 
quod  poenitebat  et  petebat  veuiam,  et  non 
invenit  :  et  tamen  non  fuit  multum  enormis 
peccator  :  ergo  multo  minus  illi,  qui  sunt 
iu  gravibus  peccatis. 

3.  Item  de  angelo  et  daemonibus  dicit  Isi- 
dorus  in  libro  rfe  Ordine  creaturarum : «  Non 
poenituerunt ,  etsi  poenituissent,  veniam  non 
iuvenissent.  « 

4.  Item  sententia  diffiuiliva  est  irrevoca- 
bllis  :  ergo  si  aliquis  damnatus  e.«t  per  sen- 
teutiam  diffmitivam,  quanlumcumque  pce- 
uiteat,  nou  invenit  veniam  :  sed  damnati 
poenitebunt,  sicut  dicitur »  :  Bicentes  intra 
se,  imnitentiam  agentes ,  etc. :  ergo  cum  eis 
nuuquam  detur  venia,  non  omnis  agens 
pcenitentiam  apud  Deum  invenit  veniam. 

Fundam.  Coiitra '  :  Quoties  peccaverit  in  me ,  elc. 
Et  post :  Non  dico  tibi  usque  septies ,  sed^ 
usque  septuagies  septies.  Glossa  :  «  Finitum 
ponit  pro  infinito  :  »  ergo  si  prsecipit  nobis 
misericordiam  ad  infinitas  culpas ;  si  quse- 
ratur  ei  veuia,  cum  majorem  misericordiam 
faciat  quam  praecipiat,  et  ipse  sit  misericor- 
dissimus,  multo  magis  videtur  quod  ipse 
petenli  sibi  veniam  parcat. 

ItemBernardus,  inbbro  de  Gradibus  hu- 
militatis,  dicit  de  diaboli  damnatione '  : 
«  Sic  Deus  temperavit  in  vindictam  poeni- 
tentiam,  ut  si  vellet  resipiscere,  Deus  veniam 
non  ncget.  » 

item  misericordia  Dei  supcrexcellit  omne 
peccatum  intensive;  unde,  quia  ipsa  est  in- 
flnita ,  videtur  quod  quantumcumque  itere- 
tur  peccatum ,  adhuc  superexccllit  :  ergo 
plus  potest  Deusremittere,  quamhomo  pos- 

Gent ,  c.  cxcvi ;  et  Opusr.  Ill,  c.  xlvi;  Scot., 
IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  i;  Richard.,  IV  Seiit.,  dist.  .\iv, 
art.  7,  q.  i;  Steph.  iirulef.,  iV  Senl.,  dist.  xiv,  q.  x; 
Petrus  de  Tarant,.  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  xvii. 
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sit  peccari;  :  ergo,  si  veniam  petit,  miseri- 
cordiaiu  non  negat. 

Item  Chrysostomus  dicit  :  «  Etiamsi  ad 
summum  quis  perveniat  nialorum,  et  inde 
velit  reverti,  suscipit  libenter  et  amplecti- 
tur  :  »  ergo  videtur  quoJ  omnis  agens  pce- 
nitentiam,  apud  Deum  inveniat  veniam. 

CONCLUSIO. 

Quilihet  pmnitentiam  agcns ,  super  culpam  com- 
missam,  proptcr  Dei  offensam  et  propter  emen- 
dam ,  veniam  invenit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  agere  pce- 
nitentiaiu,  sive  dolere  de  culpa  commissa, 
est  dupliciter  :  aut  propter  laesionem  naturse, 
aut  propter  ofTensionem  majestatis  divina^, 
et  ipsius  justitise.  Primam  poenitentiam  su- 
per  ctdpa  commis^a  habere  potest  quis  ex 
sola  natura,  sine  ahqua  gratia  :  sicut  enim 
hotuo  naturaliter  se  dihgit,  ita  etiam  odit 
omne  propter  quod  malum  incuriit :  et  hsec 
pffinitentia  est  in  lualis  el  damnatis,  et  erit 
aliquando  in  angelis  malis,  cuni  absorpti 
erunt  a  pcenis;  sed  in  hac  vivit  et  regnat 
malii  voluntas,  cum  sit  proprii  boni  amica  : 
ideo  Deus  eam  uon  acceptat,  nec  quis  sic 
pcenitens  invenit  gratiam,  vel  veniam.  Alia 
est  poenitentia,  qua  quis  pcenilet  propler 
Dei  offensam,  paratus  ei  facere  emendam  : 
et  haec  non  est  sine  divina  gratia  gratum  fa- 
ciente,  vel  gratis  dafa:  ethajc  adeo  disponit 
ad  gratiam,  quod  nullus  est  sic  poenitens, 
quin  inveniat  gratiam  et  veniam  :  et  ideo 
Deusnulli  eam  dat,  nisi  cum  quo  proponit 
facere  misericordiam.  Et  quoniam  diabolus 
hanc  habere  non  potest,  ideo  non  potest  ha- 
bere  veniam.  Sed  si  per  impossibile  pone- 
retur  quod  diabolus  hanc  haberet,  utique 
Dominus  daret  ei  gratiam.  Haec  igitur  est 
potissima  causa  irremediabiiitatis  peccati 
diaboli  :  quia  nou  potest  pcenitere ,  nec  hbe- 
runi  arbitrium  ejus  verti  ad  veniam  peten- 

i  II  Macli.,  IX,  i;i.  —  >  Hcbr.,  xil,  17.  —  '  Sap.,  v  3 
-  ■■  Mallh.,  xviii,  21,  22.  -  '  Bori).,  de  Grad.  humil  ' 
c.  VI.  ' 
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dam.  Quae  auteni  hujus  sit  ratio,  habet  lo- 
cum  in  secundo  libro '.  Concedendum  igitur, 
quod  omnis  agens  poetiitentiain  super  cui- 
pam  spcunrlum  assignationem  praedictam  , 
quantumcumque  peccaverit ,  inveniat  ve- 
niam. 

i.  A<\  iliud  ergo  quod  olijicitur  de  Antio- 
clio,  diceiidum  quod  pwnituit  propter  \ai- 
sionem  naturse,  quam  incurrerat,  non  pro- 
pter  divinam  offensam  :  unde  non  intende- 
bat  salisfacere  pro  offensa;  scd,  sicut  patet 
ex  litera,  desperabat,  quamvis  mentiendo 
confrarium  diceret. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Esau,  dicen- 
dum  quod  ipse  similiter  poenituit  propter 
amissionem  benedictionis ;  et  praeterea  no- 
lebat  facere  eniendam,  sel  potius  de  fralre 
quairebat  vindictam,  sicut  patet  ex  textu. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  diabolus 
et  dffimones  veniam  non  iiaberent,  si  poeni- 
terent;  dicendum  quod  loquitur  de  petitione 
veniai  quantum  ad  primum  modum,  scilicet 
propter  pcenas,  non  propter  justitiam  :  si 
enim  alio  modo  pcenitercnt,  habcrent,  sicut 
dicil  Bernardus ;  sed  non  possunt. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  damnatis, 
dicendum  secundum  dislinctioiiem  praeha- 
bitam,  quod  non  pcenitebunt  propter  amo- 
rem  justitiBe,  sed  propter  odium  poenae. 


OUiESTIO  I. 

An  sit  necesse  resurgere  in  majori,  vel  minori 
charitate  '• 


ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quaeritur  de  effectu  pcenitentiae  ite- 
ratffi ;  et  circa  hoc  quseruutur  tria  :  primo 
quaeritur  utrum  sit  necesse  resurgere  in 
aequali  charitate,  vel  etiam  in  majori;  sc- 
cundo  quaeritur  utvum  perfecta  pcenitentia 
restituat  in  pristinum  gradum;  tertio,  utrum 
perfecta  poenitenlia  restituat  homini  opera 
bona  prius  mortificata  per  culpam. 


Circa  quam  proceditur  sic '  :  Diligentibus  Ad  opp. 
Deitm,  omnia  cooperantur  in  bonutn.  Giossa  : 
«  Etiam  lapsus  in  morlale.  »  Sed  si  resur- 
gerent  in  minori  charilate,"non  cooperaretur 
eis  in  bonum  :  ergo,  etc.  Si  dicas  quod  casus 
reddit  cautiores  et  diligentiores;  contra  : 
Augmentata  una  virtute,  augmentantur  et 
omnes  :  ergo  si  aliquis  est  prudcntior,  etc. 

2.  Item  Dominus  dicit  per  Ezeehielem  de 
peccatore  poenitente ' :  Omnium  iniquitatum 
ejus  non  recordabor  amplius  :  sed  si  in  mi- 
nori  resurgil  cliaritate,  recordatur :  ergo,  etc. 
Si  dicas  quod  intelUgitur  de  recordatione  ad 
poenam  aeternam ,  contra  :  Diminutionem 
gratiae  sequitur  diminutio  gloriae  :  ergo  si 
in  minori  charilate  resurgit,  niinorem  glo- 
riam  habebit  :  ergo  cum  ablalio  gloriae  et 
diminutio  boni  aeterni  sit  pcena,  patet,  etc. 

3.  Item  Augustinus  ad  Macedoniwn,  lo- 
quens  de  recidivantibus'  :  a  Dcus  facit  oriri 
super  tales  lumen  suum;  nec  minus  tribuit 
quam  anle  triliuerat  largissima  dona  (a)  vitae 
ac  salutis.  »  Et  si  dicas  :  Quantum  est  de  se; 
contra  :  Mensura  gratiae  est  secundum  do- 
nationem  illius  :  ergo  si  prius  magna  et 
larga,  ergo  et  nunc ;  et  sic,  etc. 

4.  Item  ratione  videtur,  quia,  sicut  deter- 
minat  Magister,  per  poenitentiam  opera  mor- 
tificata  vivificantur,  quia  fiuut  remunera- 
tione  digna  ;  ergo  remunerabuntur  opera 
prius  facta  :  sed  constat,  secundum  quod 
meruerunt :  ergo  tantum  habebunt  gloriae, 
es  (6)  quanta  charitate  sunt  facta  (c)  :  ergo 
necesse  est  quod  in  aequali  resurgat,  cum 
nuUus  possit  praemiari  ultra  quantitatem 
charitatis  fmalis. 


.  Dist.  vu,  per  totum.  -  °-  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  ^^t;  ^J.^  '^'  ",'';'"^-  -Tu  "T''  '  •'!'  ^^'  ~  ',  ^'''''•' 

q.  XH,  memb.  4,  art.  5;  S.  Thom.,  p.  lU,  q.  I.x..xv,,  ^^'"''  22.  -  »  Aug.,  arl  Maced.,  ep>st.  Liv,  al.  CLUi, 

art.  1 ;  «t  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  ii,  urt.  1,  q.  i;  Scot.,  "    • 

IV  Sent.,  dist.  xxii,  q.  i;  Duiand.,  )V  Sent,,  dist.  xxxi,  (a)  Edit.  Bened.  Oper.  S.  Aug.,  tribuebat...  muQera. 

q.  II ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  iiv,  q.  ll ;  Marsil.  —  (6)  h'dit.  Ven.  et.  —  (c)  Cait.  edit.  repet.  et  tantam 

Ingueu.,  IV  Scnt ,  q.  XI,  art.  1 ;  Gabr.  Biel.,  IV  Sent.,  gloriam,  ex  quanla  charitate  sunt  facta. 
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5.  Item  difficilius  est  resurgere,  quam  re- 
sistere  :  ergo  majoris  virtutis  et  gratise  :  cum 
ergo  per  gratiam ,  quam  habuit ,  non  resti- 
terit  peccato ;  ad  hoc  quod  resurgat ,  necesse 
est  habere  majorem. 

6.  Jtem  Deus  nihil  mali  permittit  fieri,  de 
quo  non  eliciat  bonum  sequale,  vel  majus; 
quia,  si  hoc  esset,  aliquando  turpitudo  re- 
maneret  in  uuiverso :  ergo,  si  permittit  hunc 
peccare  peccato  quod  adimit  tantum  de  gra- 
tia,  necesse  est  quod  tantam ,  vel  plus  resti- 
tuat. 

Fuudam.  Coutra  :  Gontingit  perfectum  cadere  :  sed 
cum  resurgit,  statim  non  est  perfectuS;,  quia 
nemo  repente  fit  sumuius :  ergo  non  necesse 
est  quod  resurgat  in  aequali. 

Item  minima  charitas  potens  est  delere 
omnem  culpam  :  sed  non  est  necesse  de  gra- 
tia,  nisi  quantum  sufhcit  ad  delendam  cul- 
pam  :  ergo  necesse  non  est  quod  in  aequali, 
si  potest  in  minori. 

Item  Ueus  iu  donatione  gratise  de  congruo 
considerat  dispositionem  suscipientis  :  sed 
possibile  est  quod  qui  magnam  charitatem 
habuit,  parum  se  disponat  :  ergo  possibile 
est  ipsum  parvam  charitatem  accipere. 

Item,  quanto  gradus  altior,  tanto  casus 
gravior;  et  quanto  gravior  est  casus,  tanto 
minus  est  homo  dispositus  ad  gratiam  :  ergo 
ex  hoc  quod  majorem  habuit  charitatem, 
minus  est  dispositus :  ergo  potius  resurget 
in  minori,  quam  in  aequali. 

Item  iste  nihil  mereturpropter  charitatem, 
a  qua  cecidit  (a);  similiter  nec  aliquid,  quod 
habebat :  ergo  gratise  donatio  omnino  est  a 
Hberahtate  Dei  :  ergo  potest  esse  major,  mi- 
nor,  et  aequalis. 

CONCLUSIO. 

Resurgens  per  panitentiam  a  pcccato  potest  rcsur- 
gere  in  majori,  in  minori ,  et  in  mquali  gratia, 
secundum  quod  se  melius  prceparat. 

Opinio       Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  dixerunt  quidam 

aiorum.  ^q^  sempcr  in  aequali,  vel  majori,  oportet 

'  Scol.  videtur  teueie  quod  resurgit  ad  majoreui 
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resurgere.  Et  ratio  eorum  super  hoc  est, 
quod  Dominus  non  permitteret  electum  ca- 
dere,  nisi  videret  quod  deberet  sibi  prodesse. 
Uiterius  dicunt,  quod  Dominus  semper  elec- 
tos  in  meliori  statu  vitce  accipit.  Tertio,  quod 
remuneratur  opus,  quantum  meruit  radix 
ex  qua  fuit.  Sed  hanc  positionem  credo  fal-  improh. 
sani ,  sicut  monstratum  est ;  ei  rationem  po- 
sitionis  minus  congruam,  tum  quia  fundatur 
super  falsum,  tum  quia  super  incertum. 
Super  falsum ,  in  hoc  quod  dicit ,  quod  re- 
muneratio  operum  meritoriorum  respicit  ra- 
dicem  ex  qua  lacta  sunt,  quod  falsum  est; 
sed  potius  radicem  in  qua  reviviscunt :  nun- 
quam  enim  remunei-areniur,  nisi  fiualis  cha- 
ritas  superveniret.  Nihil  enim  efficaciter  est 
dignum  remuneratione  sine  finali  perseve- 
rantia.  Alia  duo  sunt  dubia,  scilicet  quod 
Deus  semper  electos  iu  meliori  statu  accipiat, 
et  quod  semper  prosit  casus  ad  augmentum 
gratiae,  cum  videamus  signa  ad  contraiium. 
Ideo  credo  quod  probabilior  est  alia  opinio, 
quod  resurgat  in  aequali ,  et  majori ,  et  mi- 
nori ,  secundum  quod  se  melius  praeparat, 
et  divina  largitas  dispensat '. 

■1.  Ad  illud  quod  objieitur,  quod  casus 
cooperatur  in  bonum ,  diceudum  quod  hoc 
dicitur  non  ratione  gratiae  augmentaudsB  , 
sed  recuperatae  coiiservandae.  Et  melius  est 
modicum  habere  de  gratia  usque  in  finem, 
quam  multum  ad  tempus  tantum. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  non  re- 
cordatur  Deus  iniquitatum,  dicendum  quod 
verum  est ;  unde  non  dat  ei  minorem  gra- 
tiam  nierito  peccatorum ,  sed  quia  non  bene 
se  praeparat  ad  tantam  gratiam. 

3.  Ad  illud  Augustini  ad  Macedonium, 
dicendum  quod  Deus  paratus  est,  si  homo  se 
disponeret;  et  hoc  dicit  pro  aliquibus,  non 
pro  omnibus ,  quia  illud  Apostoli  -  :  Ubi 
abundavit  delictum,  ctc,  verum  fuit  alicui, 
sed  non  ubique. 

f^loriam,  quia  resurguut  oiunia  priora  bona,  et  ultra 
lioc  lialjct  actum  pocuiteutiae,  dist.  xxii,  q.  uu.^  art.  2; 
sed  quoud  gratiam  coucordat  fumi  iJoctore.  —  ■  Rom., 
V,  20. 
ia)  Edit.  Ven.  cedil. 
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4.  Ad  iliudquudobjiciluf  uc  vivilicalioiie, 
dicendum,  sicut  patebil,  quod  opus  vivificati 
cst  digruim  remuneralione  fieri ,  et  opera 
remuneral)untur  secundum  mensuram  cha- 
rilatis  finalis. 

5.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  forlius 
est  resurgere;  dicendum  quod  forliusquan- 
tura  ad  actum,  sed  non  oporlet  quod  ex  ibr- 
tiori  habitu,  quia  uec  in  resislendo,  nec  in 
resurgendo,  operari  est  uecesse  secundum 
fotam  virtutis  nobilitatem. 

6.  Ad  aliud  dicendum  quod  elicil  bonum 
non  facienti  semper,  sed  in  universo,  et  lioc 
est  declaratio  summae  misericordiai  et  jus- 
titiiE ;  et  aliquo  modo  facienli ,  nisi  negligat, 
quia  habet  majorem  occasionem  fervoris  et 
humiiiationis  ex  ipso  casu. 


QU^STIU  II. 

An  perfecta  pxnitentia  restituat  in  prislimm 
gradum  '. 

TiiwUn:.  Utrum  perfecta  pcenitentia  restituat  in 
^;rislinum  graduni;  etquod  sic,  videtur  per 
Auguslinum  in  libro  quinque.  Responsio- 
num  ';  «  Poenitentia  est  res  qusedam  optima 
et  perfecta,  omnes  defectus  revocans  ad  per- 
fectum. »  Sed  si  non  revocaret  iu  gradum 
pristinum ,  non  esset  perfecta  revocatio :  er- 
go,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  peccator  Deum 
offendit,  non  tantum  quia  contra  ejus  im- 
perium  facit,  sed  etiam  in  hoc  quod  se  ser- 
vumsuum,  et  ejus  sanguinem  deformat, 
et  pejorem  reddit :  ergo  non  potest  perfecte 
reconciliari ,  quandiu  aliquid  manet  minus 
bene  quam  ante,  quia  non  tantum  Deo  re- 
stituit,  quantum  abstulit. 

Item  perfectus  medicus  perfectum  largi- 
tur  autidotum  :  sed  perfectum  antidotum 
non  est ,  nisi  pristinam  plene  restituat  sani- 
tatem  :  cum  ergo  Dominus  sit  pei  fectu.s  me- 
dicus  animarum ,  palet ,  etc. 


SKNTEiNTlARUM  LIH.  IV. 

Item  Dominus  cum  sanavit  in  corpore, 
semper  restituit  sanitatem  prislinam  per- 
fecte  :  ergo  similiter,  cum  saiiat  spirilu  : 
sed  sanat  in  spiritu  per  pceniteutiam  :  ergo 
panitentia  perfecta  restituit  in  pristinam 
sauitatem. 

Contra :  1.  Possibile  est,  ut  dictum  est, 
resurgere  in  minori  charilate,  et  in  eadem 
suam  perficere  poeuitentiam  :  ergo  poeni- 
teutia  perfecta  non  restituit  semper  in  saui- 
talem  prislinam. 

2.  Item  aliquis  per  peccatum  amisit  vir- 
ginilatem  :  sed  impossibile  est  ipsum  ulte- 
rius  virginem  fieri :  ergo  impossibile  est  per 
pcenitentiam  in  statiim  pristinum  redire. 

3.  Item  gloria  magna  est  homini  in  hoc, 
quod  nunquam  offeudit  Deum  :  sed  eum, 
qui  poenitet  post  peccatum,  necesse  est  Do- 
minum  offendisse  :  ergo  nunquam  in  sta- 
tum  prislinum  et  gloriam  redibit. 

4.  lleni  potentior  est  baptismus  et  effica- 
cior,  quam  poenitenlia  :  sed  baptismus  nun- 
quam  reparat  omnes  defectus ,  quos  incur- 
reramus  per  originale;  quod  patet,  quia 
reraanet  quadruplex  poena  animae  ,  et  poena 
corporis  multiplex  :  ergo  nec  poenitentia 
restituit  omnia,  quai  incurrimus  per  ac- 
tuale. 


Ad  opp. 


COiNCLUSIO. 

Pmnitentia  j  quantum  ad  liabitus  substantiam  et 
graticB,  et  habilitalem  naturalixm,  pristinam 
restituit  peccatori  sanitatem,  licet  non  semper 
quoad  decorem  accidentalem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  poenitentia 
perfecta  potest  considerari  dupUciter,  aut 
quantum  ad  durationem,  et  fervorem  :  Si 
quautum  ad  durationem,  ut  scilicet  jejunet, 
quaudiu  imponitur,  et  compleat  quod  sibi 
imponitur  secundura  rectara  faxationem  sa- 
cerdotis,  uon  est  necesse  restitui  in  statum 
pristinum ,  quia  ita  negligenter  potest  exe- 
qui ,  quod  non  prseparet  se  ad  tantam  gra- 


'  C/'.  Alex.  Alens.,  )).  IV,  >[.  .\ii,  meinb.  i,  ait.  o; 
S.  Thom.,  p.  in,  q.  Lxx.x,  ait.  3 ;  et  IV  Sent., 
ilisl.  .tiv,  q.  I,  art.  3;  Richardii?,  IV  Sent.,  dist.  xiv. 


art.  S,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  sn. 
—  '  Vid.  Hypogn.,  lib.  III,  a  medio;  sed  nou  est  Au- 
"ustini. 


tiam ,  quantam  amisit ;  si  autem  sit  perfecta 
quantum  ad  fervorem  et  durationem ,  sic 
dico,  quod  si  ita  ferventer  poenitet,  et  dolet 
de  culpaj  secundum  quod  congruit  ei  qui  de 
tanto  statu  cecidit,  credo  quod  per  lianc  re- 
dit  in  pristiaam  sanitdleiu'.  Et  de  Iiac  in- 
telligit  Augustinus ,  el  concurrunt  praedic- 
taerationes,  quia  anlidotum  illud  operatur 
Expiica-  secundum  congrueutiam  suscipientis.  Intel- 
''"■  ligendum  est  tamen,  quod  dupliciter  est  lo- 
qui  de  sanitate  :  aut  quantum  ad  substan- 
tiam  et  habitum  gratiae ,  et  Uabilitatem  na- 
turalium,  et  sic  reslituil  in  sanitalem  pris- 
tinam  ;  est  etiam  loqui  quanlum  ad  aliquem 
statum  ,  sive  integritatem,  vel  decorem  ac- 
cidenlalem  ,  et  quantum  ad  hoc  non  est  ue- 
cesse  restitui :  et  haec  est  continuatio  inno- 
centia?  et  integritatis  carnis,  etc. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  potest  in 
minori  resurgei'e,  et  pceuitentiam  perlicere, 
dicendum  quod  si  non  negligenter  perficit 
poenitentiam ,  ad  ulteriorem  gratiam  se  dis- 
ponit. 

2  et  3.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de 
virginitate  et  gloria,  et  ad  illud  de  innocen- 
tia,  dicendum  quod  quantum  ad  hoc  non 
restituit,  sed  quantum  ad  omne  quod  fuit 
substantiale  circa  meritum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  baptismo, 
quod  non  restituit,  dicendum  quod  verum 
est;  et  ratio  hujus  est,  quia  sanat  tantum 
personam.  Sed  originale  inficit  et  naturam, 
etpersonam,  et  ideo  non  omnes  poenaj  tolluu- 
tur :  noa  sic  autem  est  in  poenitentia ,  ipsa 
enim  sanat  morbum  personalem  tautum, 
et  ideo  totaliter  et  omnino  sanat ,  cum  per- 
fecta  est. 

QU^STIO  III. 

An  ■panileniia  restituat  homini  opera  bona 
mortificata  per  culpam  '. 

id  opp.      Utrum  poenitentia  restituat  homini  opera 
bona  prius  raortificata  per  culpam ;  et  quod 

'  Concoriiat  Solo,  lib.  IV,  dist.  xvi,  q.  ii,  art.  2,  ubi 
dicit  liauc  esse  mentem  S.  Tliomae.  —  '  Cf.  A\cx. 
Alens.,  p.  IV,  q.  xii,  membr.  4,  arl.  6;  Hichardus, 
IV  5eH^,    dist.  XIV,    art.    R,    q.    II ;  Steph.  Bnilef., 
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non,  videtur :  Hugo  '  :  «Nemo  iii  spe  cor- 
rectionis  peccare  debet,  quia  quod  semel 
amitiitur,  ipsum  amplius  non  recuperatur. » 
Ergo  si  bona  opera  prius  facta  sunt  amissa 
per  culpara ,  impossibiie  est  ea  restitui  : 


ergo  nec  viviiicari. 

Item  omne  qiiod  vivificatur,  cst  aliquo 
modo  :  sed  qtioJ  (a)  omnino  prseteriit,  nullo 
modo  est :  et  talia  suut  opera  bona  prius 
facta  :  ergo  nec  vivificari,  nec  recuperari 
possunt. 

3.  Ilem  impossiljile  est  habitum  semel 
amissum,  amplius  illum  eumdem  recupe- 
rare  :  ergo  a  simili  impossibile  est  opera 
bona,  prius  mortiflcata  et  amissa,  eadem 
i'ecuperari  et  vivificari. 

A.  Item,  si  opera  mortificantur  et  vivifi- 
cantur,  ergo  idem  actus ,  secundum  idem 
sui,  esset.  susceptibilis  oppositarum  condi- 
tionum  :  quod  est  impossibile,  quia  impos- 
sibile  est  quod  motus  unus  secundum  eam- 
dem  partem  primo  sit  velox  ,  et  postea 
tardus. 

Contra  *  :  Reddam  vobis  annos ,  elc;  Fundao 
Glossa  :  «  Non  patitur  perire  uliertatem, 
quam  cum  perturbationo  amisistis. »  Sed 
ubertas  illa  erat  ex  multitudine  bonorum 
operum  :  ergo  si  illam  non  patitur  perire , 
pcenitentia  restituit  opera  bona  mortificata 
per  culpam. 

Item  ralione  videtur,  quia  opera  bona 
facta  prius,  digna  erant  remuneratione  a;- 
teina :  sed  quod  huic  non  remunerentur, 
hoc  est  quia  iste  non  perseverat  in  gratia  : 
ergo  si  iste  resurgit  et  perseverat  in  gratia, 
opera  ilia  remuuerabuntur  :  ergo,  etc. 

Item  iste  gaudet  de  bonis,  quai  facit  ante 
lapsum;  et  ordinate :  ergo  in  gloria  gaudc- 
bit :  sed  non  gauderet  in  gloria ,  nisi  illa  fe- 
cisset :  ergo  ex  illis  operibus  mortificatis 
per  culpam  accrescit  gaudium  aeternum  : 
ergo,  etc. 

IV  Sent.,  dist.  xvi,  q.  xiii ;  Pctr.  de  Tarant.,  IV  Scnt., 
dist.   XIV,  q.  XVIII ;  Gabr.  Biel.,  iV  Scnf.,  dist.   xiv, 
q.  III,  art.  3,  dub.  5.  —  'Hug.,  lib.  II,  ii.  XIV,  r.  iv. 
—  >Joel.,  II,  25. 
(n)  Eilit.  Ynt.  .|uo. 
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Opinio 
aliorum. 


Opiuio 
Doctoris. 


Item  plus  potest  gratia  poenitenliai,  quam 
culpa  :  sed  culpa  opera  viva  mortificat :  ergo 
gratia  mortilicata  vivificat. 

CONCLUSIO. 

Opera  hona  prius  facta ,  cum  peccator  reverlitur 
ad  pcenitentiam ,  reiiiviscunt,  et  manmt  viva. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  cjuod  Iioc  verum 
est,  et  comniuuis  tenet  opinio,  quod  opera 
quae  prius  fuerunt  viva,  quia  ex  charitate 
facta  et  digna  vita  a^terna,  postea  adveniente 
culpa  mortificanlur  in  isto,  quia  amplius  in 
hoc  quandiu  est  culpa,  in  eo  non  sunt  digna 
remuneratioue  propter  indignitatem  ipsius  : 
sed  rursup,  gratia  reJeunte,  quaj  istum  facit 
diguum  vita  ajterna,  jam  opera  in  hoc  sunt 
digna  remuneratione :  et  ideo  restituuntur 
et  vivificantur.  Et  concedendaj  sunt  rationes 
ad  hoc.  Ad  intelligentiam  objeclorum  no- 
tatidum  ,  quod  quidam  dicunt  quod  opera 
bona  in  charitate  facta,  quia  bona  sunt  et  a 
Deo,  frant  iu  laudem  Dei ;  et  inde  debet  lau- 
dari  Deus;  quia  vero  in  unitate  corporis 
mystici,  et  quia  in  cliaritate,  pertinent  ad 
corpus  mysticum  ;  quia  ex  libera  voluntate 
et  justa,  ad  radicis  pra;mium  ,  sive  facientis 
meritum.  Unde  quia  iste  cadit,  qui  fecit; 
opera  nihilominus  remanent  in  corpore 
mystico,  quia  inde  alia  membra  gaudebr.nt, 
et  Deus  inde  laudabitur  :  sed  tamen  non 
manent  ad  gloriam  facientis  :  et  ideo  mo- 
riuntur  ista,  isti  scillcet  homini,  cum  iste 
moritur ;  sed  ipso  resurgeiite  a  culpa ,  et 
facto  de  corpore  mystico ,  sibi  bona  opera 
reviviscunt :  et  quantum  ad  hoc  dicunt  in- 
telligi  illud ' :  Tene  quod  habes,  etc.  Tamen, 
quidquid  sit  de  hoc,  sive  remaneant  in  cor- 
pore  mystico,  sive  non;  verum  est  quod 
manent  in  memoria  ejus  qui  fecit;  et  du- 
bium  eliam  non  est ,  quiu  maneant  iu  me- 
moria  Dei  opera  prius  facta;  et  qiiandiu 
manet  culpa,  manent  in  Dei  cognitione 
cuncta  respicientis ,  ct  in  memona  pecca- 
toris.  Sed  ibi  non  mauent  ad  remuneran- 

'  Apoc,  III,  M. 


dum,  nec  in  memoria  peccatoris  ad  gau- 
dendnm  ;  sed  magis  ad  dolendum ,  quod  de 
tantis  bonis  ad  tanta  raala  devenit.  Sed  cum 
resurgit,  manent  in  Deo  ad  remunerandum, 
et  in  memoria  ipsius  peccatoris  ad  gauden- 
dum  :  et  ideo  prius  aliquo  modo  manebant, 
.sed  mortua  ;  postmodum  manebunt ,  et  ma- 
nent  viva. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  IIu- 
gone,  dicendum  quod  intelligit  de  illo  opere 
bono,  quod  homo  potuisset  facere,  vel  fecis- 
set  illo  tempore  quo  peccavit ,  quod  quidem 
non  recuperabit;  quia  si  alio  tempore  velit 
facere  opus  quod  omisit,  perdit  opus  quod 
deberet  in  illo  tempore  facere.  Unde  Seneca 
dicit,  quod  gravissima  est  jactiu-a  temporis, 
quia  uon  potest  recuperari . 

2.  Ad  illud  quod  secundo  objicitur,  potest 
responderi  dupliciter :  vel  quod  manent  in 
corpore  mystico,  sicut  taclum  est ;  vel  quod 
manent  in  memoria  ejus  qui  fecit,  et  Dei 
pro  quo  fecit. 

.3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  impossi- 
bile  est  recuperare  habitum  amissum  euiu- 
dem  numero ;  dicenduni  quod  aliud  est  vivi- 
ficari,  ahud  recuperari.  Recuperatio  enim 
respicit  esse;  sed  vivificatio  respicit  ordina- 
tum  esse,  sive  ordinem,  vel  tale  esse.  Et 
quoniam  quod  desinit  esse,  si  iterum  inci- 
piat  esse,  non  est  idem  numero,  sed  aliud  ; 
ideo  habitus  si  corrurapatur  et  amittatur, 
idem  non  recuperatur  :  sed  quia  possibile 
est  quod  idem,  manens  idem,  habeat  alium 
et  alium  ordinem,  secundum  hoc  attenditur 
viviflcatio  et  mortificatio  in  operibus,  et  for- 
tassis  in  habitibus :  ideo  possibile  est  opus 
mortuum  vivificari,  ita  quod  maneat  idem. 

•t.  Ex  hoc  solvitur  ultimum  :  quia  quod 
dicitur  opus  vivum  et  mortificatum ,  hoc 
non  dicit  diversas  disposiliones  circa  opus  ; 
sed  dicit  circa  opus  diversas  ordiuationes, 
scilicet  ordinationem  ad  remunerationem , 
dumvivit,  et  privationem  illius,  cum  jam 
mortuum  est,  sive  moitificatum.  Sed  in 
suscipiente^  sive  homine,  dicit  lUversitatem 
penes  quaiitatem  gratise,  qua  est  aocidens 


□  10 

errouea. 
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absolutura  ipsius  subjecti,  secundum  cujus  et  ita  alteratus.  Sed  opus  ex  consequenti  est 

subjectionem  et  amissionem  subjectum  al-  ordinatum  ad  vitam ,  vel  lioc  ordine  priva- 

teratur,  et  dicitur  modo  bomo  mortuus,  tum;  et  hoc  non  dicitmotum,  quia  in  ali- 

modo  vivus,  modo  peccator,  modo  justus,  quid  per  se  non  est  motus. 


DISTINCTIO    XV 

DE  P(ENITENTIA  SPECIALITER  QUANTUM  AD  E.IUS  PARTES,  ELIDENS  ERROREM  EORUM,  Qll  DICUNT, 
QUOD   PCENITENTIA   POTEST  FIERI   DE  UNO  PECCATO  SINE  ALIO. 

PARS    I. 

QUOD   PLURIBUS   IRRETITUS    PECCATIS    NON    POTEST   POSNITERE   DE   UNO   VEREj    NISI 

DE  OMNffiUS   P(ENITEAT. 

Et  sicut  praedictis  auctoritatibus  illorum  error  convincitur,  qui  pcenitentiam  sa^pius   opi 
agendam  non  putant ,  et  per  eam  a  lapsu  peccantes  frequenter  surgere  diffitentur,  ita 
eisdem  illorum  opinio  eliditur,  qui  pluribus  irretitum  peccatis  asserunt  de  uno  vere 
poenitere,  ejusdemque  veniam  a  Domino  conscqui  posse  sine  aUeiius  [lOinitentia.  Quod    Pioba- 
etiam  auctoritatibus  astruere  conantur.  Ait  enim  Propheta  ' :  Non  jiidicabit  Deus  bis  in  '     ^  ^' 
idipsum  ;  vel  ut  alii  transtulerunt  :  Non  consurget  duplex  tribulatio.  Si  ergo ,  inquiunt 
illi,  aliquis  sacerdoti  fuerit  confessus  unum  de  duobtis,  vel  pluribus  peccatis  ,  et  deillo 
injunctam  sibi  poenitentiam  ,  a  sacerdote,  satisfactione  expleverit ,  caeteris  tacitis,  non 
pro  illo  peccato  amplius  judicandus  est,  de  quo  satisfecit  ad  aibitrium  sacerdotis  ,  qui 
vicem  Christi  in  Ecclesia  gerit.  Ideoque  si  de  eo  iterum  judicetur  ,  bis  iu  idipsum  judi- 
cat  Deus ,  et  consurget  duplex  tribulatio.  Sed  de  his  oportet  illud  tantum  intelligi,  qui  Determi 
prsesenlibus  suppliciis  commutantur  in  bonura  ,  el  sic  perseverant  :  super  quos  non    p"4ce. 
consurget  duplex  tribulatio.  Qui  vero  inter  flagella  duriores ,  et  deteriores  liunt  ,  ut  '*'°'""° 
Pharao,  praesentibus  aeterna  connectunt ,  ut  teraporale  supplicium  sit  eis  seterna3  pcenae 
initium.  Unde  Augustinus  '  :'  Ir/nis  succensus  est  %  etc,  id  est ,  vindicta  Dei  hic  inci- 
piet,  et  ardebit  usque  ad  extremam  damnationem.  «  Hoc  contra  illos  notandumest, 
qui  dicunt  illud ,  scilicet  :  Non  judicabit  Deus  his  in  idipsum,  ad  omnia  pertinere 
flagella ;  quia  quidam  hic  flagellis  emendantur,  alii  hic  et  in   aeternum  puniuntur. 
Quinque  enim  '  modis  flagella  contingunt  :  vel  ut  justis  per  patientiam  mcrita  augean- 
tur,  ut  Job  ' ;  vel  ad  custodiam  virtutum  ,  ne  superbia  tentet ,  ut  Paulo  «  ;  vel  ad  cor- 
rigenda  peccata,  ut  Mariae  lepra  ';  vel  ad  gloriam  Dei,  ut  de  caeco  nato  *;  vel  ad  initium 
prenaj,  ut  Herodi  %  quatenus  hic  videatur  quid  in  inferno  sequatur,  secundum  illud"' : 
Duplici  contritione  contere  eos ,  Domine.  llla  ergo  auctoritas  Nahum  non  cogit  nos  sen- 
tire  omnia  qua)  temporaliter  puniuntur  non  ulterius  a  Deo  punienda  :  nam  etsi  super 
eumdem  locum  Ilieronymus  dicat  Sodomitas  ,  yEiiyptios,  et  Israelilas  a  Deo  tempora- 
liter  puuilos  ,  ne  in  aeteruum  punirentur  ;  uon  est  tamen  de  oranibus  geueraliler  intel- 

^Nah.,  f,  9,  ethabetur,  cle  Pcenit.,  d\s,l.  ni,  c.  Sicut  plures,  %  Auctorilas;  disl.  viii,  c.  Pres/jyto-i.  —  '  Gloss. 
super  Canticum  Moi/sis,  et  allegalur,  cle  Pceint.,  disl.  viii,  c.  Ignis.  —  '  Deut.,  xxxil,  'J2.  —  '  Gloss.  Bed.  super 
Matth.  —  ''Job,  I  et  seq.  —  *  II  Cor.,  xti,  l.  —  iNum.,  xii,  ia.  —  ^Joan.,  ix,  3.—  "  Act.,  xil,  23.  —  "  Jerem., 
XVII,  18. 
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ligendum.  Ait  enim  sic':  «yuotl  genus  humanum  diluvio',  Sodomitas  igne  ',  iEgyptios 
mari  *,  et  Israelitas  in  eremo  ''  perdidit,  scitote  ideo  lemporaliter  pro  peccalis  punisse, 
ne  in  eeternum  puniret  :  qnia  non  vindicabit  Deiis  bis  in  idipsitm.  Qui  ergopuniti  sunt, 
poslea  non  punientur  :  alioquin  mentitur  Scriptura  :  quod  nefas  est  dicere.  » 
Qua  sii  Attende  ,  Leclor,  liis  vnrbis ,  et  cave  ne  de  omnibus  generaliter  intelligas ;  sed  de  his 
gMtia  tantum,  qui  inter  ipsa  flagella  poenilentiam  egerunt,  credentos  in  Deum  Hebra;ornm  : 
^™nm.  quam  etsi  brevem  et  momentaneam,  tamen  non  respuit  Deus.  Quod  autem  qui  per 
temporale  flagellum  non  corriguntur,  post  ajternaliter  puniantur,  ibidem  ostendit , 
agens  de  fiddi  de[)rehenso  in  aJuUerio  ,  qui  decollatiir.  Ubi  oslenJit  levia  peccata  brevi 
et  temporali  supplicio  purgari,  magna  vero  diutiirnis  ffiternisque  suppliciis  reservari , 
ita  inquiens '  :  «  Qua;rat  hic  aliquis ,  si  fidelis  deprehensus  in  adulterio  decolletur , 
quid  de  eo  postea  fiet?  Aut  enim  punietur  ,  et  falsum  est  quod  dicitur  :  Non  judicabit 
Deits  bis  in  idipsiim  ;  aut  non  punietur  ,  et  optandum  est  adulteris  ut  hic  brevi  et  cita 
poena  puniantur,  ut  frustreutur  cruciatus  aiternos.  Ad  quod  respondemus  :  Deum  ut 
omnium  rerum  ,  ita  suppliciorum  quoque  scire  mensuras  ;  et  non  prajveniri  sententiam 
judicis,  nec  illi  in  peccatorem  exercendse  dehinc  poenae  auferri  potestatem  ;  et  magnum 
peccatum  magnis  diuturnisque  lui  crucialibus.  Si  quis  vero  punifus  sit  temporaliter, 
ut  ille  qui  Israelitae  maledixerat ',  et  qui  in  sabbato  ligna  collegerat ',  tales  postea  non 
puuiri ,  quia  culpa  levis  praesenti  supplicio  compensata  sit.  Levis  enim  culpa  levi  sup- 
plicio  compensatur.  »  His  satis  innuit  Hieronymus  gravia  peccata  et  hic  puniri  gravi 
supplicio,  et  in  futuro  punienda  ajternaliter,  de  quibus  poenitentia  non  agitur  inter  fla- 
gella  :  levia  vero  quge  hic  puniuntur,  levi  pcena  compeusationem  recipere  :  quod  in 
bonis  fieri  non  ambigimus,  et  in  malis  forte  etiam  fit  ita.  Satis  jam  apparet  quod  illi  de 
prophelia  induxerunt ,  non  facere  pro  eis  qui  dicunt  ei ,  qui  crimen  sibi  reservat ,  de 
alio  veniam  pra;stari  per  poenitentiam. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  toritate  Scripturae ;  in  secunda,  defensionem 

quam  habet  ex  auctoritatibus  Patrum,  ibi : 

Et  sicut  pradiciis  auctoritatihus  iiiorum  error         ^^j-^w  quoquc  auctoritates  xnducunt.  Prima 

convmcitur,  etc.  ^      ■■ 

diviclitm'in  duas:  in  prima  respondet  aucto- 

Supra  reprobavit  Magister  errorem  qui  rilali;  in  secunda,  expositioni,  ibi  :  Nam 

attendebatur  quantum  ad  pcenitentise  itera-  etsi  super  eumdem  locum  Uieronymus ,  etc. 

tionem;  hic  reprobat  errorem  qui  consistit  Qu^libet  harum  partium  duas  habel  :    in 

quantum    ad  pcenitentiffi   divisionem   :   et  prima  opponit;  iu  seeundasolvit :  et  hoc  sa- 

hoc  maxime  ratione  satisfactionis.  Dicebant  tis  niauifestum  est  in  httera, 
enim  aliqui ,  quod  poterat  quis  poenitere  et 
satisfacere  de  aliquo  crimine,  ita  quod  de 

alio  esset  impojnitens  ;  et  quoniam  iste  error  ^""^  consurget  duple.T  tribnlatio. 

suara  habebat  defensionem,  ideo  haec  pars  Yidetur  contrarium'  :  Error  et  tenebrce 

nivisio.  dividitur  in  duas :  in  prima  respondet,  et  peccatoribus  concreata  sunt.  Item  in  Psal- 

excludit  defensionem  quam  habebatex  auc-  mo  '"  :  Induatur  sicut  diploide  confusione 

sua. 

'  Hieron.,  Comm':nl.  in  Nahtim,  c.  i.  —  '  Gen.,  vii, 
14.  —  »  Gen.,  xix,  2o.  —  *  Exod.,  xiv,  2".  —  '  Sutn.,       xxiv,  2,!.—  •  Nmn.,  xv,  36.—  '  Eccli.,  XI,  16,—  '•  Psal. 
XI,  33,—  «  Hieron.,  ibid.,  paulo  inferius.  —  i  Levit.,      cviii,  39. 
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Resp.  Dicendum  quod  tribulatio  potest 
quadrupliciter  intelligi  :  aut  quantum  ad 
subjectum  punitum;  aut  quantum  ail  mo- 
dum  puniendi;  aut  secundum  diversitatem 
status ;  aut  secundum  proportionem  ad  me- 
ritum.  Dico  igitur,  quod  tribus  modis  dupli- 
catur  :  aut  duplicatar  quantum  ad  effectum, 
quia  duplex  est  hominis  pars,  scilicet  corpus 
et  anima,  et  duplex  vis  in  libero  arbitrio 
peccante :  ideo  punitur  homo  in  anima  et 
corpore ,  in  ratioue  et  volunlate :  et  iste  est 
unus  modus  duplicandi.  Alio  niodo  dupli- 
catur  quantum  ad  modum  punieudi ,  quia 
per  carentiam ,  et  calorem ;  per  ignem ,  et 
frigus:  sicut  peccavit  per  timorem,  et  amo- 
rem.  Tertio  modo  duplicatur  quantum  ad 
stalum,  quia  punitur  quis  in  praesenti,  et, 
si  est  impoenitens,  punitur  in  fuluro.  Sed 
quantum  ad  proportionem  ad  meritum  non 
consurget  duplex  tribulatio,  quia  semper 
Deus  punit  citra  condignum  :  et  hoc  modo 
intelUgitur  auctoritas  prophet*.  Secundum 
ahas  vias  multae  inveniuntur  auctoritates  : 
sic  est  etiam  intelligendum  dictum  Iliero- 
nymi  sequens. 

DUB.   n. 
Quinque  enim  modis  flagella  contingunt. 

Videtur  insufficienter  tangere  modos , 
cum  multo  plures  assignari  possint.  Fla- 
gella  enim  sunt  ad  vitam  aeternam  ordinata 
ad  probationem,  et  ad  multa  alia,  quae  hic 
non  tanguntur :  ergo  videtur  quod  sit  insuf- 
ficiens. 

Resp.  Dicendum  quod  utilitates  flagello- 
rum  possunt  accipi  ex  Scripturis  in  geiie- 
rali,  vel  in  speciali.  In  generali  omnes  modi 
flagellandi  ad  hos  reducuntur ;  et  hoc  patet, 
si  consideretur  sufficientia.  Omue  enlm  fla- 
gellum  contingit ,  et  est  ordinatum ,  aut  ad 
utilitatem  flagellati,  aut  ad  gloriam  flagel- 
lantis.  Si  ad  utilitatem  flagellati,  aut  ut  pro- 
moveatur  in  bono ,  et  sic  primus  modus ,  et 


est  exemplum  de  Job  ;  aut  ut  conservetur , 
et  sic  secundus ,  et  est  cxemplura  in  beato 
Paulo ;  aut  ut  reducatur  ad  bonum ,  et  sic 
tertius,  et  est  exemplum  in  Maria  sorore 
iMoysi ;  aut  ad  gloriara  flagellantis  ,  et  hoc 
dupliciter :  aut  ut  manifestetur  potentia  in 
miserendo ,  et  sic  est  quartus ,  et  est  exem- 
plum  in  cseco  nato,  quem  Dominus  illumi- 
navit ;  aut  ut  manifestetur  polentia  in  judi- 
cando ,  et  sic  est  quiutus ,  et  est  exemplum 
in  Antiocho.  Aliter  possunt  distingui ,  quia 
omne  flagellum  aut  est  ordinatum  ad  bo- 
num,  aut  contra  malum:  si  ad  bonum,  aut 
promovendum,  aut  demonstrandum  :  si 
contra  malum,  aut  evitandum,  aut  corri- 
gendum,  aut  vindicandum :  et  secundum 
hoc  accipiuntur  quinque  modi.  Unde  ver- 
sus : 

Job  probat,  iuclinat  Paulum,  purgatejue  Mariam  : 
Herodem  punit ,  iu  Cieco  se  mauifestat. 

Sunt  et  alii  modi  speciales ,  et  utilitates , 
qua?  his  versibus  continentur  : 

Erudil,  vertit,  probat,  et  laetum  facit,  arctat ; 
Coufortat,  satiat,  consummat,  deinde  corouat. 

Erudit ' :  Per  omne  flagellumerudieris  (a), 
Hierusalem.  Yerlit,  id  est,  convertit  «  : 
MuUipiicatce  sunt  infirmitates  eorum,  post- 
ea  acceleraverunt.  Probat  '  :  Vasa  figuli 
probat  fornax.  Laetum  facit*  :  Omne  gau- 
dium  existimate,  fratres.  Arctat ' :  Vexalio 
dxMt  intellectum  auditui.  Confortal  ° :  Ecec 
mihiconsolatio,  ut  affligens,  etc.  Satiat,  id 
est,  foecundat ' :  Quanto  magis  opprimehant, 
tanto  niagis  multiplicahantur .  Consum- 
mat  ■*  :  Beati  qui  persecutionem  patiuntur 
propter  justitiam.  Coronat  ^  :  Id  quod  in 
prcesenti  est  momentaneum  et  leve  trihula- 
tionis,  etc.  Omnes  autem  ad  praedictos  mo- 
dos  reducuntur.  Hic  tanguntur  flagellorum 
utililates,  quae  sub  trihus  modis  assignalis 
continentur ;  et  amplius  sunt  duo  modi. 


'  Jerem.,  vr,  8.  —  '  Psal.  xv,  4.  —  '  Eccli.,  xxvii, 
6.  —  »  Jac,  I,  2.  —  •  Isa.,  xxviii,  19.  —  «  Job,  vi,  10. 
—  '  Exod.yl,  \2.-*UaUh.,v,  10.  — » II  Coc,  iv,  n. 


(o)  Vulg.  7.  Semper  infirmitas  et  plarju,  8.  Erudirc. 
Lxx  interpr.  :  7.  SiaTtavTo;.  8.  IIovij)  xai  (iootiyi  itai- 
6£uOr|<n(i,   'Iepov)(7aXri(i,. 
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DUB.   III. 
Ut  justis  per  patienliaiD  inerila  augeantur. 

Videtur  hic  de  primo  modo  male  exempli- 
ficare,  quia  dicitur  '  :  Utinam  appenderen- 
tur  peccata  mea,  quibus  iram  merui.  Item 
Gregorius  in  Moralibus :  «  Quidquid  niali 
patimur,  pro  peccatis  nostris  accidere  est 
manifestum.  » 

Resp.  Dicendum  quod  causa  dupliciter  di- 
citur,  scilicet  proprie,  et  communiter.  Com- 
muniter ,  et  sic  dicitur  causa  sine  qua  non. 
Accipiendo  igitur  causam  large  pro  causa 
sine  qua  non ,  sic  omnino  pcena  dicitur 
venire  ob  meritum  culpae  originalis,  quia 
nisi  peccatum  prsecessisset ,  nulla  esset  pce- 
na.  Si  autem  accipiatur  proprie  pro  causa 
meritoria ,  vel  tinali .  sic  non  meruit  Job 
illam  pceiiam.  Et  quod  dicitur  :  Utinam 
appenderentur,  hoc  est  potius  ad  oppositum, 
quia,  sicut  ipse  dicit  consequeretur,  (a)  quod 
poena  improportionaliiliter  excedit  meritum. 

DUB.    IV. 
Vel  ad  inilium  poena:,  ut  Herodi. 

Videtur  male  dicere,  quia  Augustinus,  de 
Pcenitentia  :  «  Quidquid  Deus  permiserit 
pati,  Kcias  esse  flagellum  corrigentis,  non 
damnantis.  »  Ilem ,  quandiu  homo  vivit, 
potest  converti ,  et  potest  mereri ,  et  est  in 
statu  viae  :  ergo  non  debet  inchoari  poena. 

Resp.  Dicendum,  quod  flagellum  inflictum 
habet  comparationem  ad  infligeutem,  et  il- 
lum  cui  infligitur.  De  infligente  autem  est 
loqui  aut  qiiantum  ad  voluntatem  antece- 
dentem,  vel  consequentem.  Si  quantum  ad 
voluntatem  antecedentem  ,  sic  omne  quod 
Deus  nobis  facit,  et  inftigit  in  prsesenti  vita, 
ordinationem  aliquam  habet  ad  gloriam, 
quia  secundum  volimtatem  istam  vult  fieri. 
Si  autem  quantum  ad  voluntatem  conse- 
quentem,  quia  secundum  hanc  voluntatem 
vult  Deus  secundum  quod  prsescit ,  et  prae- 
scitistum  in  malitia  permansurum^  pcenam 
dicitur  infligere  iu  vindictam  gravis  culpae. 

'  Job,  VI,  2.  —  (a)  consequenter. 


Similiter  de  flagellato  est  loqui  dupliciter  : 
aut  quantum  ad  statum ;  et  quia  ipse  est  in 
slatii  in  quo  potest  reverti,  tam  ipse  ,  quam 
pffina  aliquam  ordinationem  habent  ad  bo- 
num;  aut  contingit  loqui  quantum  ad  ob- 
stinationem  animi,  quae  convertit  benignita- 
tem  in  iram ,  et  graliam  impugnal;  et  sic 
sunt  ei  po^nse  in  damnationem :  et  sic  palet 
utraque  pars. 

DUB.    V. 

Etnon  priBveniri  senteutiam,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  qui  semel  judi- 
catus  est  et  punitus  a  sacerdote,  amplius  non 
judicabitur ,  nec  punietur  :  ergo  sententia 
judicis  prjevenitur. 

Resp.  Dicendum  quod  sacerdos  aut  absol- 
vitnonabsolutum,  etimponit  minorem  pce- 
nam,  quam  debet :  et  sic  judicat  sententia 
hominis,  et  non  judicis  superui :  et  hoc  modo, 
si  videatur  prBeveniri  senteutia  judicis, 
non  tamen  praevenitur,  quia  oportet  homi- 
nem  puniri  in  foro  Dei.  Aut  sacerdos  servato 
ordine  recto,  et  qualitate,  punif,  et  sententia 
sacerdotis  est  sententia  Dei  hic  hominem  ab- 
solventis :  et  tunc  non  praevenitur,  quia  ipse 
judex  judicat  per ministrum  suum,  cui  com- 
niisit  minislerium  :  tamen  cassum  cst,  nisi 
praecedat  minislerium  Dei  absolvenlis. 

DUB.  VI. 
Levis  enim  culpa  levi  suppUcio  compensatur. 

Praemiltit  hic  exempla  de  Israelita ,  qui 
collegit  ligna  in  sabbato ;  et  ulterius.  de  eo, 
qui  Israelitae  maledixerat,  et  qui  etiam  blas- 
pliemaverat  :  et  videtur  in  utroque  male 
exempliflcare ,  tum  ratione  pcenae,  tum  ra- 
tione  culpai.  Ratione  poenae,  quia  uterque 
occisus  est,  et  lapidatus  :  et  h»c  est  gravis- 
sima  pceuarum ,  sciUcet  pcena  mortis.  Item 
de  culpavidetur  falsum,  quia  blaspbemia  est 
gravissimum  peccatum.  Praeterea,  trans- 
grcssio  mandati  Decalogi  non  est  leve  pec- 
catum,  maxime  quia  punitur  pcena  mortis, 
quae  erat  poena  debita  enormissimis  peccatis. 

Resp.  Dicendum  quod  Hieronymus  uon 
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vocat  supplicium  Uiorlis  leve  absolute ,  sed 
in  comparatloue  ad  pcEnam  aeternam ;  et  le- 
vem  culpam  vocat,  tum  propter  hoc  quod 
semel  perpetrata  est,  tum  etiam  quia  neu- 
trum  iiabebat  deformitatem  notabilem;  et 
ideo,  si  uterque  voluit  pcenitere,  de  facili  po- 
tuit  miserioordiam  invenire,  et  graves  pce- 
nasevadere;  et  uterque  illorum  occisus  fuit 
ex  rigore  legis,  quae  data  erat  in  timorem. 
Et  quod  objicitur  de  blaspbemia ,  dicendum 
quod,  secundum  Richardum  de  sancto  Yic- 
tore,  non  omnis  blasphemia  est  peccatum  in 
Spiritum  sanctuui ;  sed  quse  dicitur  spiritus 
blasphemiaB,  quando  quis  volimtatem  habet 
blasphemandi  Deum.  Sed  illa  quse  dicitur  ex 
quadam  surreptione  et  sine  conturbationej 
non  est  seniper  inier  peccata  enormia  repu- 
tanda  gravius,  licet  ipsa  grave  possit  esse 
peccatum. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  sex  inci- 
dujit  hic  qujerenda  :  primo  qua^ritur  utrum 
possibile  sit  Deo  reconciliari  per  salisfactio- 
nem ;  secundo,  utrum  sit  possibile  Deo  satis- 
facere  de  uno  peccato  ,  alio  retento;  tertio, 
utrum  extra  charitatem  abstinentem  a  pec- 
catis,  possibile  sit  satisfacere ;  quarto,  utrum 
opera  satisfactoria  facta  extra  charitatem, 
vivificeutur  adveniente  charitate,  et  debeant 
computari  in  sortem ;  quinto  quEeritur  utrum 
per  talia  opera  alicpiid  mereatur ;  sexto  et 
ultimo  quBeritur  quid  sit  illud  quod  me- 
retur. 

gU^STIO  I. 

An   sit   possibile   reconciliari  Deo   per 
satisfaclionem  '. 

Fuiuiani.  (Juod  sit  possibile  Deo  recor.ciliari,  osteu- 
ditur  per  definitionem  ejus,  quod  est  satisfa- 
cere;  quia  dicil  Anselmus  ^ :  «  Satifacere  est 

•  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiv,  niemb.  1; 
S.  Thom.,  iu  Supjjl.  p.  III,  q.  v,  art.  2  ;  Stepli.  Drulef., 
IV  Sent.,  dist.  xv,  q.  i ;  1'etrus    de  Tarant.,  IV  Sent., 
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honorem  dcbitum  Deo  reddere  :  sel  hoc  est 
possibile  homini  :  ergo  possibile  est  satis- 
facere. 

Item,  quanto  is,  contra  quem  dehnquitur, 
misericordior  est,  tauto  minorem  exigit  poe- 
nam;  et  quanto  minorem  exigit  pcenam, 
tanto  facilius  et  possibilius  est  ei  satisfacere : 
sed  Deus  est  multo  misericordior  homine  : 
ergo,  si  potest  homini  satisfieri,  et  Deo. 

Item  sufficienter  aliquis  punitur,  quando 
tantum  ei  tormentum  ,  quanlum  fuit  delec- 
tamentum,  quia  hoc  est  justilia  legis  Mosai- 
cse ' :  Juxta  mensuram  [a)  peccati  erit  et 
plagarmn  modus,  etc. ;  et  legis  divinaj  *  : 
Quantum  se  (jlorificavit,  elc.  Sed  aliquis  po- 
test  sibi  hoc  facere  :  ergo  potest  Deo  satisfa- 
cere. 

Contra  :  1.  Tanta  est  ofTensa,  quantus  is  ^,, 
est  qui  offeuditur  :  sed  Dens  est  infinitus, 
qui  olfenditur  in  peccato  :  igitur  et  offensa. 
Sed  quanta  est  offensa ,  tanta  debet  esse  sa- 
tisfactio,  alioquin  non  flt  satis  :  ergo  in  in- 
finitum  oportet  quod  homo  se  puniat :  sed 
hoc  est  impossibile  alicui :  ergo  non  potest 
Deo  satisfacere  homo  de  peccato. 

2.  Item  peccatum  diaboU  peccatum  nos- 
trum  non  excedit  in  infinitum  :  imo,  quanto 
ejus  culpa  excedit  humanam,  tanto  virlus 
naturaj  ad  sustinendum  mala  ,  et  faciendum 
bona,  est  fortior  :  sed  diabolus  noa  potest 
salisfacere  :  ergo  nec  homo. 

3.  Itemprimus  parens  non  potuit  de  culpa 
sua  satisfacere^  quia  cum  esset  homo,  voluit 
in  scientia  assimilari  Deo  :  ideo,  ad  satisfac- 
tionem,  necesse  fuit  quod  Deus  fieret  homo : 
sed  quiUbet  peccator  prsefert  voluntatem 
suam  voluntati  divinae  :  ergo  non  potest  sa- 
lisfacere. 

A.  Item  nuUus  de  origiuali  potuit  satisfa- 
cere  nisi  per  mortem  Chrisli :  sed  multo  mi- 
nus  ponderat  origiuale,  quam  actuale  : 
ergo,  etc. 

dist.  XIV,  q.  t.  —  -  Auselm.,  Cur  Deus  /lom.,  lib.  II, 
c.  VI  etxi. —  *  Deut.,  ixv,  2.  — »  Apot:.,  xviu,  7. 

(a)  Vulg.  Pro  tnemura. 
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CONCLUSIO. 


Mudus 
(iireiuli 


Kipiit 
tio. 


Possibile  est  homini  satisfacere  Deo,  et  per  saiisfac- 
iionem  se  reconciliare  Deo,  licel  offensa  fuerit 
infinita :  quia  libido  fuit  finita,  et  nosira  satis- 
factio  innitilur  satisfactioni  Chrisii ,  a  qua 
accipit  virtutcm. 

Resp.  ad  arg.  Dicendura  quod  hic  est  unus 

modus  dicendi  satis  probabilis,  quod  de  omni 

eo  quod  est  in  peccato^  non  fit  satisfactio, 

quoniam  hoc  est  impossibile.  Unde  et  Deus 

non  exigit  salisractionem  de  omni  eo,  quod 

est  in  culpa;  sed  aliquid  condonat  per  mise- 

i'icordiam,  de  aliquo  n.Miuirit  satisfaclionem 

per  justitiam,  ut  simul  sit  hic  misericordia , 

et  veritas.  Nec  unquam  est  satisfactio,  nisi 

praecedat  condonatio;  sicut  nunquam  est 

meritum,  nisi  praecedat  donum  gratuitum. 

.  Unde  notandum,  quod  in  peccato  duo  suut, 

scilicet  offensa  Dei,  et  libido  deordinata.  Sed 

offensa  Dei  est  infmita,  et  pro  illa  non  fit 

satisfactio,  sed  Dei  misericordia  illam  re- 

mittit,  suam  dando  gratiam;  libido  aulem 

perversa  finita  cst.  Et  quia  Deus  justus  est, 

non  tantum  remittit,  sed  pro  illa  exigit  pffi- 

nam  condignam :  et  quantum  ad  hoc,  pos- 

sibile  est  Deo  satisfacere. 

1,  2,  3  et  i.  Et  sic  palet  responsio  ad  duo 

prima:  adprimum,  quod  non  fit  satisfactio 

de  offensa ;  ad  secundum,  quod  diabolus  non 

potest  satisfacere  propter  impossibihtatem 

percipiendi  gratiam,  in  qua  remittatur  sibi 

divina  offensa.  Patet  etiam  responsio  ad  ter- 

tium:  Deus  enim  per  misericordiam  relin- 

quit  omnino  offensam ,  dando  gratiam ;  sed 

satisfactionem  exigit  de  ipso  damno,  quod 

intuht  sibi  peccator  per  culpam  et  delecta- 

tionem  libidinosam.  El  quia  Adam  intulit 

sibi  damnum  mortis,  et  toti  posteritati ;  ideo 

non  potuit  plene  satisfacere,  nisi  ille,  qui  non 

esset  mortis  debitor,  et  valeret  totum  genus 

humanum.  Sed  peccator  quilibet,  dum  pec- 

cat,  infert  damnum  in  imaginis  deforma- 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  siv,  memb.  3,  art.  2, 
§  4;  S.  Tliom.,  p.  111,  q.  LXS.KVi,  art.  3 ;  et  IV  Sent., 
dist!  XIV,  q.  I,  art.  3 ;  et  iu  Suppl.  p.  111,  q.  Xiv, 
ait.    1;  Hichard,,  IV   Sent.,    dist.   xv,  q.   vi;   Stopli. 


tione,  quae  reparabilis  est,  et  infert  damnum 
sibi,  non  aliis:  et  ideo  non  est  siinile. 

Alius  est  modus  dicendi  etiam  satis  pro-  .Modu< 
babilis,  et  videtur  rationabilis,  quod  etsi  (jj. ''"''''"'' - 
vina  misericordiarelinquatoffensam  homini 
dando  gratiam,  non  lamen  ita  omnino  relin- 
quit,  quin  etiam  exigat  de  offensa  satisfac- 
tiouem  per  justitiam.  Et  quia  homo  non  po- 
tuit  pro  tanta  offensa  satisfacere;  idco  Deus 
dedit  ci  Mediatorera,  qui  salisfaceret  pro  of- 
fensa.  Unde  in  sola  fide  passionis  Christi  re- 
mittitur  omnis  culpa,  et  sine  flde  ejus  nullus 
justificatur.  Et  secundum  hoc  dicunt ,  quod 
oranis  satisfactio  nostra  virlutem  habet  a  sa- 
tisfactioneChristi.  Sed  ipsa  satisfactio  Christi 
habeteffectum  in  membrisper  sacramentum 
baptismi  pleuum ;  per  sacramentum  poeniten- 
tia3  secundum  partem ;  per  Qdem  ante  novam 
legem  ;  et  ctiam  post  in  his  qui  non  possunt 
confileri,  effectum  habet  adhuc  minorem. 
Unde  omnis  satisfactio  non  tantum  de  pec- 
cato  primi  parentis,  sed  etiam  de  aliis,  fun- 
data  est  super  satisfaclionem  Mediatoris. 

Et  secundum  hanc  viam  facilis  esl  respon- 
sio  ab  objecta.  Sicut  enim  offensa  est  infi- 
nila;  sic  quod  Deus  patitur,  est  satisfactio 
infinita.  Similiter  secundum  patet,  quia  dia- 
bolusnon  habuit  mediatorem,  super  quem 
po.sset  fundari  ejus  satisfactio.  Similiter  patet 
tertium  do  Adain  :  quoniam  sicut  ipse  nou 
poluit  sati,sfacere  de  peccato  suo ,  sic  uemo 
potest  sufficienter  satisfacere  de  suo,  nisi 
super  satisfactionem  passionis  Christi  per 
fidera  esset  fundatus. 

QU^STIO  II. 

An  sit  possibile  satisfacere  Deo  pro  uno  peccato 
sine  alio '. 

Utrura  possibile  sit  Deo  satisfacere  de  uno  ka  ow- 
peccatosincalio;  elquod  sic,  vidctur':  Vielas 
valet  ad  omnia  [a);  Glossa:  «  Summa  chiis- 
tianaj  disciplinse  in  pietate  et  misericordia 

Urulef.,  \\ Sent.,  disl.  xv,  q.  ii;  Petrus  de  Taraut., 
IV  Sent.,  disl.  xv,  q.  vi.  —  '  1  Tim.,  iv,  8. 
(n)  Vulg.  Ad  omnia  utilis  est. 


est:  quam  qui  sequitui-,  tliamsi  liihricum 
carnis  paliatur,  sine  dubio  vapulaliit,  uon 
tamenperibit.  »  Etconstat  quod  intelligit  de 
lubrico  mortali,  quia,  si  de  veniali,  etiara 
sine  illa  non  periret :  ergo,  etc. 

2.  Item  ratione  videtur,  quia  satisfactio 
respondet  transgressioni  ex  opposito:  ergo 
cum  impossibile  sit  transgredi  nisi  succes- 
sive,  primo  uno  modo,  deiiide  alio,  videtur 
similiter  quod  et  possit  satisfacere  primo  de 
uno  peccato,  deinde  de  alio. 

3.  Item  alii  peccafo  alia  debetur  poena,  et 
alia  satisfactio;  unde  et  alia  imponitur:  esto 
ergo  quod  pro  aliquo  peccato  imponatur 
poena  debita,  si  exequatur  illam,  amplius 
non  polest  necdebet  exigi  ab  eo  aliquid,  sed 
potest  exequi  commiltendo  aliam  cnlpam : 
ergo,  etc. 

4.  Item  p!us  desiderat  Deus  satisfactionem 
sibi  Deri  a  peccatore,  quam  aliquis  creditor 
solutionem  a  debitore :  sed  creditor  qui  mul- 
tura  desiderat  solutionem,  recipit  solutionem 
de  unosiuealio;  ergo  et  Deus  satisfactionem 
de  uno  peccato  sine  alio. 

5.  Ittm  homo  potest  satisfacere  de  uno 
veniali  committendo  etiam  aliud  :  crgo  pari 
ratioue  de  mortali ;  aut  quaerilur  quare 
non. 

FuDdam.  Conira  '  :  Ecce  ad  lites  et  contentiones 
jejunatis,  et  percntitis  pugno  impie.  Et  post: 
Numquid  tale  estjejunium  quod  elegi?  qnasi 
dioeret:  Non:  ergo  nou  placet  Dco  pro  pec- 
cato  jejuniiim,  quando  jejunando  commit- 
tuntur  peccata. 

Item  Gregorius,  in  homilia  ' :  «  Qui  sic 
alia  plaugit,  ut  alia  commiltat,  poeuitentiam 
agere,  aut  iguorat,  aut  dissimulat.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  in  hoc  peccator 
est  pcena  digrms,  quia  Dei  imagiuem  defor- 
mat:  ergo  nunquam  satisfacit,  nisi  per  re- 
formationem  imaginis  :  sed  in  eo  qui  satis- 
facit,  et  rursus  peccat,  nunqiiata  reformatur 
imago  :  erga  talis  nunquam  satisfacit. 

Item  in  peccato  est  conversio  et  aversio, 

'  /m  ,  l.v;ii,  J,  5.  —  >  Greg.,  in  Evang.,  bom.  .\xiv. 
—  '  /;cc/e.,  I.K,  18.  —  *  Jac,  ir,  10. 
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et  poena  debetur  peccatori  ratione  aversionis : 
sed  peccata  omnia  conveniunt  in  aversione : 
ergo  satisfactio  respicit  peccata  secundum 
id ,  in  quo  conveniunt :  ergo  impossibile  est 
satisfacere  de  uno  sine  alio. 


CONCLUSIO. 

Non  fotesi  peccator  de  uno  peccato  satisfacere,  quin 
de  aliis  satisfaciat;  alioquin  simul  esset  auersus 
et  convcrsus  adDenm,  quod  implicat. 

Resp.  ad  arg.  quod  aliqui  posuerunt,  quod  opi„io 
de  peccato  poterat  fieri  satisfactio,  pecca-  ejn.nca 
tore  persistente  in  alio.  Et  ratio  eorum  erat 
diviua  largitas  et  benignitas,  quae  acceptat 
satisfactionem  quautumcumque  modicam. 
Sed  tamen  hi  non  consideraverunt  suffi- 
cienter  quid  sit  satisfacere.  Non  enim  satis- 
facere  dicit  toleranliam  poenae  tantum ,  quia  ja,pr„b. 
Deus  in  malis  nostris  non  delectatur,  sed 
delectatur  In  justitia  voluntatis  nostrae,  et 
reconciliatione ,  quae  non  potest  haberi  de 
una  culpa  sine  alia :  tum  propter  connexio- 
nem  virlutum  iu  una  gratia  ,  quae  delet 
culpam  omnem  mortalem,  cura  habeat 
omnem  virtutem  annexam;  tum  propter 
divinam  largitatem,  quae  secundum  partem 
non  gratificat,  imo  omnem  offensam  con- 
donat;  tum  propter  peccata  mortalia,  quae 
omnia  communicant  in  aversione  et  con- 
temptu  Dei,  et  omnia  sunt  contra  Deum,  et 
contra  unum :  et  ideo  si  Deus  remitteret  cul- 
pam  de  uno  sine  alio,  simul  esset  is,  cui  re- 
mittitur,  amicus  et  inimicus,  conversus  et 
aversus.  Et  ideo,  sicut  dicit  Magister,  error 
est  hoc  ponere,  quod  homo  satisfaciat  Deo 
offendendo  Deum ,  quia  semper  manet  aver- 
sio,  et  imaginis  deformatio,  et  inimicitia. 
Et  ideo  dicitur':  Qui  in  uno  peccaverit,  multa 
hona  perdet;  et  beatus  Jacobus  * :  Qui  offen- 
dit  in  uno,  factus  est  omnium  reus:  quia  qui 
peccat  in  uno,  non  s;itisfacit  pro  aIi(juo,  eo 
quod  in  omui  peccato  unus  ofTenditur,  et 
impossil)iIe  est  quod  Deus  sit  amicus  et  ini- 
micus  ejusdem. 

d.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  illa 
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glossa ,  quod  nou  peribil,  elc.  ^aj ,  diceu- 
dum  quod  intellipitur ,  quod  operibus  pieta- 
tis  praeparatur  quis  ad  gratiam  ,  per  quam 
satisfaciat  de  omniljus. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  transgres- 
sione,  dicendum  quod  non  est  simile  :  quia 
cnim  niala  facimus ,  ideo  mali  sumus  :  ot 
ideo,  quiaactus  non  sunt  connexi,  nec  trans- 
gressiones  :  sed  non  quia  bona  facimus, 
boni  sumus  ,  sed  e  contra  :  ideo  oportet , 
quod  ante  sit  amicus,  quam  pro  aliquo  pec- 
cato  salisfaciat  :  et  siamicus,  ergo  nullum 
peccatum  habet  mortale. 

3.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  si  exe- 
quatur,  etc.  Ib),  dicendum  quod  isti  peccato 
debetur  tanta  poena  de  se,  nisi  remittatur  per 
gratiam  ,  quam  impossibile  est  illi  persol- 
vere  ,  quia  iufinita;  et  ideo  nunquam  taxari 
potest  poena  debita  ,  quousque  manet  in 
culpa. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Deus  vult 
plus  satisfactionem  ,  quam  creditor  solutio- 
nem,  dicendum  quod  Deus  similiter  recipit 
satisfactionem  paulatim;  sed  quandiu  est  in 
aliqua  culpa,  non  est  in  solveudo  aliquid, 
imo  in  obligando  se  potius  ;  et  ideo  Deus 
non  recipit. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  veniali ,  di- 
cendum  quod  non  est  simile,  quia  veniale 
stat  simul  cum  gratia ,  per  quam  contingit 
satisfacere ;  non  sic  mortale  ,  imo  quodlibet 
mortale  tollit  fundamentum  satisfactionis, 
sicut  melius  pateliit  in  sequeuti  problemate. 

QUJ;STIO  III. 

An  extra  charitatem  abstinentem  a  peccatis, 
possibile  sit  Deo  satisfacere  '. 

Ad  opp.      Utrum  extra  charitatem ,  abstinentem  a 

peccatis,  possibilesit  satisfacere;  et  quod  sic, 

videtur  ^ :  Date  eleemosynam,  et  ecce  omnia 

munda  sunt  vobis  :  constat  quod  ibi  loqui- 

tur  de  peccatoribus  :  ergo  potest  satisfacere 

■  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiv,  membr.  4,  ait.  1; 
Riehard.,  IV  Simf.,  cliit.  xv,  q.  vii;  Steph.  Brulef., 
IV  Senl.,  dist.  xv,  q.  iii;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Se7it., 
disl.  XIV,  q.  viu;  Marsilius  ingueu.,  IV  Sent.,  q.  xi, 


quis  per  eleemo.synam  sine  gratia.  Et  hoc 
ipsum  dixit  Daniel  Nabuchodonosor '  :  Pec- 
cata  tiia  eleemosynis  redime  :  et  constat 
quod  ille  erat  pcccator  magnus :  ergo,  «'to. 

Item  *  :  Yenatione  ceperunt  /ne/Glo^sa  : 
«  Etsi  fides  dcesset,  poena  satisfaceret.  »  Sed 
ubi  deest  fides,  non  est  charitas  :  ergo,  etc. 

Item  ratione  videtur  ,  quia  ad  nuilum 
praeceptum  divinum  tenetur  homo  ex  cha- 
ritate;  hoc  constat ,  quia  si  quis  pro  loco  et 
tempore  parenfes  honorat ,  etiam  non  ha- 
bens  charitatem ,  non  peccat  :  ergo  multo 
minus  tenetur  ex  cliaritate  implere  sacerdo- 
tis  mandalum  :  sed  satisfactio  est  mandatum 
sacerdolis :  ergo  potest  fieriextracharilatem. 

Item,  si  tenetur  ex  charitate  satisfacere, 
cum  '  nu/liis  sit  certus  (c)  utrim  amore,  an 
odio  sit  dignus,  .seniper  est  iii  dubio :  ergo 
semper  debet  satisfacere. 

Si  tu  dicas  quod  conclusio  est  vera.  quia 
semper  continuanda  est  poenitentiatibi  usque 
admor1i>m ;  ergo  esto  quod  impositasit  alicui 
poenitentia  dare  centum  marcas,  videtur  se- 
cundum  hoc  quod  .=emper  tenetur  darc :  sed 
hoc  est  impossibile  :  ergo  tenetur  ad  impos- 
sibile  : 

Contra  :  Noh  respicit  Dominus  quantum  ,  Fundam. 
sed  ex  quanto  ;  sed  voluntas  sine  charitate 
non  placet  Deo  :  ergo  nec  opus,  nec  satis- 
factio. 

Item  ,  quaudiu  homo  est  extra  charitatem, 
est  inimicus  :  sed  satisfactio  e.st  reconcilia- 
tiva :  ergo  talis  non  potest  satisfacere. 

Item  Apostolus  "  :  Si  distribuero  in  cibos 
fawperum  omnes  facultates  meas  ,  charita- 
tem  autem  non  habuero,  nihil  mihi  prodest : 
ergo,  etc. 

Item  nullus  damnatur  pro  culpa,  pro  qua 
satisfacit;  et  uullus  damnatur  nisi  propter 
culpam  ;  ergo  nullus  satisfaciens  damnatur  : 
sed  nullus  evadit  damnationem,  nisi  qui  ha- 
bet  charitatem  ;  ergo  nullus  satisfacit,  nisi 
qui  est  in  charitate. 

art.  2.  —  =  Luc,  xi,  41.  —  '  Dan.,  iv,  24.  —  *  Thren., 
111,  52.  —  5  EccL,  IX,  1.  —  '  1  Coi:,  \iu,  3. 

(a)  CX.  edit.  omitf.,  fcle.  —  (4)  Ctet.  edit.  omiU. 
quod  si  exequatur,  etc—  (c)  Vulg.  nescit  homo. 
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CONCLUSIO. 

Extra  charitatem  existens  no7i  potest  Deo  satis- 
facere,  quia  satisfactio  importat  acceptationem, 
reconciliationem,  et  amicitiam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  satisfacere, 
quantum  est  de  vi  nominis ,  importat  divi- 
nam  acceptationem ,  et  reconciliationem ,  et 
amicitiam.  Et  quoniam  sine  gratia  gratuni 
faciente  ,  et  charitate  impossibile  est  ali- 
quem  Deo  placere,  et  opera  ejus  acceptari  : 
ideo  nec  satisfacere  est  possibile  '.   Potest 

Ad  se-  tamen  homo ,  antequam  habeat  charitatem , 
praeparare  se  ad  habendam  charitatem ,  et 
ad  exequendam  satisfactionem  :  et  sic  intel- 
ligitur  consilium  Domini,  et  consilium  Da- 
nielis  ,  ut  se  praeparent  per  eleemosynam  ad 
gratiam,  qua  accepta,  multiplicando  elee- 
mosynas,  satisfacerent. 

Ad  illud  quod  objicitur  de  Glossa  in  Thre- 
nis ,  dicendum  quo  1  fides  ibi  dicitur  con- 
scientia  peccati.  Aliquando  enim  habens 
gratiam  per  pcenam  satisfacit  de  culpa  ,  cu- 
jus  non  habet  memoriam  :  unde  tantum  va- 
let  dicere  :  Si  fides  desit,  quantum  Si  desit 
conscientia. 

Ad  opp.      Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nullus  te- 

netur  ex  charitate  implere  mandata ,  dicen- 

dum  quod  quando  satisfactionis  opus  ab  ho- 

mine  imponitur  homini ,  non  tenetur  illud 

opus  facere  ex  charitate  ,  sive  in  charitate , 

quia  preeceptum  :  sed  necesse  habet  in  cha- 

ritate  facere  ad  hoc,  quod  sit  emendatorium, 

et  Deo  placitum.  Et  ideo  dico  quod,  opere 

illo  injuncto   completo,  non  tenetur  illud 

iterare.  Sed  si  dubitat  probabiliter  se  Deo 

non  satisfecisse ,  non  debet  a  satisfactione 

cessare ,  quousque  per  signa  probabilia  ha- 

beat  certitudinem  deculpadimissa,  et  poena. 

Unde  ,  sicut  dictum  est  ^  de  aliis  sacramen- 

tis,  maxime  de  Eucharistia,  quod  non  valet 

nisi  habenti  chaiitatem  ,  non  tamen  tenetur 

'  Dissentit  Scot.  hic,  q.  i,  ibi :  De  guarto.  S.  Thom., 
dist.  pr.tscnti,  nrt.  3,  cousentit  S.  Bon.  —  ■  Dist.  xii, 
p.  II,  arl.  l,q.  i.  —  *Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiv, 
membr.  i,  dist.  2,  §  3;  S.  Tliom.,  p.  III,  q,  lixxix, 

TOM.   V. 
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quis  accedere  ex  charitate  secundum  verita- 
tem ,  sed  (a)  se  probabiliter  disponere  :  ita 
etiam  de  satisfactione  dicendum,  quod  opera 
injuncta  in  satisfactionem  tenetur  facere ,  et 
tenetur  se  disponere,  quantum  estinse;  et 
absolutus  est  in  foro  Ecclesiae,  et  a  poena 
suffi  conscientiae;  et  in  foro  Dei  ab.solutusest, 
ut  non  peccet  in  hoc  faciendo.  Sed  tamen 
per  haec  opera  non  absolvitur  omnino;  et 
ideo  sanum  consilium  est ,  quod  homo  sem- 
per  pceniteat.  Sufficit  tamen  cum  signis  pro- 
babilibus  fecisse  pcenitentiam  injunctam, 
nec  oportet  eam  iterare  :  unde  si  centum 
dedit,  non  debet  iterare ,  nec  sacerdos  debet 
iterum  imponere ,  nisi  pro  ahqua  culpa  de 
novo  commissa.  Satisfecit  enim  talis  in  foro 
Ecclesiae  et  suae  conscientiae.  Unde  notan- 
dum,  quod  duplex  potest  distingui  forum 
secuudum  duplex  judicium,  scilicet  forum 
conscienliae  et  forum  divinae  iustitiae.  Pri-  ^ 
mum  est  manifestum ;  secundum  est  occul-  dupiei. 
tum.  Si  quis  igitur  impleat  pcenitentiain 
impositam  sine  remorsu  conscientiae  ,  scd 
tamen  extra  charitatem,  non  tenetur  satis- 
facere  amplius  nec  judicio  sacerdotis,  nec 
suo;  tenetur  tamen  judicio  Dei,  quia  adhuc 
Deus  exiget  poenam.  Illud  autem  forum  di- 
stinguilur  contra  forum  Ecclesiae.  IUud  vero 
vocatur  forum  Ecclesias,  quod  est  in  facie 
Ecclesiae  ,  et  secundum  judicium  publicum, 

QUJISTIO  IV. 

An  opera  satisfactoria  facta  extra  charitatem , 
charitate  adveniente  reviviscant '. 

Utrum  opera  satisfactoria  facta  extra  cha-  ^d  opp, 

ritatem  ,  adveniente  charitate  reviviscant , 

sive  vivificentur ,  et  an  debeant  computari 

in  sortem  ;  et  quod  sic ,  videtur  :  Super  il- 

lud  * :  Si  attenuatus  frater  tuus,  etc. ;  Glossa 

exponit ,  quod  fructus  bonae  conversationis 

debent  ei  computari  ab  eo  tempore ,  ex  quo 

peccavit :  et  ex  hoc  videtur  quod ,  charitate 

art.  5;  et  IV  Sent.,  dist.  xiv,  q.  ii,  art.  3j  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xv,  q.  iv;  Petrus  de  Tarant,, 
dist.  XV,  q.  X. —  '  Levit.y  xxv,  25. 
(a)  Edit.  Ve«.  omitt.  sed, 
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adveniente ,  possuul  bona  opera  coniputaii. 

2.  Item  baptismus  acceplus  a  ficto  extra 
charitatem ,  adveniente  charitate  incipit  va- 
lere  :  ergo  tiimiliter,  cum  satisfactio  sit  opus 
sacrameutale,  poterii  valere  advenieate  cha- 
ritate.  Si  tu  dicas  quod  non  est  simile ,  quia 
in  baptismo  imprimitur  character ;  contra 
hoc  est  de  restitulione,  quie  tuuc  valet  ad 
salutem,cum  advenit  charitas,  necoportet 
iterari. 

3.  Item  facihus  est  in  nalura  vivificare 
quod  non  vixit,  quam  quod  vixit  et  est  mor- 
tuum ,  sive  mortificatum  :  primum  enlm  est 
natnrale,  secundum  super  naturam  :  ergo 
cum  opera  mortificata  ,  adveniente  chari- 
tate,  vivificentur,  multo  magis  mortua  ,  vel 
saltem  ajqualiter. 

4.  Item  bonum  moris  magis  propinquum 
est  gratia; ,  quam  bonum  nalurae  :  sed  natu- 
ralia  vivificantur  ,  et  gratia  reformantur  : 
ergo  et  bona  in  genere  prius  facta. 

5.  Item  ralio  quare  Deus  remittit  culpam , 
et  non  remittit  pcenam ,  est,  ne  peccatum 
remaueat  impunitum  :  ergo  si  iste  peccator 
punitus  estantu  adventum  gratis,  nunquam 
debet  puniri  post  gratiam  :  vel  in  parte  de- 
bet,  aut  nullo  modo  puniri  debet,  aut  non 
tantum  :  ergo  bona  opera  computantnr. 

Fundam.  Coutra  :  Quod  uullo  modo  vivit ,  nec  est  a 
principio  vivente ,  nec  habet  potentiam  ad 
vitam',  non  potest  vivificari  :  sed  tale  est 
opus  extra  charitatem  factum  :  ergo,  etc. 

Item  omne  opus  satisfactorium  est  meri- 
torium  :  sed  nullum  est  meritorium  nisi  ex 
charilate  :  sed  opus  illud  non  fuit  ex  chari- 
tate ,  nec  amplius  potest  esse ,  quia  impossi- 
bile  est  quod  mutet  originem  :  ergo  impos- 
sibile  est  inter  opera  satisfactoria  compu- 
tari. 

Item  peccator  ante  satisfactionem  est  obli- 
gatus  ad  poenam  infinitam  :  sed  ab  infinito 
nihil  adimitur :  ergo  quanlumcumque  pecca- 
tor  se  affligat,  tenetur  ad  ajqualem  pcenam : 
ergo  non  debent  talia  opera  computari. 

Item  opus  ex  charitale  procedens  excedit 

'  Hauc  dicit  Alexaudei'  esse  ialsam  el  reprobaudam. 
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improportionabiliter  opus  extra  charitatem 
Hictum  :  sed  quod  imprbportionabiliter  ex- 
cedit  aliud,  non  accrescit  ex  additione  illius: 
ergoquanlumcumque,velqua!Cumqueopera 
feeerit  ante  charilatem  ,  nihil  addunt  ad 
opera  post  charilatem,  sicut  nec  punctus  ad 
lineam  :  ergo  in  nihilum  debent  computari. 


CONCLUSIO. 

Valde  probabile  est  quod  quodlibet  opus  satisfac- 
torium  factum  extra  charitatem,  adveniente  cha- 
ritale  reviviscat :  sed  tutius  est  oppositum  tenere. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc 
fuit  duplex  opinio.  Una  quidem  fuit,  quod  op...  i. 
opus  satisfactorium,  quantum  est  de  sua  ra- 
tione  perfecla ,  meretur  coUationem  gloria', 
et  mcretur  remissionem  pffinse  '  :  collatio- 
nem  gloriae,  qiiia  flt  ex  charitate;  reraissio- 
nem  pcenae,  quia  fit  in  charitate  in  quantum 
sacramentale  est  :  et  ideo  sufftcit ,  quod  fiat 
in  charitate  quantum  ad  hoc,  quod  per  cha- 
ritatem  pcena  debila  satisfacienti  sit  propor- 
tionahilis  pcenae  quam  sustinet :  dicunt  ergo 
quod  opera  illa  vivificari  quantum  ad  meri- 
tum ,  vel  retribulionem  vilse  aiternae ,  est 
impossibile,  quia  non  fuerunt  ex  charitate; 
et  amplius  impossibile  est  esse  ex  charitate. 
Sed  quaiilum  ad  meritum  remissionis  poenae, 
quia  non  erat  alius  defectus  ,  nisi  quia  pcena 
non  erat  proportionabilis ;  islo  posito  in  cha- 
ritate,  et  poena  facta  proporlionabili,  vivifi- 
cantur  (o)  quantum  ad  hoc,  quod  computari 
dehent  in  sortem.  Et  ita  aliter  vivificantur 
quam  opera  mortificata,  quia  illa  ad  jeter- 
nam  relributionem ,  liaec  solum  ad  poenaB 
dimissionem.  Alia  estpositio,  quod  omne  opii,.  •. 
opus  satisfactorium  est  meritorium  vila; 
selernae,  et  oportet  fieri  ex  charitale  mo- 
vente  imperio  conjuncto,  vel  saltem  praevio, 
vel  primo  :  sicut  est  de  eo,  qui  vadit  ad 
Sanclum-Jacobum  :  unde  dicunt  quod  talia 
nuUo  modo  vivificantur,  nec  computantur. 
Primapositio  est  multum  probabihs,  sed  haec  coiiaiio 
securior  est. 

(a)  Ciel.  edit.  vivificant. 


opiuio- 
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4.  Ad  iUud  ergo  quod  ohjioitur  in  coiitra- 
rium  hujus,  quod  debent  fi-uctus  computari, 
dicendum  quod  illud  intelligitur  si  statim 
post  peccatum  inccepit  confiteri  ,  et  tunc 
opera  satisfactoria  fuerunt  ab  illo  tempore , 
etiam  antequam  absolveretur  a  sacerdofe. 
Vei  dicendum ,  quod  fructus  computantur 
quantum  ad  superexscrescentiam  usurarii , 
quia  merito  illorum  fructuum  diabolus  non 
traxit  illum  ad  multa  scelera. 

2.  Ad  illud  quod  objicitnr  de  haptismo, 
dicendum  quod  est  opus  Dei  ad  hominem , 
et  hoc  nunquam  est  mortuum  :  tamen  prop- 
ter  inconvenientiam  suscipientis  (a)  privatur 
effectu  :  ettaleestbaptismus.Est  opushomi- 
nis  ad  hominem ,  et  tale  consideratur  solum 
exterius ,  quia  homo  non  videt  nisi  ea,  quse 
extra  se  sunt  :  et  talis  est  restitutio  :  et  hoc 
non  oportet  esse  vivum.  Aliud  est  opus  ho- 
minis  ad  Deum  ;  et  tale  potest  esse  mor- 
tuum;  sed  debet  esse  vivum  ad  hoc,  quod 
satisfactorium  :  aliter  enim  Deo  non  est  ac- 
ceptum  :  et  tale  est  opus  satisfactionis ,  quo 
homo  reconciliatur  Deo.  Et  ideo  non  est  si- 
mile  de  baptismo ,  et  satisfactione. 

3.  Ad  illud  quod  objicilur  ,  quod  vivifi- 
care  quod  nunquam  vixit,  est  facilius,  di- 
cendum  quod  hoc  verum  est  in  his ,  quaj 
ideo  vivunt ,  quia  recipiunt  vitam ;  sed  non 
in  his  ,  quse  ideo  possunt  vivcre  ,  quia  pro- 
cedunt  a  vita  :  et  talia  sunt  opera. 

A.  Ad  aliud  dicendum ,  quod  non  est  si- 
mile  de  habitibus ,  et  potentiis ,  et  actibus , 
quia  isti  manent ,  illi  non ,  nec  informari , 
nec  vivificari  possunt. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  causa 
satisfaciendi  est,  ne  sit  peccati  impunitas, 
dicendum  quod  illa  non  est  tota  ratio  ;  sed 
et  haec ,  quia  homo  est  amicus  Dei  effectus 
per  gratiam ,  et  dignus  aliquando  beatifi- 
cari :  ideo  solum  ad  poenam  temporalem  as- 
trictus  est  :  et  ideo  antequam  sit  amicus  ,  ad 
aeternam  restringitur.  l^raiterea  ,  opus  fac- 
tum  ex  charitate  improportionahter ,  sicut 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiv,  mnmbr,  4.  arl.  3, 
1;   Steph.    Brulef.,  IV   Senl.,    Ui»l.    iv,    q.  v;  Petr. 
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tactum  est  in  opponendo ,  excedit  opus  fac- 
tum  extra  charitatem  :  et  ita  pcena  suppor- 
tata  ex  charitate  et  mera  voluntate ,  excedit 
pcenam  supportatam  sine  charitate  :  et  ideo 
Deus  pcenara  seternam  aeternaliter  portan- 
dam  ex  mala  voluntate  ,  cujusmodi  est  in 
damnatis,  rationabiUter  in  poenam  tempora- 
lem  commutat  ex  charitate  portandam  [b) , 
quia  tantum  placet  ei  talis  tolerantia  :  et 
ideo  alia  pcena  extra  charitatem  portata  tan- 
quam  omnino  improportionalis ,  non  aug- 
mentat  illam ,  quia  illam  solam  reputat  sa- 
tisfactoriam ,  cujus  tolerantia  et  assumptio 
sumitur  ex  charitate ,  quia  in  aliam  non 
commutat  pcenam. 

OUJISTIO  V. 
An  homo  per  opera  bona  moralia  aliquid  mereatur '. 

Supposito  quod  per  opera  facta  extra  Fim.jaim 
charitatem  non  fiat  satisfactio,  nec  vivifl- 
centur,  quaeritur  utrum  homo  per  ea  aliquid 
mereatur;  et  quod  sic,  videtur  :  quia,  sicut 
dicit  auctoritas  communis,  nullum  malum 
impunitum,  et  nullum  bonum  irremunera- 
tum  :  sed  divina  justitia  nunquam  malum 
quamtulumcumque  dimittit,  quin  puniat  : 
ergo  nec  quamtuluracumque  bonum ,  quin 
remuneret. 

Item,  si  non  remuneratur,  ergo  aequaliter 
se  habet  judex  ad  eum  qui  nullum  bonum 
fecit,  et  eum  qui  fecit  multa  bona  :  ergo 
stultum  est  alicui  peccatori  consulere,  quod 
faciat  aliquod  bonum  opus. 

Item  *  :  Honora  patrem  tiiim,  ut  sis 
lonyavus ;  aut  hoc  dicitur  habenli  charita- 
tem,  aut  non  habenti  :  si  habeuti  tantum, 
haec  est  parva  remuneratio,  quia  ipse  non 
amat  istara  vitam,  sed  aliam;  si  non  ha- 
benti ,  ergo  meretur  aliquid ,  si  honorat :  et 
sic ,  etc. 

Item  Dominus  dicit  de  hypocrita '  :  Qui 
facit  opus  bonum  propter  gloriam,  recepit 

de  Tarant.,  IV  Senl.,  dist.  xv,  q.    i.  —  «  Exod.,  .xi, 
1;;.  —  '  .Vattlt.,  VI,  2. 
(a)  Ccet.  edit.  suspicientis.  —  (4)  ImportanUam. 
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mercedetn  suam  :  esto  ergo  quod  alifiuis  fa- 
ciat  opus  bonum  propter  Deum ,  non  proj^ter 
gloriam ;  cuni  non  sit  pejus,  quam  illud 
quofl  fit  ad  gloriam,  imo  melius,  ergo 
dignum  est  mercede  aliqua. 
Ad  opp.  Contra  :  1.  Per  Augustinum  :  «  Peccator 
non  est  dignus  pane,  quo  vescitur  :  »  ergo 
si  peccator  non  est  dignus  vivere,  multo 
minus  est  dignus  remiinerari. 

2.  Item,  qui  nihil  est  in  conspectu  alicu- 
jus,  apud  illum  nihilmeretur  :  sed  peccator 
nihil  est  in  conspectu  Dci;  Psalmus'  :  Ad 
nihilum  redactus  est  in  conspectu  ejus  ma- 
lignus  :  ergo,  etc. 

3.  Item» :  Similiter  odio  sunt  Deo  impius, 
et  impietas  ejus  :  sed  impietas  omnino  dis- 
plicet  Deo  :  ergo  et  impius  :  sed  qui  omnino 
displicet  alii,  nihil  moretur  apud  ipsum  : 
ergo,  etc. 

4.  Item  nihil  meretur  organum,  nisi  vi- 
vuni,  in  operatione  servitii;  unde  ligo  nihil 
meretur,  quamvis  cum  eo  operetur  homo  in 
vinea  :  sed  peccator  organum  est  non  vi- 
vum  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Homo  faciens  opera  bona  moralia  ad  bonum  finem, 
existens  extra  charitatem ,  meretur  de  eongruo , 
licet  non  de  condigno. 


0|<in.    I 


Opin. 


Resp.  ad  arg.  Aliqui  dicunt,  quod  pecca- 
tor  nihil  omnino  meretur  apud  Deum  neque 
ex  cougruo,  neque  ex  condigno  :  sed  tamen 
Deusratione  abundantissimae  largitatis  bona 
ejus  opera  noii  dimittit  irremunerata,  imo 
remunerat;  et  est  bonum  peccatorl  bene 
operari,  quamvisnon  sitjustumeum  reuiu- 
nari,  sed  magis  benignum.  Alii  dicunt,  et 
probabilius,  quod  est  mereri  de  congruo, 
et  de  condigno  :  peccator  autem  apud  Deum 
uihil  meretur  de  condigno,  sed  mereri  po- 
test  de  congruo.  Peccator  euim  aliquando 

'Psal.  XIV,  4.  —  '  Sap.,  xiv,  9. 


facit  bonnm  opus  in  genere  ad  gloriam 
suam ,  ut  cura  dat  eleemosynam  propter  glo- 
riam  :  et  ex  hoc  opere  non  meretur  merce- 
dem ,  sed  pwnam ,  quia  procedit  ex  contu- 
meha.  Aliquando  facit  ad  Dei  gloriam,  et 
propter  amorem  Dei ,  quem  habet :  et  hoc 
non  potest  esse  sine  aliqua  gralia  gratis  data, 
quae  disponit  de  congruo  ad  gratiam  gratum 
facientem;  quam  Deus  aliquo  modo  acce- 
ptat  :  et  ex  hoc  meretur  de  congruo.  Illud 
autem  meritum,  comparatum  merito  chari- 
tatis,  est  improportionabile,  sicut  linea  lati- 
tudini  et  superficiei.  Unde  sicut  linea  nihil 
est  in  comparatione  ad  superficiem,  ali- 
quid  tamen  est  in  se;  sic  est  de  peccatoro 
comparato  ad  justum,  et  de  ejus  amore 
ad  amorem  charitatis,  et  de  merito  ad  me- 
ritum. 

i  et  2.  Ex  his  patent  objecta;  et  primo  ad 
illud  Augustini  :  «  Non  est  dignus,  o  etc, 
dico  bene  quod  non  meretur  de  condigno. 
Similiterad  duo  sequentia,  quod  nihil  est  in 
comparatione  charitatis. 

3.  Ad  illud  de  Sapientia  :  «  Similiter  est 
odio  impius,  »  etc,  dicendum  quod  illud  iu- 
telligitur  per  se,  secundum  quod  impius  (a), 
non  secundum  quod  habens  naturam  bo- 
nam,  et  aliqua  bona  gratis  data,  et  cum  fa- 
cit  opus  secundum  quod  impius,  nihil  mere- 
tur;  sed  quando  secundum  gratiam  gratis 
datam ,  aliquid  ad  salutem  merelur  de  con- 
gruo. 

-i.  Ad  ultimum  de  instrumento ,  respon- 
deo  dicendum  quo  non  vivum  dicitur  dupli- 
citer  :  negative,  quod  non  vivit,  nec  natum 
est  vivere;  et  privative,  quod  non  vivit, 
sud  natum  est  vivere.  Et  per  primum ,  nec 
de  congruo,  nec  de  condigno  meretur  ;  per 
secundum  autem  meretur  de  congruo,  eo 
quod  non  privatur  simpliciter  vita  :  vivit 
enim  in  merito,  .^i  voluntarie  operatur  bo- 
num,  et  est  quodam  modo  Dei  adjutor. 

[a)  Ccet.  edit.  impium. 
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sed  opera  bona  extra  charitatem  facta  non 


QUiESTIO  VI. 

An  opera  extra  charitatem  facla  valeant  ad 
tolerabiliorem  pxnam '. 

Fimdam.  Quseritur  utrum  bona  opera  extra  charita- 
tem  facta  valeant  ad  tolerabiliorem  poenam ; 
et  quod  sic,  videtur,  quia  Augustinus  di- 
cit  de  talibus  in  Enchiridio  {a),  quod  "  «ad 
hoc  eis  prosunt,  ut  tolerabilior  sit  dam- 
natio.  » 

Item  Augustinus,  libro  de  Patientia*  : 
«  Hsereticus ,  et  Schismalicus  tolerando  sup- 
plicia  ne  Christum  neget,  tolerabilius  in  in- 
ferno  habebit.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  probatum  est 
supra,  quod  aliquid  meretur  illo  opere  : 
ergo  esto  quod  statim  moriatur  post  illud  ; 
ergo  cum  non  sit  irremuneratum,  et  non 
prsemietur  in  coliatione  boni,  ergo  saltem 
in  diminutione  mali. 

Item  declinare  a  malo  semper  vitat  poe- 
nam ,  quamvis  non  semper  consequatur  pal- 
mam  :  sed  melius  est  bonum  facere :  ergo 
multo  fortius  vitabit  poenam. 

Item  peccatum  aggravatur  ex  sequenti 
eventu,  seu  efTectu,  et  gravius  punitur,  ut 
patet  in  peccato  otii  :  ergo  pcccatum  quod 
reddit  hominem  magis  otiosum  ad  bonum , 
magis  punitur  :  ergo  illud  propter  quod 
fiunt  bona  opera,  minus  :  et  ita ,  eto. 
AK  opp.  Contra  :  Augustinus  in  Enchiridio  [a) 
dicit ',  damuatis  non  prodesse  suflragia  Ec- 
clesiae  :  sed  ista  sunt  potentiora,  cum  sint 
ex  charitate,  quam  opera  extra  charitatem 
facta  :  ergo  illa  multo  minus  prosunt. 

Item,  si  meretur  remissionem  poenaj,  aut 
intensione,  aut  duralione  :  non  duratione, 
quia  poena  est  infinita ;  si  intensione,  sed 
quantum  ad  hoc  est  finita  :  ergo  in  tantum 
possunt  multiplicari  bona  opera,  quod  nulla 
erit  poena. 

Item  tantae  culpae  debetur  tanta  pcena  : 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiv,  membr.  4,  arl.  5, 
§  1;  Richanlus,  IV  Sent.,  dist.  x\,  q.  v;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent., tiiil.  xv,  q.  vi.  — «  Aug,,  linchirtd., 
c.  cx,  n.  29.  —  '  Id.,  de  Patient.,  c.  ixvi,  n.  23,  quoad 


immutaut,  nec  minuunt  culpam  :  ergo  nec 
poenam.  Quaeritur  ergo  ad  quid  valeant  hu- 
jusmodi  opera  bona. 

CONCLUSIO. 

Opera  facta  extra  charitatem  valent  ad  tolcrabi- 
liorem  pmiam  et  damnationem  ex  consequenti, 
qida  impediunt  cidpam  commissam  aggravari, 
retrahunt  hominem  a  malo  et  a  contemptu. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  hujusmodi 
opera  boua  extra  charitatem  facta,  quando 
bona  fiunt  intentione ,  valent  ad  multa  :  ad 
temporalium  multipUoationem ' :  Sivolueri- 
tis,  et  audieritis  me,  bona  terrce  comeditis; 
ad  temporalis  poenee  diminutionem  ^  :  Nonne 
vidisti  Achab  coram  me  humiliatum  ?  id- 
circo  non  inducam ,  etc. ;  ad  gratiae  impe- 
trationem ,  sicut '  Raab  invenit  gratiani 
propter  opera,  quae  fecit  nuntiis;  ad  bonae 
vitae  assuefactionem « :  Bonum  est  viro,  cum 
portaverit  jugum ,  etc. ;  ad  peccati  resisten- 
tiam ,  quia  peccatum  trahit  suo  pondere  ad 
aliud°  :  Ignem  ardentem  extinguit  aqua ,  et 
eleemosyna  resistit  peccato;  ad  tolerabilio-  opin.  i. 
rem  poenam  aeternara,  sicut  dicit  Augusti- 
nus"',  quod  valet  ut  tolerabilior  sit  damnatio. 
Sed  illud  diversimodeintelligitur  a  diversis. 
Quidam  enim  dicunt,  quod  faciat  poenam 
tolerabiliorem  non  mutando  pcenam,  sed 
fortificando  subjectum.  Sed  hoc  non  est  con-  improb. 
gruum  dicere,  quod  virtus  aliqua  detur 
damnato  propter  opera  illa,  quaj  facit  mitius 
sustinere ;  quia  aut  daretur  ad  semper,  aut 
ad  tempus  :  et  utrumque  est  inconveniens. 
Illa  enim  virtus  aut  est  naturalis,  aut  gra- 
tuita  :  quorum  neutrum  facile  est  intelligi- 
biliter  assignare.  Aliqui  dicunt  quod  valent  opin.  t. 
ad  remissionem  poenae  vermis,  quia  non 
iantum  habebunt  remorsum  conscientiae , 
quantum  si  nuUa  opera  bona  fecissent.  Sed  improb. 
illud  non  valet ,  quia  remorsus  conscientiae 

seusum.  —  '  IJ.,  Enchir.,  ut  supra.  —  '  Isa.,  i,  19.  — 
«in  flej.,  XXI,  29.  —TJos.,  VI,  n.—  '  Thren.,  iii,  27. 
—  »  Eccli.,  III,  .o3.  —  '•  Aug.,  Enchir.,  cap.  supra  cit. 
(a)  Enchiridion. 
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erit  secundum  quantitatem  culpse,  sicut  et  non  de  illa  culpa  quam  commisit,  sed  de 

ignis  :  ergo  si  non  valet  ad  ignem  ,  nec  ad  maiisquae  commisisset,  et  de  jjonis  quae  onii- 

OpiM.o3.  vermem.  Ideo  tertio  modo  dicendum  quod  sisset,  si  illa  opera  botia  non  iecisset.  Et  ita 

valent  ad  tolerabilioreni   damnationem  ex  intelligendum  est  dc  eo  qui  statim  moritur, 

consequenti,  quia  impediunt  culpamfactam  et  de  eo  qui  magis  moritur,  quam  neget 

aggravari,  et  etiam  retrahuiit  hominem  a  Christum;  et  de  consimilibus.  Ilis  visis,  pa- 

peccati  frequentia ,  et  ab  intentione  libidinis  tet  responsio  ad  utramque  partem  :  raliones 

et  contemptus  :  quia  non  ex  tanta  libidine  ad  primam  partem  procedunt  de  poena  quam 

peccat,  qiii  aliquando  operabonafacit,sicut  posset  incurrere,  si  illa  opera  negligeret; 

qui  Dci  obliviscitur;  et  ad  vermem,  quia  rationes  vero  ad  oppositum  proceduut  de 

minus  cruciabitur ,  et  minorem  habebit  re-  poena  quse  debetur  culpse  jam  factae  :  et  sic 

morsum,  quam  si  opera  illa  non  fecisset,  patet  totum  circa  hoc. 

TARS  II. 

ELIDIT   ERROREM   EORUM   QIII   DICUNT  QUOT)  PrENITEN  IIA   POTEST  FIERI  DE  UNO   PECCATO  SINE  ALIO , 
RESPONDENS  RATIONIBUS  SUMPTIS  EX  AICTORITATIBUS  SANCTORUM  ET  CONSUETUDINE  ECCLESIjE. 

Raiioiies       AUas  quoquG  auctoritates  inducunt.  Ait  enim  Gregorius  '  :  «  Pluit  Dominus  super 

''dratuT  unam  civitatem  ,  et  super  alteram  non  phiit ;  et  eamdem  civitatem  ex  parte  compluit , 

'"uuV^  et  ex  parte  aridam  relinquit.  Cum  ille  qui  proximum  odit ,  ab  aliis  vitiis  se  corrigit , 

opinionis  ,jjjg  eadcmquc  civitas  ex  partecompluitur,  et  ex  parte  arida  remanet;  quia  sunt  quidam 

nem.      qui  cum  quaidam  vitia  resecent,  in  aliis  graviter  perdurant.  »  Item  Ambrosius»  : 

«  Prima  consolatio  est,  quia  non  obliviscitur  misereri  Deus.  Secunda  per  punitionem, 

ubi  etsi  lides  desit ,  poena  satisfacit  et  relevat.  »  Ratione  quoque  utuntur  dicentes  :  Si 

quis  unum  peccatum  confitetur  allero  tacito  ,  et  satisfactionem  a  sacerdote  injunctam 

expleverit,  numquid  etsi  peccatum  tacitum  conversus  fuerit  coufessus,  pro  utroque  ei 

poenitentia  imponetur?  Longe  hoc  videtur  a  ratione  ,  et  Ecclesiae  consuetudine  ,  qiiffi  pro 

eodem  peccato,  nisi  reiteretur,  nulli  bis  pcenitentiam  imponit.Fuit  ergo  illa  peccati  con- 

digna  satisfactio  ,  unde  ct  peccatum  deletum  videtur. 

Quomo-       His  responderi  potest  sic '.  «  Illud  Gregorii ,  Fluit  DomiriKs  ,  etc,  non  ad  criminis 

''^ienda'  veniaiu ,  sed  ad  operis  pravi  desertionem  referendiim  est :  ut  ideo  pars  civitatis  dicatur 

iint  pra-  complui ,  quia  ab  actu  et  deleclatione  peccati ,  cui  ante  serviebat ,  modo  cessat ,  non 

quod  ejus  veniam  habeat.  Vocaturque  pluvia  illa  talis  conlinentia,  qua  ab  opere  peccati 

.  revocatur,  quiaexfontegratiseDei  id  cordi  instillatiir,  ut  vel  sic  paulatim  ad  poeuitentiam 

veniat ,  vel  eo  minus  a  Deo  puniatur  ,  qui  diuturniori  delectatione  et  actu  peccati  majus 

sibi  accumulasset  tormentum.  Si  vero  ad  indulgentiam  reatus  pluvia  rcferatur,  evan- 

gelicae  sententise '  contraire  videbitur.  Si  enim  propter  misericordiam,  qua  quis  proximo 

suo  non  miseretur,  etiam  quae  dimissa  sunl  replicantur  ad  pcenam,  multo  magis  quae 

nondum  sunt  dimis.sa  propter  odium  fraternuni  ad  poenam  reservari  probantur.  Et  si 

«  ille  qui  arbiter  suse  voluntatis  constitutus  est ,  non  potest  inchoare  novam  vitam,  ut 

ait  Augustinus  %  nisi  poeniteat  eum  veteris  vitae  ,  »  quomodo  ad  novitatem  iudulgentiae 

'Greg.,  in  Ezech.,\iom.  x,  etliabeliir,  (/ePao/i)7.,  (iist.  m,c.Pluit. — '  Ambr.,  super  Ps.  cxviii,6erm.xvjii,  n.  2, 
quoad  sensum,  et  habetur,  dc  Pcenit.,  dist.  iii,  c.  Prima  consolatio. —  *  De  PfBnit.,  dist.  Ill,  c.  Qucerat  hic  aliguis, 
§  Illud  etiam  Gregorii ,  usque  finem.  —  *  Multh.,  xviu,  35. —  '  luterhomil.  l,  hom.  L,  al.  Serm.  cccli,  n.  2. 
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perveniet,  qui  odii  vetustatem  non  deposuit?  lilud  etiam  quod  ait  Ambrosius,  a  Etsi  fides 
desit,  pcena  satisfacit,  «  etc,  non  de  fide  intelligitur ,  qua  creditur  in  Deum  ,  sed  de 
conscientia  delicti.  Deest  enim  fides ,  cum  conscientia  peccati  non  sul)est.  Nam  cum  de- 
licta  omnia  uemo  intelligat ,  est  aliquando  in  homine  peccatum  ,  cujus  non  habet  con- 
scientiam.  Unde  Apostolus'  :  Nikil  ynihi  conscius  siim ,  sed  non  in  hoc  justificatus 
sum.  Cum  ergo  quis  flagellatur  pro  peccato ,  cujus  non  est  conscius,  si  patienter  fert 
pcenam  et  humilifer  amplectitur,  cogitans  se  forte  peccatum  habere  quod  non  intelliglt, 
et  pi'o  eo  puniri  a  Deo,  pffina  illa  satisfacit  et  relevat  gravatum '.  Ad  hcc  autem  quod  ob- 
jicitur  de  satisfactione  ilia :  «  Si  salisfactio  non  fuit,  itcrum  imponenda  est.  Si  vero  iterum 
imponenda  non  est,  satisfactio  fuil;  etsi  satisfaclio  fuit,  veniam  impelravit : »  responderi 
potest  satisfaclionem  non  ideo  fuisse ,  quia  ille  dignos  fructas  poenitentia;  non  fecit. 
«  Est  enim  satisfaciio  pasuitentiaB ,  ut  ait  Augustinus  ',  peccatorum  causas  excidere,  nec 
suggestionibus  eorum  aditum  indulgere.  »  Item*  :  «  Sane  qui  scelerate  vivunt,  nec  cu- 
rant  taleni  vitam  moresque  corrigere ,  et  inter  ipsa  facinora  sua  eleemosynas  frequen- 
tare  non  cessant,  frustra  ideo  sibi  blandiuntur,  quia  Dominus  ait ' :  Dale  eleemosy- 
nam  ,  et  ecce  omnia  munda  sunt  vobis.  Hoc  enira  (ruam  late  pateat  ,  non  intelli- 
gunt.  Multa  enim  *  sunt  genera  eleeuiosynarum  ,  quae  cum  facimus,  adjuvantur. 
Non  solum  qui  dat  esurienti  cibum  ,  sitienti  potum  ,  et  hujusmodi;  .sed  etiam  qui  dat 
veniam  petenti,  eleemosynam  dat ;  et  qui  emendat  verbere  in  quem  potestas  datur,  vel 
coercet  aliqua  disciplina  ,  vel  orat  ut  ei  peccatum  dimittatur  ,  eleeraosynam  dat ,  quia 
misericordiam  prtestat.  Multa  enim  bona  praeslantur  invitis,  quando  eorum  consulitur 
utilitati,  et  uon  voluntati ':  sed  ea  major  est  qua  ex  corde  dimittimus  quod  in  uobis 
(juisque  peccavit.  Minus  enim  magnum  est  erga  eum  esse  benevolum ,  qui  tibi  nibil 
mali  fecit ;  illud  multo  grandius,  ut  tuum  etiam  inimicura  diligas,  et  ei  qui  tibi  malum 
vult,  et,  si  potest,  facit,  semper  bonum  velis,  faciasque  quod  possis».  Quod  ergo  Domi- 
nus  ait  :  Date  eleemosynam  ,  et  omnia  munda  sunt  vobis  ,  itane  intellecturi  sumus  ,  ut 
non  credentibus  in  Christum,  munda  sint  omnia  ,  si  eleemosynas  istas  dederint?  '  Qui 
enim  vult  ordinate  eleemosynam  dare  ,  a  se  debet  incipere  ,  et  etiam  primumsibi  dare. 
Est  enim  eleemosyna  opus  misericordiaj ,  verissimequc  diclum  esl '"  :  Misere?'e  animce 
tuce  ,  placens  Deo.  "  Non  ergo  se  fallant ,  qui  per  eleemosynas  largissimas  fructuum 
suorum  ,  vel  pecuniaj,  impunitatem  se  emere  sestimant ,  in  peccatis  permanentes ,  quae 
ita  diligunt ,  ut  in  eis  optent  versari.  Qui  vero '*  diliyit  iniquitatem,  odit  animam 
suam,  et  qui  odit  animam  suam,  non  est  misericors  ei,  sed  crudelis.  Diligendo  quippe 
eam  secundum  saeculum,  odit  eam  secundum  Deum.  Si  ergo  vult  ei  dare  eleemosynara, 
per  quam  fit  munda ,  odiat  eam  secundum  sa?culum  ,  et  diligat  eam  secundum  Deum. 
Hac  eleemosyna ,  c^uam  sibi  homo  primitus  debet,  mundantur  interiora  ".  Ad  quod 
hortans  Christus ,  ait ''  :  Mundate  quce  intus  sunt.  Immundis  enim  nihil  est  mundum  ; 
sed  polluta  sunt  eorum  mens  et  conscientia,  ut  ait  Anostolus  '^  Immundi  vero  sunt 
omnes ,  quos  non  mundat  fidcs ,  qua  creditur  iu  Christum  '" ;  de  qua  scriptura  ost  "  : 

'  I  Cor.,  IV,  4.  —  '  Uucusque  Gratianus.  —  '  Imo  Gennad.,  de  Eceles.  Dogm.,  c.  jcxiv,  n.  5i.  —  '  Aug., 
Enchir.,  c.  Lxxv,  n.  20. —  '  Luc,  xi,  41. —  ^  Enchir.,  c.  Lx.xn,  n.  19.  —  ''  Ibid.,  c.  LXXili.  —  "  Ibid.,  c.  Lxxv, 
n.  20.  —  •  Ibid.,  c.  Lxxvi.  —  '<>  Ecclt.,  xxx,  24.  —  "  Encliir.,  c.  Lxxvii.  —  '*  Ps.  x,  6.  —  "  Enchir.,  lxxiii, 
n.  19.  —  '*  Mallh.,  xxill,  26.  —  1»  Tit.,  \,  Ib.  —  '« Enchir.,  c.  LXXV.  —  "  Act.,  XV,  9. 
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Mundans  fidc  corda  eorttm '.  Sed  ne  istas  eleemosynas  ,  quae  fiunt  de  fructibus  terrs  , 
lespuere  Christus  videretur  :  lloec ,  inquit  *,  oporUiit  facere,  scilicet  judicium  ef  chari- 
latem  Dei  ,  et  i/la  non  omittere ,  id  est  eleemosynas  fruc(uum  terrenonim.  »  E.\  his 
(latur  intelligi  quod  in  peccalo  mortali  permanentes ,  etsi  eleemosynas  largas  faciant , 
non  tamen  per  eas  satisfaciunt ,  quia  inordiaate  agunt ,  dum  a  se  non  incipiunt.  Nec 
proprie  dicitur  eleemosyna  tale  opus,  dum  sibiipsis  crudeles  existunt,  non  placentes 
Deo.  Non  ergo  dicenda  est  illa  peccati  satisfactio  ,  quam  quis  agit  pro  uno  peccato , 
dum  perdurat  in  allero  :  quia  ^  «  nihil  prodest  jcjunare,  et  orare  ,  et  alia  bona  agere , 
nisi  mens  revocetur  a  peccato  :  »  et '  si  aliquando  conversus  tacitum  peccatum  sacer- 
doti  fuerit  confessus ,  de  ntroque  imponenda  est  ei  satisfactio  ;  quia  de  primo  condigne 
non  satisfecit. 
sccun-       Quibusdam  tamen  videtur  fuisse  satisfactio  ,  sed  infructuosa,  dum  in  peccato  altero 

dum  ..  ..  *  ....  rt  ... 

quosiiam  persistit  :  percipietur  tamen  iructus  ejus,  incipietque  proucere ,  cum  peccati  altenus 
actio?     pcenituerit.  Tunc  enim  utrumque  dimittitur  peccatum,  et  satisfactio  praecedens  vivifi- 
catur,  quai  fueral  mortna  ;  sicut  baptismus  illi ,  qui  ficte  accedit ,  tunc  primitus  valet , 
cum  iictio  a  mente  recedit  per  poenitentiam.  Et  in  hujus  opinionis  munimentum  aucto- 
ritates  inducunt.  Ait  enim  .\ugustinus  ^  :  «  Piiim  est  credere  ,  et  iiostra  fides  exposlu- 
lat ,  ut  cum  gratia  Christi  in  homine  destruxerit  mala  priora  ,  etiam  remuneret  bona  ; 
et  cum  destruxerit  quod  suum  non  invenit,  diligat  bonum  quod  in  peccante  plantavit.  » 
Item  Hieronymus  '  :  «  Si  quando  videris  inter  multa  peccata  quemquam  facere  aliqua 
jusla  opera,  non  est  tam  injustus  Deus,  ut  propter  multa  mala  obliviscatur  paucorum 
bonorum  ;  sed  faciet  ea  meiere  et  in  horrea  congregare  ,  quee  bona  in  terra  seminavit.  » 
Sed  hffc  dicta  intelligimus  de  illo,  qui  in  charitate  quodam  tempore  bonafacit,  et 
bonus  est ,  alio  vero  tempore  malus  est ,  et  multa  peccala  facit.  Non  ergo  intelligendum 
est  eum  inter  multa  peccata  justaopera  fecisse ,  quasi  simul  eodemque  tempore  pec- 
cata  fecerit  et  justa  opera  ;  sed  diversis  temporibus  utraque  fecisse.  Nisi  enim  bonus  fo- 
ret  quando  bona  fecit,  non  seminasse  diceretur  in  terra  bona.  Destructis  ergo  malis  post 
opera  bona  commissis,  priora  bona,  in  charitate  scilicet  facta,  quge  .sequentia  mala 
mortificaverant ,  poenitentia  de  illis  malis  habita  vivificantur.  Unde  Apostolus  '^  :  Ja- 
cientes  fimdamentum  poenitentice  ah  operibus  niortuis  ;  opera  mortua  nominans,  priora 
l»ona  significat ,  quse  per  sequens  peccatum  erant  mortua ,  quia  hi  peccando  priora  bona 
irrita  fecerunt.  Haec  ,  sicut  peccando  fiiint  irrita,  ita  per  poenitentiam  reviviscunt ,  et 
ad  meritum  ceternitatis  prodesse  incipiunt.  Similiter  et  illud  boQum  amat  Deus  quod 
plantavit  in  peccante ,  in  illo   scilicet ,  qui  post  illud  bonum  peccavit ,  non  simul 
peccans  et  bonum  operans  extiiit ;  quia  talis  hominis  opus  non  diligeret  Deus  ad  remu- 
nerationem.  Potestetiam '  accipi  de  operibus  bonis,  quae  ab  aliquo  fiunt  dum  malus  est, 
et  in  peccato  mortali  persistit ,  vel  ad  tempus ,  vel  usque  in  finem  :  qua;  dicuntur  a 
Deo  remunerari  et  non  dari  oblivioni ,  non  quia  proficiant  ad  vitam  aiternam  obtinen- 
dam  ,  sed  ad  tolerabihus  extremi  judicii  siipplicium  sentiendum  ;  sicut  de  fide  et  caeteris 
quse  sine  charitate  habentur  Augustinus  ait '  :  «  Si  quis  non  habens  charitatem  ,  quae 

>  Enchir.,  c.  Lxxvitl,  o.  19.  —  '  Luc,  xi,  42.  —  '  De  Poeint.,  dist.  IU,  c.  Nihil  prodest.  —  '  Pius  PP.  — 
'  Imo  auctor  lib.  de  veru  et  falia  Pcenit.,  c.  xiv,  n.  0.  —  '  Hieron.,  Comm.  in  Agg.,  I,  6.  —  '  Hebr.,  vi,  1.  — 
'  Hsc  habelur  da  Pcenit.,  dist.  Ill,  c.  Quid  ergo  potest,  %  Potest  etiam.  —  »  Aug.,  de  Panit.,  c.  xxvi,  n.  23. 


DISTINCT.  XV.  PARS  II.  601 

pertinet  ad  unitatem  spiritiis  et  vinculum  pacis,  quo  Ecclesia  conner.tilur  ,  in  aliquo 
schismate  constitutus ,  ne  Christum  neget ,  patitur  tribulationes ,  famem,  persecutio- 
nem  ,  vel  flammas ,  vel  beslias  ,  vel  ipsam  crucem  timore  gehennai ;  nuUo  morlo  ista 
culpanda  sunt ,  imo  et  haec  laudanda  est  patientia.  Non  enim  dicere  poterimus  melius 
ei  fuisse ,  ut  Christum  negando  nihil  horum  pateretur,  quse  passus  est  confitendo  : 
sed  seslimandum  est  fortasse  tolerabilius  ei  esse  futurum  judicium,  quam  si  Christum 
negando  nihil  horum  pateretur ;  ut  illud  quod  ait  Apostolus  *  :  Si  tradidero  corpus 
meian  ita  ut  ardeat  [a)  ,  charitatetn  autem  non  habuero ,  nihil  mihi  prodest ,  nihil 
prodesse  intelligatur  ad  regnum  obtinendum  ,  nisi  ad  extremi  judicii  tolerabilius 
subeundum  supplicium.  »  Et  supra  '  :  «  Hsec  propter  charitatem  dicta  sunt ,  sine  qua 
in  uobis  non  potest  esse  vera  patientia  ;  quoniam  in  bonis  charitas  Dei  est ,  quae  tolerat 
omnia.  » 

Ex  his  ostenditur  bona,  quse  sine  charitate  fiiint,  prodesse  quidem  ad  tolerabiliorem  Perstrin- 
poenam  sentiendam,  sed  non  ad  vitam  obtinendam.   llla  enim  qiise  in  charitate  quis  rorum 
facit ,  si  postea  prolapsus  fuerit  nec  exsurrexit ,  non  esse  in  memoria  Dei  Ezechiel  „"    JJJa 
dixit'  :  Si  avertertt  se  justus  ajustitia,  et  fecerit  iniquitatem ,  numquid  vivet?  omnes  *'''''''■ 
justitice  ejus  qiias  fecerat,  non  recordabuntur  :  inpeccatosuo  morietur:  et  non  erunt 
in  memoria  justitice  quas  fecit.  In  cujus  loci  expositione  Gregorius  ait  *  :  «  IIoc  nobis 
maxime  considerandum  est ,  quia  cum  mala  committimus ,  sine  causa  ad  memoriam 
transacta  bona  revocamus  ;  quoniam  in  perpetratione  malorum  nuUa  debet  esse  fiducia 
bonorum  praeteritorum.  »  Intelligendum  est  hoc ,  ad  vitam  percipiendam  bona  prae- 
terita  non  dare  fiduciam ,  etsi  ad  mitiorem  poenam  ;  alioquin  praemiss^  auctoritati 
Augustini  obviaret.  Et  bona  in  charitate  facta,  quse  concomitatur  mortalis  culpa, 
quam  non  delet  sequens  poenitentia  ,  ad  sensum  mitioris  poenaB  proficiunt ,  non  ad  vitae 
fructum. 

Satis  arbitror  illis  esse  responsum  ,  qui  asserunt  de  uno  crimine  poenitentiani  agi ,  et  Aurtori- 
veniam  praestari ,  alio  in  delectatione  retento ,  vel  per  confessionem  non  exposito  ;  qui  !n"uc!i' 
non  modo  praemissis  auctoritalibus  confutantur  ,  sed  etiam  subditis  :  ait  enim  Augusti-  ^"""qui 
nus ' :  «  Sunt  plures  quos  poenitet  peccasse ,  sed  tamen  omnino  reservantes  sibi  quaedam  *7°pet'- 
in  quibus  delectentur  :  non  animadvertentes  Dominum  simul  mutum  ,  et  surdum  a  dae-  "'",  p<^- 

1  '  _  niteu- 

monio  liberasse  *:  per  hoc  docens  nos  nunquam  nisi  de  omnibus  sanari.  Si  enim  vellet  tiamagi. 

*  *  _  _  altero 

peccata  ex  parte  reservari ,  habenti  septem  daemonia,  maueute  uno  ,  proficere  potuit,  ladto. 
sex  expulsis.  Expulit  autem  septem  ,  ut  omnia  crimina  simul  ejicienda  doceret.  Legio- 
nem  vero  daemonum  ab  alio  ejiciens'' ,  nullum  reliquit  de  omnibus  ,  qui  liberatum  pos- 
sideret :  ostendens  quod  etsi  peccata  sint  mille,  oportet  de  omnibus  poenitere.  Nunquam 
aliquem  sanavitDominus,  quemnon  omnino  liberaverit  (6).Totumenim  hominem  sana- 
vit  in  sabbato  ' :  quia  et  corpus  ab  onmi  infirmitate,  et  animam  ab  omni  contagione  libe- 
ravit :  indicans  pcenitentem  oportere  simul  dolere  de  omni  crimine.  Scio  enim  Dominum 
inimicum  omni  criminoso.  Quomodo  ergo  qui  crimen  reservat ,  dc  alio  reciperet  ve- 
niam?  Sine  amore  Dei  consequeretur  veniam,  siue  quo  nemo  unquam  invenit  gratiam. 

<  I  Cor.,  AUI,  3.  — '  Z)/?  Pai.,  c.  xxiii,  n.  20. '  Ezech.,  xvill,  24.  —  '  Greg.,  in  Ezcch,,  hoin.  xi.  —  »  Imo 

auctor  lib.  de  ver.  et  falsa  Pcenit.,  c.  ix,  n.  24.  —  «  Matlh.,  xii.  22.  —  '  Luc.,  viii,  30.  —  '  Joan.,  vii,  23. 
(a)  Vulg.  ardeam.  —  (*)  Al.  liberavit. 
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Hostis  enim  Dei  est ,  duin  ofifendit  perseveranter.  Quaedam  enim  impietas  infidelitatis 
est  ab  illo  qui  justus  et  justitia  est ,  dimidiam  sperare  veniam.  Jam  enim  sine  vera  poe- 
nitentia  inveniret  graliam.  Pcenitentia  enim  vera  ad  baptismi  puritatem  conalur  addu- 
cere.  Recte  fniin  pcenitens  quidquid  sordis  post  purificationem  baptismi  conlraxit, 
oporlet  ut  abliiat,  sallem  lacrymis  mentis,  sed  satis  duruscst,  cujus  meulis  dolorem 
oculi  non  decLirant.  Sed  scial  se  culpabiliter  durum  ,  qui  deflet  damna  temporis,  vel 
mortem  amici ,  et  dolorem  peccati  non  ostendil  in  lacrymis '.  Quem  ergo  poenitet,  om- 
nino  poenileat.  »  Idem' :  «  Pcenilentes  ,  si  vere  eslis  pffiuitentes  ,  et  non  eslis  irridentes, 
mutale  vitain  ,  reconciliamini  Deo.  Pcenilentiam  agis,  geuua  figis,  et  rides  :  subiannas 
Dei  pcenitenliam.  Si  poenitentiam  agis,  poenitet  te  :  si  non  poenilet  te  ,  non  es  poenitens. 
Si  ergo  pceuitet,  cur  facis  quae  male  fecisli?  Si  fecisse  poenilet ,  noli  iacere  :  si  adbuc 
facis  ,  certe  non  es  pcenilens.  »  Item  Innocentins  secundus'  :  n  Admonemus  fratres  nos- 
tros  ,  ne  falsis  poenitentiis  laicorum  animas  decipi ,  et  in  infernnm  pertrabi  patiantur. 
Falsam  autem  pceniteutiam  esse  coustat ,  cum  spretis  pluribus  de  uno  solo  poeniteutia 
agitur ;  vel  cum  sic  agitur  de  uno  ,  ut  non  discedatur  ab  alio.  » 
ncpciii  Ex  pramissis  perspicua  fil  nolitia  veiEe  pceuitentia;  vel  satisfactioais.  Illa  enim  vera 
pffiuiicn-  est  poenitentia ,  quae  peccatum  abolet :  quod  illa  sola  facit ,  qna;  scelus  corrigit  :  iila 
'"'  vero  scelus  coirigit,  qua3  odium  commissi  criminiss  et  committeudi  cum  desiderio  satis- 
faciendi  affert.  Judas  enim  poenituisse  legitur  sine  assecutione  veniae ,  quia  tali  poeni- 
tentia  non  correxit  crimen.  Unde  Hieronymus  *  :  «  Nibil  Judae  profuit  sera  poenitentia  , 
per  quam  scelus  corrigere  non  potuit.  Sic  quando  frater  peccat  in  fratrein,  ut  emendare 
non  valeat  quod  peccavit,  potest  ei  dimitti ;  sin  autem  permanenl  opera,  frustra  voce  assu- 
mitur  poenitentia,  boc  est  quod  de  eo  infelicissimo  dicitur  '  :  Et  oratio  ejus  fiat  inpec' 
catum  :  ut  non  solum  emendare  nequiverit  proditionis  nefas ,  sed  proprii  bomicidii 
scelus  addiderit.  »  Cave  qualiler  intelligas  illud  :  «  Ut  emendare  non  valeat  quod  pec- 
cavit,  »  etc.  Non  enim  emendatio  bic  intelligenda  est  rei  dem[ita!  recompensatio  ;  sed 
delicti  exprobratio  et  abominatio,  cum  satisfactionis  desiderio.  Demit  euim  injuste  quis 
alicui  quod  reslituere  nou  valet,  ut  oculum  ,  vel  vitam,et  bujusmodi;  et  tamen  si 
posnituerit  peccati  cum  amore  condigUce  satisfactionis ,  veniam  babet.  Nec  ideo  quis- 
quam  putet,  qui  rem  alienam  injuste  abstulerit  quam  reddere  potest,  de  illo  peccato 
poenitere  ac  veniain  consequi  ,  nisi  restituat  ablalum.  «  Quandiu  enim  ^  res  propter 
quam  peccatum  est,  non  redditur,  si  reddi  potest,  non  agitur  poeuitentia,  sed  fin- 
gitur.  » 

EXPOSITIO  TEXTUS.  rum,etconsuetudineEcclesiaB.  Habetautem   Divisio. 

haec  pars  quatuor  :  in  prima  pouit  rationes 

quae  videntur  facere  ad  liujus  opinionis  de- 

Supra  respondit  Magister  rationi  sumptae      fensionem ;  in  secunda  vero  ponit  veras  res- 

ex  saera  Scriptura;  in  hac  parte  respondet     ponsiones,  ibi  :  Responderi  potest,  etc;  in 

ratlonibus  sumptis  ex  auctoritatibus  Sancto-     tertia  improbat  falsam,  gravem,  et  proba- 

bilem  responsionem,  ibi :  Quibusdatn  tamen 

'  De  ver.  et  fals.  Pcenit.,  c.   X,  u.  25.  —  '  Aug., 
serm.  r.ccxci,  al.  liom.  xli,  iuter  Hom.  l,  iu  princ.  —       Comment.   in   Mattli.,  x.xvil,  4.  —  '  Ps.  cviii,  7.  — 
'  De  Pcenii.,  dist.  v,  c.  Frutres  nostros.  —  »  Uieron.,       •  Aug.,  ad  Maced.  Epist.  lu,  al.  cilll,  c.  vi,  n.  20. 


Alias  quoque  auctoritates  inducuiit ,  etc. 
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videtur  fuisse  satisfactio,  etc;  in  quarta, 
ad  veritatis  confirmationem,  et  erroris  con- 
fusionem ,  adducit  auctoritates  probantes 
quod  non  possit  fieri  poenitentia  de  uno  pec- 
cato,  si  quis  permaneat  iu  alio,  ibi  :  Salis 
arbitror  iris  esse  responsum.  Quaebbet  au- 
tem  partium  posset  suhdividi  in  duas  partes : 
namin  primaponitduasrationes;  iu  secuuda 
ponit  duas  responsiones  ad  praedictas  ratio- 
nes ;  in  tertia  primo  ponit  aliorum  respon- 
sionem ,  deinde  improbat ;  in  quarta  primo 
contii'mat  veritatem  per  auctoritales,  se- 
cundo  epilogat  partes,  utcuilibet  inspicienti 
patet. 

DDB.    I. 
Quia  ex  tonte  gratiae ,  etc. 

Videtur,  quantum  ad  {«)  illud  verbum 
Gregorii ,  quod  gratJa  detur  paulatim ,  et 
quod  paulatim  expeilatur  peccatum ;  contra : 
Supra,  lib.  Ii,  dist.  xxvi,  dicitur  quod  gra- 
tia  praeveniens  est  fides  cum  dilectione  :  et 
haec  non  compatitur  secum  culpam. 

Resp.  Dicendum  quod  Deus  non  tantum 
dicitur  instillare  donum  gratise  gralum  fa- 
cientis,  sed  etiam  donum  gratiae  gratis  datae. 
Et  gratia  praeveniens  utraquc,  dicitur  :  vel 
quae  praevenit  et  disponit  voluntatem  ad  sus- 
ceptionem  gratiae,  et  haec  est  gratia  gratis 
data ;  vel  quae  prsevenit  opus ,  sed  tamen  fa- 
cit  voluntatem  bonam.  Magister  igitur  lo- 
quitur  hic  de  gratia  gratis  data ;  in  secundo 
de  gratia  gratum  faciente. 


DUB.   n. 
Multa  enim  sunt  genera  eleemosj-narum. 

Notandum  hic,  quod  quaedam  est  eleemo- 
syna  corporalis,  quaedam  spiritnalis.  Elee- 
mosyna  corporalis  septimembris  est,  sicut 
in  hoc  versu  continetur  : 

Visito,  poto,  cibo,  redimo,  tego,  colligo,  condo. 

Sufficientia  autem  harum  potest  assiguari 
sic:  Ilaj  differentiaeordinanturconlradefec- 
tus  corporis,  et  animae  ut  unitae  corpori.  Sicut 
autem  diffinitur  homo  :   a  Homo  est  sub- 

(«)  Cat.  edil.  «ecundum. 
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stantia  animata ,  »  per  hoc  tangilur  vegeta- 
bilis,  quae  indiget  duplici  restauratione,  sci- 
licel  caUdi  et  sicci ,  et  hoc  est  per  cibum ; 
et  frigidi  et  humidi,  et  boc  est  per  potum. 
Sic  est  duplex  opus  misericordiaj  sensibilis  , 
et  huic  necessarium  est  duplex  cooperimen- 
tum  contra  exteriora  nociva,  scilicet  remo- 
tum ,  et  hoc  est  hospilium ;  et  proximum ,  et 
hoc  est  vestimentum.  Et  sic  est  duplex  opus 
misericordiae  rationalis  :  et  bsec  est  sub- 
stantia  libera,  et  haec  nata  .est  habere  liber- 
tatem,  scilicet  a  carcere  et  a  servilute  :  con- 
tra  ergo  inclusionem  in  carcere  est  visitatio ; 
contra  servitutem ,  redemptio.  Postremo  est 
unum  opus  misericordiae  mortalis  :  et  secun- 
dum  hanc  inest  ei  mors,  et  post  indiget  se- 
pultura  :  et  sic  est  septimembris.  Vel  aliter, 
defectus  sive  miseria,  aut  est  corporis ,  aut 
conjuucti  :  si  corporis,  sic  est  sepultura;  si 
conjuncti,  aut  ab  intrinseco,  aut  ab  extrin- 
seco  :  si  ab  intrinseco ,  aut  propter  impro- 
porlionem,  et  sic  est  infirmitas;  aui  propter 
consumptionem ,  et  hoc  vel  calidi  et  sicci, 
et  sic  fames;  aut  humidi,  et  sic  sitis.  Si  ab 
extrinseco,  aut  voluntaria,  et  sic  est  incar- 
ceratio;  aut  uaturalis,  et  hoc  est  vel  naturae 
superioris,  et  contra  hanc  est  hospitium; 
vel  inferioris,  et  contra  hanc  est  vestimen- 
tum.  Similiter  eleemosyna  spiritualis  est 
septimembris  ,  sicut  iu  hoc  versu  conti- 
neour  : 

Doce , 
Consule ,  castiga,  solare,  remitte,  fer,  ora. 

Sufficientia  autem  sumitur  sic  :  defectus 
enim  spiritualis  aut  est  talis  quod  non  potest 
ei  subveniri  per  hominem  immediate,  sed 
per  Deum,  et  tuTic  est  ultimum,  scilicet 
oratio ;  aut  potest,  et  tunc  aut  est  cognilive, 
aut  effective  :  si  cognitive,  aut  est  igno- 
rantia  cognoscendorum,  et  tuiic  est  doctrina; 
aut  agendorum,  et  sic  est  consilium.  Si  af- 
feclive,  aut  est  ci-ipa,  aul  po!ua  :  si  culpa, 
aut  in  nos,  et  tunc  est  remissio ;  aut  iii  alios, 
et  tuncest  correptio.  Si  autem  est  pcena, 
aut  tunc  relevandus  est  verbo,  et  sic  conso- 
latio;  aut  facto,  et  sic  supportatio,  et  sic  est 
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septimembris,  videlicet  :  doctriiia,  consi- 
lium,  remissio,  correptio,  consolatio,  siip- 
portatio ,  et  oratio. 


IV. 


DUB.  ni. 
Sed  ea  major  est ,  qua  ex  corde  dimittimus. 

Quaeritur  hic  quse  sit  major  eleemosjTia, 
utrum  corporalis,  an  spiritualis ;  et  quod 
corporalis,  videtur,  quia  Dominus  non  fa- 
ciet  nieutionem  in  jiidicio,  nisi  de  corporali. 
Sed  contra  hoc  est,  quia  sicut  se  habet 
substantia  spiritualis,  ut  anima,  ad  corpiis, 
ita  eleemosyna  ad  eleeraosynam  :  sed  anima 
multo  pluris  est  quara  corpus  :  ergo  eleemo- 
syna  spiritualis,  quam  corporalis. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicutdicit  Augusti- 
nus  ',  et  habetur  in  littera,  eleemosyna  spi- 
ritualis  digninr  est  et  nobilior;  corporalis 
autem  est  manifestior :  et  quia  Domimis  po- 
pulo  rudi  loquebatur,  ideo  mentionem  fecil 
de  corporali,  innueus  de  spirituali  a  majori, 
si  quis  habeat  intellectum. 

DUB.   IV. 

Qui  vult  ordinate  eleemosynam  dare ,  a  se  debet 
primum  incipere. 

Contra  :  quia  majus,  et  perfectius  est  di- 
ligere  inimicos,  quam  araicos :  ergo  a  siraili 
perfectius  diligere  aliuoi ,  quam  diligere  se, 
et  miserere  alii,  quara  sibi  :  ergo  rectus 
ordo  est  prius  alteri  raisereri.  Homo  per  pce- 
nitentiam  debet  essesibi  austeriis,  etseipsura 
judicare  :  et  ita  non  debet  misericordia  inci- 
pere  a  nobis,  sed  justitia. 

Resp.  Diceudum  quod  duplex  est  in  nobis 
portio,  scilicet  corporalis,  et  spiritualis;  et 
secundum  hauc  duplex  defectus  est,  et  du- 
plex  miserJcordia  :  est  enim  misericordia 
respectu iiicommodi  et  mali ,  quod est  animse, 
et  quod  est  corporis :  piimura  incommodum 
odire  est  viri  spiritualis;  secuiidum  incom- 
modum  est  viri  carnalis.  Dico  ergo  quod 
respectu  animae  unusquisquedebet  esse  pro- 
vidus,  et  nullus  in  hocdebetsibi  esse  durus. 


'  Aufr.,  Enchir.,  c.  LXXVII, 
—  •  Marc,  iJi,  43. 


n.  19.  —  'Mattfi.,  vi,  3. 


quia  hoc  non  est  justitia ,  sed  nequitia;  sed 
in  corporali,  dummodo  non  excedat,  lauda- 
bile  est  quod  est  sibi  durus,  et  aliis  pius. 
Augustinus  autem  intelligit  de  spirituali, 
non  de  corporali. 

DUB.   V. 

Ei(  enim  eleemosyna  opus  misericordise. 

Videlur  male  dicere,  quia  super  illud*  : 
Nesciat  sinistra,  etc,  Glossa :  «Eleemosyna 
est  pai's  justitiae.  »  Itera  satisfactio  est  pars 
justitiaj,  et  eleemosvna  est  pars  satisfactio- 
nis  :  ergo ,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  dare  eleemosynam 
indigenti  hoc  potest  esse  dupliciter  :  aut  so- 
lurn  quia  considerat  indigentiam ,  et  sic  est 
pietatis ;  aut  quia  considerat  indigentiam  et 
debitum ,  quia  irapositum ,  vel  quia  ipse  de- 
bet,  cura  habeat  superfluura,  et  sic  est  pars 
justitiae  :  et  sic  est  in  satisfactione.  Tamen 
pietas  ad  justitiara  reducitur. 

DUB.    VI. 

Quod  in  peccato  mortali  permanentes,  etsi  eleemosynaa 
largas,  etc. 

Quseritur  utrum  utilius  sit  facere  eleerao- 
synas  largas,  quam  parvas ;  et  videtur  quod 
non,  quia  aut  horao  estextra  charitatem,  aut 
in  charitate  :  si  extra ,  ita  amittit  magnas  ut 
parvas,  et  e  converso,  sicut  dicit  Magister  in 
littera :  si  in  charitate,  sed  Deus  pensat  opera 
secundum  quantitatem  charitatis  :  ergo  sive 
parum,  sive  multum  flat,  ex  quantitate  cha- 
ritatis  tantum  valet  una,  quantum  alia.  Item 
Deus  non  pensat  quantum,  sed  ex  quanto, 
sicut  patet.  Dominus  enim  dixit  de  vidua, 
quae  misit  duo  serea  minuta  in  gazophyla- 
cium' :  Amen  dico  vobis,  qiiia  hcec  vidua 
plus  omnibus  misit.  Sed  contra :  Si_hocesset, 
ergo  stultus  esset  dives ,  qui  daret  magnam 
pecimiam  Deo;  nec  sacerdos  deberet  ei  im- 
ponere  nisi  obolum,  si  tantumei  valet  quan- 
tum  una  marca. 

Resp.  Dicendum  quod  de  quantitate  elee- 
mosyncB  est  loqui  vel  per  comparationem  ad 
eumdem,  vel  ad  diversos  :  si  ad  eumdem. 
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sic  melius  et  utiliusost  dare  plus,  quam  ini- 
nus  :  et  est  triplex  utilitas  :  prima,  qaia  si 
est  in  eliaritate,  amplius  satisfacit;  secunda, 
quia  si  est  extra,  magis  disponit  se  ad  gra- 
tiam;  tertia,  quia  sive  sitextra^  sive  intra, 
multiplicat  intercessores  :  et  hoc  est  quod 
Dorainus  suadet '  :  Facite  vobis  amicos ,  etc. 
Si  autem  per  comparalionem  ad  diversos, 
eleemosjTia  non  praecellit  eleemosynam  se- 
cundum  proportionem  quantum  ad  racritum 
et  satisfactionem :  tantum  enim  meretur  pau- 
percula  in  donatione  modici  panis,  quantum 
dives  in  donatione  majoris.  In  hoc  taraen 
praecellunt  divitiae ,  quia  possunt  multipli- 
care  intercessores ,  qui  pro  eis  tenentur 
orare. 

DUB.  VII. 
Ouia  inordinate  agunt,  dum  a  se  non  incipiunt,  etc. 
Videtur  secundum  hoc,  quod  ordo  sit  ne- 
cessarius  ad  eleemosynam  :  ergo  si  quis  dat 
eleemosynam  prius^  cui  debet  dare  posterius, 
non  satisfacit.  Contra  :  Esto  quod  non  det 
ininus  indigentij  cum  non  teneatur  dare 
alii ,  et  uterque  posset  Ucite  recusare ,  non 
servat  ordinem ,  et  tamen  non  peccat :  ergo 
non  videtur  perdere  fructum  eleemosynse. 
Itera  quaeritur  utrum  in  ordine  dandi  elee- 
mosynam  sit  attendenda  bonitas ,  vei  indi- 
gentia;  etquod  indigentia,  videtur,  quia  qui 
dat  diviti ,  eleemosynam  non  facit ;  sed  facil 
eleemosynam,  qui  dat  pauperi  malo,  cum 
sit  proximus  et  sustentandus.  Contrarium 
hujus  habetur'  :  Ba  justo  [a),  ne  receperis 
peccatorem.  Quaeritur  ergo  de  ordine  dandi 
eleemosynam. 

Resp.  Diceudum  quod  quaedam  sunt  quae 
faciunt  ad  ordinationem  eleemosynae  quan- 
tum  ad  esse;  quaedam,  quantum  ad  bene 
esse.  Ex  parte  scilicet  dantis  ad  esse  facit 
misericordia  vera,  et  pietas:  et  haec  est  qua^ 
procedit  ex  cliaritate  recta,  et  sine  hac  non 
est  eleemosyna  juxta  primam  ad  Corinthii  is ' : 
Si  (b)  distribuero  in  cibos  pauperum ,  etc. 
Quaedam  ex  parte  suscipientis,  et  haec  est 

*Liu:.,  ivi,  9.  —  •  Ecdi.,  \u,  5.  —  '  I  Cor  ,  xill,  3. 
— ♦luc.,  Ilv,  13.—  '  Prov.,  m,  9.—  •  Eccii.,  x.iiiv,  21. 
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indigentia  vel  vera,  vel  apparens  :  vera,  de 
hac  * :  Cu7n  facis  convivium,  voca  pauperes 
et  debiles.  Quaedam  ex  parte  muneris,  ethoc 
est ,  quod  possit  illud  dare  propter  hoc,  quod 
illius  habet  dominium  ^  :  Honora  Bominum 
de  tua  substantia ;  ^  hnmolantis  ex  iniquo 
oblatio  est  maculata.  Quaedam  ex  parte  in- 
tenlionis,  scilicet  quod  sit  intenlio  recta,  quia 
dicitur  de  hypocritis',  qiiia  receperunt  mer- 
cedem  suam :  et  ideo  ibi  dicitur  ^ :  7'e  au- 
tem  faciente  eleemosynam,  nesciat ,  etc. 
Quajdam  autem  de  bene  esse,  scilicet  quod 
sit  in  recipiente  sanctitas  et  bonitas,  et  de 
hoc  ' :  Da  bono,  et  ne  receperis  peccatorem. 
Hoc  non  dicit  abjiciendo,  sed  postponendo; 
vel  intelligit  de  haerelico,  cui  nou  estfacieuda 
eleemosyna ,  nisi  in  necessitate  extrema. 
Exigilur  etiam  quod  in  dante  sit  hilaritas '" : 
Hilaremdatorem  diiigit  Deus.  Exigitnrquod 
in  dono  sit  abundantia,  vel  vere,  vel  propor- 
tionabiliter  "  :  Si  midlum  tibi  fuerit,  abun- 
danler  tribue.  Exigitur  quod  io  donationc 
sit  velocitas,  quia  qui  cito  dat,  bis  dat  "  :  JYe 
dicas  amico  tuo;  Vade  et  reveriere;'^  Non 
protrahas  datum  angnstianti.  Et  sicpatet, 
quod  ocio  suat  conditioues :  quatuor  de  esse, 
et  quatuor  de  bene  esse  :  et  ordinate  dare 
quantum  ad  primas  conditiones  est  de  esse; 
quantum  ad  secundas,  miniine. 

DUB.  vm. 
Ad  vitam  oeteruam ,  etc. 

Loquitur  de  his  quae.  per  peccatum  post- 
modura  sunt  morlificata.  Sed  contra  :  Illa 
opera  fuerunt  digna  vita  aeterna  :  ergo  si 
alio  remunerentur,  videtur  quod  rem;ine- 
rentur  citra  condignum  :  ergo  videtur  quod 
possit  ex  ilhs  vitam  aeternam  sperare,  cum 
remuneret  bona  ullra  condigniira.  Iteiu  vi- 
detur  quod  nihil  faciat  ad  raitiorem  pQenam, 
quia  mala  prius  facta  extra  charitatem  non 
niinuunt  gloriam,  quando  homo  est  in  cceIo  : 
ergo  nec  bona  pcenam.  Itera  videntur  au- 

— '  Matth.,  VI,  3.—  8  Ibid.,  3.—  3  Eccli.,  xii,  5.—  '»  11 
Cor.,  IX,  7.  —  •'  Toh.,  IV,  9.  —  "  Prov.,  III,  28.  — 
"  JJcr/i.,  IV,  3. —  (n)  Vulg.  bono.—  (6)  Coet.  edition. 
eleemosyna.  Prima  :  Si. 
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Melins  illis  erat  viam     tudinem  hnmanae  caecitatis  oslendat ,  quae 
(luam  post  agni-      vix ,  et  quasi  per  gradus  ad  luceni  rcdit.  » 


gere  pcenam ,  qtiia ' 
veritutis  non  agnoscere 
tam  retro  (a)  converti. 

Resp.  quod  bona  illa  faciunt  ad  mitiorem 
poenam,non  quod  mimiant  pcenam  debitam 
peccato,  sed  quia  minuunt  tempus  pec- 
candi;  et  tunc  non  fuit  in  peccatis,  quando 
fuit  in  gratia.  Sed  ratione  peccatorum  post 
comniissorum  non  minuit,  sed  occasiona- 
liter  auget  contemptum  :  et  ideo  bona  con- 
vertit  sibi  in  mala,  sicut  pffinitenti  Deus 
mala  convertit  in  bona.  Quod  ergo  obji- 
citur,  quod  sunt  meritoria  [b)  vitse  aiternae , 
dieendum  quod  non  sunt  digna,  nisi  suppo- 
sita  perseverantia  :  et  ideo  cum  cadit  quis, 
fmnt  indigna,  et  dicuntur  mortificata  :  et 
ideo  non  sunt  digna  remunerari  vita  ffiterna. 
Nec  tamen  omnino  remaneut  irremunprata, 
quia  ille  qui  fecit,  habuit  gaudium ;  et  ulte- 
rius  de  illis  operibus  gaudent ,  qui  perman- 
serunt  iu  corpore  mystico.  Potest  etiamesse 
quod  Deus  merito  illorum  retrahit  hominem 
a  multis  peccatis. 

DUB.    IX. 

Nunquam  aliquem  sanavit  Dominus,  quem  non 
omnino  liberaverit. 

Videtur  hic  falsum  dicere ,  quia  dicilur 
de  caeco  ,  quem  Dominus  iUuminavit ,  quod 
primo  vidit^  homines  veltd  arbores  ambulan- 
tes.  Si  dicas  quod  paulatim  tolum  sanavit, 
quaeritur,  cum  possit  sanare  subito  ,  quare 
sanavit  successive. 

Resp.  Dicendum  quod  totus  sanatus  fuit, 
quia  corpore ,  et  mente  :  salus  enim  corpo- 
ralis  non  est  ulilis,  nisi  prout  ordinata  est 
ad  spiritualem  :  et  quia  Dominus  perfecte 
et  utiliter  faciebat ,  ideo  utrumque  restitue- 
bat.  Quod  ergo  quaeritur,  quare  paulatim , 
dicendum  quod  ibi  siguatur  curatio  a  se- 
quela,  cujusmodi  est  caecitas  :  quamvis  au- 
tem  culpa  curetur  in  instanti ,  non  tamen 
pcena.  Unde  Glossa  ibi :  «  Quem  uno  verbo 
sanare  poterat ,  paulatim  curat ,  ut  magni- 


•  II   Pflr.,  II,  21.  —  '  Man 
1,2.  —  '  Ihid.,  vui,  14. 


viii,  ii. 


.■iillOX,  V, 


DLB.    X. 

Poenilentia  euim  vera  ad  bapUsmi  purltatem  conatur 
ducere. 

Videtur  hoc  falsum ,  quia  dicitur  •  :  Non 
adjiciet  ultra,  ut  resurgat  virgo  Israel^. 
Et  (c)  :  Cadent,  et  non  resurgent.  Glossa : 
a  Non  revertentur  ad  piiorem  fehcitatem.  » 

Resp.  Dicendum  quod  diffei  t  dicere :  «  Re- 
surgent  ad  priorem  dignitatem  ,  »  et  «  puri- 
tatem.  »  Nam  dignitas  respicit  status  glo- 
riam ;  puritas  vero  respicit  emundationem 
ab  onini  macula  :  possibile  autem  est  per 
poenitentiam  omnem  culpam  deleri,  et  quan- 
tum  ad  maculam ,  et  quantum  ad  reatum  , 
cum  completa  est :  et  quautum  ad  hoc  iutel- 
bgit,  quia  hoc.  fuit  in  baptismo;  quantuni 
vero  ad  dignitatem  innocentiae ,  non  surgit 
pcenitens ,  sicut  nec  Adam  resurrexit. 

DUB.   XI. 

Sciat  se  culpabiliter  durum,  qui  deflet,  elc. 

Videtur  male  dicere ,  quia  non  est  in  po- 
testate  nostra  lacrymari :  ergo  videtur  quod 
nullus  sit  cnlpabilis,  si  non  lacrymatur. 
Item  lacrymai  sunt  exterius  :  ergo  cum  ita 
possit  pcenitere  csecns ,  sicut  habens  oculos, 
videtur  quod  lacrymatio  nihil  faciat. 

Resp.  Dicendum  quod  aliquis  est  durus 
duphciter  :  quidam  es  nalura ,  vel  siccilate 
capitis ,  et  talis  est  durus  ad  lacrymas  exte- 
riores ;  ahquis  est  promptus  ad  lacrymas  ex- 
teriores ,  pro  damuo  ,  sed  non  pro  peccato , 
et  iste  dicit  esse  durus  culpabihter,  vel  quia 
est  sequela  culpae  praeterilae  ,  vel  neghgen- 
tiae  praesentis  ,  quia  peccatum  non  discutit , 
ut  debet ,  nec  odit ,  vel  quia  debet  se  culpa- 
bilem  reputare  :  et  fortassis  his  modis  vo- 
luit  Augustinus  dicere  ipsum  culpabiliter 
durum :  de  ultimo  tamen  modo  est  dubium. 

(a)  Vulg.  iion  cocjnosceve  viam  juslilia:,  quam  ^iOit 
agnitionem  retrorsum.  —  (6)  Edit,  Ven.  meritoria;. 
—  (c)  Vulg.  non  ailjiciet  ut  resurgat.  Virgo  Israel,  LXX 
iuterpies.  :  1.  oOxeri  ji:^  np«(j6>iaei  toO  dvaoOfivat.  2. 
QopOivo;  Tou  'Idpo^),. 


niST.  XV.  PART.  II. 


ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis ,  qnia  su- 
pra  quffsitnm  est  de  potentia  satisfaciendi, 
quffiiitur  liic  de  modo  ;  et  circa lioc duo  prin- 
cipaliter  quaeruntur :  primo  quceritur  de 
modo  in  generali ;  secundo  quEeritur  de  modo 
in  speciali.  Circa  primum  quaeruntur  qua- 
tuor  :  primo  quajritur  quid  sit  satisfactio  ; 
secundo  ,  cui  sit  satisfaciendum ;  tertio ,  per 
qualia  opera  ;  quarto ,  per  quae. 

QUJISTIO  I. 

An  diffinitio  satisfactionis  Augustini  sit  bona  '. 

Aii  upp.  Circa  quam  sic  proceditur  :  Auguslinus* 
difflnit  satisfacere,  et  habetur  in  littera  :  «  Sa- 
tisfacere  est  peccatorum  causas  excideve ,  et 
earum  suggestionibus  aditum  non  indul- 
gere.  »  Videtur  primo  ista  diffinilio ,  sive 
notificatio,  superflua,  quia  idem  est  prorsus 
peccatorum  causas  escidere;,  et  non  consen- 
tire  suggestionibus. 

2.  Item  videtur  diminuta^  quia  hoc  totum 
vere  dicitur  de  eo ,  qui  a  peccato  cessat : 
ergo  secundum  hoc  cessare  a  peccato  liabet 
completam  rationem  satisfactionis :  ergo  non 
oporlet  amplius  satisfacere. 

.3.  Item  videtur  falsa,  cum  dicit  peccato- 
rum  causas  excidere ,  quia  hoc  est  solius 
Dei :  ipse  enim  est  qui  delet  peccata. 

4.  Item  videtur  falsi  implicativa,  cum  di- 
cit  peccatorum  causas  :  peccatum  enim  nihil 
est :  ergo  non  habet  causas ;  quia  causa  est, 
ad  cujus  esse  sequitur  aliud.  Si  dicas  quod 
non  habet  causam  efflcientem\  sed  defl- 
cientem ;  sed  tunc ,  cum  taUs  sit  nostra  vo- 
luntas,  videtur  quod  oportet  excidere  vo- 
luntatem  :  sed  non  volnntatem  potentiam, 
quia  hoc  est  impossibile;  uon  voluntatem 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiv  ,  mcmbr.  3; 
S.  Thoraas,  in  SuijpL  p.  III,  q.  .xil,  art.  3;  Guiliel. 
Altisiod.,  IV  Senf.,  tract.  vi,  c.  iv;  Richaid.,  IV  Sent., 
dist.  XV,  q.  i;  Thom.  Argent.,  IV  Senl.,  dist.  xv,  q.  i, 
art.  2;  Frauciscus  de  M.iyr.,  IV  Sent.,  disl.  xv,  q.  r; 
blepU.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xv,  q.  vii.  —  ''  imo 
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affectionem ,  quia  hoc  est  per  Dei  gratiam ; 
non  voluntatem  actum ,  quia  ista  est  per  ip- 
snm  peccatum. 

Si  dicas  quod  causa  idem  est  quod  occa- 
siones  ;  contra  :  non  est  in  nostra  potestate 
vitare  occasiones.  Et  iterum ,  esto  quod  eas 
non  vitet,  dummodo  non  peccet,  satis- 
facit. 

Item  Anselmus  '  difflnit  satisfacere  :  «  Sa- 
tisfacere  est  honorem  debitum  Deo  impen- 
dere.  »  Quseritur  ergo  quomodo  differant 
hae  diffinitiones. 

CONCLUSIO. 

Satisfactio  requirit  emendam  pmsentem  pro  culpa 
pmterita ,  et  propositum  firmum  pro  vitanda 
futura :  et  hic  est  scnsus  diffinitionis  datas  ab 
Augustino. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praidictorum  inlelligen- 
tiam  notandum ,  quod  hsec  notificatio  tri- 
plieiter  exponitur.  Uno  modo ,  ut  sequens   Eiposi- 
pars  sit  exposilio  prsecedentis ,  ut  sit  sen-  '"* '' 
sus  :  Satisfacere  est  peccatorum  causas  ex- 
cidere ,  id  est  motiva  et  occasiones  :  et  hoc 
quidemesteorumsuggestionibusaditumnon 
indulgere  :  tunc  enim  exciduntur,  quando 
nullo  modo  admiltuntur.  Aliter  exponitur,    Eiposi- 
quod  motiva  ad  peccalum  snnt  duplicia  : 
quaedam  intra  nos,  et  isla  sunt  excidenda  , 
sicut  pronilas  ad  raalum ,  et  difficultas  ad 
bonum,  vel  etiam  radices  peccatorum ;  quae- 
dam  extra ,  et  ista  non  sunt  introducenda  : 
et  quantum  ad  haec  duo  genera  duas  ponit 
differentias.  Sed  tamen  pvimae  expositioni 
repugnat  nugatio  ;  similiter  secundae  repu-  I"M'™- 
gnat  relatio  ejus,  quod  est  earum  :  et  ideo    E,posi. 
terlio  modo  dicilur,  quod  ad  sidisfactionem ''"^- 
completam  duo  requirunlur,  scilicet  emenda 
praesens  pro  culpa  prceteiila ,  et  propositum 
firmum  in  vitando  futura ;  ista  duo  tangit 
in  hac  notificat!<ine.  Qnantum  ad  emendaiu 
pro  culpa  perpetrata  dicit :  Peccatorim  cau- 

Genaad.,  de  Eccles.  Doym.,  c.  Liv,  iu  Ajipend.  Oper. 
S.  Aug.,  tom  Vlll.  Habetur  etiam  apud  Grat.,  de 
Pcentt.,  dist.  lll,  c.  Satisfnctio.  —  '  Vid.  Aug.,  de  Civil. 
Dri,  lili.  XU,  c.  VI.  —  *Anselm..  Cur  Dius  hom.,  lib.  I, 
c   XI,  \ix  et  XX. 
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sas  excidere :  non  enim  potest  pro  culpa  me- 
lius  emeuda  fieri ,  (juaui  ea  a  se  dolore  et 
poena  praecidendo  removere ,  quae  cum 
amore  sequendo  perpctravit.  Quantiun  ad 
firnnmi  propo.^^itum  de  futuro  dicit ;  El  stig- 
gestionibus  aditum  non  indulgere. 

i .  Et  per  hoc  patel  responsio  ad  objectum 
primo,  quia  non  est  nugatio ;  el  ullra,  quae 
sit  dilferenlia  diffinilionum ,  quia  haec  diffi- 
nitio  tangit  recessum  a  malo ;  ista  Anselmi, 
accessum  ad  bonum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  secundo,  quod 
totam  habet  ralionem  satisfactionis,  quae  po- 
fest  a  peccato  cessare  ,  dicendum  quod  pec- 
catorum  causas  excidere  duplicifer  est  :  uno 
modo,  per  declinationem  solam;  alio  modo, 
por  pugnam  et  violentiam.  Primo  modo  op- 
ponit;  secundo  modo  accipit  hic  excidere 
causas  peccatorwn  per  pcenalitates  assump- 
tas,  et  coutrarias,  per  quas  violenter  exci- 
duntur. 

3.Ad  ilhidquod  ubjicitur,  quod  Deus  solus 
excidit ,  dicendum  quod  est  excisio  quajdam 
per  cautelam  et  pi  aiventionem ;  et  est  exci- 
sio  per  absohitionem  causse  in  effectu  :  pri- 
ma  potest  fieri  ab  iiomine ;  secunda  uonnisi 
a  Deo. 

k.  Ad  illud  quodobjicitur,  quod  peccatum 
nonhabetcausam,  etc,  dicendum  qnod  cau- 
sas  hic  vocat  occasiones  :  occasiones  autem 
duplices  sunl :  qusedam  proximaj,  ut  ccena 
spleudida  est  occasio  edacitatis;  quaedam  re- 
motae,  ut  iuvitatio  ad  bouam  ccenam.  Et 
qui  bene  vult  satisfacere ,  necesse  habet  oc- 
casioues  propiuquas  excidere ;  et  tales  sunt 
in  nostra  poleslate;  remofae  autem  non. 

QUiESTlO  il. 

An  satisfactio  sit  facienda  Deo  '. 

FuDdam      Cui  sit  satisfactlo  facienda ;  et  quod  Deo , 
videfur.  Anselmus  ita  diffinit  satisfacere  *  : 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiv,  membr.  3,  §  Con- 
sequenter  2;  S.  Thom.,  in  Supplem.,  p.  III,  q.  xui, 
art.  1 ;  et  IV  Sent.,  dist.  xv,  q.  i,  art.  2;  Uichard., 
IV  Sent.,  dist.  xv,  q.  ii;  Thom.  Arg.,  IV  Sejit.,  dist.  xv, 
q.  i,  art.  1 ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist  xv,  q.  vili. 


«  Satisfacere  est  honorem  debitum  Deo  im- 
pendere  :i»  sed  ei  satisflt  impendendo  liono- 
rem ,  cui  honorem  impendimus  :  cum  ergo 
honorem  impendamus  Deo ,  safisfaciendum 
est  Deo. 

Item  illi  fit  satisfactio ,  qui  exigit  pcenam 
et  emendam  :  sed  iste  qui  exigit  poenam  a 
peccatore,  Deus  est.  Gi'egorius  :  a  Aut  liomo 
punit ,  aut  Deus.  »  Ergo  satisfactio  fit  Deo. 

Item  huic  fit  satisfactio  ,  cui  injuriatum 
est  per  culpam  :  sed  hic  est  Deus  ,  quia  pec- 
catumest,  sprefo  incommutabiH  bono,  re- 
bus  commutabilibus  adhaerere  :  ergo  satis- 
factio  proprie  fit  ipsi  Deo. 

Ilem  Christi  safisfactio  fuil  exemplar  no- 
strse  safisfactionis ;  et  inde  non  tanfum 
exemplum  trahitur,  sed  etiam  fundamentum 
nosfrae  safisfactionis  :  sed  Christus  satisfecit 
Patri ,  quia  seniel  seipsum  obtulit  oblatio- 
nem  et  hostiam  Deo  ;  ergo  nostra  satisfactio 
similiter  esl  Deo  facienda. 

Item ,  si  saf isfactio  uou  fieret  nisi  Eccle- 
siae,  videtur  quod  cum  peccator  exiret  forum 
Ecclesiae,  non  teneretur  adpoBiiam  aliquam  : 
ergo  omnes  evolarent  :  ergo  fru^^tra  fiunt 
suUragia  Ecclesiaj,  et  errant  qui  ponuut  poe- 
nam  purgatoriam  :  sed  hoc  (a)  est  contra  fi- 
dem  :  ergo,  etc. 

Iteui ,  si  Deus  peccatori ,  quotiescumque 
justificaretm-,  totum  condonaret,  malum  re- 
maneret  multum ,  et  daretur  unicuique  li- 
berlas  fransgredi  contra  Deum  simpliciter  : 
et  hoc  est  inconveniens ,  quia  si  hoc,  uni- 
versum  fleret  iuordinatum  :  ergo ,  elc. 

Coufrd:  1.  PerAugustinum',etMagistrum  Ad  opp. 
iu  litfera  :  <i  Infideiitafis  impietas  est  ab  eo , 
qui  justus  est  et  justitia,  dimidiam  sperare 
veuiam.  »  Sed  si  hoc  est  erroneum  dicere, 
quod  dimidiam  veniam  donet ;  ergo  si  di- 
mitfit ,  totum  condouat  :  ergo  pcenam  et 
culpmm  :  ergo  ipse  amplius  non  exigit ,  nec 
oportet  ei  salisfacere  :  ergo  soU  Ecclesiae. 

—  -  Auselm.,  Cur  Deus  ttoni.,  Ub.  I,  c.  xi,  xix  et  xs. 

—  '  Imo  auct.,  quisquis  sit,  lih.  (le  ver.  et  fals,  Pcenit., 
c.  IX. 

(a)  EcUt.  Ven.  hoc  uou  est. 
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2.  Item  Deus  in  contritione  dimittit  culpam 
et  pcenam  aeternam,  quse  excedit  oainem 
poenam  temporalem  improportionabiliter  ; 
ergo  cum  contritio  non  excedat  confessionem 
improportionabiliter^  nec  quantum  ad  poe- 
nam,  nec  quantum  ad  meritnm,  multo  for- 
tius  in  confessione  absolvitur  peccator  ab 
omni  pcena  temporali  quantum  ad  Deum  : 
ergo  Deus  non  exigit  ampliorem  satisfac- 
tioDem. 

3.  Ilem ,  tanta  potest  esse  contritio,  quod 
deleat  [a]  omnem  poe.nam  et  culpam :  et  tunc 
constat  quod  Deus  nihil  exigeret  satisfactio- 
nis  :  sed  si  talis  veniat  ad  poenitentiam,  poe- 
na  satisfactoria  est  ei  imponenda  :  ergo  vi- 
detur  quod  satisfactio  non  liat  Deo,  sed  Ec- 
clesiae ,  quae  est  ejus  sponsa. 

4.  Item  confessio  ultra  contritionem  est 
solum  necessaria  propter  reconciliationera 
faciendam  Ecclesiae ;  et  ideo  fit  homini  :  er- 
go  multo  fortius  de  satisfactione ,  quae  con- 
sequitur  confessionem. 

5.  Item  videmus  quod  Ecclesia  absolvit  a 
majori  parte  poenae  satisfactoriae  in  hujus- 
modi  relaxationibus.  Sed  nuUus  potest  ali- 
cui  relaxare ,  nisi  quod  sibi  debetur  :  ergo 
videtur  quod  ista  debeatur  Ecclesise  :  ergo 
videtur  quod  satisfactio  non  fiat  Deo,  sed 
magis  Ecclesiae. 

CONCLUSIO. 

Satisfactio  proprie  fU  ipsi  Deo,  sed  in  Ecclesia,  et 
per  Ecclesiam ,  ut  innotescat  voluntas  Dei  per 
sacerdotes. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  qaod  cum  pecca- 
tor  peccat ,  se  ad  pcenam  aeternam  obligat. 
Cum  autem  divina  misericordia  justificat , 
seu  vivificat,  omnem  remittit  culpam  ,  et 
reatum  poenae  .aeternae ,  qui  inseparabiliter 
adhaeret  culpae  :  sed  quia  misericordia  non 
potest  praejudicare  justitiae ,  cujus  est  mala 
punire ;  ideo  sic  solvit  a  culpa  et  poena ,  ut 
tamen  remaneat  obligatus  ad  aliquantulam 
pcenam  temporalem.  Sed  quoniam  peccator 

(a)  Cal.  edit.  delet.  —  (6)  Ccrt.  edit.  remittitur. 
TOU.  V. 
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ipsum  Deum  ofTenderat ,  et  Ecclesiam  dam- 
nificaverat,  commisit  Dominus  judiciariam 
potestatem  super  peccatores  rectoribus  Ec- 
clesiae,  et  in  eos  compromisit  tanquam  in 
arbitros,  ut  sic  innotescat  voluntas  Dei  pce- 
nitentibus  per  sacerdotes ,  et  per  illos  impo- 
natur  poeua  peccatoribus,  et  Domino  satis- 
fiat  principaliter,  et  Ecclesiaeperconsequens. 
Unde  satisfactio  proprie  de  peccato  fit  ipsi 
Deo ;  tamen  per  Ecclesiam ,  et  in  Ecclesia  ; 
et  concedo  rationes  al  hoc  inductas. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  est 
speranda  dimidia  venia  ,  dicendum  quod 
tunc  venia  dimidiatur,  quaudo  unummortale 
dimittitur,  et  reliquum  tenetur  ;  et  hoc  est 
inconveniens  ponere,  quod  Deus  qui  justus 
est,  possit  confoederari ,  et  reconciliari  ho- 
mini  in  sua  injuslitia  permanenti;  alioquin 
simul  esset  amicus  et  inimicus.  Non  sic  au- 
tem  est  de  aliqua  pcena  temporali,  quia  obli- 
gatio  ad  pcenam  non  facit  injustitiam  m  eo 
qui  vult  solvere. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  contri- 
tione  dimittit  pcenani  aeternam  ,  dicendum 
quod  hoc  est,  quia  ibi  priucipaliter  operatur 
misericordia  relaxans;  sed  in  satisfactione 
justitia ;  in  confessione  vero  utraque  :  unde 
quasi  medium  tenet.  In  cujus  signum  fit  ibi 
ligatio ,  et  solutio  :  ideo  uon  est  simile. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  tanta  po- 
test  esse  contritio,  quod  totum  remittatur  [b) , 
dicendum  quod  verum  est ;  sed  quia  Eccle- 
siae  non  constat,  ideo  debet  a  sacerdote  im- 
poni :  si  autem  sacerdoti  constaret,  reputaret 
omnino  sibi  satisfactum  ,  et  tunc  ptenam 
non  imponeret,  sed  absolutum  ostenderet. 
Nunc  auteml  in  aliquibus  decipitur ;  sed  de- 
ceptio  est  fructuosa  ,  quia  semper  merita 
cumnlantur,  et  Ecclesiae  imponenti,  et  ul- 
terius  satisfacienti :  quia  enim  Dominus  non 
vult  ultra  sortem,  reliquum  in  thesauris  Ec- 
clesiai  habetur  repositum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  confessio 
est  propter  reconciliationem,  dicendum  quod 
non  cst  solum  propter  hoc,  sed  ad  arbi- 
traiidum  poeiiam  inter  hominem  et  Deum  , 
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Fundani. 


Ad  opp. 


qua  soluta,  tunc  lit  reconciliatio  pi-rfecta. 
5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Ecclesia 
absolvit  a  majori  parte ,  etc,  dicendiini  quod 
non  cst  reniitteudo  ,  scd  pro  eo  solvendo  de 
thesauris  suis,  vel  qnia  Deus  plenarie  com- 
promisit  in  eos  ,  quibus  plenitudinem  tradi- 
dit  potestatis.  Quod  aulcm  horuin  verum  sit, 
inira,  scilicet  dislinct.  xx,  videbitur,  cum 
de  relaxationibus  agetur. 

QUJISTIO  III. 

An  satisfactio  debeat  fleri  per  opera  ■pmnalia  '. 

Per  (pialia  opera  debeat  fieri  satisfactio; 
et  videlur  quod  tantuni  per  pojnalia.  Grego- 
rius,  in  quadam  horailia  :  «  Justum  est  ut 
peccator  tanto  majora  inferat  sibi  lamenta 
per  poenitentiam ,  quanto  majora  intulit 
danuia  per  lulpam.  » 

Item  ralione  videtur,  quia  peccator,  eo 
ipso  quod  peccavit,  est  dei)itor  pcena; :  seil 
in  salisfactione  solvit  quod  debet  :  ergo  per 
poenam  satislacit  :  ergo,  etc. 

Item  universum  remaneret  iiiordinatum, 
si  peccatum  remaneret  impunitum  :  sed  post 
satisfactionem  peccatum  non  punitur  :  ergo 
necesse  est  quod  ante  puniatur,  scilicet  per 
satisfaclionem. 

Item  Gregorius  dicit,  et  verum  est,  quod 
sicut  in  corporalibus ,  ita  et  in  spiritualibus 
est  curatio  per  contrarium  :  sed  peocatum 
libidinosum  per  delectationem  commitlitur, 
et  per  satisfaclionem  curatur  :  ergo  satis- 
factio  debet  esse  per  pceuam. 

Item  in  pcenitentia  et  ejus  partibus  sumit 
peccator  de  se  juslitiam,  et  vindictam,  sicut 
supra*  paluil :  sed  vindicta  non  nisi  per  pce- 
nam  sumitur  de  peccato  :  ergo,  etc. 

Contra  :  1.  Per  Anselmum  in  libro,  Cur 
Leus  liomo  :  «  Satisfacere  est  honorem  debi- 
tum  Deo  impendere.  »  Sed  hoc  fit  omni  opere 
bono  :  ergo  non  solum  per  opera  poenalia, 
sed  per  omuia  alia  potest  tieri  satisfactio. 

«  Cf.  A1(!X.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiv,  uiemL.r.  2,  arl.  2 ; 
S.  Tkom.,  iu  Suiip/.  p.  IM,  q.  .xv,  ;irt.  1;  liii.liariJ., 
IV   Sent.,  (list.    .XV,   ([.   ni ;  Sleph.    Brulef.,   IV  Seiit., 
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2.  Item  non  delectatur  Deus  in  pcenis 
nostris  :  ergo  non  magis  placent  opera  poe- 
nalia  Deo,  quam  alia  :  sed  per  id  quod  magis 
piacet  ei,  cui  debetur  satisfactio,  melius  sa- 
tislit  :  ergo,  etc. 

3.  Item  quaedam  sunt  peccata,  quae  per- 
pelrantur  cum  tristitia  :  sed  satisfactio  debet 
esse  per  coutrarium  :  ergo  sine  poena  debet 
de  his  peccatis  satisfactio  fieri ,  ut  puta  sunt 
invidia,  et  accidia,  etc. 

4.  Item,  si  satisfactorium  est  poenale,  per 
se  loquendo;  ergo  magis  poenale,  magis  sa- 
tisfactorium  :  sed  avaro  est  magis  poenale 
dare  obolum,  quam  largo  marcam  :  ergo 
magis  satisfacit  per  obolum ,  quam  ille  per 
marcam.  Similiter  potest  objici  in  jejunio, 
et  oratione  :  ct  hoc  est  inconveniens,  quod 
mali  de  malitia  sua  commodura  reportarent. 


CONCLUSIO. 

Satisfactio  fit  per  opera  pcenalia ,  (juibus  redditur 
honor  Deo  :  quia  ordinatur  deordinatum  ,  cura- 
lur  infirmus   ct  solvitur  debitum. 

Resp.  ad  arg.  Dicenduin  qiiod  est  satis- 
factio  per  opera  poenalia;  et  hujus  ratio  est 
quaJrupIex.  Prima  est,  quia  ibi  est  honoris  RaHo  i. 
ablati  redditio  :  unde  honorem  istum  debet 
homo  reddere  amplius,  qiiam  si  rion  abstu- 
lisset  :  et  ideo  requiritur  ut  non  tantum  Deo 
faiuuletur  per  operationem  bonam ,  verum 
etiam  seipsum  dejiciat  per  pcenam  assump- 
tam.  Secuuda  ratio  e.st,  quia  est  primo  deor-  naiio  2. 
dinati  reordinatio  :  et  quia  deordinatum  per 
culpam  optime  ordinatur  in  poena,  ideo,  etc. 
Tertia  ratio  est,  quia  ibi  est  iiifirmati  curatio,  Raiio  3. 
quia  infirmatus  per  delectationis  calorem, 
curatur  per  poenalitatis  algorem  :  et  ideo,  etc. 
Quarta  ratio  est,  quia  ibi  est  debiti  absulutio :  naiio  4. 
et  quia  peccator  est  debitor  poeiiae,  ideo  debet 
per  pcenam  satisfacere. 

i .  Ex  hoc  patet  primo  objectum  :  quouiam 
est  debituiu  honoris  veniens  ex  bouo  collato, 
et  hunc  debemus  per  gratiarum  actionem ; 

dist.  .w,  q.  IX  ;  Pftrus  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  XV, 
q.  VII. —  ^  Uidl.  XIV,  dub.  VI. 
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et  veniens  ex  mandato  injuncto,  et  hunc  de- 
bemus  per  obedientiam  et  subjectionem;  et 
veniens  ex  majestatis  imperio,  et  hunc  de- 
bemus  per  latriae  adorationem;  et  veniens 
etiam  ex  peccato  commisso,  et  iste  honor 
redditur  Deo  per  suiipsius  punitionem  :  et 
hoc  est  in  satisfactione. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  de- 
lectatur  in  poenis  Deus;  dicendum  quod  ve- 
rum  e>t  ea  ratione  qua  pcenae,  sed  ea  ratione 
qua  curantes  culpam  nostram,  et  honorantes 
divinam  justitiam,  bene  delectatur  in  eis. 

3.  Ad  aliud  dicendum  quod ,  etsi  in  qui- 
busdam  peccatis  comitetur  tristitia,  radix 
tamen  est  ex  delectatione  libidinosa. 

4.  Ad  ultimum  dicendum,  quod  aliquid 
est  pcenale  naturae,  quia  natura  est,  utpula 
jejunii  abstinentia,  et  erogatio  bonorum,  in 
quibus  sustentatur  humana  infirraitas;  ali- 
quid  ratione  culpae,  et  inordinationis  volun- 
tatis.  Prima  pcenalitas  respicilur  per  se  in 
satisfactione ;  secunda  vero  non  :  et  de  ista 
secunda  opponit. 

QU^STIO  IV. 

An  satisfactio  debeat  fieri  per  jejunium,  orationem, 
et  eleemosynam  '. 

AJ  opp.  Per  quae  opera  contingat  satisfacere  :  et 
assignantur  tria,  scilicet  jejunium,  oratio, 
et  eleemosyna.  Et  objicitur  primo  quod  vi- 
dentur  superflua  :  primD,  ratione  eleemo- 
synae,  quia  dicitur»  :  Hoc  gemts  dcemonio- 
rum  non  ejicitiir  nisi  per  orationem  et  jeju- 
nium:  et  non  facit  meutionem  de  eleemosyna. 

2.  Item  Hieronymus  dicit',  quod  jejunio 
sanantur  pestes  corporis ,  et  oratione  pestes 
mentis  :  sed  omne  peccatum  aut  est  in  quan- 
tum  carnis ,  aut  spiritus  :  ergo  omne  pecca- 
tum  sanatur  jejuuio,  aut  oratione  :  et  sic,  etc. 

3.  Item  videtur  superfluere  oratio  el  jeju- 
nium,  quia  dicitur'  :  Late  eleemosynam,  et 
ecce  omnia  mundasunt  vobis:  ergo  eleemo- 

1  C/.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxv,  meaibr.  1; 
S.  Thom.,  iQ  Suppl.  p.  III,  q.  xv,  art.  3;  Uicbard., 
IV  Sent.,  dist.  xv,  q.  viii;  Thom.  Argent.,  IV  Sent., 
dist.  XV,  q.  I,  arl.  3  ;  Steph.  Brulet,  IV  Sent.,  dist.  xv, 
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syna  est  contra  omne  peccatum  :  ergo  su- 
perfluunt  alia. 

■i.  Item  videtur  quod  diuiinula,  quia  con- 
traria  contrariis  curantur  :  sed  multo  plura 
sunt  genera  peccatorum  :  ergo  multo  plura 
remedia. 

5.  Item  cum  opus  forlitudinis  et  patientiae 
sit  majoris  poenalitatis ,  videtur  quod  ejus 
opus  sit  magis  satisfactorium,  quam  ista. 

6.  Item  quaerilur  quod  istorum  frium  sit 
magis  satisfactorium ;  et  videtur  quod  oratio,  yusst. 
quia  satlsfactio  Deo  recouciliat  :  sed  oratio  '^''^"''^- 
est  quae  maxime  uiiit  Deo  :  ergo,  etc.  Sed 
videtur  quod  jejunium,  quia  illud  opus  est 
magis  satisfactorium,  quod  est  magis  poe- 
nale :  sed  magis  pcenale  est  affligere  carnem : 
ergo,  etc.  Quod  autem  eleemosyna,  videtur^ : 
Exerce  teipsum  ad  pietatem  :  pietas  enim 
valet  ad  omnia  :  ergo,  etc. 

7.  Item  objicitur  de  peregrinationibus ,  et 
flagellis  divinis;  quae  poenae,  satisfactoriae 
sunt,  et  noii  videntur  sub  his  contineri. 

CONCLUSIO. 

Satisfactio  f,t  jejunio ,  oratione ,  et  eleemosyna, 
cum  iis  omnibus  reconciliemur  Deo. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  oratio,  et 
jejunium,  et  eleemosyna ,  quodlibet  horum 
accipitur  proprie,  communiter,  et  commu- 
nissime.  Proprie  oratio est  ascensus ad  Deum  oiatio 
ad  aliquid  degustandum,  vel  impetrandum,    ''"'''• 
vel  exolvendum;  communiter  oratio  dicitur, 
secundum  quod  comprehendil  omnem  ac- 
tum  contemplative  ad  Deum  relatum  ;  com- 
munissime,  secundum  quod  comprehendit 
omnem  bonum  actum,  secundum  quod  di- 
citur*  :  «  Non  cessat  orare,  qui  non  cessat 
benefacere,»  in  Glossa.  Similiter  jejunium 
dicitur  proprie    afflictio   carnis    secundum 
gustum;  communiter  omnis  caruis  afflictio,  jejuuiun 
quae  consistit  in  vigiliis,  et  flagellis,  et  jeju-    ''"''' 
niis  proprie  dictis;  communissime  dicitur 

q.  x;  Pelr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxi,  q.  xi.  — 
'  Malth.,  XVII,  20.  —  '  Gloss.  super  praedict.  cap.  Mnt- 
Ihoei.  —  *  Luc.,  XI,  41.  —  •  I  Tim.,  iv,  7,  8.  -  •  Gloss. 
super  I  Tim.,  c.  v. 
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jejuninm  abstinentia  ab  omni  mortali ' :  Hoc 
est  jejunium,  quod  elegi :  dissolve,  etc.  Si- 
militer  elecmosyna  dicitur  proijrie  opus  pie- 
talis  inipensum  proxiiuo  ad  relevaudam  in- 
digcntiam  corporalem;  commuuiter,  omne 
opus  pielatis  proximo  impensura,  sive  spi- 
riluale,  sive  corporale;  communissime  dici- 
tur  omne  opus  misericordiaj,  sive  proximo, 
sive  silii  iuipensum,  secundum  quod  dicit 
Augustinus »,  quod  eleemosyna  hominis  de- 
bet  incipere  a  semetipso,  juxla  illud ' :  Mise- 
rere  animce  tuoB,  plucens  Beo.  His  praesup- 
positis,  dicendumquod  lia;c  tria,  prout  partes 
satisfactionis  dicunt,  accipiuntur  non  com- 
munissime,  nec  proprie,  sedcommuniter;  et 
tunc  patet  eorum  distinctio  et  sufficientia 
manifeste.  His  praemissis,  dicendum  quod 
sufficientia  et  dislinctio  harum  partium  po- 
test  accipi  seeundum  appropriationem,  et 
secuuduMi  proprietatem.  Secundum  appro- 
prialionem  :  cum  enim  triplex  sit  radix  pec- 
cati,  sicul  dicitur  iu  Joanne'  :  aut  concupis- 
centia  carnis,  et  contra  hanc  est  jejunium; 
aut  concupiscentia  oculorum,  et  contra  hanc 
est  eleemosyna;  aut  superbia  vit(e,  et  contra 
hanc  est  oratio  :  hoc  dico  secundum  appro- 
prialionem,  quia  unumquodque  horum  valet 
contra  omnes;  appropriate  tamenmagis  op- 
ponuntur,  sicut  dictum  est ,  et  ex  hoc  patet 
numerus  et  sufficientia.  Per  proprietatem 
vero  sic  :  Opus  pcenale  aut  ordinat  nos  ad 
Deum,  et  sic  est  oratio;  aut  ad  nos,  et  sic  est 
jejunium,  quod  macerat  carnem  nostram; 
aut  ad  proximum,  et  sic  est  eleemosyna  :  et 
sic  patet  sufflcientia,  secundum  illud'  :  So- 
brie,  et  juste,  et  pie  vivamus,  etc.  Aiiter  po- 
test  accipi  secundum  reconciliationem,  quia 
per  orationemDeo  reconciiiamur.  Sed,  sicut 
dicit  Augustinus,  in  sermonem  (a)  Bomini  in 
monte " :  «  Si  vis  oratiouem  tuam  volare  in 
coelum,  fac  duas  alas,  sciUcet  jejunium,  et 
eleemosymm.  »  Tobias'  :  Bona  est  oratio 
cuni  je/unio  et  ekemosyna.  Aliter  accipitur 

''  Isa.,  LVill,  G.  —  >  Aug.,  Enchirid.,  c.  Lxxvi,  n.  20, 
quoadseuaum. —  '  Eccli,  xxx,  ik.  —  *  i  Joan.,  ii,  16. — 
•  Tit.,  11,  12.—  "  Aug.,  Enarr.  in  Psal..  xlu,  u.  8.— 
»  Tob.,  XII,  8. 
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pufficientia,  quia  duplex  est  vita,  scilicet  ac- 
tiva^  et  contemplativa  :  quautuni  ad  contem- 
plativam,  oratio;  quantum  ad  activam, 
eleemosyna  :  ut  autem  homo  .sit  dispositus 
ad  utramque,  sic  est  jejunium. 

1,  2  et  3.  Ex  dictis  patent  objecta.  Quod 
enim  dicitur,  quod  oralio  sufflcit  cum  jejunio, 
dicenduui  quod  accipilur  ibi  communissime 
oratio,  non  secuiidum  quod  est  pars  satisfac- 
tionis;  simihter,  cum  dicitur  quod  eleemo- 
syna  omnia  mundat. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  deberent 
esse  plura,  dicendum  quod  ista,  secuudum 
quod  communiter  dicuntur,  multa  genera 
openim  comprehendunt,  non  tria  tantum  : 
et  sic  patet  illud. 

5.  Ad  iliudergoquodobjiciturdepatientia, 
patet  respon.':-io  :  nam  paticntia,  prout  im- 
portat  remissionem,  continetur  sub  eleemo- 
syna;  prout  afflictionem  et  macerationem , 
continetur  sub  jejunio  communiter  dicto  :  et 
sic  altera  pars  salisfactionis. 

6  et  7.  Ad  illud  quod  quaeritur  :  Quod  est 
niagissatisfactorium?Dicendumquodunum- 
quodque  horum  secundum  appiopriationem 
suam.  Tamen,  si  generaliter  loquainur,  di- 
cendum  quod  in  satisfactione  tria  sunt,  sci- 
licet  vitatio  culpae ,  et  contra  hanc  valet 
maxime  oi"atio;  secundum  est  augmentum 
gratiae,  et  ad  hanc  maxime  valet  eleemosyua, 
quia  homo  facit  sibi  amicos,  qui  impelrant 
graliam ;  tertium  est  solutio  poense ,  et  hoc 
maxime  est  in  jejunio  :  et  hoc  est  infimum 
in  satisfactione ;  alia  duo  praiponderant. 


ARTICULUS  U. 

Cousequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticiilum,  qua;ritur  de  modo  satisfaciendi  in 
speciali ;  et  circa  hoc  quatuor  quaeruntur  : 
primo  quaeritur  de  quibus  debeat  fieri  elee- 
mosyna;  secundo,  utrum  jejunio  contingat 
satisfacere;  tertio,  utrum  coutingat  satisfa- 
cere  oratione;  quaito  et  ultimo  quajritiir  de 
i'estitutione. 

{a)  Cat.  edtt.  «ermone. 
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QUiESTIO  I. 

An  eleemosyna  debeat  fieri  de  rebus  propriis  jiiste 
acquisitis  '. 

Circa  quam  proceditur  sic  :  Communiter 
Fundam.  dicitur,  quod  eleemosyna  debet  fieri  de  rebus 
propriis  juste  acquisitis,  et  necessariis;  et 
quod  solum  de  rebus  propriis,  videtur :  quia 
dicit  jus  quod  uou  potest  alienari  possessio 
nisi  a  Domino;  sed  cum  eleemosyna  datur, 
possessio  alienatur,  quia  flt  ipshis  pauperis 
recipientis  :  ergo  nullus  potest  dare  eleemo- 
synam,  nisi  qui  habet  proprium,  et  super 
rem  temporalem  habet  dominium. 

Item  hoc  probatur  ex  textu  Bibliorum^  : 
Honora  Deum  de  tua  substantia ,  et  cle  pri- 
mitiis  frugum  tuarum  da  pauperibus.  Quod 
autem  solum  de  juste  acquisitis,  ostenditur' : 
hnmolantis  ex  iniquo  oblatio  est  maculata. 
Et  infra  :  Dona  iniquorum  non  probat  Altis- 
simus. 

Item  Gregorius  in  Moralibus  * ;  «  Eleemo- 
syiia  Redemptoris  oculis  placet,  quae  non 
illicitis,  vel  iniquitate  congeritur,  sed  quae 
de  rebus  concessis,  et  juste  acquisitis.  »  Et 
iterum  ipse  dicit :  a  Non  est  computanda  elee- 
mosyna,  si  pauperibus  dispensetur,  quod  ex 
illicitis  rebus  acquiritur.  » 

Item,  quod  de  necessariis,  videlur  :  IUud 
enim  non  est  satisfactorium ,  ad  quod  quis 
alias  tenetur  :  sed  quilibet  tenetur  ad  dan- 
dum  superfluapauperibus,  quantumcumque 
sit  sine  peccato' :  Quod  superest,  date  elee- 
mosynam ;  ergo,  etc. 

Item  Gregorius  in  Homilia  super  illud  • : 
Facite  dignos  fructus  poenitentice :  «  Qui  se 
novit  nonnulla  iilicita  commisisse,  debet  a 
licitis  abstinere.  »  Ergo,  si  abstinentia  satis- 
factoria  non  est  illa  quas  est  ab  illicitis,  sed 
quse  a  licitis,  videtur  similiter  quod  eleemo- 
syna  salisfactoria  sit  illa  quai  non  de  super- 
fluis,  sed  quae  de  necessariis. 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xx ,  membr.  1; 
S.  Thom.,  II-II,  q.xxxii,  art.  7  ;  et  IV  Sent.,  dist.  .\v, 
q.  II ,  art.  4  ,  q.  ii ;  et  Quol.  iil,  art.  30  ;  RichaicJ., 
IV  Sent.,    di»t.    iv,   art.   2,   q.   i;   St«ph.    Brulef., 
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1 .  Ad  oppositum,  quod  non  debeat  esse  de  Ad  opp. 
necessariis,  ut  resolvendo,  sive  destruendo,  ■ 
incipiamus,  videtur  :  quia  unusquisque  te- 
netur  se  magis,  quam  alterum  diligere  :  ergo 
tenetur  sibi  necessaria  reservare. 

2.  Item  dare  necessaria  vitae  humanae,  est 
supererogationis  :  sed  nuUus  sacerdos  potest 
imponere  opera  supererogationis  :  ergo  nec 
talem  eleemosynam  ;  si  ergo  eleemosyna 
quse  est  imposita  a  sacerdote,  est  satisfac- 
toria,  non  oporlet  quod  sit  de  necessariis. 

3.  Item  videtur  quod  possit  esse  de  injuste 
acquisitis,  quia  dicitur' :  Facitevobis  amicos 
de  mammona  iniquitatis ;  Glossa :  « Iniquitas 
bene  dispensata  vertitur  in  justitiam.  »  Au- 
gustinus ,  iu  Qucestionibus "  .•  «  Qui  habetis 
aliquid  de  malo,  facite  inde  bonum.  » 

■4.  Item  hic  quseritur,  si  meretrix ,    vel  quesUo 
usurarius,  vel  aleator  de  lucro  suo  possint  '^*'"'''''- 
facere  eleemosynam,  cum  omnes  hi  raalo 
modo  acquirant. 

0.  Item  videtur  quod  non  oporteat  fleri  ex 
propriis,  quia  fllii  Israel  abstulerunt  vasa 
iEgypti,  et  postea  obtulerunt  in  usum  taber- 
naculi. 

6.  Item,  si  hoc  esset  verum,  cum  mulier, 
et  filius,  et  monachus  non  habeant  domi- 
nium,  videtur  quod  nuUam  eleemosynam 
possint  facere,  quod  falsum  est,  cum  magis 
teneantur  esse  hospitales;  et  frequenter  mu- 
lieres  plus  debent,  quam  viri. 

CONCLUSIO. 

Eleemosyna,  ut  sit  satisfadoria ,  justo  titulo  debet 
possideri ;  ut  res  qitce  pro  eleemosyna  datur , 
vera  sit  elccmosyna. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  illud  est 
necessarium  ad  hoc  quod  eleemosyna  sit  sa- 
tisfactoria,  scihcet  quodillequi  tribuit,  justo 
eam  titulo  habeat ,  et  tenere  ,  et  possidere 

IV  Sent..  disl.  xv,  q.  xi;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Seiit, 
dist.  XV,  q.  XII.  —  '  Prov.,  iil,  9.  —  '  Eccli.,  xxxiv, 
21,  23.  —  »  Greg.,  Epist.,  lib.  vii,  epist.  cx.—  »  Luc, 
XI,  41.  —  '  Luc,  III,  8.  —  '  Luc,  XVI,  9.  —  •  Aug., 
aerm.  xi,  al.  XLi,  n.  1 ;  Jt  verO.  Dom.  serm.  ixiv, 
«.  III,  al.  serm.  cxill,  u.  3. 
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possit :  si  enira  aliter  habeat,  potius  terietiii'     est  quod  dlcitur  ' 


E.\pli( 
lio. 


reddere,  quam  dare.  Quod  ergo  quaeritur , 
utrum  necesse  sit  eleemosynam  dare  de  pro- 
prio,  dicendum  quod  aut  dicitur  proprium, 
qula  habet  principale  dominium  ahenandi; 
autquia  ab  alio  babet  sibi  commissum  offi- 
.cium  administrandi.  Primo  modo  simpUciter 
potest  facere  ille  qui  habet  proprium.  Se- 
cundo  modo ,  non  potest  facere ,  superiore 
prohibente :  ut  monachus  qui  administrat  res 
et  bona  monasterii  ex  mandato  abbatis ,  po- 
test  utique  eleemosynam  dare ;  si  autem  iste 
vetet,  non  potest,  necdebet.  Uni.lecanon.  12, 
q.  1 :  «  Certum  est  quod  monachus  nihil  ha- 
bere,  vel  dare,  vel  accipere  sirie  superioris 
Ucentia  debet;  nisi  forte  ille,  qui  indiget,  sit 
in  extrema  necessitate  :  tunc  non  debet  obe- 
dire  abbati,  quia  manifesle  faceret  contra 
Deum.  Simihter  judicandum  est  de  muliere, 
si  non  habeat  dotem ,  vel  aliquid  justa  do- 
tem,  quod  contra  mandalum  viri  non  potest 
eleemosynam  facere,  si  conscientia  dictat  ei 
quod  vir  nuUo  modo  velit ;  sed  non  debet 
sibi  formare  conscientiam  quod  vir  prohi- 
beat  medium,  sedsuperfluitatem,  nisi  mani- 
feste  viderit  voluntatem  viri  ad  oppositum. 
Adiaiio-  2  et  3.  Si  ergo  objieiatur  de  filiis  Israel, 
q"atcra-  ?"'  furati  suut ,  diccndum  quod  Dominus 
icni.  transtulit  dominium,  et  revera  non  fuit  ibi 
furtum.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sunt 
malae  conditionis  monachi ,  dicendum  quod 
non,  quia  unica  temporalium  dimissione,  si 
vere  dimiserunt  temporalia,  meruerunt  tan- 
tum  quantum  in  multis  :  et  prjetecea  bona 
voluntas  supplet  quod  deest  ex  manu. 

4.  Ad  illud  quod  quaeritur  de  male  acqui- 
sitis,  dicendum  quod  quseilam  sunt  male  ac- 
quisita,  in  quibus  transfertur  (a)  dominium, 
et  non  competit  repetitio :  et  talia  non  est 
necesse  restitui,  et  possunt  licite  retineri,  ut 
pretium  prostibuU,  et  lucrum  histrionis,  et 
taUa  possunt  dari  in  eleemosynam  :  sed  ta- 
men  non  debent  recipi  in  oblationem,  si  sit 
pubUcum ,  propter  reverentiam  altaris ,  et 
confusionem  peccati,  ut  resipiscant.  Et  hoc 

'  Deuter.,  xxni,  18. 


Ad  q.  la- 
teralem. 


tio. 


Non  offeras  mercedem 
prostihuli.  Quajdam  autem  suiit  in  quibus 
non  transfertur  doininium,  sed  competit  re- 
petitio,  ut  in  furto  et  rapina :  et  de  taUbus 
non  potest  fieri  nec  oblatio,  nec  eleemosyna, 
sed  debet  fieri  restilutio.  Ad  hujusmodi  au-  E,pi, 
tem  genus  reducuntur  omnia  quse  injusto 
titulo  et  mala  fide  possidentur,  quia  injustus 
titubjs  pro  nuHo  est  habendus.  Malae  autem 
fidei  possessor  dioitur,  qui  contra  legum  in- 
terdicta  mercatur :  talia  sunt  quae  habentur 
per  simoniam  et  usuram  :  et  ideo  de  taUbus 
nullo  niodo  nec  potest  nec  debet  fieri  elee- 
mosyna.  Si  vero  quffiritur  de  aleatore,  di- 
cendum  est  generaUter,  quod  malae  fidei 
possessor  est,  et  injusto  possidet  titulo  :  et 
ideo  nullo  modo  potest  nec  debet  sibi  tenere 
quod  lucratus  est,  cum  talis  ludus  sit  turpis, 
et  reprobatus,  et  contr.i  Deum,  etcontra  om- 
niajura.  Utrum  tamen  teneatur  restituere, 
distinguunt  aliqui :  quia  aut  ille  penes  quem 
lucratus  est,  est  talis  persona  quje  rebus  suis 
praeesse  non  potest,  utputa  minor ,  sive  pu- 
pillus,  surdus  eL  mutus,  perpetuo  morbo 
languidus  :  et  sic  tenetur  restiluere.  Si  au- 
tem  sit  talis  persona,  quae  potuit  amittere, 
aut  tractus  est  ab  illa  (6j ,  et  inductus,  aut 
non.  Si  tractus  fuit  ab  illa  (b),  non  tenetur 
ilU  restituere,  quia  iUi  non  competit  repeti- 
tio  in  vindictam  peccati,  sed  potest  inde  facere 
eleemosynam.  Siautem  ipse  traxiteam  (c), 
non  potest  eleemosynam  facere ,  sed  tenetur 
restituere  saltem  in  foro  conscientiae  :  quia 
licet  nullus  velit  amittere  ,  tamen  qui  non 
vult  amittere,  nec  ludere,  sed  inducitur,  mi- 
nus  culpabilis  videtur,  et  alius  qui  inducit, 
magis  :  et  ideo  isle  non  debet  damniflcari, 
nec  auctor,  nec  inductor  in  aUquo  meliorari : 
nulli  tamen  licet  ex  hoc  aUquid  lucri  acqui- 
siti  in  proprios  usus  convertei'e.  SiiniUter  ju- 
dicandum  est  de  torneamenlis,  et  dicendum 
quod  in  iUis  pactionibus,  quas  habent  intra 
se,  bona  non  transferuntur  invicem,  sed  in 
usus  pauperum  convertuntur ,  propter  ludi 


QuKStio 
iacideil&. 


(a)  C(e/.  edit.  transfert. 
(c)  CcBt.  edit.  eum. 


{b)  (b)  Cat.  edit.  Ulo.  - 
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inhonestatem,  et  juris  interdictionem  :  Et  ex 
his  patent  objecta. 
p.csp.  ad      yuod  enina  dieitur,  quod  de  iniquo  non  po- 

2.  prn 

Fu..dajn.  test  fleri  eleemosyna,  inlelligitur  de  eo  quod 
inique  possidetur,  et  injusto  titulo. 

1.  Quod  objicitur  ad  contrarium ,  procedit 
secundum  aliam  viam. 

2  et  3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  necessa- 
riis  et  superfluis ,  dicendum  quod  neces- 
sarium  dicitur  diipliciter  :  vel  secundum 
naturae  ai  ctitudinem ,  vel  secundum  com- 
munem  usum  vivendi.  Si  secundum  arc- 
titudinem ,  non  tenetur ,  nec  oportet  ei 
imponi,  qui  peccavit,  quia  hoc  est  perfec- 
tionis  illorum ,  qui  totum  victum  expec- 
tant  a  Cliristo ,  sicut  sunt  viri  qui  sunt  in 
statu  perfecto  :  et  ideo  si  fiat  eleemosyna, 
debet  fieri  de  eo  quod  superest  huic  necessa- 
rio,  1 1  bene  est  satisfactoria.  Alio  modo  di- 
citur  necessarium,  quod  expedit  homini  se- 
cundum  communem  modum  vivendi.  De 
quo  dicit  Augustinus,  quod  nmlta  superflua 
habere  probabimur  ,  si  sola  necessaria  te- 
neamus;  et  de  tah  tit  proprie  eleemosyna 
satisfactoria ;  de  superfluo  vero  non  fit , 
quantum  est  de  rigore  justitise.  Tamen 
credo,  quod  divinae  misericordiffi  benignitas 
tanta  est,  quod  totum  acceptat,  et  quasi  pro 
nihilo  salvat  nos.  Et  sic  patet  responsio  ad 
utramque  partem. 

QUJISTIO  II. 
An  jejunio  contingat  satisfacere  '. 

Fundam.  Utrum  jejuuio  contingat  satisfacere ;  et 
quod  sic,  videtur  :  qiiia  si  satisfacere  est 
causas  peccatorum  excidere ,  et  Deo  hono- 
rem  per  pcenam  reddere ;  cum  in  jejiinio 
carnis  incentiva  excidantur,  et  homo  seip- 
sum  puniat,  patet,  etc. 

1  Cf.  Alex.  Aleiis.,  p.  IV,  q.  Xlll ,  merabr.  1  ; 
S.  Tliom.,  ll-M,  q.  .Mv,  arl.  1;  et  IV  Seiit.,  dist.  xv, 
q.  lu,  art.  1,  q.  n;  Ricbardus,  IV  Sent.,  dUl.  xv, 
arl.  111,  q.  II ;  Stepb.  Brulef.,  IV  Setit.,  dist.  xv, 
q.  xii;  Petrus  de  Taiaut.,  IV  Senl.,  dist.  xv,  ([.  .\iii. 
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Contra,  1  * :  Scindite  corda  vestra,  et  non  xa  opp. 
vestimenta  :  ergo  non  facit  vim  Deus  in  af- 
flictione  caniis,  sed  mentis. 

2.  Item  '  :  Corporalis  exercitatio  ad  mo- 
dicum  utilis  est  pietas,  ad  multa  :  sed  satis- 
factio  multum  est  utilis  :  ergo,  etc. 

3.  Item,  cum  satisfacere  sit  causas  exci- 
dere  peccatorum,illud  punire  est  satisfacere, 
quod  est  causa  peccati  :  sed  hoc  est  cor, 
nnn  os,  vel  caro  '  :  Nihil  quod  intrat  in  os, 
coinquinat  Imninem ,  sed  quce  de  corde 
exeunt  :  ergo,  etc. 

A.  Itemjudex  jtistus,  puniendo,  non  ani- 
madvertitininstrumentiim,  sed  in  auctorem 
sceleris,  unde  non  puiiitur  gladius,  sed  ho- 
niicida  :  ergo  cum  caro  sit  instrumentum 
sicut  instrumentum  motum,  patet,  elc. 

5.  Item  caro  est  inimica  (a)  nostri  spiri- 
tus  ' :  Hcec  sibi  ad  invicem  adversantur : 
sed  dicitur  *  :  Diligite  inimicos  vestros,  be- 
nefacite,  etc. 

6.  Item  quod  commune  est  apud  omnes, 
est  naturale  :  sed  dicitur '  :  Nemo  unquam 
carnem  suam  odio  habuit :  ergo  naturale  est 
carnem  fovere  :  ergo  affligere  est  contra  na- 
turam  :  sed  pcenitentia  est  regressio  ab  eo 
quod  est  prseter  naturam  :  ergo  jejiinium 
non  est  ad  satisfaciendum  in  poenitentia. 

7.  Item  qui  carnem  affligit,  amittit  vitam, 
et  accelerat  mortem ,  quia  est  in  eo  major 
consumptio ,  et  minor  i  estauratio  :  sed  qui 
accelerat  mortern,  est  homicida  ;  et  si  longo 
tempore  difTerat,  non  refert.  Unde  Hierony- 
mus  '  :  «  Non  refert  utrum  parvo  tempore  , 
vel  magno  te  interimas.  »  Ergo  qui  jejunat, 
est  homicida. 

8.  Item  omne  opus  discretum  et  virtuo- 
sum  consistit  in  medio :  sed  jejunium  non 
consistit  in  medio,  imo  decliiiat  ad  indigen- 
tiam  :  ergo  nec  pcenitentiae  est,  nec  virtutis. 

—  =  Joel.,  II,  t2.  —  3 1  Ta7i.,  IV,  8.  —  *  Matl/i.,  XV,  II. 

—  »6'u/.,  V,  n.—  »  MaUh.,  v,  44.  -  '  E/j/ics  ,  v,  3U. 

—  '  Haec  verba  habentur  apud  Grut.,  tle  Cimsecr., 
dist.  v,c.  Non  mcdic. 

((!)  Civl.  edil,  iuiuiicus. 
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CONCLUSIO. 

Jejunium  cst  opus  satisfactorium ,  cum  sit  ftcrnale ; 
et  Deo  placet ,  quia  corporis  et  spiritus  est  reor- 
dinativum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  qiiod  jejuniiim 
est  opus  satisfactorium,  secundum  quod  ipse 
Dominiis  dicit '  :  Hoc  genus  dwmoniorum 
Eipiica-  nonejicitur  nisi  in  oratione  etjejunio.  Est, 
'"■'  inquam ,  satisractorium  liljerando  a  pcena, 
cum  sit  poenale  ;  et  Deo  est  placitum  ,  quia 
corporiset  spiritusestreordinativuni,  utcor- 
pus  spiritui  non  repugnet  contumaciler*  : 
Qui  delicate  a  pueritia  nutrit  servutn  sunm, 
sentietillum  contumacem ;  ul  spiritui  subji- 
ciatur  totaliter ' :  Castigo  corpus  meum ,  et 
inservitutem  redirjo,  elc. ;  ut  non  crucietur 
aeterualiter ':  Est  qui  multa  redimat  modico 
pretio ;  et  »  :  Diem  pro  anno  dedi  tihi ;  ut 
glorificetur  seternaliter  '  :  Id  quod  est  in 
prcesenti  rnomentaneum  et  leve  tribulationis 
nostrce,  etc. 

1.  Ad  iliud  ergo  quod  objicitur  in  confra- 
rium  ,  quod  nou  placet  Deo,  etc,  dicendum 
quod  Deo  non  placet  affiictio  carnis,  sive 
ejus  maceratio,  secundum  se ;  sed  quantum 
in  ea  punitur  spirilus ,  quia  dolor  non  est 
carnis,  sed  animae  in  carne,  utdicit  Augusti- 
nus ' ;  et  in  quantum  talis  pcena  procedit  a 
pcena  doloris  spiritualis,  ut  non,  sicut  hypo- 
crita,  exterius  tantum  puniat.  Et  coatra  hoc 
est  illud  Joelis  ',  quia  non  dolebant  animo, 
sed  signo. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ad  modi- 
cum  valet,  dicendum  quod  hoc  est,  vel  quia 
uni  soli,  vel  ad  modicum  comparatione  pie- 
tatis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  caro  non 
est  causa,  dicendum  quod  elsi  non  sit  causa, 

'  ilnrc,  IX,  28.  —  =  Prou.,  xxix,  :il.  —  3  |  Cor.,  IX, 
27.--  '  Jicc/i.,  XX,  12.-8  Ezcch.,  iv,  G.  —  «  II  Cor., 


IV,   17.  —  '  Au;;.,  de  Civit.  De,,  lih.  XIV, 
•  Joel.,  II,  12.  —  »  Bera.,  in  Canl.,  serm.  \. 
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est  tamen  occasio ;  occasiones  autem  sunt 
praecidendae. 

4.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod  est  ia- 
strumentum,  dicendum  quod  duplex  est  in- 
.strumentum,  scilicet  separatum,  et  hoc  non 
est  puniendum;  et  conjunctum,  quale  est 
caro,  et  lioc  est  puiiiendum,  quia  hoc  pu- 
nito,  punitur  spiritus. 

5  et  6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fo- 
vendus  est  inimicus,  diceridum  quod  caro 
fovenda  est  et  servanda ,  sed  inimicitia  car- 
nis  non  est  fovenda ,  imo  ad  concordiam 
spiritus  revocanda  :  et  quia  hoc  fit  perje- 
junium  et  flagella;  ideo  est  puuienda  :  et 
per  hoc  patet  quod  naturale  est  carnem  dili- 
gere  ef  fovere ;  sed  carnis  lasciviam  fovere, 
est  corruptionis  et  vitii. 

7.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  diminuit 
vitam,  dioendum  quod  diminuere  vitam,  vel 
accelerare,  aut  e.st  ex  intentione,  aut  praeter : 
si  ex  intenlione ,  peccatum  est,  et  sic  intel- 
ligit  Hieronymus;  aut  praeter  intentionem, 
et  tunc  aut  dando  operam  rei  licitae,  aut  non 
licitae;  vel  utili,  sed  iliicitae  vel  malae :  primo 
modo  non  est  peccatum,  sed  (a)  secundo. 
Aliqui  tamen  dicunt  quod  abstinentia  non 
accelerat  mortem ;  sed  tamen  non  credo,  imo 
gravis  abstinentia  bene  accelerat. 

8.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  est 
mediuin  in  jejuniis,  dicendum  quod  imo; 
sed  hoc  non  est  mediuiu  sobrietatis,  sed  me- 
dium  justitiae,  quia  jejunio  punit  quis  suam 
carnem  :  sed  in  hac  punitione  servandum 
est  ita  medium,  ut  nec  nimis  lente  pu- 
niat,  ita  quod  vitia  carnis  vivant ,  nec  ita 
acerbe,  ut  natura  deficiat.  Unde  Bernar- 
dus'  :  «  Oportet  carnem  reprimere,  non 
extinguere.»  Necistud  impedit,  quinsitme- 
dium,  quia  ad  extremum  declinat :  nam  iu 
patientia  medium  est  fere  omnia  sustinere, 
et  in  continentia  etiam  semper  abstinere. 

a)  Ccet.  edit.  vel. 
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QU^STIO  III. 

Anoratione  contingat  satisfacere  '. 

FunUir.  Utrum  contingat  satisfacere  oratione ;  et 
cum  duplex  sit  oratio,  scilicet  mentalis  ,  et 
vocalis,  qnaeritur,  quae  magis  sit  satisfacto- 
ria.  Et  videtur  quod  mentalis,  quia  veraciter 
orare  est,  ut  dicit  Gregorius,  amaros  in  com- 
punctione  gemitus,  non  ornata  verba  reso- 
nare :  ergo  videtur  quod  vera  oratio  et  satis- 
factoria  non  sit  in  verbo  et  cantu,  sed  in  la- 
crymis  et  fletu. 

Item ' :  Orantes  nolite  multum  loqui,  sicut 
ethnici  faciunt :  sed  si  vocalis  oratio  adderet 
ad  satisfactionem,  non  esset  parum  loquen- 
dum,  sed  multum  :  ergo,  etc. 

Item  oratio  facit  hominem  tendere  sur- 
sum  :  sed  ratio  non  potest  ferri  sursum , 
quandiu  sollicita  est  circa  ea  quae  .-unt  deor- 
sum :  sed  quando  profert  sermonem,  intenta 
est  circa  quid  creatum  :  ergo  si  oratio  quae 
magis  fert  sursum,  estoratio  mentalis,  et  ista 
est  magis  placita ,  haec  est  magis  satisfac- 
toria. 
Ad  npp.  Contra  :  1.  Oratio  est  satisfactoria,  quae 
est  poenalis :  sed  haec  non  est  oratio  menta- 
lis,  sed  vocalis.  Nam  mentalis  est  oratio  sua- 
vis,sicut  dicitur ' :  MusccE  morientes  perdwit 
suavitatem  umjuenti. 

2.  Item  illa  quaeest  praecipue  satisfactoria, 
praecipue  debet  imponi  a  sacerdote  :  sed  sa- 
cerdos  imponit  orationem  vocalem,  non 
mentalem  :  ergo,  etc. 

2.  Item  oratio  mentalis  si  qua  est  satisfac- 
toria,  est  illa  qua  oratur  cum  gemitibus :  sed 
haec  est  contritionis,  scilieet  plangere  pecca- 
turo ;  et  contritio  dividitur  contra  satisfactio- 
nem  :  ergo  talis  oratio  non  est  pars  satis- 
faclionis. 

4.  Item  plus  laborat  qui  laborat  corde  et 
lingua,  qnam  qui  cordetantum :  sedlaborare 
primo  modo  est  in  oratione  vocali,  corde 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xvi ,  membr.  1; 
S.  Thom.,  11-11,  q.  Lxxxiil,  arl.  1;  et  IV  ient.,  dial.  .\v, 
q.  IV,  art.  i  ;  Bichard.,  IV  Sent.,  diat.  xv,  art.  4,  q.  i  ; 
Steph.  Brnlef. ,  IV  Sent.,  dist.  xv,  q.  xill;  Petru»  «la 
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vero  tantum  iu  meutali  :  eigo  videtur  quod 
vocalis  sit  magis  satisfactoria. 


CONCLUSIO. 

Oratio  vocalis  ordinatur  ad  mentalem,  et  e  con- 
verso,  et  qumUbet  est  sntisfactoria ;  licet  ea,  qua 
ad  gemitum  accenditur  homo  ,  plus  sit  satisfac- 
toria. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  vocalisora- 
tio  ordinatur  ad  mentalem,  et  non  e  converso; 
sedsecundum  hoc  intelligendum,  quod  quae- 
dam  oratio  est  pure  mentalis,  quaedam  vo- 
calis,  quaedam  media.  Pure  mentalis  est, 
quando  labia  non  moventur,  sed  cor  ad  Deum 
loquilur.  Pure  vocalis  est,  quando  nihil  co- 
gitat  inhis  quae  dicit,  nec  in  generali ,  nec 
in  speciali,  ita  quod  referat  inteutionem  ad 
sensum  verborum,  vel  finem;  sed  cum  orat, 
fabricat  castra,etsic  menlalissimplicller  ex- 
cedit  vocalem.  Alia  est  mixta,inquascilicet 
orat  mentaliter  et  vocaliter  :  el  de  ista  dis- 
tiuguendum,  qiiia  aut  verba  illa  impediunt 
affectum,  quia  sic  inflammatus  est  quod  im- 
mediate  fertur  in  Deum,  et  tali  utilior  est 
oratio  mentalis ;  siautem  juvatur,  utilior  est 
vocalis  :  et  multi  sunt  tales ,  et  maxime  illi 
qui  non  sunt  viri  .spirituales,  ad  quorum  af- 
fectus  provocandos  institutae  sunt  vocales 
oraliones.  Si  quaeratur,  quae  oratio  sit  satis- 
factoria ;  credo  quod  omnis ,  quia  nulla  est 
in  qua  non  laborent  virtutes  animates;  et 
quantum  delectatur(a)  spiritus,  tantum  caro 
frequenter  tabescit,  et  virtutes  animales  mi- 
nus  sunt  intentae  regimini  corporis.  Credo 
tamen  quod  illa  inter  caeteras  est  satisfacto- 
ria  magis,  in  qua  accenditur  homo  ad  ge- 
mitum,  quia  haec  est  in  qua  Deus  maxime 
delectatur.  Unde,  quia  illud  est  gratia;  spe- 
cialis,  ideo  non  imponitur  a  sacerdote,  sed 
praeambulum  ad  illud,  scilicet  oratio  vocalis. 
Etquia  non  est  status  in  vocibus,  sed  ordl- 
natur  ad  intellectum  ;  hinc  est  (juod  Dominus 

Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xv,  q.  xiv.  — » i/a/M.,  vi,  7.  — 
•  Eccle.,\,  i . 
(a)  Ctil.  edit.  delectantur. 


618  SENTKNTIAHUM  LIB 

et  Gregorius  mittuut  a  vocali  oratione  ad 

ineDtalem. 
Rcsp.  ;ui      A(l  illuil  qriod  objicitur,  quod  imperlit  ne 
FuuW  feratur,  dicendum  quod  ialsum  est,  imo  ex- 

citat  affectum  tepidum ,  uee  est  homo  divi- 

sus,  imo  vis  inferior  superiori  cooperatur. 
1  et  2.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  voca- 

lis  magis  est  pceualis,  dicendum  quod  verum 

est  caeteris  paribiis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  qnod  oratio 
gemebunda  speclat  ad  contritioncm,  dicen- 
dum  quod  verum  est :  sed  super  iUam  addit 
postulationem  ,  sicut  publicanus  '  petebat  a 
Domino  in  templo  remissiouem  :  et  sic  patet 
illud. 

4.  Sit  ergo  haec  summa  dictorum ,  quod 
omnis  oratio  ex  charitate  facta,  si  recte  fiat, 
poenalis  est,  et  satisfactoria  potest  esse,  quia 
nunquam  est  ita  delectatioiiis,  quin  sit  poe- 
nalis  antecedenter,  vel  con? equenter ,  vel 
concomitanter.  llla  tamen  inter  omnes  prae- 
cipue  satisfacit,  quae  est  magis  gemebunda, 
et  in  qua  major  clamor  cordis  est  ad  Deum 
pro  venia  peccatorum  :  haec  autem  in  ali- 
quibus  est  mentalis,  in  aliquibus  vocalis. 

Unde  notandum  quod  triplex  est  ratio, 
quare  vocalis  oratio  est  instituta.  Prima,  et 
potissima  est  ad  affectus  accensionem  :  unde 
Beda  super  illud ' :  Pater  noster,  etc. :  «  Non 
his  solis  verbis  oratur,  sed  aliis  contentis 
sub  eodem  sensu  ,  quibus  cor  nostrum  ac- 
cenditur.  »  Secunda  ratio  est  ad  intellectus 
instructionem  ;  unde  Beda  ibidem  :  «  Oratio- 
nem  brevibus  verbis  composuit,  quibus  nec 
opus  est  loqui  ad  eum  qui  omnia  iiovit,  sed 
ut  qui  cum  Deo  agit,  disceret  res  quas  ora- 
ret,  non  verbaquae  diceret.  »  Tertia  ratio  est 
ad  faciliorem  recordalionem ;  unde  super 
illud' :  Nolite  assimilari  eis,  Glossa:  «  Non 
apud  Deum  agendum  est  verbis,  sed  rebus; 
intentione  cordis,  affectu  simplici :  quae  enim 
dicimus,  non  eum  docemus ,  sed  nos  tem- 
poris  orandi  recordamur. »  Et  sic  patet  ratio 

'  Luc,  xviii,  13.  —  =  Matth.,  \i,  9.  —  '  Ibid,  8.— 
'  II  Paral.,  xxxiil,  13.  —  »  Cf.  Alex.  Alens.,  p.   IV, 
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quarc 
instilula. 
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institulionis  orationis  vocaUs ,  quia  propter 
mentalem  est,  quam  Deus  praecipue  acceptat, 
et  illam  magis  ad  remissionem  et  satisfactio- 
nem,  in  qua  cor  magis  coiitra  peccatum 
intenditur  :  ideo  perutile  est  peccatoribus 
orationes  frequentare,  in  quibus  Oat  mentio 
de  male  commissis,  sicut  fuit  oratio  Ma- 
nasse  *. 

QU.ESTIO  IV. 

An  restitutio  sit  pars  satisfactionis '. 


q.    XXIV, 

dut.  XV, 


raembr. 
ait.    6 , 


art.   )  ;    Ricbardus , 
i;  Tbom.  Argent., 


Sent., 
Sent., 


Utrum  restitutio  sit  pars  satisfactionis ;  et  Fundam. 
quod  sic,  videtur  :  1 .  quia  ahquo  peccato  pec- 
camus  in  Deum  taiitum ,  aliquo  in  Deu:n  et 
proximum  ,  ut  rapina.  Sed  constat  quod  sa- 
tisfactio  respondet  injuriae  :  ergo  satisfleri 
debet  in  hoc  Deo  et  proxirao  :  sed  satisflt 
proximo  per  restitulionem  :  ergo,  etc. 

2.  Item  qui  peccat  per  gnlositatem,  nuUo 
modo  mehus  satisfacit,  quam  per  jejunii 
sobrietatem  :  ergo  qui  peccat  rem  alienam 
auferendo,  non  meUus  satisfacit,  quam  re- 
stituendo:  ergo,  etc. 

3.  Item  per  signum  ostenditur ,  quia  si 
duo  sunt  raptores ,  quorum  alter  est  resti- 
tuendo,  alter  non,  minorem  poenitentiam 
imponit  sacerdos  ei  qui  potest  restituere, 
majorem  ei  qui  non :  ergo  restitutio  facit  ad 
satisfactionem. 

4.  Item  satisfacere  est  causas  peccatorum 
excidere :  sed  quare  raptor  in  peccato  est, 
est  quia  rem  aUenam  abstulit  et  detinet : 
ergo  satisfactio  est  per  rei  retentae  redditio- 
nem,  quia  hic  peccati  causa  exciditur. 

Contra :  1.  Peccatum  eo  ipso  est  pecca-  au  ot.c 

tum ,  quia  in  Deum  est,  et  quia  Dei  defor- 

matur  imago;  non  quia  in  alium  similem, 

quia  tuuc  leo  peccaret,  cum  aliud  animal 

comederet.  Unde  et  in  Psalmo*  :  Tibi  soli 

peccavi.  Ergo  satisfactio  facienda  est  soU 

Deo :  sed  hoc  non  est  per  restitutionem , 

quia  restitutio  respicit  proximum  directe : 

ergo,  etc. 

dist.  XV,  q.  ],  ait  1;  Frauc.  de  .Mavr„  IV  Sent., 
dist.  XVI,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xv, 
q.  .\iv  ;  Hetrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  disU  xv,  q.  iv. 
—  •  Ptat.  L,  6. 
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2.  Item  satisfactio  est  per  poenam ,  ad 
quam  homo  nou  tenetur  alias  nisi  per  cul- 
pam,  et  secundura  judicium  sacerdotis  :  sed 
ad  restitutionem  rei  aliense  tenetur,  eo  ipso 
quod  est  res  aliena  es  judicio  Dei  sine  sacer- 
dote :  ergo,  etc. 

3.  Item,  si  est  pars  salisfactionis ,  cum 
satisfactio  nulla  sit  sine  cliaritate,  nec  resti- 
tutio  est  sine  ctiaritate :  sed  hoc  est  falsum : 
ergo,  etc. 

i.  Item ,  cum  sint  tres  partes  satisfactio- 
nis,  scilieet  jejunium  ,  oraiio  et  eleemosyna, 
quaeritur  sub  qua  illarum  contineatur ;  et 
cum  sub  nulla,  patet,  etc. 

CONCLUSIO. 

Restitutio  non  est  pars  satisfactionis  proprie 
sumptce,  quia  restituere  tenetur  qui  rem  possidet 
alienam  secundum  omne  jus :  si  autem  satisfactio 
communiter  teneatur,  sic  est  pars  ejus,  quia  opus 
pmnale  est. 

opinioi.  Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc 
duplex  est  opinio.  Quidam  dicunt  quod  re- 
stitutio  non  est  pars  satisfactionis,  sed  funda- 
mentum.  Quaedam  enim  requiruntur  ad 
pcenitentiam,  sive  satisfactionem,  ut  funda- 
menta  :  et  talia  sunt  peccati  dimissio ,  et 
aUenae  rei  restitutio.  Quaedam  ut  expe- 
dientia,  ut  vitare  pravam  societatem.  Quae- 
dam  ut  satisfactoria ,  ut  jejunium,  oratio, 
eleemosyna.  Quaedam  ut  perflcientia ,  ut 
sunt  opera  supererogalionis ' :  Quodcumque 
supererogaveris ,  reddam  tibi.  Et  ratio  eo- 
rum  est,  quia  culpa  proprie  est  in  Deum,  et 
quia  satisfactio  per  poenani  arbitrariam  fit 

Opinio2.  arbitrio  sacerdotis.  Sed  alia  opinio  est,  quia 
restitutio  est  opus  satisfactorium,  si  flatin 
charitate ;  alioquin  non  :  sed  sic  nec  alia 

neicrmi-  opera.  Posset  tamen  dici ,  quod  satisfactio 

nocioris.  dicitur  communiter ,  et  proprie  :  commu- 
niter,  omne  opus  poenale  voluntarie  assum- 
ptum,  sive  ad  quod  tenetur  judicio  Dei,  sive 
judicio  sacerdotis  :  et  sic  restitutio  est  opus 
satisfactorium,  et  ejus  pars.  Si  autem  dica- 
tur  satisfactio  proprie  per  pcenam  vohmtarie 

'  Luc.,  X,  35. 
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assumptam,  ad  quam  non  teaebatur  nisi  ex 
culpa,  et  judicio  sacerdotis ;  sic  non  est  pars 
ejus,  quia  restituere  tenetur,  qui  habet  rem 
alienam,  secundum  omnejus,  etiamsi  sa- 
cerdos  nuuquam  imponat.  Rationes  igitur 
ad  primam  partem  procedunl  de  satisfac- 
tione  dicta  communiter;  aliter  procedunt 
omnes  ex  insufflcienti. 

i .  Ad  illud  vero  quod  objicitur  ad  oppo- 
situm,  quod  peccatur  solum  in  Deum,  etc, 
dicendum  quod  verum  est  per  se ;  sed  ta- 
men,  quia  homo  est  imago  Dei,  et  honor  et 
dehonoratio  imaginis  ad  prototypum  i'efer- 
tur :  ideo  ,  quia  proximus  ex  charitate  dih- 
gitur,  diligidebet  homo  in  quantum  imago: 
sic  etiam  in  proximum  peccari  potest.  Vel 
aliter  dicendum  quod  aut  intelligitur  de  eo, 
qui  uon  liabet  superiorem  ad  puniendum ; 
aut  iulelligitur  primo  et  principaliter;  aut 
de  peccato  quod  non  est  in  proximum  extra, 
sed  per  superbiam  intra. 

2.  Ad  aUud  patet  responsio,  quia  objicitur 
de  satisfactione  proprie  dicta. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  non  est 
sinecharitate,dicenduaiquodsatistactio,quia 
Deo,  non  potest  esse  nisi  in  charitate  ;  resti- 
tutio,  quia  proximo,  extra  potest  esse  :  sed  ad 
hoc  quod  placeat  Deo,  oportet  esse  in  charitate. 

4.  Ad  ultimum,  dicendura  quod  ad  nul- 
lam  illarum  partiuui  reducitur,  quia  sunt 
satisfactionis  proprie  dictae. 

1  et  2.  Ad  illud  autem  quod  objicitur  ad 
contrarium,  quod  peccatur  in  proximum, 
dicendum  quod  non  peccatur  in  proximum 
nisi  per  accidens ,  scilicet  quia  ofTenditur 
Deus  in  proximo :  et  ideo  soli  Deo  satisfa- 
ciendum  est.  Nec  illi  qui  dicunt  restitutio- 
nem  esse  satisfactoriam ,  ideo  dicunt,  quia 
per  ipsam  homo  satisfaciat  proximo;  sed 
quia  dum  aliquo  modo  [reddit  rem  quam 
diligit,  et  posset  de  facto  tenere  ,  amore  Dei 
et  raandalo  sacerdotis  restituit.  Verumtamen 
noii  est  restitutio  proprie  satisfactio,  sed  in- 
choatio.  Sed  cum  de  proprio  aliquid  dat, 
tunc  recte  dat  hon')icra  Diio,  ct  superaddit : 
ideo  satisfacit. 


Besp.  ad 
arg.  dd 
opp. 
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3.  Ad  illud,  quod  major  pcenitentia  im-  4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  potest 
ponitur,  dici  potest  quod  hoc  est,  quia  rem  melius  curari,  dicendum  quod  falsum  est, 
proximi  dissipavit,  imo  melius  curatur  quis,  si  dat  de  proprio. 


DISTINCTIO  XVI 

ASSIGNAT    PARTES    PCENITENTIA,    UT    EST    ECCLESliE    SACRAMENTUM, 

PARS    I. 
DE    PARTIBUS    INTEGRALIBUS    PCENITENTIiE. 

Deiribus      In  perfectione  autem  pffinitentiae  tria  observanda  suut  ,  scilicet  compunctio  cordis , 
p^uiieu-  confessio  oris ,  satisfactio  operis.  Unde  Joannes  os  aureum  • :  «  Perfecta  pocnitentia 
cogit  peccatorem  omnia  libenter  ferre  :  in  corde  ejus  contritio,  in  ore  confessio ,  in 
opere  toto  hnmilitas.  «  Hsec  est  fructifera  pa^nilenfia,  nt  sicut  tribus  modis  Deum  ofiFen- 
dimus ,  scilicet  corde ,  ore  ,  et  opere ;  ita  tribus  modis  satisfaciamus.  Sunt  euiiu  Ires 
pcccati  differentia; ,  ut  ait  Augustinus  ',  «et  in  corde,  et  in  facto  ,  el  in  consuetudine  , 
tanquam  tres  mortes  :  una  quasi  in  domo,  scilicet  cum  in  corde  consentitur  libidini ; 
altera  quasi  prolata  jam  extra  portam  ,  cum  in  factnm  procedit  libidini  assensio;  tertia, 
cum  vi  mala3  consuetudinis  lan([uam  niole  premitur  animus,  vel  noxia;  defensionis  cly- 
peo  armatur,  quasi  in  sepulchro  jaiu  f(i»,tens.  Uaec  sunt  tria  genera  mortuorum ,  quae 
Deus  legitur  suscitasse.  «  Huic  ergo  triplici  morti  triplici  remedio  occurritur  :  contri- 
tione  ,  confessione  ,  satisfactione.  Compunctio  nobis  commendatur  ibi '  :  Scindite  corda 
vestra,  et  non  vestimenta  vestra.  Confessio  ibi '  :  Justiis  in principio  sermonis  occusa- 
tor  est  sui;  vere  enim  confitetur  qui  se  accusat ,  qui  execrando  malum  sibi  imputat ;  et 
ibi ' :  Effimdite  coram  illo  corda  vestra,  et  ilerum  ° :  Confitemini  alterutrum  peccata 
vestra.  Satisfactio  a  Joanne  praecipitur ,  uhi  ail '  :  Facite  dignos  frnctus  poenitentim  , 
scilicet  ut  secundum  qualitatem  et  quantitatem  culpa'  sit  qualitus  et  quantitas  po^uaj. 
Non  enim  par  debet  es.se  fructus  honi  operis  ejus  qui  uihil ,  vel  minus  peccavit ,  et  ejus 
qui  gravius  cecidit.  Ideo  discretio  pcenitenti  valde  necessaria  est ,  ut  illa  gerat  ,  quae 
tradit  Augustinus  ',  dicens  :  «  Consideret  qualitatem  criminis  in  loco  ,  in  tempore  ,  in 
perseverantia ,  in  varietate  personae  ,  et  quali  hoc  fecerit  tentalioue  ,  et  in  ipsius  vitii 
multiplici  executione.  Oportet  enim  poBnitere  fornicantem  secundum  excellentiam  sui 
status  vel  ofticii ,  vel  secundum  modum  meretricis ,  et  in  modum  operis  sui ,  et  qualiter 
turpitudinem  egerit ,  si  in  loco  sacrato ,  si  in  teuipore  orationi  constituto ,  ut  sunt  festi- 
vitates  et  tempora  jejunii.  Cousideret  quantum  perseveraverit ,  et  deHeat  quod  perseve- 
ranter  peccaverit,  et  quanta  victus  fuerit  impugnatione.  Sunt  enim  qui  non  solum  non 
vincuntur,  sed  ultro  se  peccato  oiferuut ,  uec  expectant  tentationem  ,  sed  praeveniunt 
voluptatem.  Et  pertractet  secum,  quam  multiplici  actione  vitii  deleclabiliter  peccavit. 

>  Clirysosl.,  </e  Pcenit.,  houi.  J(,n.  1,  3,  4,  et  habelur,  de  Pxnit.,  dist.  i  et  lii,  c.  Perfecta  pceniteiiiia.  — 
«  Aug.,  de  Sei-iH.  Dumin.  in  monte,  hb.  I,  c.  Xll,  n.  35.—  »  Joel.,  Ii,  12.  —  '  Pron.,  xviu,  17.—  '  Ps.  LXl,  9.— 
•  Joc.,  V,  16.  — '  Mattli,  et  Luc.,  iu,  8.  —  '  Imo  auctor  libri  de  ver.  et  fals.  Pvnit.,  c.  xiv,  u.  29. 
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Omnis  ista  varietas  confitenila  est  et  deflenda,  ut  cnm  cognoverit  quod  peccatum  est , 
cito  inveniat  Deum  sibi  propitium.  In  cognoscendo  aiigmentum  peccati ,  inveniat  cujus 
aetatis  fuerit ,  cujus  sapientiae  et  ordinis.  Immoretur  in  singulis  istis,  et  sentiat  modum 
criniinis  :  purgans  lacrymis  omnem  qualitalem  vitii ,  defleal  virtutem  ,  qua  interim  ca- 
ruit.  Dolendum  est  enim  non  solum  quod  peccavit,  sed  quia  virtute  se  privavit.  Defleat 
etiam  quoniam  offendens  in  uno ,  factus  est  omniitm  reits  '.  Ingratus   enim  extitit, 
qui  plenus  virtutibus  Deum  omnino  non  timuit.  In  hoc  enim  quisque  peccator  fit  cul- 
paliilior  ,  quo  est  Deo  acceptior.  Itleo  enim  Adam  plus  peccavit ,  quia  omni  l)ono  abun- 
davit.  Alio  etiam  modo  ofifendens  in  uno  ,  factus  est  omnium  reus ,  quia  omnis  virtus 
patilur  detrimentum  ab  uno  vitio.  *  «  Ponat  se  omnino  in  judicio  et  potestate  sacerdotis, 
nihil  sui  reservans  sibi ,  ut  omnia  eo  jubente  paratus  sit  facere  pro  recipienda  vita  ani- 
mae  ,  quae  faceret  pro  vitanda  corporis  morte ;  et  hoc  cum  desiderio  ,  quia  vitam  recupe- 
rat  infinitam.   Cum  gaudio  enim  facere  debet  immortalis  futurus,  quae  faceret  pro 
differenda  morte  moriturus  ;  sempcsr  deprecetur  Deum,  offerat  Deo  mentem  ,  et  cordis 
contritionem ,  deinde  et  quod  potest  det  de  passione ,  et  tunc  si  quid  offeret ,  securus 
offerat.  '  Respexit  Doininiis  ad  Abel,  et  ad  munera  ejus.  Prius  dicit  Abel,  quam  ad  mu- 
nera  ejus.  In  judicio  ergo  cordis  conferenda  est  eleeraos3'ua  tribuentis.  Nec  consideran- 
dum  est  quantum  ,  sed  qua  mente,  qua  affectione  dat  qiiod  potest.  Qui  ergosua  peccata 
redimere  vult  temporalium  obiatione,  prius  offerat  mentem.  »  Caveat  etiam  ne  ductus 
verecundia,  dividat  apud  se  confessionem ,  ut  diversa  diversis  velit  sacerdotibus  mani- 
festare.  Quidam  enira  uni  celant ,  quod  alteri  manifeslanJum  conservant,  quod  est  se 
laudare,  et  ad  hypocrisim  tendere,  et  semper  venia  carere,  ad  quam  per  frusta  putat 
pervenire.  Caveat  etiam  ne  prius  ad  dominicum  corpus  accedat,  quam  confortetur  bona 
conscientia  ,  et  doleat  quod  ncndum  audeal  sumere,  quem  multuin  desiderat  cibum  sa- 
lutarcm.  Cohibeat  etiam  se  a  ludis  ,  a  spectaculis  saeculi,  qui  perfectam  vult  consequi 
remissionis  gratiam.  Isti  sunt  digni  fructus  prf.nitentiae ,  animam  captivam  elaqueantes, 
et  iu  libertate  servantes.  »  Et  infra  ^  :  «  Quasrat  anima  dignos  fructus  ,  etsi  non  dignos 
pcenilentiae.  Sunt  enim  digni  fructus  virtutum  ,  qui  non  sufBciunt  pcenitentibus.  Pceni- 
tenlia  enim  graviores  postulat,  ut  dolore  et  gemitibus  mortuus  impetrct  vitam.  »  Ex 
his  ostenditur  qui  sint  digni  fructus  poenitenliae  ,  quibus  vera  salisfactio  expletur,  quod 
non  omnes  digni  fructus  suut  digni  fructus  pcenitentiae  :  quod  de  illa  pcenitentia  intel- 
ligitur ,  qua?  majorum  est  criminum.  Non  enim  suiEciunt  graviter  delinquentibus,  quae 
sulliciunt  minus ,  vel  parum  peccantibus. 

Et  sicut  sunt  digni  fructus  [)cenitentiae  ,  ac  vera  satisfactio,  ita  et  indigni  fructus  ,  et  q 
falsa  satisfactio ,  id  est ,  falsa  pcenitentia.  Uude  Gregorius  '  :  «  Falsas  poenilentias  dici- 
mus,  quae  non  secundum  auctoritates  sanctorum  pro  qualitate  criminum  imponuntur. 
Ideoque  miles,  vel  negotiator,  vel  alicui  ofEcio  deditus,  quod  sine  peccato  exerceii  noii 
possit ,  si  culpis  gravioribus  irretitus  ad  poenitentiam  venerit,  vel  ([ui  bona  alterius 
injuste  detinet,  vel  qui  odium  in  corde  gerit,  recognoscat  se  veram  poenitentiam  non 
posse  peragere,  nisi  negotium  relinquat,  vel  ofBcium  deserat,  et  odium  ex  corde  dimil- 

•  Jac,  II,  10.  -  »  /)e  ver.  el  fah.  Paenit.,  c.  XV,  u.  30.  —  '  Geri.,  iv,  i,  o.—  *  De  ver.  ct  faU.  Pcenit.,  u.  31,— 
*  Ibid.  —  <  Greg.,  et  babelur  dist.  v,  c.  Fal»is. 
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tat,  et  bona  quje  injuste  abstulit,  restituat.  Nec  tanien  desperet,  interim  quidquid  boni 
facere  potest,  hortamur  ut  faciat,  ut  Deus  cor  ejus  illustret  ail  poenitentiaui.  »  Et  cum 
sit  pceniteutia  interior,  et  exterior ,  de  utraque  per  praemissa  satis  apparet  (juae  sit  vera, 
et  quae  sit  falsa. 


EXPOSiTIO  TEXTUS. 

In  perfeclione  autem  poenitentiae  tria  observanda 
sunt. 

Supra  egit  Magister  de  poenitentia  in  sua 
generalitate ;  in  parte  ista  aglt  de  ejus  par- 
tibus.  Et  quoniam  principalis  pars  pceni- 
tentiae,  ut  est  sacramentum  Ecclesise,  est 
confessio  ,  ideo  primo  assignat  partes  pceni- 
Divisio.  tentia3 ;  secundo  vero  principaliter  et  spiri- 
tualiter  agit  de  confessione,  et  de  his  quae 
spectant  ad  eam,  infra  ' :  Hic  oriUir  quasstio 
muUiplex,  etc.  Primapars  duas  habet,  se- 
cundum  duo  genera  partium :  quaedam  enim 
sunt  partes  integrales,  quaedam  subjectivae. 
Ideo  primo  agit  de  integralibus ,  ex  quibus 
constat  poenitentia  perfecta ;  secundo  de  sub- 
jectivis,  ibi  :  Prcedictis  vero  adjiciendum 
est,  quod  tribus  modis  agitur  pcenitentia. 
Prima  pars  habet  tres  :  in  prima  assignat 
illas  partes  ex  quibus  poenitentia  integratur, 
confirmans  aucloritate  Chrysostomi  et  Au- 
gustini ;  in  secunda  tradit  modum ,  secun- 
dum  quem  vera  poenitentia  constituitur , 
ibi :  Ideo  discretio  poenitenti,  etc. ;  in  tertia 
determinat  modum,  quo  modo  quidam  non 
veram  poenitentiam  faciunt,  sed  falsam,  ibi : 
Et  sicut  sunt  dUjni  fructus  'poenitentiw,  etc. 

DUB.    I. 

In  perfectione  autem  poenitentiae  tria  observanda  sunt. 

Quffiritur  utrum  istatria  sint  partes  poeni- 
tentiae  subjectivae,  vei  integrales.  Et  quod 
iion  sint  integrales,  videtur,  quia  totum  non 
praedicatur  de  parte  integrali :  sed  conteri 
est  poenitere,  et  simihter  couliteri  est  pceni- 
tere  et  satisfacere  :  ergo  uon  suut  partes 
integrales.  Si  tu  dicas ,  quod  istud  falUt  in 
toto  homogeneo ,  quia  quaelibet  pars  panis 

■Dist.  xvu. 


est  panis;  objicitur  quia  totum  homoge- 
neum  habet  partes  unius  naturae  :  poeni- 
tentia  autem  non  habet  partes  unius  naturae, 
et  conformis.  Nam  poenitentia  continet  con- 
tritionem ,  et  confessionem ,  et  satisfactio- 
iiem ,  quae  sunt  diversa  secundum  formani. 
Item  partes  integrantes  constituentes  ali- 
quod  totum,  sive  homogeneum,  sive  hete- 
rogeneum ,  debent  esse  simul :  sed  hae  par- 
tes  poeuiteutiae  non  sunt  simul :  ergo ,  etc. 
Quod  autem  non  sint  subjectivae ,  videtur , 
quia  tota  natura  totius  universalis  salvalur 
in  qualibet  parte  :  unde  ratio  tota  auiuiahs 
est  iu  homine  :  sed  contritio  non  est  tota  et 
perfecta  poenitentia ,  nec  confessio  :  ergo 
non  suut  subjectivae.  Item,  numeratis  par- 
tibus  subjectivis,  numeratur  totum :  si  ergo 
istae  sunt  partes  pcenitentiae  subjectivae , 
cum  sint  tres ,  tres  sunt  poenitentiae  :  aut 
ergo  poenitentiae  tres  virtutes,  aut  tria  sacra- 
menta  :  quorum  utrumque  falsum  est. 

Resp.  Dicendum  ad  hoc ,  quod  pcenitentia 
sumitur  duphciter,  scilicet  pro  pcenitentia 
virtute,  et  pro  poenitentia  sacramento.  Si 
loquamur  de  pcenitentia  virtute;  sic  con- 
tritio,  et  confessio,  et  satisfaclio,  non  sunt 
partes  integrales ,  sed  potestativae.  Sicut 
enim  ab  una  essentia  plures  egrediuntur 
potentiae,  sic  ab  uno  habitu  plures  actus 
consequuntur  ;  virtus  enim  pcenitentiae 
ordinat  homiuem  .ut ,  puniendo  se ,  faciat 
emendam  secundum  omne  forum  :  et  ideo 
quilibet  horum  actuum  denominationem 
recipit  ab  habitu ,  ut  pceuitere  dicatur  : 
et  sic  videntur  (a)  habere  rationem  partium 
subjectivarum.  Sed  revera  uon  habent,  quia 
confessio ,  et  satisfuctio  non  est  pcenitentia, 
sed  actus  egrediens  a  poenitentia ;  similiter 
satisfactio,  et  contritio.  Si  autem  loquamur 

lu)  CcBt.  edit.  videlur. 
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de  pcenitentia  sacramento,  sic  sunt  partes 
integrales  quantum  ad  esse  perfectum :  un<1e 
rationabiliter  loquitur  Magisler,  cnm  dicit 
quod  in  perfectione  poenitentise,  etc.  Sic 
patet,  quod  nuUum  horum  est  perfectum 
sacramentum  sine  alio.  Et  si  tu  objicias, 
quod  non  liabent  esse  simul,  dicendum  quod 
quamvis  non  sint  simul  actu,  sunt  tamen 
simul  voto,  vel  effectu.  Unde  quando  quis 
conteritur,  habet  confessionem  et  satisfac- 
tionem  in  proposito  :  et  quando  quis  satis- 
facit ,  conteritur ,  et  habet  duorum  prsece  - 
dentium  effectum  :  et  sic  patet  illud. 

DUB.    II. 

Ut,  sicut  tribus  modis  Deuto  offeadimus,  etc,  ita 
tribus  modis  satisfaciamus,  etc. 

Secundum  hoc  videtur,  quod  satisfactio 
non  dehet  distingui  contra  alias  parles. 
Item,  si  tiibus  modis  est  satisfacere  secun- 
dum  triplicem  modum  peccandi :  ergo  qui 
peccavit  in  corde ,  non  videtur  quod  debeat 
sihi  imponi  poena  in  carne  :  quia  '  per  quce 
quis  peccat ,  per  Ikbc  et  punietur  :  tunc  ergo 
pro  nuUo  peccato  spirituali  est  imponenda 
satisfactio  :  et  illud  est  manifeste  falsum, 
cum  peccatn  spiritualia  sint  graviora  carna- 
lihus :  ergo  gravius  puniuntur  a  Deo ,  et 
gravius  delient  puniri  a  sacerdote. 

Resp.  Dicendum  quod  satisfactio  dicitur 
dupliciter.  Uno  modo  satisfactio  dicitur  ipsa 
reconciliatio  :  et  sic ,  quia  omnes  partes  pce- 
nitentia^  sunt  ad  reconciliationem  ordinatae, 
quffilibet  potest  dici  satisfactio ,  sivc  satis- 
factoria.  Alio  modo  dicitur  satisfactio  per- 
solutio  prt'nw  debitae :  et  sic  competit  pro- 
prie  uni  parti  poBiiitentiaj,  quce  est  assump- 
tio,  sive  adimpletio  pcenae  injunctae.  Nihilo- 
minus  tamen  aliis  partibus  competit  per 
accidens,  utpote  contritioni  ratione  doloris 
coujuncti ,  qui  est  in  parte  sensibili;  sinii- 
liter  confessioni ,  ratione  eruhescentiae  :  et 
sic  patet  primum.  A'l  illnd  quod  objicilur, 
quod  non  deljemus  satisfacere  exterius  pro 

•  Sap.,  XI,  i7.  —  -  Auf?.,  de  Serm.  Doni,  in  monte, 
lib.  I,  c.  IX,  u.  21.  —  '  Psat.  IV,  5. 


peccato  cordis,  dicendum  quod  illud  verbum 
Chrysostomi ,  similiter  et  Augustini ' .  per 
appropriationem  intelhgitur,  quoniam  ista 
tria  respondent  omni  peccato  mortali ,  quia 
quodlibet  meretur  pcenam  aeternam  animae 
et  corporis ;  et  cuilibet  poena  interior  et  exte- 
rior,  nisi  tanta  sit  interior,  quod  exterior 
uon  sit  opportuna,  et  ejus  locum  suppleat. 
Unde  sicut  certum  est,  quod  non  sufficit 
coufiteri  peccatum  oris,  imo  etiam  pro  illo 
oportet  conteri  et  satisfacere  ;  ita  et  in  pro- 
posito  intelligendum  est. 

DUB.    III. 
Compunctio  nobis  commendatur. 

Videtur  accipere  compunctionem  pro  eo- 
dem ,  et  contritioueni ;  sed  contra  :  Super 
illud  Psalmi ' :  In  cubilibus  vestris  compun- 
gimini;  Glossa :  «  Quibusdam  stimulis  exci- 
tate  vos,  non  pro  dolore  peccatorum,  sed  ad 
videndam  lucem  Chrisii ,  et  ut  invisibilium 
amore  inardescatis. »  Sed  contritio  est  de  pec- 
catis  tantum  :  ergo  non  sunt  idem :  male 
ergo  accipit  pro  eodem. 

Resp.  Dicendum  quod  dolor  dicitur  con- 
tritio,  et  dolor  dicitur  compunctio :  contri- 
tio ,  quia  conterit ,  vel  peccata  in  corde  illo 
dolore  teruntur ;  sed  compunctio ,  quia  cor 
compungitur.  Sed  compungitur  cor  secuu- 
dum  duplicem  aspectum  :  aut  carentia 
gloriae,  aut  consideralione  oCfensae:  et  se- 
cundum  hoc  attenditur  duplex  dolor,  et  du- 
plex  irriguum,  scilicet  superius,  et  inferius: 
et  ita  compunctio  communior  est ,  quam 
contritio,  sicut  patet  ex  Glossa  iila.  iVIagister 
autem  appropriat  hic  compunctionem  ad 
dolorem  de  peccatis  ,  ex  quoruin  considera- 
tione  pungitur  cor  quasi  quibusdam  aculeis. 

DUB.    IV. 
Justus  in  principio  sermonis  accusator  est  sui. 

Videtur  male  dicere ,  quia  aut  accusat  se 
justus  in  quantum  justus  ,  ant  in  qnantum 
peccator :  si  in  quantum  jiistus,  sed  omnis 
qui  accusat  justum  in  quantum  hujusmodi, 
accusat  justitiam,  et  omnis  qui  accusat  jus- 
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titiam ,  est  injustus :  ergo  si  accusat  se  in 
quantum  justus,  est  injustus.  Si  acrusat  se 
secundum  quod  peccator ;  sed  omnis  qui 
accusal  peccatorem  secundimi  quod  pecca- 
tor,  accusat  peccatum,  et  omnis  talis  juste 
accusat ,  et  est  justus  :  ergo  si  accusat  se- 
cundum  quod  peccator,  accusator  est  jus- 
tus;  et  ita,  secundum  quod  peccator,  est 
justus. 

Resp.  Dicendum  quod  in  accusatione  est 
acciisans,  et  accusatus :  et  cum  justus  ac- 
cusat  se,  adest  accusans,  et  accusatus;  sed 
tamen  habens  quasi  duplicis  personae  ralio- 
nem  et  proprietatem  :  et  secuiidum  quod  te- 
net  duplicis  personaj  rationem  ,  ita  et  dupli- 
cis  proprietatiSj  quia  ille  idem  secundum 
auod  justus ,  accusat  se  secuudtmi  quod  pec- 
cator  est :  et  sic  patet  quod  sopliisma  est  de 
illa  reduplicatione,  quod  potest  referri  ad 
actum  accusandi  ratione  subjecti,  vel  ra- 
tionc  objecti. 

DUB.    V. 

Satisfactio  ti  Joanne  praecipitur. 

Yidetur  male  dicere,  quia  Joaunes  non 
potuii  sacrameuta  novae  legis  instituere  : 
ergo  nec  satisfactionem  preecipere. 

Resp.  Dicendum  quod  Joannes  prsecipit 
insiimando,  vel  praidicando  :  sed  Christus 
mandavit  tanquam  principalis  auctor :  quia 
Joaimespraecucurrit,  utdicilur' ;  sed  Salvator 
coufirmavit ,  et  iuslituit,  ut  habetur  in  Mat- 
thaeo '. 

DUB.    VI. 

Facite  digDos  fructus  poenitenti». 
Videtur  non  esse  praeceptum  conveniens, 
quia  digni  fruclus  poenitentiae  sunt  Deo  ac- 
cepti  :  sed  non  est  iu  nostra  potestate ,  nec 
in  noslra  cognitione  ea  facere,  quae  sunt  in 
divina  acceplione  :  ergo,  etc.  Item ,  si  satis- 
factio  est  in  praecepto  ,  cum  nemo  sciat 
utrum  satisfecerit ,  quia  nemo  scit  se  esse 
in  charilate,  videtur  quod  semper  est  ite- 
randa  satisfactio, 
Resp.   Dicendum  quod  dignitas  fruclus 
'  ilattli.,  III,  H.  —  *  JUatth.,  IV,  n,  23. 


dupliciter  pofest  accipi :  aut  per  compara- 
tionem  ad  merilum  culpae,  aut  in  compara- 
tioue  ad  divinam  aiceptationem.  Et  nota 
quod  hic  vocat  dignos  fructus  pcenitenliiB 
non  in  cumparatione  ad  divinam  acceptio- 
nem,  quia  hoc  non  praecipitur;  sed  quan- 
tum  aJ  meritum  culpae.  Similiter  intelli- 
gendum,  quod  satisfacere  Deo  dupliciter  est; 
vel  secundum  forum  suum  et  secundum  ve- 
ritatem,  et  sic  non  est  in  praecepto;  vel  se- 
cuudum  probabiUtatem  conscientiae ,  et  sic 
est  in  prajcepto.  Sed  tunc  videtur  quod  ille 
peccator,  qui  non  vult  suscipere  satisfactio- 
nem  condignam   a  sacerdole    imposilam , 
morlaUter  peccet :  ideo  dicendum  quod  in- 
dignitas  fructus  dupliciter  potest  accipi :  aut 
per  comparationem  aJ  meritum  culpae,  aut 
in  comparatione  ad  meritum  poena;.  Si  in 
comparatione  ad  meritum  poenae ,  est  prae- 
ceptum  afflrmalivum ,  quod  non  obUgat  ad 
semper,  et  praeterea  commissum  in  potes- 
tate  sacerdotis  :  et  ita  si  poenitens  hic  con- 
dignam  pcenam  a  sacerdote  suscipit,  et  ple- 
uam  poeiiilentiam  facit,  si  propter  hoc,  quod 
sacerdos  non  imponit,  attendens  fragiUta- 
tem  peccatoris ,  Dominus  expectat,  et  solvet 
in  purgatorio. 

DUB.    VU. 
Ut  secundum  qualitatem. 

Quaeritur  quae  sit  differentia  inter  quali- 
tatem  culps,  et  quantitatem  :  cum  euim 
non  habeat  culpa  quantitatem  moUs,  sed 
virtutis,  et  haec  sit  quaUtas,  videtur  quod 
non  differunt.  llem,  si  secuudum  quantita- 
tem  culpae  est  quantitas  poenae :  sed  tanta 
est  culpa ,  quanta  est  offensa ;  el  tanta  est 
offensa,  quantus  est  is  qui  offenditur  :  sed 
ille  est  iufinitus  :  ergo  debet  imponi  pcena 
infinita.  Item,  quomodo  poena  potest  esse 
secundum  quaUtatem ,  cum  sint  diversorum 
generum  culpa,  el  poena? 

Resp.  Dicendum  quod  possihUe  est  quan- 
titatem  et  quaUtatem  culpae  causari  ab  eo- 
dem  principio;  seJ  tamen  secundum  aUam 
ratiouem :  sicut  cognoscere  conjugataui  au- 
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get  culpam,  et  ulterius  ponit  in  specitjui 
peccati :  unde  qualitas  culpae  attenditur  se- 
cundum  id  quod  distinguit  peccatum,  secun- 
dum  quod  dicitur,  quod  est  '  inqxdnamen- 
tum  carnis  et  spiritus ;  quantitas,  secun- 
dum  quod  aggravat  in  eodem  genere  :  et 
his  duobus  modis  respoudet  qualitas  poenae, 
ut  peccato  spirituali  preua  spirilualis,  scilicet 
oratio;  peccato  carnali  pcena  in  carne,  sci- 
licet  jejunium;  et  quantitas  quantitati  in 
eodem  genere.  Et  nota  quod  quantitas  pec- 
cati  uon  accipitiu'  hic  penes  eum  contra 
quem,  sed  penes  libidinem  peccantis  :  et  sic 
patent  objecta,  quia  haec  quantitas  est  flnita; 
et  assimilatio  quantitatis  pcenge  et  culpje  at- 
tenditur  in  eodem  genere. 

DUB.  vni. 

Purgans  lacrymis  omnem  qualitatem. 

Quaeritur  :  aut  hoc  est  praeceptum,  aut 
consilium  :  si  praeceptum  est,  videtur  peri- 
culum ,  quia  pauci ,  aut  nulli ,  ita  discurrunt 
deflendo  singula  :  et  constans  est  quod  unica 
contritione  justificatur  homo,  qui  non  po- 
test  omnes  qualitates  cousiderare.  Si  consi- 
lium,  contra  :  sicut  dicit  Philosophus -,  spe- 
cies  delectationis  movet  appelitum  :  ergo  si 
aliquis  ita  sigillatim  vitium  recogitet ,  vi- 
detur  quod  det  sibi  occasionem  tentationis  et 
lapsus  :  ergo  melius  est  oblivisci,  quam  ita 
ante  oculos  reducere. 

Resp.  Dicendum  quod  quantum  ad  ali- 
quam  qualitatem  vitii,  est  in  praecepto,  ut- 
pole  quantum  ad  ijlam  quae  trahit  in  genus 
peccati  aliud;  quantum  ad  aliquas  est  in 
consilio,  scilicet  quantum  ad  illas  quae  non 
mutant  peccati  genus.  Sive  autem  sit  consi- 
lium,  sive  praeceptum,  non  obligat  ad  sem- 
per,  sed  quando  est  locus  et  tempus  :  et 
quando  poenitens  ita  maceravit  se,  et  do- 
muit  sensualitatem ,  ita  quod  ad  recogni- 
tionem  circumstantiarum  ignis  non  incales- 
cit,  sed  magis  indignatio  voiuntatis,  tunc 
debet  talia  recogitare,  maxime  quando  est 
in  actu  orationis,  et  gemitu ;  alias  potius  de- 

'  II  Cor.,  vii,  1.  —  »  Averr.,  Pliys.,lii).  \\l,  cont.  19. 
TOM.    V. 


bet  abigere,  quam  talia  rumiaare,  maxime 
in  peccalis  carnis,  in  quibus  habet  homo 
incitationem  infra,  propter  quod  signanter 
dicitur':  Fiigite  fornicationem ;  quasi  dicat 
non  tantum  in  opere,  vel  in  voluntate,  sed 
etiam  in  recogitatione. 

DUB.    IX. 
Defleat  virtulem  qua  interim  caruit 

Contra  :  Contritus  non  debet  dolere ,  nisi 
de  culpa  :  ergo  si  debet  dolere  de  carentia 
virtutis,  videtur  quod  hoc  sit  culpa  :  sed  in- 
flnitis  instantibus  caruit  :  ergo  in  inflnitis 
peccavit.  Item,  cum  mults  sint  aliae  cir- 
cumstautiEe ,  sicut  determinat  Tullius  ,  sci- 
licet,  qjm',  quid,  cur,  quando,  ubi,  quo- 
modo,  quibus  auxiliis  :  et  illam ,  quaj  est 
quis,  dividit  in  duodecim  circumstantias , 
scilicet  numerus,  mora,  conditio,  scien- 
tia,  etc,  quae  ibi  patent :  videtur  quod  Au- 
gustirms*  nimis  insufflcienter  hic  tangat. 

Resp.  Dicendum  quod  non  solum  contri- 
tione  deflentur  peccata,  sed  etiam  pcenae 
peccatorum;  poenae,  inquam,  quae  sunt  se- 
quelae,  etquae  dehabifltant,  et  reddunt  ho- 
minem  ineptum  ad  bonum.  Inter  has  prae- 
cipua  est  carentia  virtutum  :  et  per  hanc 
Augustinus  intelligit  alias  sequelas  viUo- 
rum ,  quse  considerandae  sunt  et  deflendse  : 
non  quia  sunt  culpa,  sed  pcena;  non  in- 
flicta,  sed  acta.  Ad  illud  quod  objicitur, 
quod  plures  ponit  TuIIius,  dicendum  quod 
Augustinus  non  ponit  hic  omnes  circum- 
stantias,  sed  solum  aggravantes;  Tullius 
vero  omnes  circumstantias,  quae  contingunt 
negotium  vel  personam.  Possunt  autem  om- 
nes  circumstantiae  reduci  ad  quatuordecim , 
quae  his  versibus  notantur. 

Aggravat  ordo,  locus,  persona,  scientia,  tempus, 
A;tas,  conditio,  numerus,  mora,  copia,  causa, 
Est  modus  in  culpa,  status  altus,  luota  pusiUa. 

Ex  his  autem  sex  respiciunt  personam , 
scilicet  scientia ,  ordo ,  aetas ,  conditio ,  per- 
sona,  et  status ;  tres  respiciunt  crimen,  sive 

—  'I  Cor.,  VI,  18.  —  »  Imo  auct.  lib.  de  vera  et  fals. 
Pcenit.,  c.  xiv,  a.  29. 
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aclum,  scilicet  numerus,  mora,  et  modus 
agendi ;  tres  respiciuut  caus;im,  scilicet  co- 
pia ,  causa,  lucta  pusilla ;  et  duae  sunt  adja- 
centes ,  scilicet  locus ,  et  tempus. 


IV. 


DUB.    X. 

Cum  gaiidio  enim  debel  facere,  immorlalis  futiirus. 

Videtur  male  dicere ,  quia  poenitentia 
maxime  consislit  in  dolore  et  lacrymis  :  ergo 
non  debet  facere  cum  gaudio,  sed  potius 
cuni  dolore.  Si  lu  dicas  ,  quod  utrumque  ibi 
concurrit ,  quaeritur  qiiare  potius  dicit  cum 
gaudio  esse  faciendum. 

Resp.  Dicendiim  quod  ideo  hortatur  ad gau- 
dium,  quia  illud  est  conservalivum  omnium 
virtuluni ,  et  maxime  virlutum  quae  consis- 
tuntcircapoenalitatem.UndePhilosophusdi- 
cit :  «  Qui  continet,  et  hoc  ipso  gaudet,  jure 
castus  est. »  Ht  ille  vere  habet  perfeclam  forti- 
tudinem,  qui  non  solum  non  succumbit,  sed 
etiam  in  pcenitentialibus,  vel  poenalibus  gau- 
det :  et  hsec  est  principalis  ratio,  quare  horta- 
tur  ad  gaudium,  quia  aliter  assumptio  pceua- 
litatis  non  est  virtuosa.  Ratio  autem  quare 
gaudendum  est  in  poenitentia ,  est  mulliplex : 
prima  est  cousideratio  ffiquitatis ;  secunda 
est  consideratio  utiUtatis.  Jlquitas  est  maxi- 
me  ibi,  ut  caro  quse  traxit  peccatum,  et  sub- 
jugavit  per  delectationem ,  et  iuiniica  est 
spiritui  veritatis,  e  contra  subjicialur  per 
afflictionem ,  et  per  hoc  reconcihetur,  et  de 
inimico  vindicta  sumatur.  Unde  sicut  homo 
carnalis  multum  gaudet  in  depressione  ini- 
mici ,  ita  spiritualis  debet  gaudere  de  afflic- 
tione  carnis ;  et  sicut  judex  justus  gaudel  ia 
exercitalione  justitiae,  sic  pcenitens  debet 
gaudere  :  et  ideo  dicitur '  :  Gaudium  est 
justo  facere  justitiam  {a) ;  et  - :  Cor  quod 
novit  amaritudinem  animce  suce ,  etc.  Aha 
est  consideratio  muUiplicis  utilitatis ,  quse 
est  tabula  liberationis  a  naufragio  :  unde  si- 
cut  gaudet  quis ,  quando  de  naufragio  eva- 
dit ,  sic  pcenitens  debet  gaudere.  Alia  ratio 
potest  esse  ex  parte  boni ,  quia  renovat  ho- 

'  Prov.,  XXI,  1j-  —  ''  Id.,  -xiv,  iO.  —  8  Psul.  cif,   5. 
(a)  Vulg.  judicium.  —  (6)  Ccet.  edit.  unde. 


minem  ,  secundum  illud  Psalmi  • :  Renova- 
bitur  ut  aquiloejuventus,  etc.  Damna  eliam 
spiritualia  ibi  re.stauraiitur  :  et  sic  patet  mul- 
tiplex  ratio  gaudii.  Et  quod  objicit,  quod 
dei)et  facere  cum  doiore ,  dicendum  quod 
istud  non  impcdit ,  quia  quando  quis  vehe- 
meiifer  dolet ,  in  solo  dolore  iuvenit  delec- 
talionem.  Unde  exemplum  est  de  Augus- 
tino,  qui  narrat',  quod  quando  mortuus 
erat  socius ,  in  nullo  delectabalur  nisi  in  ge- 
mitu ;  et  pcena  erat  ei  omnis  alia  delectatio , 
et  in  hac  sola  quit-scebat  :  quanto  magis 
igitur  debet  quis  in  dolore  de  propria  morte 
laitari !  Et  ideo  recle  dicit,  quod  cum  gaudio 
facere  debet ,  etc. 

DUB.  XI. 

Caveat  ue  ductus  verecundia  dividat  apud  se  confes- 
siouem. 

Videtur  male  dicere ,  quia  quanto  pluri- 
bus  revelat,  tanto  major  erit  verecundia,  et 
plus  habet  unde  erubescat.  Unde  videtur 
quod  hoc  non  sit  ex  verecundia,  sed  contra 
verecundiam. 

Resp.  Dicendum  quod  verecundia  potest 
esse  major  dupliciter  :  aut  quia  reputatur 
quis  peccator  enormis  et  raagnus ,  aut  quia 
a  pluribus  esse  peccator  cognoscitur  :  et  pri- 
ma  verecundia  major  est :  et  ideo,  pro  vi- 
tanda  niajori ,  facile  (6)  assumeret  quis  mi- 
norem ,  ac  per  hoc  derogaret  veritati  con- 
fessionis ,  quae  non  est  dividenda ,  sicut  pa- 
tebit  infra  \ 

DUB.    XII. 

Caveat  etiam  ne  prius  ad  dorainicum  corpus  accedat, 
quam  coiifortet  se  boua  conscientia. 

Quaeritur  quid  vocatur  hic  confortari 
bona  conscientia.  Yidetur  enim ,  quod  qui 
est  in  gratia ,  possit  accedere  sine  culpa  :  et 
talis  est  contritus  ante  confessionem.  Sed  in 
contrarium  est ,  quod  dicit  Hugo  in  epi.stola 
ad  Bernardum :  «  Audacter  dico ,  si  fuerit 
contritus ,  non  tamen  debet  communicare , 
antequam  confessus  fuerit.  »  Propter  hoc 


»  .\us.,  Con/.,  lih.  IV,  c.  iv.  —  »  Disl.   xii,  p. 
dub.  4. 
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est  quaeslio,  utram  aliquis  contritus  in  casu 
aliquo  possit  accedere  ad  cominunionein. 

Resp.  Dicendum  quod  tunc  aliquis  con- 
fortat  se  bona  conscientia ,  dum  probabiiiter 
percipit  culpam  sibi  esse  dimissam  :  Iioc  au- 
tem  percipit ,  quando  facit  quod  in  se  est  ad 
obtinendam  veniam.  Tunc  autem  plene  fa- 
cit  quod  in  se  est  ante  communionem ,  si 
habet  sacerdotis  copiam  :  tunc  enira,  si  con- 
fltetur  exterius ,  coDscientia  interior  confor- 
tatur,  et  bene  potest  accedere.  Si  autem  ha- 
bet  copiam ,  et  non  confitetur,  male  facit  si 
accedit.  Si  vero  non  habet  copiam,  aut  ha- 
bet  necessitatem  conflciendi ,  ut  sacerilos 
parochialis  ,  et  tunc  potest  accedere  cum  do- 
lore  et  proposito  confltendi ;  aut  non  habet 
necessilatem ,  et  sic  nuUo  modo  debet  acce- 
dere  ante  confessionem ,  quia  qui  fuit  per 
mortale  peccatum  excommunicatus ,  ad  sa- 
cramentum  imitatis  Ecclesise  non  debet  ac- 
cedere ,  nisi  prius  reconciiiatus  £  clesiee , 
nisi  alias  cogatur  :  et  tunc  evidens  excusatio 
babetur. 
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igilur  pcenitens  persona  est  cui  non  compe- 
tit,  et  quandiu  vere  poenitet,  est  in  tem- 
pore  tristitiae  ;  ideo  ei  non  competit,  Simih- 
ter  judicandum  est  de  spectaculis  :  his  enim 
quatuor  de  causis  possunt  male  fleri,  etflunt ; 
his  exclusis ,  bene  possunt  fleri. 

DUB.    XIV. 

Non  omneo  digni  fructus ,  sunt  digni  fructus  poeni- 
tentisB. 


DUB.  xm. 
Cohibeat  etiam  se  a  luJis,  a  spectaculis. 

Quairitur  quare  notantur  ista  duo,  et  quare 
dicit  ipsum  debere  se  coliibere.  Aut  enim 
sunt  mala,  aut  bona  et  licita  :  si  mala ,  tunc 
ergo  omnes  debent  se  cohibere ;  si  vero 
bona  et  hcita ,  ergo  nullus  debet  se  cohi- 
bere. 

Resp.  Dicendum  quod ,  sicut  dicitur  in 
Glossa '  :  «  Ludus  est  gesticulatio  libidiuo- 
sa,  »  cujusmodi  est  in  choreis.  «  Specta- 
cula  sunt,  sicut  dicit  Augustirus',  cithara, 
et  venatio,  et  hujusmodi.  »  Dico  igitur  quod 
ludus  chorearum  non  est  malus  secundum 
se,  sicut  patet  de  sorore  Moysi ' ;  sed  flt  ma- 
lus  quadrupli  de  causa  :  propter  modum , 
quaudo  est  modus  lascivus ;  propter  finem  , 
quaiido  fit  ad  prucreandam  libifUnem;  prop- 
ter  tempora,  ut  si  flat  tempore  tristitia; ; 
propter  personam ,  ut  si  fiat  a  persona  reli- 
giosa :  his  remotis ,  potest  fleri.  Quoniam 

'  Glos».  in  I   Cor.,  i.  —  •  Aug,,  Enarr.  m  Paal. 


Yidetur  male  dicere ,  quia  opera  quee  fa- 
cit  pcenitens  ex  virtute  pcenitenlise ,  sunt 
fructus  virtutis ,  et  non  nisi  pcenitentiae  : 
ergo ,  etc.  Praeterea ,  sicut  virtus  pceniten- 
tiae  est  circa  bonum  et  difflcile  ,  ita  aliae  vir- 
tutes  :  ergo,  etc.  Item  ,  cum  fructus  dicatur 
a  fruendo ,  quomodo  opera  pcenitentise  pos- 
sunt  dici  fructus  ? 

Resp.  Dicendum  quod  opera  poenitentiae 
dicuntur  fructus,  non  quia  eis  fruamur,  sed 
quia  ad  fruitionem  ducunt ;  vel  fmctus  me- 
taphorice  :  sicut  ex  arbore  nascitur  pomum, 
quod  dicitur  fructus  arboris ,  ita  ex  volun- 
tale  pcenitentis  bonum  opus.  Et  nota,  quod 
differt  dicere  honum  fructum,  et  dignum 
fructum  poRnitentice.  Bonus  fructus  potest 
dici  omne  opus  bonum;  dignus  fructus  plus 
dicit ,  scilicet  bonum  opus ,  cum  convenien- 
tia  ad  statum  :  bouum  enim  est  opus ,  et  ita 
perfectum,  si  competat  statui.  Sed  dignus 
fructus  pcenitentiae  non  dicit  solummodo  bo- 
num  opus,  prout  competit  statui ;  sed  etiam 
ut  competit  merito  peccati :  quia  qui  plus 
peccavit ,  ampliora  debet  pati,  ut  Gregorius 
determinat  in  homilia. 

DUB.    XV. 

Ideoquc  miles,  vel  negotiator,  vel  alicui  officio  deditus, 
quod  sine  peccato  exerceri  nou  potest,  si  culpis 
gravioribus  irrelitus  ad  poEnitentiam  venerit. 

Confra  :  Si  hoc  verum  est,  ergo  nullus 
negotiator  vel  miles  salvatur  :  et  hoc  est 
contra  sacram  Scripturam  ;  nam  beatus 
Joannes  mihtiam  non  reprobavit,  sed  dixit ' : 
Contenti  estote  stipendiis,  etc.  Item  de  ne- 

CXLIX.  Vid.  etiam,  lib.  de  ver.  ef  fals.  Pcmit.,  c.  xv, 
n.  31.—  •  Exod.,  XV,  20.  —  »  Luc.,  u\,  14. 
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gotiatoribus  ' 
habitabit ;  ubi  secundum  litcram  terra  Za- 
bulon  benedicitur  negotiatorilius.  Ilem,  si 
iioc  verum  esset,  periret  miiitia,  quae  neces- 
saria  est  ad  defendendam  fidem  ;  perirent 
negotiationes ,  sine  quibus  multae  terrse  non 
possent  vivere. 

Resp.  Dicendum  quod  militia,  et  aegotia- 
tione,  et  officio  telonii,  sive  vectigalium 
exactione ,  a  qua  dioitur  Matthaeus  publica- 
nus,  potest  quis  recle  uti,  si  facit  eo  modo, 
quo  instituta  sunt  :  ut  miles  nemini  inju- 
rietur ,  negoliator  neminem  circumveniat , 
et  telonearius  uon  exigat  vectigal  immode- 
ratum,  sed  quod  institutum  est  ex  certa 
causa  et  utili :  et  hoc  toium  potest  esse  siue 
peccato  ,  et  hoc  modo  poenilens  potest  in 
hoc  statu  salvari.  Sed  his  propinquissimse 
sunt  abusiones  :  iu  militibus  violentiaj ;  in 
negotiatoribiis  deceptiones;  iu  aliis  immo- 
derala;  exacliones ;  et  ideo  hujusmodi  suiit 
periculosa.  Et  quantum  ad  tales  abusiones 
dicit  Gregorius  :  «  Non  poenitet  quis  quous- 
que  dimittat  hajc,  »  scilicet  quantum  ad  abu- 
sionem. 

ARTICULUS  I. 

Ad  iutelligentiam  hujus  partis  qua^ritur 
de  contritione  ;  et  circa  hoc  principatiter 
quatuor  quseruntur  :  primo  quseritur  de 
contrilioue  quanlum  ad  quidditatem  ;  se- 
cundo  ,  quautum  ad  quantitatem  ;  tertio , 
quautum  ad  durationem ;  quarto ,  quantuin 
ad  intenlionem.  Quantum  ad  primum  quae- 
runlurduo  :  primo  quajritur  de  contritione, 
quid  sit  quantum  ad  suam  substantiam ;  se- 
cundo  ,  quid  sit  in  genere  moris. 

QUESTIO  I. 

Ad  contritio  sit  dolor  volmtarie pro  peccatis 
assHinptus  ^. 

Fu„dan,.      Circa  quam  proceditur  sic  :  magistri  di- 
cunt,  quod  contritio   est  dolor  voluntarie 

'Gen.,  XLix,  IJ.  —  ^^Cf.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.xvii, 
Hiemb.  i,  arl.  l,  §  1;  S.  Thoiu.,  iu  SuppL  p.  111,  q.  i, 


detur ,  quia ,  sicut  dicit  Ambrosius  '  :  a  Poe- 
nitentia  est  eommissa  deflere  ;  «  et  iterum  : 
«  Pccniteutia  estdolor  ,  et  amariludo  mentis 
pro  peccatis,  quae  quisque  commisit.  »  Sed 
hoc  non  est  confessio,  neque  satisfactio. 

Item  Augustinus  * :  «  Dolendum  est ,  et 
dolore  purgandum  :  »  sed  contritio  est  illud 
in  poenitentia,  quod  peccata  purgat :  ergo 
contritio  est  dolor. 

Ilem  ratione  videtur,  quia  primum  quod 
est  iii  poenitentia  est  dissentire  a  peccato 
facto  :  sed  quod  factum  est ,  necesse  est  esse 
factum  :  sed  cum  aliquid  d''spUcet  alicui  ve- 
hementer ,  quod  tamen  non  potest  facere, 
quin  fuerit ,  generat  dolorem  :  ergo,  etc. 

Contra :  1 .  Sicut  vere  pcenitentem  necesse 
est  dolere ,  ita  et  oportet  pudere  :  ergo  pu- 
dor  est  de  pcenilentia  :  et  non  est  confessio , 
nec  satisfactio  :  ergo  contritio ;  et  sic,  etc. 

'2.  Item  in  poeuitentia  non  tantum  est  do-  a.i  upp. 
lere  ,  verum  etiam  gaudere  :  unde  in  prse- 
cedenti '  distinctione  :  «  Doleat ,  et  de  dolore 
gaudeat.  »  Ergo  quemadmodum  contritio 
dicitur  dolor,  ita  etiam  debet  dici  gaudium. 

3.  Item  videtur  quod  non  sit  dolor ,  quia, 
sicut  dicit  Augustinus  « :  «  Dolor  est  dissen- 
sus  ab  his  rebus ,  qua;  nobis  nolentibus  ac- 
cidunt  :  »  sed  contritio  est  dissensio  a  pecca- 
tis,  quae  nobis  volentibus  accidunt  :  ergo, 
etc.  Si  dicas  quod  peccata  prius  sunt  placita 
et  volila,  post  autem  displicent  et  non  sunt 
volita,  et  pro  illo  tempore  est  dolor;  con- 
tra  :  Dolor  estexconjunctione  discouvenien- 
tis  :  ergo ,  ab  oppositis ,  ex  dissensu  discon- 
venientis  non  est  dolor,  sed  gaudium  :  ergo 
si  peccata  displicent,  et  per  contiilionem 
dissentit  quis  a  peccatis,  videtur  quod  non 
dolor ,  sed  gaudium  est  contritio. 

art.  1;  et  IV  Sent.,  dist.  xvii,  q.  ii.art.  1  ;  Guil.  Altis., 
IV  Sent.,  tract.  vi,  c.  ii;  Richard.,  IV  Seiit.,  dist.  xvii, 
q.  i;  Thom.  Aigent.,  IV  Senl.,  dist.  x,  q.  x,  art.  1; 
Sleph.  brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xvi,  q.  i;  Pelr.  de 
Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xvil,  q.  l;  Joan.  Bacch., 
IV  Senl.,  dist.  XV,  q.  I.  —  =  Imo  auctor,  quisquis  sit, 
Serin.  Quufirag.  —  '  Imo  autem  lib.  de  ver.  et  fals. 
Painil.,  c.  XIV,  u.  29.  —  '  Wnl.  Xiv,  c.  His  verbis.  — 
'  Aujj.,  de  Civit.  Dei,  lib.  XIV,  c.  sv,  n.  2. 
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4.  Item  contritus  dolet  de  peccato  facto  : 
aut  ergo  quia  vult  ipsum  esse  factum  ,  aut 
quia  non  vult :  si  quia  vult,  cum  factum  sit, 
tunc  evenit  quod  vult;  si  quia  non  vult,  sed 
omnis  voluntas  est  indiscrefa,  quae  appetit 
impossibile  ,  et  refugit  necessarium  :  ergo 
cum  voluntas  contriti  non  sit  talis ,  pa- 
tet,  etc. 

5.  Si  dicas  quod  verum  est  de  voluntate 
absoluta ,  sed  non  de  velleitate  ;  et  talis  est 
contritio ;  contra  :  Contrilus  liabet  volunta- 
tem  a  virtute  et  gi-atia  (a)  informatam  :  sed 
omnis  talis  consistit  in  pleuo  consensu  : 
ergo  voluntas  contriti  non  est  velleitas ,  sed 
plena  voluntas  :  et  ita  nulla  est  ista  re- 
sponsio. 

6.  Item  differt  dolor ,  et  timor,  quia  dolor 
est  affectio  de  praesenti  malo ,  sed  timor  de 
futuro  :  sed  peccatum  est  praeteritum  ,  et  de 
eo  est  contritio  :  ergo  non  est  dolor.  Si  dicas 
quod  non  est  praesens  secundum  effectum  , 
sed  secundum  aspectum ;  similiter  et  futu- 
rum  est  prasens  secuudum  aspeclum  :  ergo 
sicut  est  dolor  de  prseterito,  ita  etiam  de 
futuro. 

7.  Item  cum  contritio  sit  dolor,  ut  quid 
magis  denominatur  nomine  contritionis  , 
quam  doloris? 

CONCLUSIO. 

Contritio  est  dolor  per  essentiam,  sumendo  dolorem 
"pro  dissensu  volmtatis ,  non  pro  passione  in 
sensu. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod ,  sicut  pec- 
catum  perpetratur  per  consensum ,  sic  e 
contra  deletur  et  destruitur  per  dissensum 
voluntatis  rationalis  :  et  quia  dissensus  ab 
ea  re,  quani  impossibile  est  non  esse,  genc- 
rat  dolorem  ,  sicut  dicit  Augustinus  ';  ideo 
dicendum,  quod  contritio  est  dolor  per  es- 
sentiam.  Sed  attendendum ,  quod  dolor  di- 
citur  dupliciter  :  uno  modo ,  ipse  dissensus 
Eipiicat.  voluntatis ;  alio  modo,passio  resultans  in 

'  Aug.,  de  Civit.  Dei ,  lib.  XIV,  c.  xv,  n.  2.  — 
*  Prov.,  XIII,  4. 
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sentientem  ,  vel  sensualitatem  ,  ex  illo  dis- 
sensu ,  per  quam  prorumpit  homo  in  lacry- 
mas  :  et  ille  dissensus  est  de  essentia  contri- 
tionis  ;  sed  illa  passio  est  effectus  ejus. 

i  et  2.  Quod  ergo  objicitur,  quod  sit  pu- 
dor  et  gaudium,  sicut  et  dolor,  dicendum 
quod  pudor  consequitur  ad  illum  dissensum, 
secundum  quod  dissentit  a  peccato  tanquam 
a  turpi.  Consequitur  etiam  gaudium,  secun- 
dum  quod  ex  illo  dissensu  sentit  se  elongari 
a  peccato ;  immediatius  autem  consequitur 
passio  ,  quae  est  dolor.  Nam  ipse  dissensus 
vehemens  a  re  quam  nolumus  esse,  et  tamen 
est,  immediate  dolorem  generat ,  quia  dis- 
sensus  ;  sed  quia  a  turpi  ,  generat  pudo- 
rem  ;  et  quia  ab  illo  elongat,  gaudiuni. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  peccatum 
nobis  volentibus  accedit ,  dicendum  quod 
peccatum  est  (6)  voluntarium  quoad  delec- 
tationem,  sed  non  voluntarium  ratione  ma- 
litiae,  et  deformitatis,  et  pcenae.  Sed  illud  non 
solvit,  quia  dolor  non  tantum  est  de  defor- 
mitate,  imo  etiam  de  delectatione.  Ideo  di- 
cendum ,  quod  ad  hoc  quod  doleat ,  sufficit 
quod  illud  de  quo  dolet  ,  sit  nolitum  pro 
tempore  in  quo  dolet ;  et  non  oportet  quod 
pro  omni  tempore.  Et  quod  in  coutrarium 
adducit ,  quod  dissensus  a  re  disconvenienti 
generat  gaudium ,  verum  est  quando  est 
tantum  dissensus ,  utputa ,  cum  refugit  ne 
faciat  peccatum  ,  non  dolet ,  sed  gaudet : 
sed  quando  est  dissensus  cum  conjunctione , 
tunc  est  dolor  :  et  ita  est  in  conlritione,  quia 
nollet  peccasse ,  et  tamen  necessarium  est 
ipsum  peccasse, 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  contritus 
vult  impossibile,  dicendum  quod  velleitate 
vult ,  non  voluntate  absoluta  ;  sicut  aliquis 
ex  pietate  de  illo ,  qui  mortuus  est ,  vellet 
quod  viveret. 

5.  Et  quod  objicitur,  quod  virtus  est  in 
pleno  consensu  ,  dicendum  quod  consensus 
semiplenus  aut  est  propter  defectum  volun- 
tatis,  sicut '  figer  vult  et  non  vult ;  et  talis 
velleitas  non  est  gratiae ,  sed  pigritiae  ;  aut 

(a)  Ccet.  edit.  gratiam.—  (A)  Edit.  Ven.  Qon  eit. 
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e.st  propter  defectum  voliti ,  quia  non  est 
natum  eligi,  cum  sit  impossihile  :  et  talis 
bene  est  a  virtute,  ut  patet  in  pietate;  et 
hic  est  plenus  consensus  a  parte  voluntalis  , 
quia  reflectltur  voluntas  supra  se,  et  vult  se 
sic  velle. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  dolor  est 
de  praesenti,  dicendum,  sicut  dictum  fuit, 
quod  est  de  praesenti  secundum  aspectum. 
Quod  objicitur  in  contrarium,  quod  non  suf- 
ficit  quod  sit  prsesens  secuiidum  aspectum ; 
respondent  aliqui ,  qnod  est  prajsens  secun- 
dum  reputationem ,  quia  pro  tali  reputat  se 
vere  contritus,  ac  si  esset  infectus  peccato 
prius  facto.  Sed  illud  non  solvit,  quia  esto 
quod  constaret  sibi  de  justitia  praesenti ;  ta- 
men  adhuc  doleret  de  praiterito.  Ideo  dicunt 
alii ,  quod  est  pra?sens  secundum  etfectum , 
quia  remanent  reliquiae.  Sed  tunc  esto  quod 
nullae  reliquiae  remanerent,  adhuc  tamen 
doleret  homo  de  malo  quodfecit.  Ideo  dicen- 
dum,  quod  ad  dolorem  faciendum  sufficit 
quod  res ,  quae  disphcet  voluntati ,  sit  prae- 
sens  aspectui,  non  secundum  conjecturam, 
sed  secundum  certitudinem ,  quia  ita  est,  et 
non  potest  aliter  esse :  et  tunc  est  dolor,  sive 
illud,  de  quo  genitusest,  sit  praesens,  sive 
praeteritum,  sive  futurum.  Unde  cum  dici- 
tur  mihi  certitudinaliter  quod  aliquis,  quem 
diligo,  cras  morietur,  generat  in  medolo- 
rem  :  multo  magis  de  praeterito ,  in  quo  est 
perfecta  certitudo. 

7.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quare  magis 
denominatur  nomine  contritionis ,  et  quae 
convenientia  doloris  ad  contritionem ;  dicunt 
aliqui,  quod  ideo  hoc  nomine  censetur,  quia 
sicut  unguentum  sanativum  conflcitur  ex 
multis  herbis  in  mortariolo  contritis,  sic 
unguentum  compunctionis  conficitur  ex 
herbis  peccatorum,  quae  natae  sunt  in  terra 
nostra,  cum  conteruntur  in  mortariolo  con- 
scientiae  :  ita  videtur  Bernardus '  siiper  Can- 

'  Bero.,  in  Caitt.,  semi.  X.  —  *  DeiU'!r.,  .w.xii,  Si. 
—  '  Ibid.,  XXIV,  6.  —  »   Eccli.,  Ill,  «7.  —  »  Eccli., 


tica  dicere.  Sed  tunc  ab  hac  contritione  non 
diceretur  homo  contritus,  sed  conlerens. 
Ideo  addendum,  quod  in  hac  contritione 
tria  sunt  attendenda  :  quod  conteritur;  a 
quo  conteritur,  et  ad  quid  contritio  termi- 
natur.  Quod  conteritur  est  cor  peccatoris, 
quod  est  tanquam  vas  fictile  repletum  ve- 
neno  peccati,  juxtaillud'  :  Tel  draconum 
vinum  eorum,,  etc.  A  quo  conteritur  est  du- 
plex  mola  :  una  superius  sursum  elevans, 
et  haec  est  spes  veniae  ex  consideratione  mi- 
sericordise ;  alia  mola  deorsum  deprimens, 
est  timor  pcenae,  veniens  ex  consideratione 
divinae  justitiae.  Et  de  his  molis  dicitur  •  : 
Non  accipies  loco  pignoris  inferiorem  et  su- 
periorem  molam.  Istud  vas  ad  hoc  conteri- 
tur,  ut  emoUescat ,  quia  durum  est  ' :  Cor 
enim  durum  male  habebit  in  novissimo ; 
vel  melius,  ut  peccati  delectatio  totaliter  ef- 
fundatur  :  ideo  dicitur  contritio,  non  fractio : 
quia  fractio  est  in  majores  partes,  contritio 
in  minores :  et  quando  in  roajores  partes  est 
fractio,  sapor  aliquo  modo  remanet  :  ut  au- 
tera  non  remaneat,  nec  sapor,  nec  veritas, 
ideo  in  partes  minimas  conteritur.  Et  haec 
delectatio  totaliter  removetur  per  poenam 
aeternam,  et  removetur  per  gratiam :  et  ideo 
utrobique  dicitur  contritio :  et  in  poena  aeter- 
na,  secundum  illud  ' :  Conteretur  cum  delin- 
quente  delictum;  et  per  gratiam  * :  Cor  con- 
tritum  ethumiliatum,  Deus,  non  despicies ; 
sed  aliter,  quia  ibi  conteritur  in  pulverem, 
non  ut  aliud  vas  fiat ,  quia  de  impiis  dici- 
tur'  :  JVon  sic  impii ,  non  sic,  sed  tanquam 
pulvis ,  elc.;  sed  in  contritione  gratiae  est 
contritio  ad  generandum  vas  novum  et  soli- 
dum  per  humorem  gratiae  et  lacrymarum  : 
et  ideo  recte  dicitur  contritio,  non  altrilio, 
quia  partium  tritarnm  est  unio,  ut  fiat  vas 
in  honorem  secundum  illud  de  Paulo '  :  Vas 
electionis  est  mihi.  ^  Si  qins  emendaverit  se 
ab  his ,  erit  vas,  etc.  Sic  patet  ratio  dicti. 


xxvu,  i.  —  *  Psa/.  L,  19.  — 
Iri.—  '  II  Tim.,  II,  24. 


.  sal.  1,  i.  —  '  Act.,  II, 
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QU^STIO  II. 
An  contritio  sit  adus  virtutis  '. 

undaii.  Quid  sU  coDtritio  in  geiiere  moris;  et 
quod  sit  actus  virtutis,  videtur,  quia  omnis 
actus  difQcilis  et  meritorius  est  actus  virtu- 
tis,  vel  doni ,  vel  beatitudinis  :  sed  contritio 
est  hujusmodi ,  et  non  est  doni ,  nec  beatitu- 
dinis  :  ergo  est  virtutis. 

Item  omnis  actus  meritorius  spiritualis, 
qui  egreditur  a  potentia  determinata,  est 
virtutis  spiritualis  :  sed  contritio  est  hujus- 
modi  :  ergo  contrilio  est  virtutis  spiritualis. 
Item,  poenitentia  est  dolor  et  amaritudo 
mentis  :  sed  constat  illud  esse  diclum  per 
causam,  quia  pcenitentia,  ut  dicit  ^mbrosius, 
facit  dolorem  :  ergo  si  contritio  est  dolor,  con- 
tritioestactus  virtufispcenitentiae  :  ergo,  etc. 
Ad  opp.  Sed  contra  :  1 .  Contritio  est  dolor :  sed  dolor 
est  passio  :  et  passio  non  est  actus  virtutis , 
nec  gratiae  :  ergo  nec  contritio  :  quod  dolor 
sit  passio,  patet,  quia  dolor  opponitur  dele- 
ctationi. 

2.  Item,  contritio  est  expulsiva  peccati  : 
sed  peccatum  ,expellere ,  est  ipsius  gratise  : 
ergo  contritio  est  gratiae  actus.  Si  tn  dicas 
hoc  esse  virtutis;  conti-a  :  aut  hoc  est  virtu- 
tis  per  gratiam,  aut  e  converso  :  constat 
quod  virtutis,  ratione  gratiae  ,  quae  est  vita, 
et  ideo  expellit  mortem  :  cum  ergo  contritio 
per  se  sit  expulsiva  peccati,  patet  quod  con- 
tritio  est  actus  gratiae. 

3.  Item,  contritione  omnia  peccata  cxpel- 
luntur  :  sed  omne  tale  est  commune  ad  om- 
nem  ardmae  potentiam  et  habitum  :  ergo 
contritio  non  est  actus  virtutis;  aut,  si  est, 
non  est  actus  virtutis  specialis. 

CONCLUSIO. 
Contritio  est  specialis  motus  virtutis  pxnitentice. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc 
Opinioi.  triplex  fuit  opinio  :  quaedam,  quod  contritio 

>  Cf.  Ale.t.  Alens.,  p.  IV,  q.  xvii,  meiub.  1,  irt.  1, 
§  2;   S.  Tbom.,   in  Suypl.    p.  III,  q.  I,  art.  2;  et 
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est  motus  liberi  arbitrii  informati  gratia, 
non  virtute,  propter  quod  est  expulsiva  pec- 
cati ;  alia,  quod  est  motus  omnium  virtutura,  Opinio j. 
quia  contra  omnia  peccata;  tertia  ,  quod  est  Opin.  ». 
motus  virtutis  specialis,  scilicet  pcenitentiae. 
Et  habent  istae  tres  opiniones  ortum  ab  opi- 
nionibus  de  poenitentia  :  quia  quidam  dice- 
bant  quod  pcenitentia  esset  gratia;  quidam, 
quod  virtus  generalis;  quidanij  quod  spe- 
cialis.  Sed  cum  supra' ostensum  sit  ipsam 
esse  virtutem  specialem,  cujus  molus  est 
peccatum  detestari  commissum  ad  emendam, 
et  haec  est  arbor;  dicendum  quod  contritio 
est  motus  specialis  virtutis,  scilicet  pceni- 
tentiae. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  passio, 
dicendum  quod  dolor  dicitar  duplieiter  : 
uno  modo ,  dissensus  voluntatis  rationaHs ; 
alio  modo ,  passio  redundans  in  sentientem , 
vel  sensualitatem.  Primo  modo  est  motus 
voluntatis,  et  sic  contritio  est  dolor  per  es- 
sentiam ;  alio  modo  est  passio,  et  sic  coutri- 
tio  cst  dolor  per  concomitantiam. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  delere 
culpam  est  gratis ,  dicendum  quod  etsi  de- 
lere  culpam  sit  gratiae,  tamen  in  adulto  qui 
praeparat  se  per  usum  liberi  arbifrii,  iiifun- 
ditur  gratia,  ut  in  tali  usu  est :  et  deJetio 
culpae  in  illo  fit  per  gratiam,  ut  induit  ratio- 
nem  virtutis;  et  ideo  per  pcenitentiam ,  quae 
coucernit  gratiani  et  habitum  virtutis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omnia 
expellitj  dicendumquod  expellit  per  modum 
detestantis;  et  unius  virtutis  est  omne  ma- 
lum  detestari  sub  ea  ratione ,  qua  est  Dei 
offensivum ,  et  quia  commissum  est  contra 
Deum  :  et  sic  contritio  detestatur  et  expellit, 
et  est  virtus  pceiiitentiae.  Unde  sicut  obedien- 
tia  opera  omnium  virtutum  respicit  sub  ra- 
tione  mandati,  nec  propter  hoc  est  virtus 
generalis ,  quia  licet  ista  diCferant  per  es- 
sentiam ,  tamen  ratio  formalis  est  una  se- 
cundum  speciem ;  sic  et  in  proposito.  Et  est  Exempi. 

IV  Senl.,  dist.  xvr,  q.  i,  art.  I  ,  q.  i;  Stepb.  Crulef., 
IV  Seiit.,  dist.  XVI,  q.  ii;  Pelr.  de  Taraiit.,  IV  Sent., 
dist.  XVII,  q.  m.  —  '  Dist.  xiv,  p.  i,  art.  1,  q.  i. 
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simile  de  visu ,  quia  qui  videt  hominem  et 
plantam,  quse  non  soluni  (liffcrunl  specie, 
sed  etiam  genere ,  videt  tarneii ,  qula  sunt 
colorata;  videt  etiam  album  et  nigrum,  quae 
sunt  objecta  per  se,  et  differunt  specie;  et 
tamen  ipse  non  differt ,  quia  videt  per  natu- 
i'am  lucis  :  sic  contritio  detestalur  superbiam 
etluxuriam,  in  quantum  malumcontra  Deura 
perpetratum  ab  ipso  qui  conterilur.  Et  si  tu 
objicias,  quod  contritio  est  vis  concupisci- 
bilis ,  et  pcenitentia  est  in  irascibili ,  supra  ' 
solutum  est.  Nam  dolor  et  odiura  cum  insur- 
rectione  consistit  in  irascibiii,  tamen  cum 
illo  est  dolor  quidam  in  concupiscibili  :  et 
iste  est  imperatus  a  pcenitentia,  et  conjunc- 
tus  cum  illo  dolore  :  et  sic  patet  quod  non 
est  contrarium  prffidictis ,  quia  utrumque 
concurrit  ad  contritionem  :  sed  primus  do- 
lor  est  praecipuus,  et  principalis. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum ,  quaeritur  de  contritione  quantum 
ad  quantitatem ;  et  circa  hoc  duo  quaerun- 
tur  :  primo  quseritur  utrum  necesse  sit  do- 
lorem  contritionis  esse  maximum  ;  secundo, 
utrum  possibile  sit  in  illo  dolore  cadere  ex- 
cessum.  De  quantitate  enim  contritionis  a 
parle  gratise  non  est  dubium,  quia  tantum 
est  Deo  accepta ,  quantum  est  gratia. 

QUJISTIO   I. 

An  sit  necesse  dolorem  contritionis  esse  maximum '. 

Fuiidani.  Utrum  uccesse  sit  dolorem  confrilionis 
esse  maximum ,  id  est ,  utrum  ad  hoc  quod 
contrifio  sit  sufficiens ,  necesse  sit  plus  do- 
lere  de  peccato ,  q  aam  de  aliquo  temporali ; 
et  quod  sic,  videtur '  :  Liictum  miigeniti 
fac  tibi;  Glossa  :  «  Docet  pcenitentem ,  quid 
facere  debeat ;  »  et  aha  Glossa*  :  «  Nihil  do- 

>  Dist.  XVI,  p.  I,  M-i.  1,  q.  111.  — !  Cf.  Alex.  Alens., 
p.  IV,  q.  XVII,  meiiib.  2,  art.  1 ,  §  .'i ;  S.  Thom.,  io 
Suppl.  p.  III,  q.  ui,  art.  1;  et  IV  Senl,  dist.  xvi, 
q.  I ,  art.  3,  q.  l ;  Guliel.  Allisti,  IV  Sent.,  tract.  vi, 
c.  11,  q.  III ;  Steph.  brulef.,  dist.  xvi,  q.  ni;  1'etrus  de 


lentius  morte  unigeniti.  »  Ergo  tantum  de- 
f)et  quis  dolere  de  peccato,  quod  de  nuUo 
magis. 

Item  Augustinus  ^ :  «  Necesseestut  tantum 
urat  dolor,  quantum  haeserat  amor  :  »  ergo 
si  dolet  plus  de  aniissione  rci  temporalis, 
qiiam  de  amissione  Dei  per  culpam ,  plus  er- 
go  ditigit  rem  temporalem  ,  quam  Deum  : 
sed  nullus  talis  pfenifet  vere  :  ergo,  etc. 

Item  ratione  videfur,  quia  dolor  fundatur 
in  amore ,  et  omnis  affectio ,  ut  dicit  Augus- 
tinus* :  sed  amor  Dei  debet  esse  major  omni 
amore  creaturae  :  ergo  et  dolor  ex  amissione 
Dei. 

Item  dolor  contritionis  est  a  gratia  et  li- 
bero  arbitrio;  sed  aliustanfum  a  culpa,  et 
libero  arbitrio  :  sed  gratia  plus  roborat  in 
bono,  quam  culpa  inclinet  ad  malum  :  ergo 
motus  doloris  fortior. 

Item  animus  justus  plus  Deo  unituv,  quam 
sibi  per  amorem  :  sed  de  eo ,  qui  magis  uni- 
tur,  magisdolet  cumseparatur  :  ergomagis 
dolet  se  per  peccatum  separatum  esse  a  Deo, 
quam  de  morte  proximi,  et  morte  sua,  si 
esset  possibile. 

Item  omnis  habens  animiun  ordinatum 
plus  dolet  de  amissione  majoris  boni  :  sed 
Deus  est  summum  bonum ,  et  omnis  contri- 
tus  habef  animum  ordinatum  :  ergo  plus  do- 
let  de  amissione  Dei ,  quam  dc  amissione  al- 
terius  boni  creafi '. 

Sed  confra :  1.  Osfenditur  quod  non  opor-  aii  opp. 
fet  esse  majorem,  quam  de  aliquo  temporali, 
quia*  albius  est,  quod  est  nigro  impermix- 
tius  :  ergo  major  est  dolor,  qui  minus  habet 
de  gaudio  :  sed  dolor  conf rifionis  est  mixfus 
gaudio,  allus  sine  aliquo  gaudio  est  quan- 
doque  :  ergo  ille  major. 

2.  Item  magis  dolendum  est  de  eo  quod 
recuperari  non  potest,  quam  de  eo  quod  re- 
cuperari  potest,  et  recuperatum  esf  :  sed 
amissio  filii  non  potest  recuperari ,  amissio 

Taraut ,  IV  S>/i/.,  dist.  xvii,  q.  ix.  —^Jerem.,  vi,  27. 
—  '  Gloss.  ipterliu.  —  "  Auj;.,  «^e  Civit.  Dei.,  lib.  XXI, 
c.  XXVI,  u.  4.  —  6  Ihicl.,  lil).  XlV.e.  xv,  n.  2,  quoad 
sensum.  —  '  Deficit  arsumentum  ultlmum.  —  '  Arist., 
Top.,  loc.  9. 
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Dei  in  pcenitetite  est  recuperata  :  ergo  non 
tautum  dolere  debet  de  amissione  Dei, 
quantum  de  amissione  filii. 

3.  Item  quod  non  oportet  tantum  dolere  , 
videtur ,  quia  quantumcumque  parva  sit 
gratia,  delet  omnem  culpam  :  ergo  simili- 
ter  ex  parte  doloris,  quantumcumque  parvus 
est ,  dum  tamen  gratia  sit  informatus ,  dele- 
bit  omnem  culpam  :  ergo  uon  oportet  quod 
sit  major  omni  alio. 

•4.  Item,  si  hoc  oporteret ,  tunc  pauci  es- 
sent  contriti :  pauci  enim  sunt  qui  malleiit 
esse  caeci ,  quam  nunquam  peccasse.  Vide- 
mus  etiam  multos  viros  pcenitentes,  qui  flent 
ex  morte  consanguineoruni,  qui  nonpossunt 
flere  pro  peccatis. 

CONCLUSIO. 

Contritionis  dolor  quoad  sensum  non  est  necesse 
quod  sit  maximus,  neque  secundum  displicen- 
tiam  rationis  absolute,  sed  bene  in  comparatione 
ad  alios  dolores. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  cum  quae- 
ritur  de  quantitate  doloris ,  dolor  polest  dici 
displicenfia  rationis,  vel  passio  es  hac  re- 
sultans  in  sensualitate.  Si  hocsecundo  modo 
accipiatur,  dico  quod  non  est  necesse  magis 
dolere  de  peccato,  quam  de  re  temporali ; 
nec  etiam  necesse  est  dolere  ,  quia  non  est 
in  potestate  cujuslibet  :  talis  enim  dolor  non 
consequitur  amorem,  sed  consequitur  ipsam 
affectionem ,  et  affeclio  experimentalem  co- 
gnitionem  ;  et  quia  non  omnes  habent  ex- 
perientiam  divinae  dilectioois ,  ideo  non  om- 
nes  ita  sensibiliter  dolent  de  peccatis;  tanien 
quod  magis  etiam  sensibiliter  doleat  aliquis 
de  peccato,  quam  dealiquo  damno,  hoc  est 
perfectionis,  et  congruum,  non  necessarium. 
Sed  in  quantum  dolor  dicitur  displicenlla 
rationis,  sic  dico  quod  displicentia  mensu- 
ratur  secundum  quanlitatem  charitatis. 
Quantitas  autem  charitatis  dupliciter  potest 
accipi  :  vel  in  se,  vel  in  comparatione  ad 
alios  amores  :  in  se,  sic  dico  quod  est  parva, 
et  majur,  et  maxima;  iu  .comparatioue  ud 
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alios  ,  sic  dico  quod  vendicat  sibi  dominium 
in  corde  ,  quaudiu  est ;  nec  uuquam  ibi  est , 
nisi  sit  domina :  unde  dico  quod  ad  hoc  quod 
aUquis  habeat  charitatem  ,  necesse  est  quod 
diligat  Deum  super  omnia.  Hoc  autem  est 
diligere  Deum  super  omnia ,  quod  pro  nuUo 
damno,  vel  commodo,  veUt  offendere  Deum: 
sic  inlelligendum  est  de  displicentia  contri- 
tionis.  Unde  dico,  quod  peccatum  debet  tan- 
tum  displicere  rationi ,  quod  nuUo  pacto , 
nuUo  commodo ,  vel  incommodo ,  veUt  in 
ipsam  consentire ,  vel  consensisse  :  quouiam 
voluntas  quse  ex  aliqua  causa  consentit  in 
peccatum ,  justa  noti  est.  Unde  sicut  non  E^pHr. 
oportet  habentem  charitatem  velle  mori  pro 
Christo ,  sed  in  casu  in  quo  vel  oportet  ip- 
sum  amittere  charitatem,  vel  vitam,  tunc 
tenetur  magis  veUe  mori  pro  Christo,  quam 
charitatem  amittere  ;  sic  in  proposito  est 
intelligendum ,  quod  non  teneor  nunc  pro 
satisfactioue  ,  vel  reconciliatione  ,  peccati 
omnem  poenam  sustinere ,  quia  Deus  non 
exigit :  et  ideo  sicut  ego  possum  salvari  non 
sustinendo  martyrium ,  sic  possum  reconci- 
Uari  Deo  sine  multis  doloribus.  Hsec  sint 
dicta  de  amissione  rerum  temporalium.  Si 
vero  de  comparatione  et  prseelectione  culpse, 
vel  pcenae,  quseratur,  respondent  aliqui', 
et  faciunt  in  hocvim,  quia  potest  inteUigi 
respectu  praeteriti,  vel  futuri.  Sed  ego  non 
video  in  hoc  vim ,  quia  justa  voluntas  et 
vere  pcenitens  ita  detestalur  preeteritum  pec- 
catura  quod  fecit ,  sicut  futurum  ne  fiat;  et 
ita  est  peccatum  velle  peccasse  ,  sicut  veUe 
peccare.  Ideo  de  peccati  praecedentis  dolore 
et  detestatione,  dicendum  quod  in  casu  in 
quo  oportet  preeeligere,  vel  consentire  in 
peccatum  ,  sive  complacentiam  peccati ,  vel 
toleranliam  pcense ,  quilibet  tenetur  praeeli- 
gere,  sive  magis  eligere  pcenam,  quam  velle 
peccare ,  vel  peccasse.  Praeter  casum  neces- 
sitatis  dico,  quodprceeligere  omnem  poenam 
est  perfectae  virtutis  ,  dubitare  vero  est  in- 
firmitatis,  quia  timor  naturalis  valde  facit 
dubitare ;  et  ista  dubitatio  simul  potest  stare 
cum  cliaritate  :  sed  praeeligere  culpam  aUcui 
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pcenae,  hoc  est  iniquitatis,  si  est  cum  delibe- 
rationeet  pleua  voluntate,  quiaomnis  volun- 
tas  est  iniqua,  qua;  peccaUuu  vult  vel  absolute 
vel  conditionaliter.  Unde  periculum  est  et 
stultitia  quaerere  hoc  ab  aliquo  infirmo ,  vel 
etiama  seipso,quiahocesthomiiiem  ponere 
in  tentationem  :  unde  nuUus  confessor  debet 
hoc  ab  aliquo,  qui  sibi  confiletur,  quaerere ; 
sed  si  pcenilens  se  offerat ,  et  dicat  se  malle 
mortuum  esse,  quam  peccasse ,  vel  simile 
aliquid,  gaudendum  est,  quia  signum  bonai 
voluntatis  est.  Si  ergo  quiieritur  utrum  do- 
lorem  contritionis  necesse  sit  esse  maxi- 
mum  :  si  dicatur  de  dolore  sensualitalis , 
manifestum  est  quod  non ;  si  de  dispUcentia 
rationis,  aut  quantum  ad  intensionem  motus 
ahsolute ,  et  sic  nec  hoc  modo  oportet  esse 
maximum ;  si  in  comparalione  ad  ahos  do- 
lores,  dico;  sicut  de  amore,  quod  oportet  quod 
habeat  praedominium'  :  et  sic  procedunt  ra- 
tiones  probantes  ipsum  inter  omnes  ahos  do- 
lores  de  rebus  crealis  obtinere  principatum. 
Qnoi  si  intelhgatur  de  dolore  sensuahtatis 
ad  omnes,  per  interemptionem  solvendum 
est,  sicut  tactum  est,  quia  sequitur  expe- 
rienliam,  et  delectationem ,  et  etiam  com- 
plexionem,  vel  aliquod  tale  :  ideo  sensibih- 
ter  magis  dolet  quis  de  morte  unigeniti. 

Ad  illud  tamen  quod  objicitur  ultimo , 
quod  semper  superior  movet  inferiores,  di- 
cendum  quod  verura  est  in  his  in  quibus 
natae  sunt  simpliciter  ohedire,  sicut  in  motu 
manuum ,  vel  pedum ;  sed  non  est  ita  in 
atfectionibus,  nisi  per  multam  assuefactio- 
nem. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  parvus, 
quia  admixtus  gaudio,  dicendum  quod  do- 
lor  contritionis ,  quando  est  in  anima  bene 
disposita,  valde  magnus  est,  et  gaudium 
mitigat  dolorem ,  et  intendit :  ideo  enim  do- 
let,  quia  vult  dolere,  et  quanto  magis  appe- 
tit  dolere,  tanto  magis  dolet;  et  quanto  vi- 
det  se  magis  dolere,  magis  gaudet  :  ideo 
patet  quod  non  remittitur,  quia  non  habet 

'  Idem  liabet  S.  Thom.,  dist.  xvii,  ■!.  i,  art.  3.  — 
*Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  ivu,  membr.  2,  art.  1, 
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oppositionem,  imo  unum  est  causa  alterius : 
tamen  bene  concedo,  quod  mitigatur,  et  mi- 
nus  Ia*dit  :  unde  intenditur,  et  mitigatur  : 
iutenditur  respectu  peccati,  et  mitigatur 
respectu  pcenitentis  :  intenditur  respectuob- 
jecti ,  mitigatur  re.spectu  suhjecti  :  vel  in- 
tenditur  sub  ratione  displicentiae ,  mitigatur 
sub  ratione  poenae. 

2.  Ad  ilhid  quo'l  objicitur,  quod  potest  re- 
cuperari,  dicendum  quod  hoc  etiam  mitigat 
dolorcm,  ut  dolor  contriti  non  sit  cum  de- 
speratione,  sed  cum  spe.  Tamen  quia  contri- 
tus  de  se  ita  se  affligit  dolore ,  ac  si  omnino 
perdidisset,  respirat  tamen  in  misericordia 
Dei.  Et  quod  objicitur,  quod  magis  est  do- 
lendum  de  re  irrecuperabih ;  dicendum  quod 
verum  est,  caeteris  paribus. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  minima 
gratia  delet  omnem  culpam ,  dicendum  quod 
dolor,  quantumcumque  sit  parvus,  sufficit, 
si  sit  gratia  informatus;  sed  tamen  nun- 
quam  gratiainformat,  quin  vendicet  sibi  in 
corde  dominiiim  quoad  actum ,  vel  motum 
voluntalis  rationahs,  non  seusualitatis. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  pauci 
vel  nulli  mallent  esse  caeci ,  quam  pecccasse, 
jam  patet  responsio  secundum  viam  praetac- 
tam.  Si  enim  in  necessitate  essent  positi , 
scilicet  vel  quod  a  detestatione  peccati  desis- 
terent,  vel  quod  oculos  amitterent  (et  lo- 
quor  de  detestatione  interiori),  necessario 
haberent  praeeligere  :  nunc  autem  non  ha- 
bent. 

QUiESTIO  II. 

An  sit  possibile  in  dolore  contritionis  cadere 
excessum '. 

Utrum  possibile  sit  in  dolore  contritionis  Ad  opp. 
cadere  excessum ;  et  quod  sic,  videtur,  quia 
omnis  motus  cui ,  ad  hoc  quod  sit  bonus , 
dehet  admisceri  aliquid  de  contrario ,  potest 
esse  nimius  :  sed  dolori  contritionis  debet 

§  4;  S.  Thoiii.,  iii  Supplem.  p.  111,  q.  111,  arl.  2; 
Bicliarilii>,  IV  Sent.,  dist.  xvu,  art.  2,  q.  viii;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  ivi,  q.  iv. 
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admisceri  gaudium :  ergo  potest  nimis  in- 
tendi. 

2.  Item  omnis  virtus  quae  habet  objectum 
creatum,  potest  habere  nimium,  quia,  si 
creatum  est ,  ergo  habet  sibi  debitum  limi- 
tatum  amorem  et  odium  :  sed  contritio,  sive 
pcenitentia,  est  hujusmodi :  ergo  potest  ha- 
bere  excessum. 

3.  Item  in  contritione  dolor  est  passio  : 
sed  omnis  passio  in  re  corporali  facta ,  po- 
test  magis  et  magis  iutendi ,  et  per  suam 
intensionem  potest  inducere  mortem  :  et  qnae 
mortem  inducit,  est  superflua:  ergo,  etc. 

Fundani.  Coutra  :  1.  Coiitritio  est  motus  gratia  in- 
formatus  :  sed  gratia  non  potest  nimium  in- 
tendi,nec  motus  ejus,  quia  omnis  motus 
ejus  est  laudabilis  :  ergo  nec  contritio. 

2.  Item,  quantum  diligenda  est  alicujus 
boni  praesentia,  tantum  detestanda  est  ejus 
amissio  et  absentia  :  sed  Deum  aon  potest 
aliquis  nimis  amare  et  appetere  :  ergo  pec- 
catum,  quod  est  a  Deo  separativum ,  non 
potest  nimis  detestari. 

3.  Item  Anselmus  appetebat  viscera  ex- 
siccari  ex  intensione  divini  amoris  :  ergo 
non  est  malum  ex  intensione  divini  amoris 
taiia  appetere  propter  Deum ;  eadem  ratione 
nec  malum  ex  intensione  doloris  propter  re- 
cuperandum  Deum. 

CONCLUSIO. 

Contritio,  secundum  quod  dicit  displicentiam  ratio- 
nis  de  peccato,  non  potest  esse  nimia;  sed  quoad 
sensualitatem  posset  habere  excessum. 

Resp.  ad  arg.  Sicut  dictum  est ',  in  con- 
tritione  est  dolor  prout  est  displicentia  vo- 
luntatis  rationalis;  et  est  dolor  passio,  re- 
dundans  in  sensualitatem.  Quantum  ergo  ad 
displicentiam  rationis,  concedo  quod  non 
potest  esse  conlritio  nimia,  quia  peccatum 
nulli  potest  displicero  nimis,  in  quantum 
peccatum.  Quantum  autem  ad  passionem 
redundantem  in  sensualilatem ,  vix  aut  nun- 
quam  est  nimia ;  tamen  posset  esse  tantus 

'  Qusest.  preeced. 


dolor,  quod  humana  infirmitas  non  posset 
sufferre  sine  magno  detriuiento:  et  tunc 
dico  quod  temperandus  esset.  Sed  esto  quod 
non  temperaret  quis,  quia  non  adverteret, 
et  raperetur  a  fervore ,  non  credo  quod  in 
tali  casu  peccaret,  quia  daret  operam  rei 
licitse.  Si  autem  adverlit,  debet  temperare; 
tamen  paucis  hoc  consiiium  est  necessarium. 
Si  autem  non  temperaret ,  vel  per  afTectio- 
nem  gaudii,  vel  per  consolationem  spei, 
credo  quod  transcenderet  metas  virtutis ,  et 
ita  contritionis.  Contritio  enim ,  sicut  cbari- 
tas,  nominat  quid  informatum  gratia.  Uude 
dolor  contritionis ,  manens  contritionis,  non 
potest  esse  nimius,  quia  displicentia  pec- 
cati  nunquam  tantum  potest  intendi,  quod 
possit  esse  nimia,  cum  sit  ex  consideratione 
recta.  Rationes  ergo  quae  probant  quod  do- 
lor  possit  esse  nimius  secundum  quod  dis- 
plicentia,  solvendae  sunt. 

1.  Quod  objicitur,  quod  debet  esse  gau- 
dium,  dico  quod  si  esset  dolor  sine  gaudio, 
ut  in  desperatis ,  bene  esset  excessus :  sed 
talis  non  est  motus  contritionis ,  quae  est 
pi'aesupposita  spe  de  venia  :  unde  ialis, 
quando  videl  se  dolere ,  necessario  gaudet : 
et  ideo  non  est  superfluus. 

2  et  3.  Ad  aliud ,  dicendum  quod  pceni- 
tentia  est  in  subjectum  ,  et  in  peccatum  :  et 
prout  punit  subjectum ,  bene  posset  exce- 
dere ;  sed  prout  detestatur  peccatum  ,  quia 
separat  a  summo  bono ,  secundum  illam 
rationera  respicit  infinitatem ,  et  non  habet 
excessum.  Tertium  argumentum  est  conce- 
dendum  :  procedit  enim  de  contritione,  se- 
cundum  quod  nominat  dolorem  passionem, 
non  ipsum  motum  displicentiai  peccati. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contra- 
rium,  quod  non  potest  esse  nimius,  quia 
gratia  informatus,  dicendum  quod  infor- 
matur  ipsa  displicentia,  et  per  consequens 
passio  sensualitatis ;  tamen  tantum  posset 
illa  passio  intendi ,  quod  gratia ,  qnai  movet 
ordinate,  non  informaretur.  Alia  ratio  con- 
cedenda  est ,  quia  loquitur  de  detestatione. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Anselmo, 
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dicendum  quod  non  intelligit  viscera  secun  - 
dum  veritatem  sibi  velle  siccari ,  sed  vocat 
ibi  viscera  intimos  carnis  appetitus.  Vel  di- 
cendum  ,  quod  siccationem  viscerum  vocat 
vulnera  charitatis ,  qua  aniiaa  languet  ex 
absentia  ipsius  Christi. 

ARTICULUS  III. 

Consequenter,  quantum  ad  tertium  arti- 
culum,  quaeritur  de  duratione  contritionis ; 
et  circa  hoc  duo  quaeruntur  :  primo  quae- 
riturutrumcontritio  sitmotus  instantaneus, 
vel  successivus;  secundo  quaeritur  de  diu- 
turnitate  contritionis ,  utrum  homo  debeat 
semper  conteri. 

QUjESTIO  I. 

An  contritio  sit  motus  successivns,  vel  instantaneus '. 

Quod  contritio  sit  motus  successivus ,  os- 

A-i  "iT-  tenditur  hoc  modo  :  l.  Omnis  aclus  circa 

quem  est  minus  diuturnum,  et  magis  diu- 

lurnum,  est  successivus  :  sed  talis  est  con- 

tritio :  ergo,  etc. 

2.  Item  nostrum  intelligere  est  cum  con- 
tinuo  tempore,  ut  dicit  Philosophus',  quia 
est  animae  ut  corpori  unitae :  sed  contritio 
similiter  est  animae  ut  corpori  unitae :  er- 
go,  etc. 

3.  Item  omnis  aspectus  collativus  est  suc- 
cessivus  :  sed  in  contritione  est  aspectus 
collativus,  quia  dolet  de  peccato  in  compa- 
ratione  ad  Deum,  quem  offendit  :  ergo,  etc. 

4.  Item  ,  quod  successive  inducatur  con- 
tritio,  videtur,  quia  omnis  forma  habens 
partem  et  parteni,  inducitur  successive :  sed 
contritio  habet  partem  et  partem  ,  quia  po- 
test  inlendi  et  remitti  :  ergo  inducitur  suc- 
cessive. 

5.  Item  omnis  forma ,  quaj  habet  contra- 
riam  dispositionem  in   materia,    iuducitur 


successive  :  sed  contritio  habet  induci  in 
liberum  arbitrium  subjectum  peccato,  per 
quod  privatur  gratia ,  et  fit  ad  malum  pro- 
na,  quae  pronitas  ex  opposito  respondet  con- 
tritioni ,  sicut  culpa  ex  opposito  gratiae  : 
ergo  inducitur  successive. 

Contra:  Contritio  necessaria  est  justiflca- Fuji<i«in. 
tioni  impii ,  et  illa  est  in  inslanti :  ergo  et 
contritio. 

Item  dicit  Augustinus ,  libro  quarto  de- 
cimo  de  Trinitate,  etc,  quod  si  oculus  esset 
actu  videns ,  et  objeclum  ex  opposito  crea- 
retur,  simul  esset  et  videi'etur  :  ergo  si  actiis 
visus  potest  esse  in  inslanti ,  multo  fortius 
actus  intellectus ,  et  affectus  :  ergo  et  con- 
tritio. 

Item  delectatio  est  in  instanti ,  sicut  vult 
Philosophus  %  quia  est  habens  se  per  rao- 
dum  quietis,  et  non  ipsius  conjunctionis 
convenientis  cum  convenienti  :  ergo  et  do- 
lor  qui  oppouitur  ei :  sed  contritio  est  dolor : 
ergo,  etc. 

Item  ad  illuminationem  distantia  locaHs  • 
exigitur :  et  lamen  illuminatio  in  oculo,  et 
esse  luminis  est  in  instanti :  ergo  muito  for- 
tius  in  primo  actu  gratiaeest  mutatio  subita. 

CONCLUSIO. 

Contritio  qxioad  ■proeparationem  in  fieri,  et  quoad 
durationem,  est  successiva;  qua)itum  adinduc- 
tionem  formce,  quce  est  dissensus  animcB,  et  quan- 
tum  ad  esse,  est  in  instanli. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  est  loqui  de 
contritione  quantum  ad  duratiouem,  et 
quantum  ad  esse,  et  quantum  ad  fieri.  Si 
quantum  ad  durationem ,  cum  duret  longo 
tempore,  sic  dico  quod  est  successiva ,  sicut 
est  vivere  hominis.  Si  quantum  ad  esse,  quia 
est  actus  fixus  in  detestatione  peccali,  et 
actus  ut  quies,  sic  dico,  quod  esse  ejus  est 
in  instanti '.  Si  quantum  ad  fieri,  est  distin- 


'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xvii^  membr.  2,  art.  2,  et  III  de  Anhm;  ex  XII  Metaph.,  cont.  51;  ex  V  P/iy>: 

§  I  ;  GuU.  Altisiod.,  IV  i<ent.,  tract.  vi,  c.  vii,  q.  v;  per  iongum  processum.  —  •  CoUigitur  ex  libro  XII, 

Steph.  Crulef.,  IV  Sent.,  liist.  xiv,  q.  v;  Petrus  (ie  Mela/jh. ,  coul.  39.  Vid.  Averr.,  lu,  Colligil.,  c.  xxxi. 

Taraul.,  !V  Sent.,  dist.  xvii,  q.  xiil.  —  'CoUisitur  ex  —  '  .Mex.   Alen?.,  tenet  quod  iste   actU3  sit  eucce*- 

lib.  I  Postei:,  cont.  5-7,  et  ex  I  de  Anima,  conl.  48,  eivus. 
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guendum,  quia  in  fieri  est  praeparatio ,  et 
formae  inductio  :  dico  ergo  quod  prseparatio 
ad  actum  contritionis  est  successiva,  quia 
niulta  oportet  prius  considerare ;  sed  ipse 
dissensus  animae  postea  in  instanti  fit.  Ra- 
tiones  autem  probantes  quod  sit  instantanea, 
quia  probant  quoad  inductionem  in  esse,  et 
ipsum  esse,  verae  sunt. 

1  et  2.  Primae  duae  rationes  quae  probant 
successionem,  intelliguntur  de  inductione  et 
praeparatione  naturae ;  diuturnitas  enini  est 
ratione  successionis :  similiter  nostrum  in- 
telligere  cum  ratione  acquisitionis  speciei 
per  sensum  et  pliantasiam. 

3.  Sed  quod  oiijicitur,  quodhabet  succes- 
sivum  et  collativum,  diceudum  quod  colla- 
tio  potest  esse  dupliciter  :  uno  modo  dis- 
cursus  ab  uno  in  aliud ,  et  haec  successiva 
est;  et  alio  mododuorum  comparatio  secun- 
dum  aUquem  respectum,  et  tunc  accipiuntur 
plura  in  una  ratione,  et  talis  potest  esso  in 
instanti,  etsiniul  de  pluribus:  aUoquin  nun- 
quam  de  consonantia  musica  posset  judi- 
cari,  cum  una  vis  judicet  de  duobus  ad  invi- 
cem  comparatis. 

4.  Adillud  quodobjicitur:  «Quod  habet  par- 
tem  et  partem, »  etc. ;  dicendum  quod  forma 
quae  habet  partem  et  parlem,  aut  educitur 
de  materia,  aut  ab  agente  exit :  si  educilur 
de  materia ,  sic  quia  ibi  habet  partem  suae 
essentiae,  cum  est  ibi  contrarium,  pro  eo 
quod  contraria  habent  unani  naturani  coni- 
munem  ,  educitur  successive,  ut  albedo; 
forma  vero  quae  totaUter  est  ab  extrinseco, 
tota  et  simul  datur,  qualis  est  forma  bjnii- 
nis,  quae  quainvis  habeat  pai'tem  et  partem, 
non  tamen  in  materia,  quia  ejus  oppositum 
est  privalio:  contritio  talis  est,  cum  molus, 
procedens  a  gratia  el  hbero  arbitrio,  non  sit 
de  materia  eductus. 

o.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  disposi- 
tionem  coutrariam  habet  in  materia  (a) ,  di- 

'  Cf.  Alex.  Alens  ,  p.  IV,  q.  xvii,  meiub.  i,  ail.  2, 
§  2;  S.  Thoui.,  iii  Supjil.  p.  III,  q.  iv,  art.  2;  Guil. 
Altisiod.,  IV  Senl.,  tract.  vi,  c.  Ji,  q.  iv;  Steiih. 
Brulef.,  IV  Smt.,  dist.  .\vi,  q.  vi;  1'etrus  de  Taiunt., 
IV  Seni.,  (liBt.  xvii,  q.  xi.  —  '  Imo  auctor,  quisqui» 


( endum  quod  est  habere  conti-ariam  disposi- 
tionem  in  materia,  nuUo  tamen  modo  i-esis- 
tentem;  et  haec  non  facit  successionem  in 
inductione  formae  ,  nec  in  praeparatione  :  ut 
cum  Deus  de  aqua  vinum  fecit.  Et  est  ha- 
bere  ut  resistentem  uon  inforinationi ,  sed 
usni ;  et  sic  pronitas  ad  peccatum  resistit 
usui  gratiae,  et  contrilioni,  non  informatioui, 
quia  simul  est :  et  haec  ponit  surcessionem 
in  duratione ,  et  in  usu  contritionis,  et  non 
in  prima  inductione.  Pronitas  eniin,  quia 
pcBua  est,  simul  stat  cum  contritione ;  culpa 
vero ,  quia  privatio  est,  non  resistit,  sicut 
nec  tenebra  inductioni  lucis. 


QUJISTIO  II. 
An  humo  debeat  semper  conteri  '. 

De  diuturnitate  contritionis,  utruin  debeat  i  uujam. 
homo  semper  conteri;  et  quod  sic,  videtur. 
Augu3tinus'intractalurfePccm7e«Zta;«Sem- 
per  doleat,  et  de  dolore  gaudeat.  »  Et  post' : 
«  Ubi  dolor  fmitur,  ibi  deficit  poenitentia  : 
si  poeniteutia  flnitur ,  quid  relinquilur  de 
venia?  tandiu  gaudeat,  et  speret  de  gratia, 
quandiu  sustentatur  a  poenitentia.  »  Semper 
igitur  debet  homo  poenitere. 

item  Gregorius  su pe r  Jo6 '.•  Amma  ejus 
super  semetipso  lugebit.  «  Dignum  est  ut  in 
seipso  hoino  seniper  mcerores  inveniat,  qui 
in  se  gaudia  relicto  Creatore  quaerebat.  » 

Item  ' :  De  propitiatu  peccutorum  (6)  noli 
csse  sine  metu.  Similiter  nec  sine  spe  debet 
osse  :  ergo  semper  debet  esse  inter  istas 
duas  molas :  sed  hoc  est  conteri :  ergo  sem- 
per  debet  homo  conteri. 

Item,  sicut  se  habet  vera  innocentia  et 
perseverans  ad  peceatum  de  futuro ,  ita 
poenitentia  contra  peccatum  de  praelerilo : 
sed  perseverans  in  iunocentia  semper  refu- 

sit,  lib.  de  ver.  et  fals.  Poenit.,  c.  ,\ix,  n.  35,  in  appenJ. 
tom.  VI  Oper.  S.  Aug.,  et  habotur,  caus.  .\xxiii,  cie 
l'ienil.,  dist.  111,  c.  Paaiilentia.  —  ^  De  ver.  ei  fals. 
Pwnit ,  c.  XX,  IX.  —  '  JoO,  Mv,  22.  —    '  liccli.,  v,  G. 

(a)  Ceet.  edit.  materiaiu.  —  (//)  Vulg.  De  j^rojiilinlo 
ticccaio. 
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git  peccatum  ne  iiat  :  ergo  et  pueuiteiitia 
peccatum  factum. 

Item ,  sicut  culpa  est  velle  peccare ,  ita 
culpa  est  velle  peccasse :  sed  homo  semper 
tenetur  nolle  peccare  :  ergo  et  nolle  pec- 
casse:  seJ  ex  hoc  quod  non  vult  peccasse, 
et  peccavit,  generatur  dolor ;  Ergo,  etc. 
AJ  opp.  Contra :  1.  per  Augustinum  ' :  a  Doleat,  et 
de  dolore  gaudeat.  »  Non  ergo  semper  est 
dolendum,  imo"aliquando  gaudendum. 

2.  Item  ratioiie  videtur,  quia  dolor  est  ex 
prsesentia  disconvenientis  :  sed  contingit 
peccatiim  amolum  esse  ab  anima  secundum 
se  et  secundum  suum  efreetum  :  ergo  non 
est  ibi  aliquid  quod  generet  dolorem  :  ergo 
non  semper  est  dolendum. 

3.  Item  contritio  est  aeque  bene  pars  poe- 
nitentiae,  ut  confessio  et  satisfactio  :  sed  non 
oportet  semper  confiteri :  ergo  nec  semper 
conteri. 

A.  Item  coiitritio  est  medicina  :  sed  cou- 
tingit  hominem  perfecte  esse  sanatum,  ut- 
puta  si  baptizetur,  vel  etiam  si  perfecerit 
poenitentiam  condignam,  quse  omnes  de- 
feclus  reducit  ad  perfectum  :  ergo  si  post 
recuperatiouem  sanitalis  cessat  usus  medi- 
cinse,  debet  igitur  cessare  contritio. 

5.  Item  contritio  est  pcena,  qua  peccator 
se  punit :  ergo  esto  quod  sufficienter  sit 
punitus  pro  peccato,  tunc  si  amplius  punit 
se  per  contritionem ,  punit  se  supra  condi- 
gnum  :  sed  hoc  est  impietatis  et  crudelitatis: 
ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Semper  obligatur  homo  conteri  dc  culpa  commissa, 
non  tamen  ad  semper,  sed  tantum  pro  loco  et 
tempore. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dicit 
Hugo ',  cum  Deus  absolvit  hominem  a  culpa, 
ligat  eum  vinculo  perpetua^  detestationis  : 
tenetur  enim  semper  malum,  quod  fecit, 
detestari.  Sed  quia  tentio  talis  est  praecepti 
affirmativi,  quod  semper  obligat,  sed  non 
adsemper:  ideo  dico  quod  semper  tenetur 

I  imo  auct.  lib.  (le  ver.  ei  fuis.  Pmnii.,  c  xix,  n.  35. 


conteri,  sed  non  ad  semper,  sed  pro  loco  et 
tempore,  videlicet  cum  recogitat  mala  sua, 
in  quibus  offendit  Deum.  Concedendai  sunt 
igilur  rationes  hoc  probantes. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  non 
semper,  quia  aliquando  est  gaudendum, 
dicendum  quoJ  non  tantum  gaudere,  imo 
alia  cogitare  debet :  nec  Augustinus '  vult 
quod  teneatur  semper  in  omni  instanti ,  sed 
quod  semper  teneatur  pro  loco  et  tempore ; 
ita  quod  voluntas  couterendi  semper  sit  in 
habitu,  sed  in  actu  pro  loco  ettempore. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  dolor  est 
ex  prajsentia  disconvenientis ,  dicendum 
quod  quidam  est  dolor  illatus,  utputa  in 
sectione  carnis ;  qoidam  est  dolor  voluntarie 
assumptus,  ut  quando  dolet  demorte  amici: 
et  istb  dolor  non  causatur  ab  amici  morte, 
sed  causatur  a  voluntate  mortem  amici  re- 
fugiente.  Et  quia  refugit  quod  necesse  est 
esse,  ideo  necesse  habet  dolere  :  sicut  si  ego 
nollem  vehementer  te  iufirmari.et,  si  ta  in- 
firmareris,  dolerem  ;  sic  quia  ego  noUem 
me  peccasse,  et  video  me  peccasse,  doleo : 
unde  de  dolore  causato  a  voluntate  non 
oportet  quod  illud,  pro  quo  quis  dolet,  sit 
prffisens  afiectu,  nec  effectu ,  nec  reputa- 
tione,  sed  solum  aspectu  cerlo. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  per  simile  de 
confessione ,  dicendum  quod  dolor  contri- 
tionis  potest  dici  prout  est  qusedam  pars 
pcenitentiae  divisa  contra  confessionem  et 
satisfactionem ,  et  est  purgativa  culpae ;  alio 
modo ,  prout  motus  interior  voluntatis ,  cui 
se  subjicit  anima  pcenitens :  et  dolor  iste  est 
pcena  satisfacloria ,  impetrativa  augmenti 
gratiae  et  gloriae.  Primus  dolor  est  sacra- 
mentalis  proprie  et  per  se,  quia  est  effectivus 
remissionis  culpae ,  ad  quem  solum  semel 
tenetur  poenitens.  Alius  non  est  sacramen- 
talis  proprie  et  per  se,  sed  est  elicitus  a  vir- 
tute :  et  ad  illud  tenetur  semper,  sed  non  ad 
semper. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  medicina , 

—  *  Hug.,  cte  Sacram,  lib.  II,  p.  II.  —  '  Imo  auct.  lib. 
de  vera  et  faU,  Pcenit,  loc.  cit. 
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dicendum  quod  quaedam  medicina  est  sana- 
tiva  tantum,  et  lisec  est  quando  est  morbus ; 
quaedam  praeservativa  et  meliorativa ,  et 
talis  est  contritio  :  et  hanc  semper  habere 
bonum  est. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  poena, 
dicendum  quod  nunquam  peccator  se  tan- 
tum  potest  punire ,  quin  majori  poena  sit 
dignus  secundum  rigorem  justitise.  Et  quia 
homo  sibi  rigidus  debet  esse,  et  alii  pius; 
nunquam  tantum  se  affligit  per  contritio- 
nem,  quod  sit  superfluum,  dum  tamen  hoc 
possit  sustinere,  quia  totum  est  ei  ad  gloriae 
cumulum.  Tamen  nota,  quod  contritio  ra- 
tione  displicentiae  peccati  semper  est  neces- 
saria  saltem  in  habitu ;  ratione  vero  gemitus 
etplanctus,  vel  doloris  sensibilis,  non  est 
necessaria ,  maxime  viris  perfectis ,  qui  au- 
dierunt  voce  interna  quod  audivit  Magda- 
lena '  :  Dimiltuntur  tibi  peccata  tua  :  sicut 
dicit  Bernardus  in  Cantica  circa  principium. 
Sed  ulterius  possunt  et  debent  meditatio- 
nem  suam  ad  dulcedinem  patriae  supernae 
convertere.  Ante  vero  hunc  statum ,  sanum 
consiliiim  est  peccafa  sua  ante  oculos  revo- 
care  ad  gemitum  et  dolorem.  Piaeterea 
displicentia  non  dicit  semper  poenam,  imo 
frequenter  niagnam  habet  laetitiam  conjunc- 
tam,  dum  considerat  in  se  liberationem 
plenam. 

ARTICULUS  IV. 

Consequenter,  quantum  ad  quartum  arti- 
culum,  quceritur  de  contritionis  intensione ; 
et  circa  hoc  quaeruntur  duo  :  primo  quae- 
ritur  utrum  contritio  possit  intendi ;  se- 
cundo,  utrum  oporteat  intensius  conteri  de 
uno  pec^ato,  quam  de  alio. 

QUjESTIO  I. 
An  contritio  possit  intendi  =. 

Fundani      Uuod  possit  inlendl ,  videtur:  quia  con- 
tritio  est  actus  alicujus  virtulis :  sed  quae- 

'  Luc.  VII,  48,  49,  quoad  BeDBUin.  —  '  Cf.   Alei. 
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libet  virtus  potest  intendi,  ut  in  primo  '  pro- 
batum  est  de  charilate :  sed  augmentata  ejus 
virtute,  augetur  ejus  motus :  ergo,  etc. 

Item  in  contritione  non  sunt  nisi  duo , 
scilicet  dolor,  et  gratia;  et  unum  est  sicut 
formale,  reliquum  sicut  materiale :  sed  est 
possibile  dolorem  in  nobis  intendi,  possibile 
est  etiam  gratiam  augeri :  ergo,  etc. 

Item,  si  non  potest  intendi,  ergo  in  omni- 
bus  est  aequalis  :  sed  confritione  existente 
aequali,  aequaiis  est  justificatio  et  gloriflca- 
tio :  ergo  omnes  secundum  hoc  essent  aequa- 
literjusli. 

Item  in  omiu  actu  animae ,  in  quo  contin- 
git  proflcere,  per  assuefactiom^m  et  conti- 
nuationem  contingit  ipsum  intendi ,  hoc  pa- 
tet:  sed  profectus  est  in  multiplicatione  con- 
trilionis,  el  fiequentatione  :  ergo,  etc. 

Contra :  1.  Nihil  inlenditur,  cujus  irapo-  a.i  opp. 
sitio  est  in  lermino :  sed  impositio  rpntritio- 
nis  est  in  termino,  quia  contritio  (a)  est  di- 
visio  in  minima  :  sed  in  minimo  non  est  mi- 
nus:  ergo,  elc. 

2.  Item  nihil  intenditur,  quo  non  pote.st 
cogitari  vel  esse  majus :  sed  illo,  quod  liabit 
elfectuni  infiuitum,  nihil  potest  esse  majus, 
cuiu  sit  inflnitum :  ergo  nihil  tale  potest  in- 
tendi :  scd  contritio  est  hujusmodi,  cuin  de- 
leat  omnem  culpam,  quod  est  virtutis  iuli- 
nitae :  ergo,  etc. 

3.  Item  omne  quod  intenditur,  aut  inten- 
ditur  per  accessum  ad  veram  nominis  impo- 
sitionem,  velper  depurationem  a  contraiio  : 
sed  contritio  non  inlenditur  per  depuratio- 
nem  a  contrario,  cum  statim,  cum  est,  ex- 
pellat  lolaliter  omnem  culpam,  quia  habet 
gratiam  conjunctam ;  nec  per  accessuui  ad 
impositionem  nominis  veram,  quia  ejus  im- 
positio  est  in  termino:  ergo,  etc. 

A.  Item,  si  intendilur,autergoa  gratia,  aut 
a  hbero  arbitrio:  a  libero  arbitrio  non,  quo- 

Alcns.,  p.  IV,  q.  xvii,  membr.  2,  art.  1,  §  1  ;  Stepli. 
Biulef.,  IV  Senl.,  dist.  xvi,  q.  vii;  1'etr.  de  Taraut., 
IV  Sent.,  dist.  -xvii ,  q.  iv.  -  ^  In  lib.  I  Se)it., 
dist.  .wu,  p.  1,  art.  i,  q.  i  et  ii. 

(a)  Su/jpl.  vi  sui  nomiuis,  cujus  elymologia  est  cuni- 
terere. 
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niam  contritio  est  motus  gratuitus,  et  talis 
mensuratur  secundum  quantitatem  gratije : 
sed  augmenlum  gratiae  et  charitatis  non 
potest  esse  a  libero  arbitrio,  sed  a  Deo.  Si  a 
gratia,  contra:  Gratia  uniformiler  movet 
liberum  arbitrium  quantum  est  de  se  :  ergo 
non  videtur  intendere  in  eo  contritionem. 
Praeterea,  sccundum  illud  attenditur  inten- 
sio,  vel  augmeiitum,  penes  quod  consistit 
ratio  quantitatis  :  sed  quantitas  est  ex  parte 
materiae ;  tbrmalis  vero  conlrilionis  ratio  po- 
tiusconvenit  gratiaj,  quam  materialis :  ergo 
secundum  iHam  non  inlenditur,  nec  au- 
getur. 

CONCLUSIO. 


IV. 


Contritio  potest  intendi ,  atque  augmentum  sumere, 
quemadmodum  charitas  et  pmnitentia  augentur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  conlritio  est 
motus  virtutis  habens  quantitatem  virtutis, 
sicut  esl  virtus  a  qua  est;  unde  et  augmen- 
tum  et  intensionem  habet  secundum  id  a 
quo  recipit  quantitatem,:  hoc  autem  est  vir- 
tus  pojuitentiae  :  unde  sicut  certum  est  cha- 
ritatem  augeri,  ita  et  pcenitentiam :  ac  per 
hoc  certum  est  contritionem  et  intendi,  et 
augeri.  Unde  notandum,  quod  quemadmo- 
dum  charifas  dicilur  intendi  quantum  ad 
fervorem,  et  augeri  quantum  ad  essentialem 
virfutem;  et  primum  est  a  cooperafione  li- 
beri  arbitrii,  secunilum  vero  est  a  dono  cce- 
lesti  :  ita  et  in  proposito  oporfet  intelligi, 
quod  motus  contritionis  ferventior  esse  po- 
test  secundum  cooperationem  liberi  arbitrii. 
Unde  es  ajquali  gralia  aliquando  magis  fer- 
vens  eUcifur  motus,  aliquando  minus,  se- 
cundum  cooperaiionem  liberi  arbitrii  :  sed 
proprie  Joquendo  non  dicitur  major,  nisi  vir- 
tute  poenitenliae  augmenfatae:  et  hoc  est  per 
grafiam :  concedendae  sunt  igitur  rationes 
ostendentes,  quod  coutritio  possit  intendi. 

d.  Ad  illud  quod  objicifur,  quod  est  di- 
visio  in  mininia,  dicendum  quod  confrilio 
Iiabet  respeclum  ad  objecfum  supra  quod 
dirigifur,  et  ad  virtutem  a  qua  oritur,  sive 
dicatur  habitus,  sive  hberum  arbitrium,  se- 


cundum  comparationem  ad  objectum,  quia 
omne  mortalc  expellit,  et  quasi  in  pulverem 
redigit :  ideo  secundum  illam  viam  non  ha- 
bet  intendi.  Uabet  efiam  comparationem  ad 
vim  a  qua  exit;  et  secundum  illam  viam 
habef  infendi.  I'.f  prima  via  ratio  procedit, 
et  ideo  non  concludit. 

2.  Ad  illud  quod  ol:>jicitur,  quod  est  vir- 
tutis  infinitce,  dicendum  quod  confritio  noa 
delel  nisi  virtufe  grafiae :  grafia  autem  est 
donum,  per  quod  inhabitat  in  nobis  ille,  cu- 
jus  virtus  estinfinifa;  et  illa  est,  qus  potest 
in  intmifumefrectnm;  et  illi  virfuti  affribui- 
tur  expulsio  primo  et  per  se,  et  contrifioni 
per  illam  :  et  ideo  non  sequitur  quod  con- 
tritio  sit  infinita,  sed  quod  conjuncta  est  cum 
virtute,  cujus  operatio  est  inflnita. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  ac- 
ceditmagis,  et  quod  non  recedit,  dicendum 
quod  ntrumque  falsum  est;  imo  rafione 
gratiae  magis  accedit ,  ratione  vero  doloris 
dico  quod  magls  recedit.  Dolor  enim  non 
fanfum  habet  oppositionem  ad  culpam ,  sed 
etiam  ad  sequelas  et  pronitafes  peccati,  quae 
quodam  modo  doloris  infensione  in  nobis  re- 
miftuntur  paulative,  et  expellunfur,  prout 
dolor  est  purior  et  intensior:  accessus  aufera 
ad  veram  impositionem  non  attendifur  in 
hoc,  quod  non  habeat  verum  nomen,  sed 
quia  non  participat  illud  in  termino  secun- 
dum  rafionem  gratuiti. 

*..  Ad  illud  quod  quaerifur,  utrum  infcn- 
datur  secundum  intensionem  doloris,  aut 
grafia^,  sive  a  libero  arbifrio,  an  a  gratia, 
jam  patet  responsio.  Si  eniui  loquamur  de 
fervore,  dico  quod  est  a  libero  arbitrio;  si 
aufem  loquamur  quanfum  ad  veram  aug- 
menfrttionem,  sic  dico,  quod  immediafe  ve- 
nit  a  cremento  pcenitentise,  qua  augmentafa, 
augetur  dolor  raf  ionalis  partis,  qui  est  defes- 
talionis  vel  displicenfiaj.  Et  si  quaeras  unde 
veniaf,  dico  quod  a  Deo  effective,  a  libero 
arbitrio  disposifive,  a  gratia  completive.  Et 
si  tu  objicias,  quod  grafia  uniformis  est,  et 
praitereaest  forma,  diceadum  qiiod,  quamvis 
ipsa  unitbrraiter  gratiflcet,  dumtamen  magis 
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a  Deo  influitur,  et  abundantius  datur,  magis 
gratificat.  Et  rursus,  quamvis  a  gratia,  cum 
sit  forma,  non  habeat  principaliter  ortum 
quantitas  iiiolis,  qua".  est  a  materia  priticipa- 
liter;  babet  tameu  ortum  quantitas  virtutis, 
quae  est  a  forma :  et  hoc  genere  quantitatis 
est  coutritio  quanta:  el  ex  hoc  patel  quo- 
modo  vel  unde  habeat  quantitatem,  et  unde 
habeat  intensionem,  et  qualiter. 

QUiESTIO  U. 

An  oporteat  intensius  conteri  de  uno  peccato,  quam 
de  alio  '. 

Ad  opp.  Utrum  per  contrilionem  plus,  vel  inten- 
sius,  oporteat  conteri  de  uno  peccato,  quam 
de  alio ;  et  quod  non,  videtur :  1 .  quia  contritio 
delens  culpam  est  in  iustanti ,  sicut  patet  de 
justiiicationp  impii  :  sed  motus  idem  in  iu- 
stauti  non  potest  esse  magis  et  minus  inten- 
sus :  ergo,  etc. 

2.  Ilem,  quidquid  agit  in  multa  simul,  ita 
quod  nou  in  singula ,  non  agit  in  qusedam 
plus,  in  qusediim  rainus:  sed  contritio  simul 
agit  in  multa  peccata,  ita  quod  non  conside- 
rat  singula,  quia  tunc  oporteret  respectu  il- 
lorum  dividi  actionem  :  ergo  contritio  non 
magis  deteslafui'  unum  peccatum,  quam  al- 
terum. 

3.  Item  contritio  ea  ratione  detestatur  pec- 
catum,  qua  separativum  est  a  Deo  :  sed 
quodlibet  separat  a  Deo,  et  ita  amittitur  Deus 
per  unum  peccatum  mortale,  sicut  per  aliud ; 
et  ita  per  parvum,  sicut  per  magnum  :  er- 
go,  etc. 

4.  Item  contritio  respicit  peccatum  quan- 
tum  ad  duo,  scilicet  quantu^  ad  offensam, 
et  quanlum  ad  damnum.  Sed  quantum  ad 
olfeusam  omne  peccatum  habet  rationem 
infiniti ,  cum  sit  contra  Deum  infinitum ; 
quantum  ad  damnum ,  unum  peccatuni  au- 
fert  omnes  virtutes,  sicut  dicitur  -,  (!l  liabe- 
tur  iu  Uttera :  Qui  peccat  in  uno,  factus  est 

'Cf.  Alex.  AleD9.,p.  lV,q.  xvii,  mernbr.  2,ait  1,  §2; 
S.  Thom.,  in  Suppl.  ]>.  111,  q.  iii,  art.  3;  Stepli.  Brulef., 
IV  Sent.,  (list.  xvi,  q.  viii ;  l'etrus  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  XTii,  q.  X.  — 'Jac.,  ii,  lU, 

TOM.  V. 
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omnium  re?/s  .-cum  ergo  damnum  et  offensa 
habeant  rationem  aequalitatis,  videtur  quod 
contritio  debet  de  omnibus  esse  aequalis. 

b.  Item,  quantumcumque  contritio  detes- 
tetur  modicum  peccatum,  laudabilis  est;  et 
quantumcumque  sit  parva  contritio,  etiam 
de  maximo  peccato,  bona  est  et  laudabilis : 
ergo  vidotur  quod  non  sit  necessarius  gra- 
dus  intensionis  secundum  gradum  vitiorum 
etpeccatorum. 

Contra  :  Major  est  dolor  de  mortali ,  et  Fuiidam. 
debet  esse,  quam  de  veniali :  ergo  pari  ra- 
tione  de  uno  peccato  mortali  graviori,  quam 
de  alio  minus  gravi. 

Ilem,  secundura  Gregorium :  «  Magis  se 
debet  punire  per  satisfactionem,  qui  gravius 
peccavit:  »  ergo  pari  ratione  idera  ipse  cum 
gravius  peccat,  gravius  se  debet  punire  per 
coutritioneiu.  Si  ergo  de  graviori  peccato  in 
diversis  oportet  esse  contritionem  maj(jrem, 
pari  ratione  in  eodem  :  ergo,  etc. 

Item  idem  debet  esse  ordo  in  dolore ,  qui 
est  et  debet  esse  in  amore,  quoniam  ab  ipso 
habet  ortum :  sed  majus  (a)  bonum  secun- 
dum  ordinatam  dilectionem  magis  est  aman- 
dum:  ergo  pari  ratione  majus  [b)  malum  est 
magis  detestandum. 

Item  contritio  est  dolor  rationalis  :  sed 
dolor  consequitur  existimationem  rationis; 
existimatio  autem  rationis  non  sequaliter 
pensat  omuia  peccata,  sed  qusedam  majora: 
ergo  pari  ratione  et  dolor. 

Item  esto  per  impossibile,  quod  aliquis 
perplexus  esset,  ut  caderet  in  alterum  duo- 
rum  malorum,  constat  quod  si  ordinatam 
haberet  dilectionem,  magis  refugeret  majus 
malum :  ergo  si  magis  refugit  ante  lapsum, 
pari  ratione  et  post  lapsum  :  et  sic,  etc. 

CONCLUSIO. 

Contritio,  prout  est  deletiva  culpce,  secundum  habi- 
tum  habet  augeri;  sed  prout  est  deletiva  pamw, 
ctiam  secundum  actum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  dupliciter 

(a)  Ccet.  edit,  magis.  —  (6)  Item. 
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est  loqui  de  contritione  :  aut  prout  est  dele- 
tiva  culpaj;  aut  prout  deletiva  pcena>.  Si 
prout  est  deletiva  culps,  s:c  operalur  in  jus- 
tificationi!  inipii  in  instanti  :  el  sic  actu  non 
potest  liabere  ordineni  respectu  spe:ialium 
peccalorum,  quia  simul  et  in  instanli  est 
contra  omne  peccalum  commissum.  Habet 
tamen  secundum  haljilum,  »jnia  dolor  ille 
habitualiter  disponil  ad  delestandum  aliquod 
plus,  aliquod  minus :  et  quia  habilitat  ad 
detestandum  mahnn,  qnia  malum,  ideo  ad 
magis  detestaiidum  majus  malum.  Si  autem 
loquamur,  prout  est  deletiva  poenae,  lunc 
dicendum  quod  habet  majorem  intensionem 
et  minorem,  etiam  secundum  actum,  sicut 
ostendunt  rationes  inductae  ad  secundam 
partem. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  in 
contrarium,  patet  responsio,  scilicet  ad  pri- 
mum  et  secundum :  procedunt  enim  de  con- 
tritione  secundum  primam  viam,  scihcet  ut 
est  in  justiflcalione  impii. 
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3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  separa- 
tione,  et  damno,  et  ofTensa,  dicendum  quod 
separatio  attenditur  in  elongatione  secun- 
dum  dissimilitudinem,  et  offensa  secundum 
conlempfum,  et  damnum  secundum  amis- 
sionem  gratuitorum,  et  vulnerationem  na- 
turalium,  sive  dehabilitationem  :  et  in  his 
poena;  gradus  est  :  unde  illud  non  valet. 
Quamvis  enim  Deus  ab  omnibus  offendatur, 
tamen  aliqui  contemnunt  eum  plus,  aliqui 
minus;  et  similiter  in  ahquo  peccato  plus 
natura  iBeditur,  et  a  virtute  plus  elon- 
gatur. 

5.  Ad  illud  quoJ  objicitur,  quod  de  parvo 
non  minus  potest  dolere,  dicendum  quod, 
sicut  in  charitate  non  est  dare  quin  amor, 
quantumcumque  sit  parvus,  et  quanlum- 
cuuKjue  magnus,  semper  sit  bonus;  tamen 
in  sua  raagnitudine  et  parvitate  uecessario 
habet  ordinem :  sic  in  proposilo  est  intelli- 
gendum  :  et  sic  est  facile  ad  caetera  respon- 
dere. 


PARS  II. 

DETERMINAT   DE   PARTIBUS   SUBJECTIVIS   P(ENITENTIiE. 

Deiribus  I^rsedicfis  vero  adjiciendum  est,  quod  tribus  modis  agitur  pcenitenlia  :  ante  haptis- 
buspoeni-  mum  ,  scilicet  de  prionbus  peccatis ;  post  baptismum  est  de  gravionbus,  quse  post  com- 
mittuntur;  est  etiam  poenitentia  venialium  quotidiana,  qnae  eliam  humilium  est ,  et 
perfecforum.  Unde  Augiislinus  '  :  «  Tres  sunt  actiones  poenitentiee ,  quas  mecum  eru- 
difio  vestra  i"ecognoscit.  Una  est  qurc  novum  hominem  per  baptisnium  parturit,  donec 
per  hapfismum  omniuin  prajteritornm  ablufio  fiat  peccatorura  :  quia  nulIussu£E  volun- 
tatis  arbiter,  nisi  pceniteat  eum  veteris  vitse,  novam  inchoare  potest :  aqua  parvoili  sunt 
immnnes  cuui  haptizantur,  quia  nondum  possunt  uti  libero  arbitrio  :  quibus  tamen  ad 
remissionem  originalis  peccati  prodest  eorum  fides,  a  quibus  offeruntur.  Alfera  est 
actio  poenitentia!  posf  baptisraura,  quae  fit  pro  illis  peccatis  quae  legis  decalogus  conli- 
net.  Agunt  ergo  homines  poenitentiam  ante  haptisiuum  de  peccafis  prioribus ,  ita  tamen 
ut  eliam  baplizentur ,  sicut  Petrus  ait «  :  Ayitc pcenitentiam  ,  et  baptizctur  unusquisque 
vestrum  in  nomine  Donmti,  etc.  »  Agunt  efiam  poenifenliam ,  si  post  baptisuium  ita 
peccaverunt ,  ut  excommunicari  et  reconciliari  postea  mereantur.  Est  efiam  pcenitentia 
bonornm  et  humilium  fidelium  pene  quolidiana  ,  in  ijua  pectora  tundimus  ,  dicentes  ' : 
Dimitte  nobis  debita  nostra ,  sicut  et  nos ,  etc.  Neque  a  nobis  dimitti  volumus ,  quae  di- 

'  Aug.,  Serm.  cccLi,  al.  hom.  l,  c.  ii,  u.  2,  et  lib.  de  Medicina  pcenitentia,  c.  ii,  quoad  aensura.  —  *Acl., 
n,  38.  —  •  Matlh.,  VI,  12. 


factione 
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missa  nobis  in  baptismo  non  dubitamus ;  sed  illa  quae  humanae  fragilitati ,  quamvis 
parva  ,  tamen  crebra  subrepunt :  qua  si  collecta  contra  nos  fuerint ,  ila  nos  gravabunt 
et  oppriment ,  sicut  unum  aliquod  grande  pcccatum.  Quid  enim  interest  ad  naufra- 
gium  ,  an  uno  grandi  fluclu  navis  operiatur  et  obruatur,  an  paulatim  subrepens  aqua 
in  sentinam  per  negligentium  culpam  impleat  navim  ,  et  submergatur?  Ideo  jejnnium  , 
et  eleemosynae  ,  et  orationes  invigilent  :  in  quibus  cum  dicimus  :  Dimitte  nobis  debita 
nostra,  etc.  manifestamus  nos  habere  quod  nobis  dimiltatur  :  et  in  his  verbis  humi- 
liantes  animas  nostras  ,  quotidianam  agere  poenilentiam  non  cessamus. 

Qua;  autem  pro  venialibus  sit  satisfactio  sufficiens,  augustinus  insinuat,  ita  inquiens  ne  saiii 
in  Enchiridio  *  :  «  De  quotidianis  et  brevibus ,  levibusque  peccatis ,  sine  quibus  hac 
vita  non  ducitur,  quotidiana  oratio  fidelium  satisfacit.  Eorum  enim  est  dicere  ' :  Pater 
noster  ,  qiii  es  in  coelis,  etc.  Delet  omnino  hasc  oratio  miuima  ,  et  quotidiana  peccata. 
Delet  et  illa ,  a  quibus  vita  fidelium  etiam  scelerate  gesta  ,  sed  pcenitendo  in  melius 
commutata  discedit ;  ut  sicut  veraciter  dicitur  :  Dimitte  7iobis  debita  nostra ,  ita  et  ve- 
raciter  dicatur  :  Sicut  et  nos  dimittimus  debitoribiis  nostris ,  id  est,  sic  fiat  quod  dici- 
tur  :  quia  et  ipsa  eleemosyna  est  veniam  petentibus  omnino  ignoscere.  »  Ex  his  aliisque 
praemissis  jam  facile  esl  intelligere  ,  quse  pro  venialibus  sit  exbibenda  satisfactio.  SufE- 
cit  enim  dominioa  ovatio  cum  jejunio  et  eleemosynis  ;  sic  tamen  ut  prsecedat  contritio 
aliquantula,  et  addatur  confessio,  si  adsit  facultas  ,  de  qua  confessione  post  tractabitur. 
Pro  gravioribus  vero  peccalis  haec  etiam  in  salisfactiooe  adhibenda  sunt,  sed  multo  ve- 
hemenlius  atque  districlius;  quia ,  ut  ait  Augustinus ' ,  «  ad  agendum  pcenitentiam 
non  sufficit  mores  in  melius  commutare ,  et  a  malis  factis  recedere ,  nisi  de  his ,  quae 
facta  sunt ,  satisfacial  Domino  per  pcenitenlia!  dolorem  ,  per  humilitatis  gemitum  ,  per 
contriti  cordis  sacrificium,  cooperantibus  eleemosynis.  » 

EXPOSITIO  TEXTUS.  Similiter  secunda  pars  dividitur  in  duas  :  in 

prima  assignat  sufflcienter  satisfactionem  ; 
Pradictis  vero  adjiciendom^est,  quod  trtbua  modis  ;„  gecunda  Vero  epilogat,  ibi  :  Ex  his  alUS- 

qiiejam  prceTHissis,  etc. 


DUB. 


Supra  egit  Magister  de  partibus  poeni- 
tentiae  integralibus ;  hic  agit  de  subjectivis , 

quae  sunt  poenitentiae  ante  baptismum,  et  Ouia  tribus  modis  agitur,  etc 

post  baptismum,  de  mortalibus,  et  de  ve-  Quaeritur  de  hac  triplici  poenitentiae  divi- 

Pi,j,ij,  nialibus.  Dividitur  autem  haec  pars  in  duas  sione,  utrum  sit  pcenitentiae  virtutis,  an  pce- 

partes  :   in  prima  dividit  poenitentiam  per  nitentiae  sacramenti  :  videtur  quod  non  vir- 

trimembrem  diflerentiam ;  in  secunda  vero  tutis,  quia  haec  simplex  est,  et  species  spe- 

spcciahter  Iradit  modum  pcenitentiae  de  ve-  cialissima.  Item,  quod  nec  sacramenti,  quia 

nialibus,  ibi :  Quce  autem  pro  venialibus  sit  multiplicato  superiori ,  multiplicatur  infe- 

saUsfactio  sufficiens.  Prima  pars  duas  ha-  rius  :  ergo  secundum  hoc  videtur^  quod  poj- 

bet :  in  prima  ponit  divisionem ;  in  secunda  nitentia  secundum  tres  difTerentias  sit  triplex 

confirmat  per  auctoritates ,  ibi  :  Unde  Au-  sacramentum.  Praetereaomnesacramentum, 

gustinus  :  Tres  sunt  actiones  panitenlicB.  ut  dicit  Ambrosius,  est  simplex. 

.  Aug.,  Enciuri,!,  c.  Lxx,,  u.i9.- '  Uam.,  vr,  9.-  ^^^P"  l^i^endum  quod  pceniteutia  quae  est 

«  Serm.  cccLi,  c.  v,  n.  12.  aute  baptismum,  est  pcenitentia  virtus,  non 
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poenitenlia  .sacramentum ;  et  pcenitentla  quae 
est  post  baptismum,  est  pcenitentia  sacra- 
nientum,  etideo  pcenitentia  ia  hac  divisione 
accipitur  communiter  ad  virtutem  et  sacra- 
mentum;  nec  est  dictum  Becpiivoce,  sed  ana- 
logice,  per  reduetioiiein  ad  unam  natnram. 
Ulterius  notandum,  quod  partes  istce  non 
sunt  diversificantes  poenifentiam  essentiali- 
ter,  sed  secundum  statum  :  et  ideo  non  est 
divisio  in  partes  essentiales,  nec  oportet  ex 
hoc  sacramentum  raultiplicari ,  nec  esse 
compositum  :  et  sic  patet  illud. 

nun.  n. 
Allera  est  actio,  etc. 

Innuit  Magister  quod  poenitentia  fit  pro 
peceatis,  quje  legis  decalogus  continet.  Vi- 
detur  non  bene  dicere,  quia  in  decalogo  non 
prohibetur  superbia,  nec  hypocrisis,  nec 
consimilia  :  ergo  pro  his  non  videtur  esse 
pcenitendum. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicut  in  ordine 
praedicamenti  qoaidam  sunt  in  genere  per 
se,  qusedam  sunt  in  genere  per  reductionem, 
sicut  principia,  et  etiam  privationes;  sic  in- 
telligendum  est  in  articulis  fidei  :  qua;dara 
enim  sunt  antecedeiitia ,  quajdam  conse- 
quentia,  et  quaedam  sunt  directe  credibilia, 
sicut  articuli  :  et  in  omnibus  his  judicatur 
quis  hsereticus,  si  perverse  sentiat.  Per  hunc 
modum  intelligendum  est  in  prseceptis  de- 
calogi ,  qnod  qusedam  suut  ibi  prohibita 
principaliter  et  explicite,  qua^dam  ut  annexa 
et  implicite.  Ut  verbi  gratia,  si  dicatur :  Non 
mcBchabens,  principahter  prohibetur  et  ex- 
plicite  actus  adulterii;  sed  implicite  et  in 
generali,  omnis  actus  coitus,  et  (a)  antece- 
dens :  et  sic  prohibetur  coucupiscentia  coitus, 
sive  aspectus  mulieris  ad  concupiscendum ; 
consequenter  vero  proliibetur  omnis  eflusio 
seminis  iiiordinata.  Sic  iiilelligendum  in 
ahis,  quod  in  primo  prsecepto  praecipitur 
cultus  Dei  :  et  in  hoc  prsecipitur  actus  fidei 
antecedenter,  et  consequenter  omnis  elatio, 
et  superbia  prohibetur  :  et  sic  in  aliis. 

'  Psal.  xvni,  13. 


DUB.  ui. 


Cum  dicimus:  Dimittc  nobis  debita  nostra,  etc. , 
manifestamus  nos  babere ,  qood  nobis ,  etc. 

Objicitur  :  Esto  quod  aliquis  non  habeat 
conscienliam  peccati  in  aliquo  instanti,  ut- 
pote  quando  missam  cantat,  et  est  bene  con- 
fessus,  et  intentus  cceleslibus;  tunc  videtur 
quod  talis  dicendo  istam  orationem  ,  peccet 
mortaliter,  quia  iacitcontra  conscientiam. 

Resp.  Dicendum  quod  omnis  homo  potest 
rationabiliter  habere  conscientiam  de  pec- 
cato  veniali,  tum  propter  frequentiam,  tum 
propter  ignorantiam,  quia  in  multis  igno- 
ranter  delinquinius,  etiam  cum  credimus 
bene  facere ;  tum  propter  adh<'erentiam,  quia 
amor  rei  temporalis,  et  affectiones  istae  in- 
ordinalae,  frequenter  multum  nobis  adhae- 
rent  :  et  ideo  quilil)et  potest  dicere'  :  Ab  oc- 
cultis  meis  munda  me,  Domine,  etc.  Vel 
potest  dici,  quod  adhuc  potest  dicere  in 
persona  ahorum :  et  ideo  non  peccat,  sed  pro 
aliis  impetrat  pro  illo  tempore ;  vel  petit  pro 
seipso,  vel  pro  statu  alio. 

DUB.   IV. 

Delet  omuino  hoec  oratio  minima  et  quotidiaua 
peccata ,  elc. 

Vidctur  ex  hoc  dicere  Augustinus,  quod 
oratio  dominicalis  deleat  peccata.  Sed  conlra : 
Solius  gratiae  est  delere  peccata  :  ergo,  etc. 
Si  tu  dicas  :  quantum  ad  poenam;  contra  : 
Non  est  par  pcena  venialis,  et  mortalis  :  sed 
illa  est  satisfactio  pro  venialibus  :  non  ergo 
pro  mortalibus. 

Resp.  Dicendum  quod  ip.se  loquitur  de 
deletione  quantum  ad  poenam  :  valet  enim 
haec  oratio  contra  pcenam  venialis,  et  mor- 
talis;  sed  plus  contra  pcenam  debitam  alicui 
veniali,  quae  tota  potest  remitti  in  hac  ora- 
tione,  si  dicaturdevote.  Coutra  poenam  mor- 
talis  valet,  sed  non  tantum,  quia  hoc  non 
totum  remittitur ;  valet  tamenaliquantulum, 
imo  multum,  non  tantum  ratione  orationis, 

(«)  Cat.  edit.  ut.  Melius  omnis  actus  antecedens  ad 
coitum. 
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sed  ratione  eleemosynae  iinplicitae  (a)  :  et 
illa  est  eleemosyna  praecipua,  scilicet  remit- 
tere  peccatum  proximo  :  et  ideo  dicitur,  si 
veraciter  dicitur :  Dimitte  nobis,  sicut  et  nos 
dimittimus. 

DUB.    V. 
Ita  veraciler  dicatar  :  Sicut  nos  dimittimus,  etc. 

Secundum  lioc  videtur^  quod  omnis  qui 
habet  rancorem,  in  dicendo  istam  orationem 
peccet  mortaliter  :  qiiia  omnis  qui  petit  sibi 
dimitti,  sicut  dimittlt  alii;  si  non  dimittit, 
ex  hoc  petit  sil)i  peccalum  non  dimitti  :  sed 
quicumque  petit  sibi  peccatum  non  dimitfi, 
peccat  mortaliter  :  ergo  videtur  quod  sem- 
per  peccat  mortaliter,  quando  hanc  oratio- 
nem  dicit. 

Resp.  Dicendum  quod  nullus  dicens  hanc 
orationem,  intendit  ipsam  dicere  ad  peten- 
dam  iram,  sed  potius  ad  petendam  misei-i- 
cordiam.  Quando  ergo  dicit  illam  conditio- 
nem,nonintenditvirnconditionisaggravare, 
sive  sit  homo  intelligens,  sive  simplex  :  et 
ideo  non  est  ibi  novus  contemptus,  ac  per 
hoc  nec  novum  peccatum  :  uihilominus  pec- 
catum  aggravatur  occasionaliter.  Et  si  tu 
objicias,  qnod  tunc  deberet  abstinere,  dico 
quod  adhuc  aggravaretur  raagis,  dum  ab 
aliis  petitionibus  saluberiimis  cor  petentis 
arceretur.  Si  tu  dicas,  quod  illam  deberet 
dimittere,  adhuc  gravius  peccaret,  dum  Do- 
mini  orationem  scienter  infringeret ;  et  ideo 
sanum  consilium  est  cuilihet,  quod  in  (ra- 
terno  odio  nuUateniis  perseveret  :  apparet 
enim  quod  sine  dispendio  maximo  (6)  esse 
non  potest. 

ARTICULUS  J. 

Ad  intelligentiam  hujus  parlis,  secundum 
triplicem  pajnitentiam,  quam  distinguit  .Ma- 
gister  in  littera,  tria  principaliter  quaerun- 
tur  :  primo  quaeritur  de  pcenitentia  ante 

•  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xvii,  memb.  3,  art.  4; 
S.  Tliomas,  in  Sm/)/>/.  p.  III,  q.  ii,  ait.  2;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xvi,  q.  ix ;  Petrus  de  Taraiit., 
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baptlsmum ;  secundo  de  pcenitentia  post  bap- 
tismum,  quse  est  de  mortalibus;  tertio  de 
pa?iiitentia,  quaj  estde  venialibus.  Circa  pri- 
mumquseruuturduo:  primoquajrituivitrum 
oporteat  poenitere  et  dolere  pro  originali 
peccato;  secundoutrum  accedentem  ad  bap- 
tismum  cum  actuali,  necesse  sit  ante  sacra- 
meutum  pcenitentije  accipere. 

QU^STIO   I. 

An  oporteat  pmnitere  de  originali  peccato  '. 

Quod  non  sitnecesse  poenitere  de  originali,  i-undam. 
videtur  :  quia  potentior  est  vis  regenerativa 
sacramenti,  quam  vis  propagativa  hominis 
corrupti :  sed  per  propagationem  sine  dele- 
ctatione  transfunditur  originale  :  ergo  ab 
oppositis,  iuio  multo  fortius  per  sacramen- 
tum  sine  dolore  deletur. 

Item  omnis  poenitentia  respectu  voliti  est; 
nou  enim  pcenitet  homo  de  eo  quod  noluit  : 
sed  oiiginale  nunquam  fuit  voluntarium : 
ergo  de  illo  non  est  necessaria  pcenitentia. 

Item  omnis  pcenitentia  est  in  actu  volente  : 
sed  originale  est  in  parvulo  ,  et  in  quo  est 
morbus,  et  remedium  :  ergo  non  oportet  ip- 
sum  poenitere,  cum  non  possit  actu  velle. 

Item  omnis  poBnitentia  est  respectu  actus 
proprii ;  pcenitet  enim  homo  de  eo  quod  fe- 
cit,  non  de  aheno  :  sed  originale  est  per 
actum  alienum  :  ergo,  etc. 

Hem  baptismus  ordinatur  contra  origi- 
nale  :  sed  non  sunt  duo  remedia  contra 
idein  :  ergo  poenitentia  non  est  remedium 
contra  originale. 

Contra  :  i.  De  eo,  de  quo  juste  arguitur  a<i  opp. 
homo  ab  alio ,  juste  arguitur  a  seipso  :  sed 
Augustinus  «  dicit  in  libro  de  Correctione  et 
Gratia,  quod  peccator  pro  originali  est  ar- 
guendus  :  ergo  peccator  debet  arguere  se- 
ipsuin  :  sed  homo  de  culpa  arguit  seipsum 
per  pcenitentiam  :  ergo,  etc. 

2.   Item,  sicut  ira  per  zelum  detestatiir 


IV  Sent.,  dist.  xvi,  q.  xi. 
Grat.,  c.  V!,  n.  9. 


2  August.,  clc  Corrept.  et 


(a)  Cat.  edit.  implicite.  —  (6)  Ceet.  edit.  maxime. 
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homo  omnem  injustitiam  in  alio ,  ita  poeni- 
tentia  omnem  injustitiam  in  seipso :  sed  ori- 
ginale  est  injustitia  in  homine  :  ergo  est 
detestanda  per  pffinitentiam  :  et  sic,  etc. 

3.  Item  omnis  qui  vult  Deo  reconciliari , 
necesse  habet  detestari  omne  quod  a  Ueo 
separat  :  sed  originale  separat  a  Deo  : 
ergo ,  etc. 

4.  Item  de  omni  peccato,  de  quo  juste  pu- 
nitur  a  Deo ,  debet  vere  pcenitens  pmiire 
seipsum  :  sed  pro  originali  juste  punitur 
homo  a  Deo  pcena  carentia?,  qua?  est  maxima 
pcena,  quia  maximum  damnum  :  ergo  pro 
eo  debet  se  punire. 

CONCLUSIO. 

Contritionem  de  originali  peccato  habere  non  est 
necessarium  j  sed  congruum  est  iis  qui  se  illiid 
peccatum  habere  sciunt. 

Resp.  adarg.  Dicendum  quod  de  originali 
peccato  est  loqui  communiter,  et  specialiter : 
communiter,  ut  est  in  omnibus,  et  sic  ad 
Eipiicat.  ejus  deletionem  non  requiritur  aliquis  actus 
ex  parte  ejus  in  quo  est,  ut  patet  in  par- 
vulo ;  est  iterum  loqui  specialiter,  quan- 
tum  ad  adultos  qui  se  habere  nesciunt,  et 
quantum  ad  hos,  non  oportet  quod  aliquis 
actus  detestationis  adveniat ;  est  iterum  lo- 
qui  quantum  adaduUos  qui  se  habere  sciunt, 
etquantum  ad  tales,  congruum  est  ut  sibi 
displiceat;  congruum,  inquam,  quod  dispU- 
ceat  non  in  speciali ,  sed  in  generali ,  quia 
debet  eis  displicere  omne  quod  a  Deo  sepa- 
rat,  nec  est  necessarium  (a).  Ratio  auiem 
quare  non  est  necesse  ut  conteratur,  est  quia 
non  est  actu  nostro  commissum.  Et  sic  licet 
in  adultosit  talis  originalis  displiceutia,  non 
tamen  est  pcenitentia,  quia  pcenitentia,  ut 
ostensum  est,  proprie  est  respectu  voliti'. 
Rationes  igitur  probantes  quod  non  est  ne- 
cessaria  pcenitentia  ad  deletionem  originalis, 
versesuntet  concedendse.  Rationes  ad  oppo- 

'  Hanc  doctrinam  seqnilur  S.  Thomaa  Lic,  q.  ii, 
art.  2,  et  de  Malo,  q.  vii,  art.  2.  —  «  Dist.  iv,  p.  I, 
art.  1,  q.  2.  —  »  Cf.  .Mex.  Alens.,  p.  IV,  q.  viii, 
membr.  7,   art.  2,  §  2;   Steph.    Brulef.,  IV   Stnt., 


situm  procedentes  probant  quod  congruum 
est  ut  originale  displiceat  adulto,  ne  velit 
amplius  in  illoremanere;  sed  quod  teneatur 
se  affligere,  non  concludunt ,  vel  etiam  poe- 
nitere. 

Quod  enim  objicitur,  1.  quod  arguendus 
est  pro  originali,  non  intelligitur,  quia  ipsum 
contraxit,  sed  ne  in  ipsovelit  permanere. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  pceni- 
tentia  est  ad  detesfandum  omne  malum  no- 
strum,  dicendum  quod  verum  est,  attamen 
non  contractum;  simililer  de  ira  per  zelum 
in  proximo. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  pceni- 
tentia  debet  detestari  omne  nialum  quod  se- 
parat  a  Deo,  dicendum  quod  verum  est,  si 
istud  sit  ex  propria  voluntate  iutroductum  : 
et  esto  quod  detestetur,  non  propter  hoc  pce- 
nitens  dicitur. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  debet  se 
punire  de  omni  eo  de  quo  juste  punitur  a 
Deo,  dicendum  quod  Iioc  verum  esset,  si 
Deus  pcena  sensus  puniret ,  vel  etiam  baptis- 
mus  non  sufficeret :  nunc  autem  Deus  non 
punit  poena  sensus  :  et  baptismus  ab  omni 
pcena  satisfactoria ,  sive  assumpta  absolvit, 
sicut  melius  supra '  visum  est. 

QU.ESTIO  II. 

An  accedentem  ad  baptismum  cum  actuali ,  necesse 
sit  prius  sacramentum  pccnitentioe  accipere,  quam 
baptismum  '. 

Utrum  adultum  accedentem  ad  baptismum 
cum  actuali ,  necesse  sit  ante  sacramentum 
poenitentiae  accipere ,  quam  baptismum  ;  et 
quod  sic,  videtur* :  Poenitemiiii,  etbaptize- 
tur  itnusquisque  vestrum ;  Glossa :  «  Diclurus 
de  baptismate,  praemisit  lamenta  pceniten- 
tiae,  ut  prius  aqua  afflictionis  se  perfunde- 
rent,  et  post  sacramento  baptismatis  lava- 
rent.  » 

2.  Item  '  :  Exibat  ad  illum  Hierosohj- 

dist.  XV,  q.  x;  fetrus  de  Tarant ,  IV  Sent.,  dlst.  xv.', 
q.  XII.—  *  Act.,  II,  38.—  '  Matth.,  Ili,  S. 

(a)  Supp/.  ul    conteratur    speciahter    de  origioali 
peccato. 


.\d    opp. 
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ma,  etc.  Glossa  :  o  Jam  tunc  exemplum 
baptizandis  dabatur  confitendi  peccata,  et 
promittendi  meliora.  »  Ergo  si  delieut  con- 
fiteri,  similiter  et  conteri,  et  satisfacere. 

3.  Item  ratione  videtur,  qiiia  Dominus  et 
beatus  Joannes  incffiperunt  praedicationem  a 
poenitentia  :  sed  ab  eo  debuerunt  incipere , 
quod  est  salutis  initium  :  ergo  si  ita  incce- 
perunt,  patetquod  primodebetaccipere  poe- 
nitentiam. 

4.  Item  primo  persona  corrupit  naturam  : 
sed  actuale  est  corruptio  personae,  et  origi- 
nale  naturae  :  et  contra  actuale  est  pceniten- 
tia  :  ergo  praeit  baptismum. 

5.  Item ,  parvulus  non  babet  nisi  origi- 
nale,  sed  adnltus  actuale  cum  originali :  sed 
qui  habet  ampliorem  morbum,  debet  habere 
amplius  remedium  :  cum  ergo  baptismus 
necessarius  sit  parvulo,  aliquidultrabaptis- 
mum  erit  necessarium  adulto  :  sed  hoc  non 
est  nisi  pcenitentia  :  ergo,  etc. 

Fuu.iain.  Contra  :  Baptismus  est  janua  sacramen- 
torum  :  sed  janua  est  primo,  et  ante  ipsam 
nihil  debet  prajmitti  :  ergo,  etc. 

Item  pcenitentia  est  secunda  tabula  post 
naufragium,  ut  dicit  Hieronymus,  et  bahe- 
tur  in  littera  supra,  distitictione  xiv  :  sed 
secunda  dicitur  respectu  baptismi  :  ergo 
haec  non  praecedit  ipsum. 

Item  baptismus  omnem  culpam  delet,  si- 
cut  supra'  monstratum  est;  uride  Augusti- 
nus '  ad  Valentinum  :  «  Lavacro  regenera- 
tionis  omnia  peccata  bominum  mundatur 
atque  .sanantur.  »  Sed  superfluum  est  facere 
per  plura,  quod  potest  fleri  per  unum :  ergo 
ad  emendationem  non  est  necessaria  poeni- 
tentia. 

CONCLUSIO. 

Pcmitentia,  prout  est  virtus,  in  adultis  ante  bap- 
tismum  est  necessaria,  non  autem  prout  est  sa- 
cramentum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  est  loqui  de 
poenitentia  ut  est  virtus,  et  ut  est  sacramen- 

'  Dist.  IX,  p.  l,  art.  1,  q.  I.  —  *  Aug.,  acl  Ihlar., 
epiit.  CLVil,  n.  U,  al.  lxizix,  n.  3;  Itetr.,  lib.  I, 
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tum  :  si  loquamui-  de  poenitentia  ut  est  vir- 
tus ,  cujus  actus  est  contritio,  necesse  est 
quod  pra3cedat  baptismum  in  adulto ,  qui 
hahetactualepeccatum :  nemo  enim  inchoare 
potest  novam  vitam ,  nisi  pceniteat  eum  ve- 
teris  vitae.  Si  autem  loquamur  de  pcenitentia 
ut  est  sacramentum  ,  secundum  quod  boino 
confltetur,  et  recipit  absolutionem,  dico  quod 
non  est  necesse  praecedere ,  sed  de  congruo 
potest.  Fit  enim  confessio  sacordoti,  ut  homo 
erubescat ,  et  peccata  sua  recognoscat,  et  de 
eorura  remissione  Deo  ingratus  non  exis- 
tat :  et  quantum  ad  hoc  congruum  est ,  sed 
non  oportet ;  nec  debet  sequi  absolutio,  nec 
ligatio ,  quia  omnino  solvitur  in  baptismo. 
Igitur  poenitentia ,  quantum  ad  contritio- 
nem,  praecedit  necessario  ;  quantuin  ad  con- 
fessionem,  decongruo;  quantum  ad  abso-  Ejpu, 
lutioiiem  et  satisfactionem  ,  neutro  modo  :  '"'■ 
et  qnia  sacramentum  completum  est  in  ab- 
solutione,  quia  ihi  est  reinedium ;  ideo  dico 
quod  poenitentia,  secundum  quod  sacra- 
nientum  est  Ecclesiae,  sequitur,  non  prse- 
cedit. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  primo 
quod  lamenta  pcenitentiae  debent  praecedere, 
dicendum  quod  istud  concedendum  est :  si- 
militer  quod  exemplum  dahatur  conflten- 
di ,  non  quia  necessarium ,  sed  quia  con- 
gruum. 

3.  Ad  illud  quod  ohjicitur,  qnod  praedica- 
tio  inccepit  a  poenitentia,  dicendum  quod 
inccepit  a  pcenitentia  virtute ,  non  sacra- 
mento. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  prior  est 
corruptio  personae ,  dicendum  quod  verum 
est  in  primis  parentibus,  sed  post  fuit  e  con- 
vei'so  :  et  quia  sacramenta  concurrunt  se- 
cundum  cursum  necessitatis  nostrae ,  ideo 
patet  quod  prius  debuit  esse  haptismus. 

.5.  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  amplius 
remedium  hahere  debet,  dicendum  quod  ve- 
rum  est,  scilicet  contritionem ;  sed  non  opor- 

c.  VII,  u.  3;  erm.  de  verh.  Apost.,  ii,  c.  vi,  al.  cxxxi, 
n.  6;  Cont.  dms  cpist.  Pelarjiun.,  \\h.  III,  c.  iii,  n.  5; 
Enchirid.,  c.  LXiv,  n.  17.  Caeteriim  nihil  satis  liquidum 
repeii  tiac  de  re  in  epist.  ad  Valeutiuum. 
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tet  quod  aliud  sacramentum ,  quia  baptis- 
mus  ad  utnimque  v.ilet :  et  ideo  non  requi- 
ritur  aliud  sacramentum  ;  sed  sufficit  actus 
mentis  ,  per  quem  sc  prajpurat  ad  efrectum 
baptismi ;  alioquin  accederet  fictus  :  et  sic 
patet  illud. 


Fuuddin, 


Ad 


opp. 


ARTICULUS  11. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
titulum,  qusritur  de  secunda  poenitentia 
post  Ijaptismum ,  scilicet  qua?  est  de  morta- 
libus ;  et  circa  hoc  duo  quaeruntur  :  primo 
qiiaritur  de  mortalibus  per  ignorautiam , 
utrum  necesse  sit  pcenitere ;  secundo  quae- 
ritur  utrum  necesse  sit  conteri  de  peccatis 
scienter  commissis ,  et  postmodum  oblitis. 

QU^STIU  I. 

An  necesse  sit  pomitere  de  peccatis  per  ignoran- 
tiam  commissis  '. 

Quod  necesse  sit  pcenitere  de  peccatis  com- 
missis  per  ignorantiam  ,  ostenditur  :  quia 
dicit  Ambrosius  :  «  Gravissime  peceas ,  si 
ignoras.  »  Sed,  sicutexponitur,  hoc  non  est 
ob  aliud ,  nisi  quia  talis  non  de  facili  quaerit 
medicum  :  ergo  tali  necessaria  est  medicina : 
sed  hsec  est  poenitentia  :  et  sic ,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  Augustinus , 
de  Correptione  et  Gratia,  dicit  quod  non  ex- 
cusatur  homo  propter  ignorantiam ,  quin 
teneatur  credere  :  ergo  pari  ratioiie  non  ex- 
cusatur  homo  propter  ignorantiam,  quin  te- 
neatur  conteri. 

Item  ratione  videtur,  quia  peccatum  ex 
ignorantia  est  peccatum  actuale  ex  nostro 
actu  commissum  :  ergo  sine  actu  nostro  non 
deletur  :  sed  actus  per  quem  deletur  culpa  , 
est  pcenitenlia  :  ergo ,  etc. 

Item  ignorantia ,  in  eo  qui  peccavit ,  uon 
excusat  a  peccato  :  ergo  non  excusat ,  quin 
egeat  remedio. 

Contra  :  1 .  Pcenitentia  non  est  nisi  de  vo- 

•  C/.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xvii,  memb.  3,  art.  7; 
Steph.  Brulef.,   IV  Sent.,    dist.  xvi ,  q.  xi;   petrus 


lito  :  sed  quod  per  ignorantiam  fit,  est  invo- 
lunlarium  :  ergo  de  tali  non  debet  fieri  poe- 
nitentia. 

2.  Item  incognita  bona  non  possumus 
amare  :  ergo  nec  incognita  niala  possumus 
odire,  nec  detestari :  ergo  de  his  non  est  poe- 
nitentia. 

3.  Item  nuUo  jure  sumus  certi,  utrum  of- 
fenderimus  (a)  Deum  per  ignoranliani  :  sed 
nullus  tenetur  agereahquid  ex  prsecepto,  nisi 
ad  quod  habet  certitudiuem  ex  aliquo  jure  : 
ergo  nullus  tenetur  pa^niteie  de  commissis 
per  ignorantiam. 

i.  Item  de  solis  illis  tenemur  pcenitere,  de 
quibus  tenemur  confiteri :  sed  sola  illa  le- 
nemur  confiteri,  qua;  possumus  veraciter 
enarrare ;  et  illa  sola  possumus  veraciter 
enarrare ,  qus  novimus ,  quia  si  dubia  vel 
ignorata  asseramus ,  est  mendacium  :  ergo 
cum  ignoranter  commissa  nesciamus  esse 
peccata,  non  possumus  ea  veraciter  confi- 
teri  :  ergo  nec  tenemur  de  his  aliquo  modo 
poenitere. 

CONCLUSIO. 

Pcenitere  debemus  de  peccatis  commissis  per  igno- 
rantiam  in  generali,  non  antem  in  speciali. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  poenitere 
de  ahquo  est  dupliciter,  scilicet  in  generali , 
et  speciali :  in  generali ,  quando  homo  dolet 
in  generali  de  omni  ofTensa  Dei ,  quam  fe- 
cit ;  in  speciali ,  quando  dolet  de  hac  ,  vel 
illa.  Dico  ergo  ,  quod  de  peccatis  commissis 
per  ignorantiam  debet  poenitere  in  gene- 
rali ,  et  dicere  cum  Propheta  -  :  Delicta  ju- 
ventutis  mece,  et  ignorantias  tneas,  etc.  In 
speciali  vero  non  tenetur  poenitere  ,  sed  te- 
netur  facere  quod  in  se  est  ut  sciat ,  et  pec- 
catii  recognoscat.  Committuutur  enim  pec-  Eipiic 
cata  per  ignorantiam  j  uris  :  et  tunc,  cognito  ''"■ 
jure ,  scit  se  peccasse,  utputa  qui  fornicatus 
est,  ignoraus  illud  esse  peccatum.  Commit- 
tuntur  etiam  per  ignoranliam  facti,  diligen- 
tia  debita  non  adhibita  :  et  tunc  cognoscun- 

de  Taraul.,  IV  Sent.,  dist.  xvi,  q.  xui.  —  '  Psa/. 
Siv,  T.  —  (a)  Al.  offendimuo. 
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tur,  Domino  revelante  :  unde  tenetur  orare, 
ut  Dominus  parcat  ei ,  vel  revelet. 

1 .  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  peccatum 
commissum  per  iguorantiam  est  involunta- 
rium ,  dicendum  quod  non  est  omnino  in- 
voluntarium ,  quia  etsi  non  perfecta  fuerit 
cognitio  ,  fuit  tamen  cognitio  aclus  ,  quam- 
vis  non  recognosceretur  circumstantia  de- 
formans  :  et  hoc  melius  patet  in  quaestioue 
de  ignorantia '. 

2.  Ad  illud  quod  non  possumus  pcenitere 
dc  ignoratis ,  dicendum  quod  verum  est  de 
ignoratis  omnino ;  sed  de  ignoratis  in  par- 
ticulari ,  et  in  universali  scilis ,  contingit 
conteri  in  universali :  et  quia  quaedam  igno- 
rata  in  particulari  per  negligentiam ,  sciun- 
tur  per  diligentiam ;  ideo  tenetur  facere  quod 
in  se  est ,  ut  sciat ;  et  si  non  occurrat ,  tunc 
sufflcit  poenitentia  in  generali ,  ut  doleat ,  et 
etiam  aliqua  mala  sustineat ,  et  in  multis  se 
ofTendisse  credat ,  quse  ignorat. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  :  «  Quod  igno- 
ratur  nullo  jure  scitur  ;  »  dicendum  quod  ad 
pcenitentiam  sufflcit  cognitio  probabilis  ;  et 
probabile  est  cuilibet  qui  fuit  ignorans,  etiam 
in  adulto ,  quod  in  multis  offenderit :  et  hoc 
insinuat  lex  divina ,  quse  de  illis  docet  pce- 
nitere,  et  petere  veniam  :  unde  in  Psalmo ' : 
Delicta  quis  intelligit?  ab  occultis  meis 
munda  me. 

4..  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  ignorata 
non  possunt  confiteri,  ergo,  etc. ;  dicendum 
fpiod  illa  tenemur  confiteri,  pro  quibus  opor- 
tet  pcenitentiam  facere  in  speciali  :  talia  au- 
tem ,  nisi  nobis  innotescant ,  vel  per  nos- 
tram  diligenliam  .  vel  per  revelationem  di- 
vinam,  ad  poinitentiam  in  speciali  agendam 
non  obligant  .  nihilominus  tamen  in  ipsa 
confessione  debet  homo  se  totum  ostendere, 
et  libenter  poenam  portare  etiam  de  his  quae 
sunt  ignoranter  perpetrata. 

'  Lib.  II,  dist.  .\xn,  art.  'J,  q.  Iii.  —  '  l'sal.  x\m, 
1.3.  —  »  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xvii,  membr.  .), 
art.  8,  §  t  ;  S.  Thom.,  I-U,  q.  cxiii,  art.  3;  Steph. 
Brulet.,  IV  Sent.,  dist.  xvi ,  q.  xii;  Pelr.  de  Tarant., 
IV  Sent.,  disl.  xvi,  q.  xiv.  —  »  |  Cor.,  iv,  4. 
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QUiESTIO  II. 

An  necesse  sit  conteri  depeccatis  scienter  commissis, 
et  postmodum  ohlitis  '. 

Utrum  de  peccatis  scienter  commissis,  et  ^^^ 
postmodum  oblitis,  teneatur  homo  conteri , 
an  possit  de  talibus  sine  poenitentia  salvari ; 
et  quod  tenetur  conteri,  videtur  :  1 .  quia  si 
aliquis  peccel ,  et  post  cadat  in  furiam  ante 
pcenitentiam ,  non  potest  postmodum  justifi- 
cari.  Et  hujus  ratio  est,  quia  non  potest  de 
peccatis  pcenitere  :  ergo  si  furiosus  non  ex- 
cusatur,  nec  obliviosus. 

2.  Item  ':  Nihil  mihi  consciussum,  etc. ; 
Glossa  :  «  Quia  potest  lalere  quod  nescio.  o 
Ergolatentiapeccati  impedit  justiflcationem : 
sed  hoc  non  esset,  nisi  de  illo  teneretur  pce- 
nitere :  ergo,  etc.  Si  tu  dicas,  quod  in  gene- 
rali  tenetur,  hoc  non  solvit:  quia  in  generali 
non  latet,  imo  quilibet  debet  reputare  se 
fuisse  peccatorem. 

3.  Item,  quod  teneatur  in  speciali ,  vide- 
tur :  quia  si  non  esset  obhtus,  tenerelur  poe- 
nitere  in  speciali  :  ergo  esto  quod  ex  culpa 
iiiciderit  in  oblivionem,  et  ex  negligentia ; 
sinon  reportat  cominodum  de  malitia,  ad- 
huc  tenetur. 

4.  Item  quaero  quid  sit  conteri ,  sive  poe- 
nitere,  in  generali  :  si  sub  conditione,  ut  : 
«  Doleo  si  feci,  »  similiter  potest  homo  pce- 
nitere  de  his  quae  non  fecit,  sicut  de  his  quae 
fecit. 

Contra  :  Aliquis  ita  oblitus  est ,  quod  uon  y^,^^^^^ 
potest  recordari,  quia  memoria  non  est  in 
nostra  potestate  :  ergo  si  non  tenetur  ad  im- 
possibile,  noii  tenetur  ad  recordari  :  sed  non 
potest  pcenitere  nisi  de  mulis  quae  recorda- 
tur  :  ergo  nec  de  his. 

Item,  si  facit  homo  quod  in  se  est,  Deus 
facit  (luod  in  se  est  :  sed  possibile  est  istum 
facere  quodinse  est  sine  recordatione:  ergo 
possibile  estfacere  quod  in  se  est  sine  poeni- 
tentia  :  ergo  possibilo  est  justiflcari  sine 
poenitentia  :  ergo  non  tenetur  pcenitere. 

Item  aliquis  est  paratus  dolere  de  omnibus, 
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et  non  dolet  vel  pcenitet  de  his ,  nisi  quia  non 
recordatur  :  ergo  oblivio  introducta  est  im- 
pediinentuni  :  si  ers<o  dolet  de  oblivione,  re- 
movetur  inipedimentum  :  ergo  justificatur. 
Item  esto  quod  totiim  oblitus  sit  in  gene- 
rali  et  particulari,  quia  nunquam  recordatur 
se  ofTendisse,  talis  non  potest  pcenitere"nec 
in  generali,  nec  in  speciali ;  et  tamen  polest 
justificarl,  quia  est  viator ,  et  potest  deme- 
reri :  ergo  non  oportet  quod  de  istis  poeni- 
teat. 

CONCLUSIO. 

De  pp.ccatis  commissis  et  ohlitis  quis  non  tenetur 
pcBnitere,  neque  conteri,  in  speciali;  sed  id  tene- 
tur  facere  tantum  in  gcnerali,  etiamsi  omnino  sit 
oblitus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  oblitus,  ant 
est  oblitus  omnino,  ita  quod  non  recordatur 
nec  in  generali,  nec  in  speciali;  aut  estobli- 
tus  in  speciali ,  sed  tamen  in  generali  re- 
cordatur.  Quando  est  oblitus  in  speciali,  ta- 
men  recordatur  in  generali ,  dico  quod  te- 
netur  pcenitere  et  conteri  in  generali  de  ne- 
gligentia  sua,  propter  quam  venit  in  illam 
oblivionem ;  et  tenetur  facere  quod  in  se  est, 
ut  recordetur  in  speciali ,  vel  per  recogita- 
tionem,  vel  per  orationem.  Si  autem  sitom- 
nino  oblitus,  adhuc  tenetur  conteri  in  gene- 
Eipiic.  rali.  Et  voco  conteri  in  generali  non  sub 
conditione,  sed  sub  existimatione  probabili. 
Debet  enim  homo  probabiliter  credere,  quod 
in  multis  offendit,  quorum  non  recordatur; 
etsiex  hac  existimatione  doleat  sicut  si  certus 
essetj  contritus  est,  et  poenitens.  Concedendse 
sunt  igitur  rationes  monstrantes,  quod  non 
estnecesse  conteri  in  speciali,  sive  poenitere '. 
Nec  valet  illud  quod  ultimo  opponitur,  quod 
necin  generali  tenetur,  quia  totum  est  obli- 
tus.  Dico  enim  quod  lotum,  quod  est  oblitus 
certitudinaliter ,  potest  cognoscere  probabi- 
liter. 

i.  Ad  illud  vero  quodobjicitur  ad  opposi- 

'  Consentit  S.  Tlioiu.,  l-ll,  q.  cxiili,  arl.  3. —  '  Cf. 
Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  cvii,  luembr.  3;  S.  Thom., 
l-ll,  q.  Lxsxvii,  art.  4;  et  IV  Sent.,  dist.  ixiv,  q.  iii; 
et  II  Sent.,  dist.  ixiv,  q.  iii,  arl.  1;  etrfe  Malo,  q.  vii, 


tum,  quod  oportet  specialiter  per  simile  de 
furioso,respondendum  est  quod  fnriosus  nec 
generaliter,  nec  specialiter  potest  prenitere  : 
et  nullusjustificatur  sine  poenitentia  vel  in 
generali,  vel  in  speciali. 

2.  Ad  iiludquodoljjicitur,  quod  peccatum 
latens  impedit  justificationem ,  dicendum 
quod  falsum  est;  imocertitudinem  juslifica- 
tionis,  quia  non  est  certus  de  justitia,  eo 
quod  non  est  cerlus  de  culpa. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  reportat 
commodum,  dicendum  quod  faisum  est,  quia 
debet  dolere  in  generali  de  illis,  et  praeterea 
de  oblivione.  Et  iterum  ,  gravius  puuitur  a 
Deo,  quam  si  non  fuisset  oblilus ;  tamen  via 
salutis  uon  prajcluditiir. 

4.  Ultimum  de  generalitate  patet,  quia  poe- 
nitere  in  generali  non  est  per  conditionem ; 
sed  aut  per  certitudinem  de  peccatis  com- 
missis,  quia  scit  se  aliquando  peccasse,  sed 
tamen  non  recolit  quo  peccato;  autper  prae- 
sumptionem  probabilein ,  quae  aliquando 
tantuin  dolorem  generat  in  homine,  sicut 
certitudo  peccati,  et  tantumdem  valet. 

ARTICULUS  IIL 

Consequenter,  quantum  ad  tertium  arti- 
culum ,  quseritur  de  poenitentia  venialium. 
Circa  quam  duoiiuaerunlur :  primoquaeritur 
de  periculo  morbi ;  secundo  de  necessitate 
remedii. 

QUiESTIO  I. 

An  veniale  peccatum  possit  fierimortale*. 

Utrnm  veniale  peccatum  possit  fieri  mor-  ^d  opp. 
tale  ;  et  quod  sic  per  complacentiam  specia- 
liter,  videtur.  Augustinus  :  «  Nihil  adeo  est 
veniale,  quod  non  flat  mortale,  dum  placet.» 

2.  Item ,  quod  per  multitudinem,  per  Au- 
gustinum  ^  de  Pmiitentia :  «  Quamvis  sin- 
gula  non  lethali  vulnere  ferire  sentiantur, 

art.  3;  Stcpb.  lirulef.,  IV  Sent.,  dist.  xvi,  q.  xiil; 
Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xvi,  q.  xv;  Gabr. 
Biel.,  IV  Sent.,  dist.  ivi,  q.  v,  dub.  4.  —  '  Aug.,  Ub.  L 
Homil.,  bom.  i.,  c.  iii,  al.  eerm.  cccLi,  n.  5, 
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tamen  omnia  simul  congregata,  velut  sca- 
bies,  eo  quod  plura  sunt,  necant.  » 

3.  Item  ratione  videtur,  quia  complacen- 
tia  est  plenus  consensiis  :  sed  delectatio  quse 
est  venialis,  adveniente  consensu ,  fit  mor- 
talis  :  ergo  veniale  per  complacentiam  fit 
mortale.  Minor  patet;  quia  delectatio  mo- 
rosa,  quae  est  venialis  anteconsensum,  pos- 
tea  fit  mortalis, 

■i.  Ilem  placitum  est  quietavoluntas  :  sed 
quiescens  in  creatura,  fruiturilla,  et  ita  pec- 
cat  mortaliter  :  ergo  veniale  fit  per  compla- 
centiam  mortale. 

5.  Item,  quod  per  multitudinem,  videtur  : 
quia  amor  mortalis  non  excedit  amorem  ve- 
nialis  in  infmitum  :  sed  finitum  aliquoties 
sumptumreddit  essenon  finitum  :  ergo,  etc. 
Situdicas,  quod  excedit  in  infmitum,  quia 
hocestsupra  Deum,  et  illud  infra;  contra: 
Abeadem  virtute.non  exitmotusininfinitum 
major,  et  minor  :  sed  amor  mortalis,  et  ve- 
nialis,  sunt  ab  eadem  potentia :  ergo,  etc. 

6.  Item  veniale  est  allcujus  quantitatis, 
quia  est  majus  et  minus  :  sed  omne  quantum 
est  proportionabile  quanto  :  ergo  mortale, 
cum  sit  quantum,  non  excedit  veniale  im- 
proportionabiliter  :  et  sic,  etc. 

7.  Item  veniale  est  dispositio  aliquo  modo 
ad  mortale  ;  sed  per  majorem  dispositionem 
flt  necessitas :  ergo  necessario ,  ut  videtur, 
veniale  introducit  mortale  peccatum. 

FuDdai...  Contra:  Veniale,  et  mortale,  specie  diffe- 
runt :  sed  complacenlia ,  eo  quod  compla- 
centia ,  non  mutat  speciem ,  sed  conservat  : 
ergo  unum  per  complacentiam  non  fit  alte- 
rum :  ergo  veniale  non  fit  mortale. 

Item  mortale  excedit  veniale  in  inrinitum, 
quia  poena  excedit  pcenam  in  intinitum  : 
ergo  veniale  inflnities  multiplicatum  non  fit 
morlale. 

CONCLUSIO. 

Peccatwn  veniale  per  complacentiam  potest  ficri 
mortale,  loquendo  de  eo  quod  (it  non  per  surrep- 
tionem. 

Resp,  ad  arg.  Dicendum  quod  triplex  est 
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genus  venialis  peccati  :  quoddam  enim  est 
ex  surreptione,  et  ideo  veniale,  quia  vitari 
non  potest  tunc;  quoddam  ex  cogitatione 
sine  voluntate  sive  consensu,  et  ideo  ve- 
niale ,  quia  non  plene  consentit  homo,  ut  in 
cogitatione  de  muliere,  et  delectatione  circa 
consensum  in  delectationem ;  quoddam  esl 
veniale  cum  ratioue  et  consensu ,  sed  tamen 
ideo  est  veniale,  quia  non  est  deordinatio 
contra  praeceptum ,  ut  ebrietas ,  et  menda- 
cium  jocosum.  Cum  igitur  quaeritm"  utrum 
mortale  fiat  veniale ,  si  intelligat  quod  haec 
culpa  per  essentiam  fiat  illa ,  nuUa  est  quaes- 
tio,  quia  hoc  est  impossibile;  si  intelligat 
quod  illud,  quod  alias  erat  veniale,  possit 
esse  mortale,  ut  mendacium  jocosum,  et 
ebrietas,  dico  quod  quoddam  non  fit  mortale, 
quoddam  fit  mortale  per  complacentiam, 
Primum  igitur  veniale  quod  committitur 
praeter  rationem,  semper  est  veniale;  sed 
secundo  modo  veniale  per  delectationem  ci- 
tra  (a)  consensum ,  fit  mortale  per  consen- 
sum,  et  ita  per  complacentiam,  secundum 
quod  placitum  dicitur  consensus  plenus.  Ter- 
tium  veniale,  quod  est  per  delectationem 
infra  (b)  Deum ,  potest  fieri  mortale  per  libi- 
dinem  magnam,  sicut  mendacium  jocosum  : 
et  hoc  fit  mortale  secundum  placitum ,  se- 
cundum  quod  placitum  dicitur  quieta  vo- 
luntas.  Et  quia  iteratio  actus  disponit  ad 
libidinem  et  complacentiam ,  hinc  est  quod 
Augustinus  dicit  in  pluribus  locis  *,  quod 
plura  venialia  obruunt,  non  per  se,  sed 
quia  disponunt  ad  libidinem ;  non  disposi- 
tione  necessitatis ,  sed  pronitatis. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  probatur,  quod 
venialia  non  fiant  mortalia  per  essentiam , 
dicendum  quod  verum  est;  sed  quod  objici- 
tur  in  contrarium  de  Augustino,  solutum 
est  quomodo  intelligitur.  lUud  euim  intelli- 
gitur  sive  per  convenientiam  in  genere  ac- 
tus ,  sive  per  dispositionem  ,  quia  multa 
venialia  dispoaunt  ad  libidinem  et  contemp- 
tum  :  ideo  Augustinus  comparat  ea  bestiis 

'  Aiig.,  epist.  cvni,  al.  ccLxv,  n.  8. 
(a)  Edit.  Ven,  circa,  —  (6)  Item. 
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minutis,  comparat  guttis,  comparat  arenae, 
comparat  scabiei  :  non  quia  ipsa  in  se  fa- 
ciunt  naufragiuni,  sedquiaad  hocperducunt 
per  accidens. 

3  et  i.  Ad  illud  quod  objicitur  de  consensu 
et  quieta  voluntate,  dicendum  quod,  quando 
consensus  venit ,  novum  peccatum  fit ;  nec 
fit  veniale  mortale ,  sed  quod  alias  esset  ve- 
niale,  mortale  fit. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  per  mul- 
titudinem,  etc,  dicendum  quod  est  infniita 
proportio ,  non  quia  motus  est  infinitus  in- 
tensione,  sed  reputatione,  sicut  patet  in  eo 
qui  diiigit  Deum  ex  charitate  :  plus  diligit 
Denm,  quam  denarium  unum  etiani  («)  in 
infinilumrauUi[)licatum  :  unde  unus  amor 
qui  est  infra  Deum ,  nunqnam  comparabihs 
est  amori  qui  est  erga  (6)  Deum  secundum 
istum  modum. 

6.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  veniale 
est  quantum,  dicendum  quod  quemadmo- 
dum  linea  est  in  se  quanta,  sed  compara- 
tione  superficiei  non  habet  quantitatem ;  sic 
veniale ,  etsi  de  se  quantum  sit ,  compara- 
tione  tamen  mortaUs  caret  quantitate. 

7.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  dispositione, 
dicendum  quod  volunlas  semper  Ubere  mo- 
vetur  :  et  ideo  non  disponitur  dispositione 
quse  sit  necessifas,  sed  tantuni  dispositione 
quse  est  prouitas  :  non  sic  natura,  quae  ad 
unam  partem  est  determinata.  Et  aUa  ratio 
est  in  habente  charitatem ,  quia  sustentatur 
a  virtute  infinita  :  et  taUs  per  nuUum  pondus 
compeUitur  cadere  salva  sustentatione  :  vo- 
luntas  enim  semper  Ubera  est;  et  quandiu 
est  in  via,  vertibiUs  est  :  et  ideo  nunquam 
inevitabiUter,  duni  est  in  via ,  ad  malum 
culpae  disponitur  :  et  sic  patet  iUud. 

'  Cf.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q,  xvii,  meinb.  3,  art.  6; 
S.  Thom.,  p.  III,  q.  i-sxxvii,  art.  1 ;  et  IV  Sent., 
dist.  xvj,  q.  II,  art.  2,  q.  Ii;  Thom,  Arg.,  IV  Sent., 
dist.  XVI,  q.  I,  art.  4;  Steph.  Brulcf.,^  IV  Sent., 
dist.  XXVI,  q.  xvi;  Petr.  de  Taiant.,  IV  Settt.,  dist.  xvi, 
q.  xvi ;  Gabr.  Biel.,  IV  Seiit.,  dist.  xvi,  q.  i.  —  =  Aug., 
lib.  L  Homil.,  hom.  L,  al.  serm.  cccli.  n.  6. 

(a)  Coet.  edit  et  quam.  —  [b)  Cat.  edif.  supra. 


QU^STIO  II. 

An  quis  teneatur  pamitere  de  veniali '. 

De  poenitenlia  venialiuni  quantum  ad  ne-  Ad  opp. 
cessitatem  remedii;  et  est  quaestio,  utrum 
quis  teneatur  poenitere  de  veniali ;  et  quod 
sic,  videtur,  quia  impossibile  est  intrare  in 
gloriam,  nisi  venialc  remittatur  :  sed  ve- 
niaie  est  actuale  peccatum ,  et  ab  illo  non 
justificatur  nisi  per  pcenitentiam  :  ergo  ne- 
cesse  est  poenitere. 

Item  aUquod  est  veniale,  quod  per  con- 
sensum  fit  mortale  :  ergo  aliqua  sunt  in  quae 
tenemur  dissentire,  ne  fiant  :  ergo  post- 
quam  taUa  sunt  commissa,  tenemur  dissen- 
tire,  et  de  eis  dolere  :  ergo  et  poenltere. 

Item  multitudo  veniaiium  de  proximo 
disponit  ad  mortale,  licet  non  necessario: 
ergo  qui  dimittit  veniaUa  in  se  muUipUcari, 
committit  se  discrimini  ;  sed  omnes  tenentur 
non  committere  se  discrimini  :  ergo,  etc. 

Item,  quod  poena  exterior  sit  necessaria, 
videtur  :  quia  dicit  Magister  iu  littera,  quod 
est  pectus  percutiendum ,  et  quantulacum- 
que  pcena  sustinenda. 

Item  Augustinus  loquens  de  periculo  ve- 
nialium  '  :  «  Jejunia,  inquit,  et  orationes, 
et eleemosynae  invigilent. » 

Sed  conlra  :  Quae  non  tenemur  vitare ,  iundam 
non  tenemur  de  his  pcenitere  :  hoc  certum 
est,  quia  sicut  virtus  poenitentlae  dete.stafur 
factum,  ita  cavet  faciendum  :  sed  taUa  sunt 
veniaUa  :  ergo,  etc. 

Item  ad  nihil  tenemur,  sine  quo  potest 
esse  charitas  :  sed  charitas  potest  esse  sine 
deletione  venialium ,  quia  stat  cum  venia- 
libus  :  ergo  de  veniaUbus  non  tenemur  poe- 
nitere. 

Itera  non  teneor  poenitere  de  hoc  veniali , 
nec  de  illo ;  et  sic  de  aliis  :  pari  ergo  ratione 
de  nuUo. 

Item  quod  non  debeatur  veniaU  poena  ex- 
terior,  videtur  :  quia  veniaie  est  miuus  mor- 
tali  in  inflnitum  :  sed  mortali  debetur  poena 
finita  exterior  :  ergo  veniali  nuUa. 
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CONCLUSIO. 


Pmnitentia  de  peccato  veniaH  secundwn  se  non  est 
necessaria  ,  sed  bene  prout  prmbet  occasioiiern 
periclitandi  (o). 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  dupliciter 
est  loqui  de  morbo  peccati  venialis  :  aut  in 
se ;  aut  in  quantum  prsebet  occasiouem  peri- 
clitandi,  quam  ponit  Augustinus'  inlittera, 
sive  per  consensum,  sive  per  contemptum. 
Si  loquamur  de  veniali  in  se,  sic  dico  quod 
non  est  necesse  pcenitere  de  veuiali ,  nec  pce- 
nitentia  interiori ,  nec  poenitentia  exteriori ; 
quoniam,  sicut  infra  '  videljitur,  veniale 
nonsolum  in  hac  vita  deletur,  verum  etiam 
post  mortem.  Si  autem  loquamur  ratione 
periculi  ad  quod  ducit,  sic  dico  quod,  quia 
ducunt  ad  periculum  ipsum  impoenitenlem, 
quod  tenetur  homo  de  aliquibus  poenitere , 
quando  advertit  periculum ,  sicut  manifeste 
dicit  Augustinus '  in  littera.  Et  ideo  notan- 
dum  est,  sicut  tactum  est',  quod  tria  sunt 
genera  venialium  :  quEedam  ex  surreptione, 
et  de  his  non  tenemur  poenitere  nisi  de  con- 
gruo ;  quffidam  ex  cogitalione ,  cui  si  con- 
senlialur,  incidit  homo  in  mortale,  et  de 
tali  tenetur  homo  poenitere  non  simpliciler, 
sed  iu  casu ,  sive  pro  loco  et  tempore,  quando 
recogitatea,  ne,  si  consentiat,  cadat;  quae- 
dam  autem  sunt  venialia  quae  per  sui  multi- 


'  Aug.,  serm.  cil.,  c.  ii,  n.  2.  Vid.  S.  Thom.,  p.  III, 
q.  Lxxxvii,  art.  1 .  —  ^  Intra,  dist.  .txi.  —  '  Aug.,  ubi  su- 
pra.—  'Q.  i,lmj.  art.—  '  Imo  auctor  lib.  de  ver.  et  fals. 


tudinem  augent  Ubidinem,  sicut  illa  in  quae 
est  consensus  et  deordinatio  infra  Deum  :  et 
de  talibus  dico,  quod  tenetur  homo  pceni- 
lere,  ne  multiplicentur,  et  in  hoc,  periculo 
et  discrimini  se  committat  :  et  ad  talium 
hortatur  poenitentiam  Augustinus ,  osten- 
dens  periculum  quod  est  in  multitudine  ve- 
nialium,  comparans  arense,  comparans  bes- 
tiis  minutis,  comparans  guttis  multiplica- 
tis,  comparans  scabiei  :  et  intelligenda  est 
similitudo  quantum  ad  htec  omnia  ratione 
periculi :  uon  quod  faciunt  ipsa  veniaha  de 
se,  sed  quod  ad  hoc  hominem  prajparant;  et 
de  his  sanum  consilium  est  etiam  poenam 
sustinere,  sicut  Augustinus  ^  determinat. 
Utrum  autem  teneamur  sacerdoti  ea  confi- 
teri,  et  ad  ejus  arbitrium  satisfacere,  quaes- 
tio  erit  infca  %  cum  agetur  de  confes- 
sione. 

Ex  his  patent  objecta  ad  utramque  par- 
tem.  Nam  rationes  ad  primam  partem  pro- 
cedunt  ratione  periculi  ad  quod  disponunt ; 
praiter  primam ,  quse  .solvenda  est  per  inter- 
emptionem ,  quia  remitti  possunt  in  alio  sse- 
culo.  Raliones  veroad  oppositum  procedunt 
ratione  morbi  in  se.  Ultimum  tamen  non 
valet :  quamvis  enim  mortale ,  quandiu  est 
mortale,  sit  improportionabile ;  tamen  in 
ipsa  justificatione  remittitur  pcena  ffiterna; 
et  mortale  fit  quodam  modo  veniale,  et  ita 
proportionabile. 

Pcenil.,  c.  viii;  ipse  vero  Augustinus,  hom.  supra  cit, 
—  "  Infra,  dist.  xvii. 

(a)  Ccet.  edit.  rationem  periclitanlis. 


654  SENTENTIARUM  LIB.  IV. 


DISTINCTIO  XVII 

DE  CONFESSIONE  SACRAMENTALI ,    ET  DE  HIS  QVM  AD  EAM  SPECTANT,  PROUT  HABET  RATIONEM 
REUEDII,   QUANTUM  AD  NECESSITATEM  EX  PARrE  CONFITENTIS. 

PARS  I. 

TRIA  PROPONUNTUR  QU.ERENDA  *.  PRIMUM,  AN  SINE  CONFESSIONE  DIMITTATUR  PECCATUM  ;  SECUNDUM, 
AN  Al.ICIil  SU1T'1CIAT  CONITTERI  DEO  SINE  SACERDOTE;  TERTIUM  ,  AN  LAICO  FACTA  VAI.EAT 
CONFESSIO   :    QVM  OMNU  SOLVUNTUR   IN    IIAC  DISTINCTIONE. 

QuiEsiio       Hic  oritur  quaestio  multiplex  :  primo  enim  quaeritiir  utrum  absque  satisfactione ,  et 

triplex.  .-.  1  T  ..  ......  , 

oris  coiiiessione  ,  per  solam  cordis  contritionem  ,  pcccatum  alicui  dimitlatur ;  secundo, 

an  alicui  sufticiat  coniiteri  Deo  sine  sacerJote;  tertio,  an  laico  fideli  facta  valeat  coa- 

Ad  pii- fessio.  In  liis  enim  etiam  docti  diversa  sentire  inveniuntur;  quia  super  his  varia  ,  ac 

quaist.   pene  adversa  tradidisse  videntur  doctores.  Dicunt  enim  '  quidam  ,  sine  confessione  oris, 

fliisT  et  satisfactione  operis,  neminem  a  peccato  mundari ,  si  tempus  illam  faciendi  liabuerit. 

Alii  vero  dicunt  ante  oris  confessionem  et  salisfactionem  in  cordis  conlritione  peccatum 

Q  |„i„   dimitti  a  Deo  ,  si  tamen  votum  confitendi  babeat.  Unde  Propbeta  '  :  Dixi :  Confitebor 

adversum  me  injustitiam  meam  Domino  :  et  tu  remisisti ,  etc.  Quod  exponens  Cassio- 

dorus  ,  ait ' :  «  Dixi,  id  est,  deliberavi  apud  me  quod  confitebor,  et  tu  remisisti.  Magna 

"  pietas  Dei,  qui  ad  solam  promissionem  peccatum  dimiserit :  votum  enim  pro  operatione 


vera 


Prolialio 
opiniou 


i.vera.  jiidicatur.  «  Itera  Auguslinus  *  :  «  Nondum  pronuutiat ,  promiltit  se  pronuntiaturum  , 
et  Deus  dimittit  :  quia  boc  ipsum  dicere ,  quoddam  pronuntiare  est  corde.  Nondum  est 
vox  in  ore  ut  homo  audiat  confessionem  ,  et  Deus  audit.  »  Item  '  :  Sacrificium  Deo  spi- 
ritits  contribulatus  ;  cor  contritum,  etc.  Alibi  etiam  legitur  '  ;  Quacumque  hora  pecca- 
tor  conversus  fuerit  et  ingemuerit ,  vita  vivet,  et  non  morietur.  Non  dicitur  :  «  Ore 
confessus  fuerit,  »  sed  :  Conversus  inrjemuerit.  Unde  datur  intelligi,  quod  etiam  ore 
tacente  veniam  interdum  consequimur.  Hinc  etiam  leprosi  illi  ',  quibusDominus  praece- 
pit  ut  ostenderent  se  sacerdotibus,  in  itinere  ,  antequam  ad  sacerdotes  voiirent ,  mun- 
dati  sunt.  Ex  quo  insinuatur,  quod  antequam  ora  iiostra  sacerdotibus  aperiamus,  id 
est,  peccata  confileamur,  a  lepra  peccati  mundamur.  Lazarus  etiam  non  prius  de  monu- 
mento  est  eductus,  et  post  a  Domino  suscitatus;  sed  intus  suscitatus ,  piodiit  foras  vi- 
vus*,  ut  ostenderetur  suscitatio  animae  praecedere  confessionem  ^  Nemo  enim  polest 
confiteri,  nisi  suscitatus,  quia  '"  a  mortuo,  velut  qui  non  est,  perit  confessio.  NiiUus 
ergo  confitetur,  nisi  resuscitalus.  Nemo  autem  suscitatur,  nisi  qui  a  peccato  solvitur ; 
quia  peccatum  mors  animae  est,  quae  ut  est  vita  corporis ,  ita  ejus  vita  Deus  est.  His 
aliisque  pluribus  auctoritatibus  probatur ,  ante  confessionem  vel  satisfactionem  sola 
o\^ma\%  compunctione  peccalum  dimitli.  Quod  qui  negant,  eas  determinare  laborant,  necnon  io 
probatio.  ijujug  seutentide  deprehensiouem  ,  et  ad  suae  opinionis  assertionem  auctorum  testimonia 

•  De  Pccnit.,  dist.  i. —  '  P«.  xxxi,  5.  —  >  Gloss.  ordin.  t>i  Ps.  xxxi.  —  '  Aug.,  Enarr.  in  Ps.  xixi,  n.  15.— 
»  Ps.  L,  19.  — » Ezech.,  xviii,  12.  —  '  Luc,  xvii,  U.  —  »  Joan.,  \i,  43.  —  •  Aug..  senii.  cccLil,  al.  hom.  xxvii, 
iQler  hom.  l,  c.  iii,  u.  8.  —  '<•  Eccli.,  xvii,  26. 
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inducunt.  Ait  enim  Dominus  per  Isaiam'  :  Dic  tu  iniquitates  titas ,  ut  justificeris.  Item 
Ambrosius'  :  «  Non  potest  quisquam  justificari  a  peccato,  nisi  peccatum  ipsum  antea 
fuerit  confessus.  »  Item  ilicit':  «  Confessio  a  morte  animam  liberat,  confessio  aperilpa- 
radisum,confessio  spem  salutis  tribuit;  quia  non  meretur  justificari,qui  invita  suanon 
vult  peceatum  confiteri.  Illa  confessio  nos  liberat,  quai  fit  cum  poenitentia.  Poenitentia 
vero  est  dolor  cordis ,  et  amaritudo  animae  pro  malis  ,  quse  quisque  commisit.  »  Item 
Joannes  *  :  «  Non  potest  quisquam  gratiam  Dei  accipere,  nisi  purgatus  fuerit  ab  omni 
peccato  p^r  pcenitentise  confessionem  ,  et  per  baptismum.  »  Item  Auguslinus '  :  Agite 
pcenitentiam  ,  qualis  agitur  in  Ecclesia.  Nemo  dicat  sibi^  occulte  ago,  quia  apud  Deum 
ago  :  novit  Deus  qui  mibi  igiioscit,  quia  in  corde  ago.  Ergo  sine  causa  dictum  est  : 
Quae  solveritis  super  terram ,  soluta  erunt  et  iu  coelis?  Ergo  sine  causa  claves  dat» 
sunt?  Frustramus  ergo  verbum  Cbristi?  Job  dicit ' :  «  Si  erubui  iu  conspectu  populi 
peccata  mea  confiteri.  »  Item  Ambrosius  '  :  «  Venialis  est  culpa  ,  quam  sequitur  con- 
fessio  delictorum.  »  Item  Augustinus  ,  super  illum  locum  Psalmi  *  :  Non  absorbeat  me 
profundum,  neque  iirgeat  super  meputeus  os  suum  :  «  Puteus  est  profunditas  iniquita- 
tis;  in  quam  si  cecideris ,  non  claudet  super  te  os  suum,  si  tu  non  claudis  os  tuum. 
Confitere  ergo  et  dic  :  '  De  pi'ofundis  clamavi  ad  te ,  Domine,  elc;  et  evades.  Claudit 
super  illum,  qui  "  cum  venerit  in  profundum,  contemiiit:  "  a  quo  tnortuo,  velutqui  non 
sit ,  perit  confessio^*.y>  Item  Augustinus  :  «  NuIIus  debitam  gravioris  p*nae  accipit 
veniam  ,  nisi  qualemcumque  ,  etsi  longe  minorem  quam  debeat ,  solverit  poenam.  Ita 
enim  impartitur  a  Deo  largitas  misericordiaj ,  ut  non  relinquatur  justitia  disciplinaj.  » 
Item  Hieronymus  '•  :  «  Qui  peccator  est,  plangal  delicta  propria  vel  populi ,  et  ingre- 
dialur  Ecclesiam ,  de  qua  propter  peccata  fuerat  egressus ;  et  dormiat  in  sacco ,  ut  prae- 
teritas  delicias ,  per  quas  Deum  offenderat,  vita;  austeritatc  compenset.  »  His  aliisque 
auctoritatibus  nituutur  asserere  ,  sine  confessione  vocis,  et  aliqua  solutione  pcense  ne- 
minem  a  peccato  mundari. 

Quid  ergo  super  his  sentiendum?  quid  tenendum  ?  Sane  dici  potest,  quod  sine  con-  j*;""™ 
fessione  oris,  et  solutione  poenae  exterioris,  peccata  delentur  per  contritionem,  et  hiimi-  ''*|^"'^'"' 
litatem  cordis.  Ex  quo  enim  proponit  mente  compuncta  se  confessurum,  D"us  dimitlit;  liciHiura 
quia  ibi  est  confessio  cordis,  etsi  non  oris,  per  quam  anima  interius  mundatur  a  macula  Apprd.. 
et  conlagione  peccali  commissi ,  et  debitum  aeternae  mortis  relaxatur.  Illa  ergo ,  quse  °^"'' "' 
superius  dicta  sunt  de  confessione  et  poenilentia,  vel  ad  coufessionem  coidis ,  vel  ad 
interiorem  poenam  referenda  sunt;  sicut  illud  Augustinus  :  «Quod  nullus  dicitur  ve- 
niam  consequi ,  uisi  prius  quantulamcumque  peccati  solveril  pcenam;  »  vel  de  exteriori 
poena  accipienda  sunt,  etad  contemnentes  vel  negligentes  referenda,  sicutillud  :  «Nemo 
dicat,  occulte  ago,  »  etc.  NonnuIIi  enim  in  vita  peccata  confiteri  negligunt  vel  erubes- 
cunt;  et  ideo  non  merentur  justificari.  Sicut  enim  priecepta  est  nobis  interior  pceni- 
teutia,  ila  et  oris  confessio,  et  exterior  satisfactio,  si  adsit  facultas.  Uude  nec  verepceni- 
tens  est,  qui  confessionis  volum  non  habet.  Et  sicul  peccati  remissio  munus  Dei  est,  ita 

</sai.,  XLlli,  26, ju-tta  Lxx.—  =  Ambr.,  rfc  ParaU.,  c.  xiv,  n.  71 .—  »  Serm.  de  Qmclrnd.,  inter  opera  S.  Ambr.,  et 
habetur,  de  Fa:nit.,  disl.  i,  c.  Non  potest.  —  *  Joan.  Clirys.,  ut  habetur,  de  Panit.,  ilist.  i,  c.  Non  potcst.— 
»  Aug  ,  serm.  cccxcii,  al.  hom.  xlix  iuter  honi.  l,  u.  3.  —  «  Joh,  xxxi,  33.  —  '  Ambr.,  dc  Parud.,  c.  xiv, 
n.  71.  — •  Aug.,  Enarr.  in  Ps.  Lxviii,  19.—  »  Ps.  cx.xix,  1. —  '"  Prov.,  xviii,  3.  —  ^'Eccli.,  xvii,  2C.  —  "Habe- 
tur,  de  PcBnii.,  diat.  i,  c.  Nonnullus,—  •'  Uieron.,  super  Ualach.,  et  habetur,  de  Pmnit.,  dist.  i,  c.  Qui  tanciu». 
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poenitentia  et  confessio ,  per  quam  peccatuin  tleletur,  non  potest  esse  nisi  a  Deo,  ut  Au- 
gustinus  ait  '  :  «  Jam  ,  inquit ,  donuni  Spiritus  sancti  hahet ,  qui  confitetur  et  poenitet; 
quia  non  potest  esse  confessio  peccati  et  coinpunctio  in  homine  ex  seipso.  Cum  enim 
irascitur  sibi  quisque  et  displicet,  sine  dono  Spiritus  sancti  non  est.  »  Oportet  ergo 
poenitentem  confiteri  peccata ,  si  tempus  haheat ;  et  tamen  antequam  sit  confessio  in 
ore  ,  si  votum  sit  in  corde,  prastatur  ei  remissio. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Ilic  orilur  quaestio  niultiplex;  primo  enim  quaeritur, 
utrum  absque  satisfactione ,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  partibus  integran- 
tibus  poenitentiam  quasi  sub  quodam  com- 
pendio  ;  hic  ,  quia  poenitentia,  ut  est  sa- 
cramentum  Ecclesife,  praecipue  attenditur 
quantum  ad  confessionem  ,  principaliler 
iiivisio.  determinat  de  conlessione.  Et  dividitur  haec 
pars  in  duas  :  in  prima  agit  de  confessione 
sacramentali ,  ut  habet  rationem  remedii ; 
in  secunda  in  quantum  habet  rationem  signi, 
infra' :  Post  [a)  pmdicta  restat  invesligare, 
quid  in  actione  poinitentiai.  Prima  pars  ha- 
bet  quatuor  :  in  prima  agit  de  confessione 
quantum  ad  necessitatem  ex  parte  confiten- 
tis  ;  in  secunda,  quantum  ad  potestatem 
absolventis,  infra » :  Hic  qmeri  solet ,  si  pec- 
catum  omnino  dimissum  est  a  Deo,  etc;  in 
tertia,  quafitum  ad  opportunitatem  tempo- 
ris,  iufra ' :  Sciendum  est  etiam ,  quod  tem- 
pus  poenitetitice  est  usque  in  wternum ;  in 
quarta,  quantum  ad  utilitatem  a  parte  fmis, 
infra' :  Post  [b]  hcecconsiderandum  est,  quid 
prosit  confessio ,  etc.  Prima  pars  spectat  ad 
praesentem  distinctiouem  ,  quee  habet  tres 
partes,  secundum  tres  quaestiones  quas  de- 
terminat  Magister  circa  confessionis  neces- 
sitatem.  Primo  ergo  quaerit  utrum  confessio 
sit  peccatori  necessaria  ad  justificationem  ; 
secundo,  dato  quod  quodam  modo  sit  neces- 
saria  ,  utrum  sufficiat  conflteri  corde ,  an 
necesse  sit  confiteri  ore  ipsius  Dei  ministro , 
et  hanc  prosequitur  ibi  :  Jam  secundum 

'  Aug.,  Hnarr.  tn  Ps.  L,  13,  u.  16.  —  *  Dist.  xxil, 
prope  tinem.— '  Uist.  ivm.— '  Dist.  xx.— »  Dist.  xxi, 
p.  U. 


quwstionis  articulum  inspiciamus;  tertia 
vero  determinat ,  cui  homini  necesse  sit 
confiteri ,  utrum  sufflciat  conflteri  laico ,  an 
necesse  sit  confiteri  sacerdoti ,  et  hoc  ibi  : 
Nunc  priusquam  priemissis  auctoritati- 
bus,  etc.  Prima  pars  habet  tres  :  in  prima 
proponit  qua^stiones,  in  secunda  ad  utram- 
que  partem  quBestionis  opponit,  utrum  sci- 
licet  confessio  sit  necessaria  ad  justificatio- 
nem,  ibi  :  Dicunt  enim  quidam  sine  con- 
fessione  oris  ;  \n  tertia  delerminat  ,  ihi  : 
Quid  ergo  super  his  sentiendum  ,  quid  te- 
nendum. 

DUB.    I. 

Magna  pictas  est,  quod  ad  solam  promissionem  pecca- 
tum  dimiserit  :  votum  enim  pro  oporatioue  judi- 
catur. 

Videtiir  Cassiodorus  hic  male  dicere,  quia 
secundum  hoc  tantum  valet ,  si  quis  habet 
voluntatem  confltendi,  quantum  si  confite- 
tur  :  frustra  ergo  confitetur.  Item  aut  sa- 
crameutum  confert  aliquid  habenti  honam 
voIuntatem_,  aut  nihil  :  sialiquid,  ergo  non 
est  idem  et  aequivalens,  velle,  et  sacramen- 
tum  suscipere ;  si  nibil  confert  habenti  bo- 
nam  voluntatem,  et  nulli  alii  confert,  er- 
go,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  votum  hic  dicitur 
firmum  propositum  :  et  hoc  computatur  pro 
operatione ,  non  quia  tantum  valeat  omnino, 
sed  quia  hoc  Deus  acceptat  :  et  si  adsit  vo- 
tum,  et  desit  facultas,  Deus  excusatum  ha- 
bet.  Concedo  ergo  bene,  quod  semper  aU- 
quid  recipit,  qui  opere  accepit  sacramentum, 
et  aliquam  utilitatem  babet ;  tamen  ubi  de- 
est  facultas ,  Deus  reputat  sufficiens  ad  im- 


(a)  CcBt.  edit.  infra  prope  finem.  Post. 
edit.  infra ,  ultia  medium  :  Post. 


(4)  Ccel. 


DISTINCT.  XYII.  PARS  1. 


m^ 


petrandum  ipsum  votum  :  et  ubi  adest  an- 
tequam  perveniat  ad  opus,  reputat  conve- 
niens  ad  obtinendam  gratiam  :  nec  tamen 
frustra  confitetur;  si  enim  pro  loco  et  tem- 
pore  non  confiteretur,  aut  votum  non  esset, 
aut  esse  desisteret,  si  prius  esset. 

DUB.   u. 

Nemo  enim  potest  confiteri,  nisi  suscitatus. 

Videtur  non  esse  verum  quod  dicit ,  quia 
secundum  hoc  cum  nullus  mortuus  teneatur 
ad  sui  suscitationem ,  quia  hoc  est  impossi- 
bile ,  nuUus  peccator  tenetur  ad  confessio- 
nem  :  quod  est  inconveniens. 

Resp.  Dicendum  quod  posse  confiteri  est 
dupliciter  :  aut  peccatum  delegendo ,  ut  sit 
confessio  manifesta,  et  sic  potest  fieri  etiam 
a  peccatore  ;  aut  ut  sit  confessio  vere  recon- 
ciliativa,  et  sic  non  potest  fieri  nisi  ajusto 
et  suscitato.  Si  enim  ahas  fiat,  absolvitur 
exterius,  sed  non  interius.  Nihil  enim  ad  sahi- 
tem  valet  aUcui  pcenam  temporalem  taxare^ 
quousque  Dominus  absolvat  ab  aeterna. 

DUB.  ni. 
Quae  ut  est  vita  corporis ,  etc. 

Innuit  Magister,  quod  sicut  anima  est 
vita  corporis,  ita  ejus  vita  Deus  est.  Videtur 
hoc  esse  falsum,  quia  anima  vivificaudo 
informat  corpus;  sed  Deus  non  est  forma 
anima;.  Item  ,  corpus  privatum  animaj  vita_, 
non  resuscitatur  nisi  per  miraculum  :  ergo 
videtur  quod  justificatio  sit  miraculosa : 
quod  non  videtur,  cum  nemo  admiretur 
hoc  ,  nec  sit  insolitum. 

Resp.  Dicendum  quod  sic  Deus  est  vita 
animae,  sicut  anima  corporis  quodam  modo, 
et  quodam  modo  non  sic.  In  hoc  enim  est 
simiiitudo,  quod  quemadmodum  corpus  in- 
diget  anima,  et  ab  ipsa  vivificatur,  quandiu 
illi  conjungitur,  et  per  ejus  separationem 
vilescit ;  sic  quandiu  anima  unitur  Deo  per 
charitatem,  vivificatur,  et  quaudo  separatur 
ab  eo,  moritur  et  vilescit.  In  hoc  autem  est 
dissimilitudo,  quia  anima  conjungitur  na- 
tnraliter,  et  natiuraliter  ex  corruptione  na- 
TOM.  v. 


turffl  separatur,  ita  quod  appetitus  et  indi- 
genlia  est  in  utroque  ,  quia  constituijnt, 
tertium  ;  ex  Deo  autem  et  anima  non  fif, 
unum.  Et  prseterea  conjunctio  illa  est  vo-, 
luntatis  ex  utraque  parte  :  et  hinc  esty 
quod  quia  voluntas  nostra  naturaliter  est; 
vertibilis,  et  divina  misericordia  prompta, 
est  misereri ,  quod  resuscitatio  animae  non, 
est  miraculosa ;  sed  ut  proprie  (a)  loquamupi, 
est  mirabilis.  ..  , 

DUB.  IV. 

Quia  non  meretur  justificari,  qui  in  vita  sua  non  vul^^ 
peccatum  coufiteri. 

Videtur  improprie  loqui ,  quia  justiflcatixji 
antecedit  omne  meritum  :  ergo  nuUus  jusrt 
tificari  meretuf.  Item  quseritur,  cum  omne."»; 
virtutes  dentur  homini ,  scilicet  fides ,  cha-, 
ritas,  etc,  quare  magis  vocatur  justiflcatip: 
delelio  culpse,  quam  aliud.  Item,  cum  ani- 
ma  dicatur  vivificari,  sanari  et  renovari , 
quseritur  quae  sit  differentia  inter  haec, 

Resp.  Dicendum  quod  justificatio  nou  ca- 
dit  sub  mei'ito  condigni ,  cadit  tamen  sub, 
merito  congrui  :  dicitur  autem  reparatio 
animae  justificatio.  Peccatum  enim  actuale. 
est  deordinatio  ,  sive  obliquatio  circa  albT 
quem  actum  animae  :  et  per  hanc  separatur, 
anima  a  Deo :  et  ex  hoc  incurrit  duplex  ma-, 
lum  ,  scilicet  difficultatem  ad  bonum  ,  et 
ideo  dicitur  vetustas,  qua  anima  jam  inve- 
terata  est ;  et  pronitatem  ad  malum,  et  haeC; 
dicitur  infirmitas  :  unde  omne  peccatum  dir.. 
citur  injustitia,  dicitur  mors ,  dicitur  vetus-,- 
tas ,  dicitur  infirmitas.  Per  oppositum  igiT, 
tur  anima  in  adventu  gratiae  vivificatur ,  et 
ex  susceptione  virtutum  ordinantium  uni- 
versas  potentias  justificatur  :  et  hoc  quidem 
fit  in  instanti  :  unde  justificatio  dicitur  a 
justitia  generali  :  sed  sanatur  ulterius  pet 
gratiam  sacramentorum  ,  ct  renovatur  per 
bonum  exercitium,  et  fit  semper  ad  bonum 
haljilior.  Unde  dicit  Apostolus  ' ,  quod  reno- 
vatur  de  die  in  diem ,  sicut  exterior  de  die 
in  diem  corrumpitur.  Uude  notandum,  quod 

'  11  Cor.,  IV,  (C.  —  (a)  Al.  pioprius. 
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peccatum  uno  modo  dicitur  infirmitas  et 
vetuslas,  alio  modo  sequela  peccati.  Et  pri- 
mo  quidem  modo  statim  fit  sanatio  et  reiio- 
vatio  ;  secundo  modo,  sutcessive.  Nec  per- 
venitur  ad  perfectam  sanitatem  et  novitatem 
in  gloria ,  eo  quod  semper  manet  pronitas 
et  (lifficultas  iu  via.  Quod  ergo  quaeritur, 
quare  dicitur  justiticatiu,  dicendum  quod 
dicitur  a  justitia  generali  ,  non  a  justilia 
cardinali.  Quod  quaeritur  ,  quomodo  liajc 
differaut,  jam  patet.  Patel  eliam  ,  quod  cou- 
suevit  quairi,  cujus  sit  sianare  J  dico  enim 
quod  contritionis,  in  quantum  est  actusvir- 
tutis  (a) ,  est  justificare ;  sed  ejus  ,  in  quan- 
tum  esl  sacramentalis ,  est  curare.  Sacra- 
menta  enim  proprie  sanant ,  et  virtutcs  rec- 
tificaut.  Sed  iu  quantum  est  yiatia!,  cst  vi- 
vificare ;  iu  quautuui  liorum  omnium ,  re- 
novare. 

DUB.    V. 

Nisi  piirgatus  fueril  ab  omui  peccalo  pcr  poeuiteu- 
liam ,  etc. 

Quseritur  quomodo  ista  tria  distinguantur : 
videlur  euini  confessio  ab  his  nou  ditferre. 

Resp.  Dicendum  quod  curatio  a  morbo  est 
dupliciter  :  aut  per  virtulem,  autper  sacra- 
mentum  :  si  per  virlutem,  dicit  per  pceni- 
tentiam ;  si  pev  sacramentum,  hoc  est  dupli- 
eiter,  sicut  duplex  est  tabula  :  et  sic  est  cou- 
fessio,  et  baptismus.  Aliter  potest  dici,  et 
melius ,  quod  Chrysoslomus  foquitur  de 
adullis  :  et  tii  purgaulur  duplici  sacramento, 
scilicet  confessioue,  et  baptismo  :  et  praepa- 
ratorium  ad  utrumque  est  contritio :  et  hanc 
nomine  poeniteutiai  dat  inteliigi. 

DUB.    VI. 

Nemo  dicat  sibi :  Occulte  ago  poenilenliam,  etc. 

Videlur  ex  hoc,  quod  poenitentia  omnis 
sit  facienda  in  publico ,  et  illud  videtur  per 
htteram  sequenteiu  de  Job  '  :  Si  enibuipec- 
cata  mea  [b),  etc.  Videtur  secundum  hoc, 
quod  quilibet  teneatur  confiteri  peccata  sua 
in  conspectu  populi :  ergo  non  est  vere  poe- 
nitens,  qui  confitetur  iu  privato. 

'  Job,  JiXXI,  33, 


SENTENTIARUM  LIB.  IV. 

Resp.  Dicendum  quod  Augustinus  intelli- 
git  de  occultatione  qua?  fit  respectu  sacer- 
dotis,  (uii  praecepit  Doniinus  manifeslari,  non 
respeclu  aUarum  personarum. 


DUB.  vn. 

Venialis  est  culpa,  qiiara  sequitur  confessio 
Uelictorum. 

Videtur  maie  dicere ,  quia  culpa  non  alle- 
viatur  ex  efTectu  sequenti,  quamvis  aggra- 
vetur  :  ergo  videtur,  quod  mortale  nunquam 
per  confessionem  fiat  veniale.  Item  veniale 
non  fit  mortale  :  ergo  nec  e  converso.  Item, 
si  fit  veniale,  quia  Deus  dimittit  per  confes- 
sionem;  multo  a  fortiori  debet  dicere  de 
contritione. 

Resp.  Dicpudum  quod  in  absolulioue,  quae 
est  iu  conli  itione,  culpa  recipit  veniam  quan- 
tum  ad  poenam  seternam.  In  confessione  vero 
parlim  recipit  veniaiu,  partim  non,  quia  ad 
unampartem  pceuaj  ligatur,  ab  alia  absolvi- 
tur  :  et  ideo  dicit  Ambrosius,  quod  venialis 
efficitur  non  quautum  ad  maculam,  sed 
quautum  ad  obligationem  ad  poenam  :  et  sic 
patet  illud. 

DUB.   VUI. 
Dormiat  in  sacco,  etc> 

Non  videtur  esse  doctrina  competens,  quia 
multi  iu  sericis  asperas  poenitentias  agunt. 

Resp.  Dicenduni  quod  saccus  accipitur 
pro  qualicumque  humiliatione,  eo  tropo,  quo 
specics  accipitur  pro  genere.  Vel  dicendum 
quod  non  est  prajceptionis,  sed  consilii  : 
nec  inlelligitur  de  sacco  exteriori  (c) ,  sed 
quod  interius  feratur  vestimentum  asperum. 
Vel  dicendum,  et  melius,  quod  sicut  est  in- 
telligendum  (juod  ingrediatur  Ecclesiam, 
sic  quod  dormiat  in  sacco  :  non  enim  iutel- 
ligilur  de  templo  materiali,  sed  de  unitate 
spiriluali :  et  sic  iuterius  debet  esse  amictus 
sacco,  quia  vera  poenitentia  debet  csse  hu- 
milis  et  auslera;  quorum  utrumque  notatur 
in  sacco,  et  fuit  in  Ninivitis.  Sed  Ula  aucto- 

(fi)  Cat.  eilit.  virlutum.  —  (ij  Vu/g.  abscondi  quasi 
homo  peccatum  meum.  —  (e)  C<£t.  edit.  exterius. 


DIST.  XVII.  FART.  1.  ART.  I.  OUjEST.  I 

ritas  non  videtur  ad  propositum  de  confes- 
sione  :  et  ideo  dicendum  quod  adducta  est 
non  propter  confessionem,  sed  propter  satis- 
factionem;  facit  tamen  ad  confessionem , 
quasi  a  posteriori  :  et  sic  patet  illud. 
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ARTICULUS   I. 

Ad  intelligentiam  primai  qusestionis,  quam 
ponit  hic  Magister,  quaeritur  in  parte  illa 
de  justificatione  impii  :  et  circa  hoc  duo 
principaliter  quajruntur  :  primo  de  his  quae 
suut  necessaria  ad  justiflcationem  impii  ab- 
solute;  secundo  quaeritur  de  ipsis  in  compa- 
ratione  ad  invicem.  Circa  primum  quaerun- 
tur  quatuor  :  primo  quaeritur  utrum  ad  jus- 
tiflcationem  impii  sit  necessaria  gratiae  in- 
fusio ;  secundo,  utrUm  necessarius  sit  motus 
liberi  arbitrii;  tertio,  utrum  necessaria  sit 
contritio;  quarto,  utrum  necessaria  sit  con- 
fessio. 

QU^STIO  1. 

An  ad  justifi,catio7iem  impii  necessaria  sit  graticB 
infusio  '. 

Fuudiin.  Quod  ad  justiflcationem  impii  necessaria 
sit  gratiae  infusio ,  \idetur ' :  Justificati  per 
gratiam,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  peccatum  est 
privatio  :  sed  non  removetur  privatio  nisi 
per  collationem  habitus  :  ergo  confertur  in 
deletione  peccali  aliquis  habitus  :  sed  pecca- 
tum  Deo  displicebat,  et  displicere  faciebat  : 
ergo,  ab  oppositis,  habitus  ille  Deo  placet, 
et  placere  facit  :  sed  hunc  dicimus  gratiam 
gratum  facientem  :  ergo,  etc. 

Item  per  peccatum  separatur  liomo  a  Deo  : 
ergo,  ab  oppositis,  in  justiflcatione  unitur 
Deo  :  sed  unio  in  Deo  non  est  sine  disposi- 
tione  uniente ,  quia  tunc  peccator  inimicus 
Deo  haberet  gratiam  Dei  :  ergo ,  etc. 

Item  non  decet  esse  post  hunc  statum  nisi 

'  Cf.  \\fx.  Alens.,  p.  IV,  q.  xvii,  membr.  t,  art.  6. 
§  1  ;  S.  Thom.,  1-11,  q.  c.xill,  ait.  1;  rt  IV  Sn,l., 
dist.  XVII,  q.  I,  art.  3,  q.  i;  et  rfe  Verit.,  q.  xxviii, 
art.  8;  Siot.,  IV  Sent.,  dist.  xvi,  q.  ii ;  Richard., 
IV  Sent.,  dist,  xvii,   art.  4,  q.   ii;   Steph.   Brulef., 


duo  loca ,  scilicet  glorise ,  et  poenae  :  ergo 
non  decet  hominem  esse  nisi  in  statu,  in 
quo  possit  esse  in  altero  istorum  :  ergo  ho- 
minem  mortaiem  necesse  est  esse,  vel  in 
culpa ,  vel  in  gratia  :  sed  per  justiflcalionem 
recedit  a  statu  culpae  :  ergo  necesse  est  sibi 
conferri  habitum  gratiae. 

Contra  :  1 . '  Ego  sim  qiii  deleo  iniquita-  a.i  opp. 
tes  tiias  propter  me :  ergo  deletio  culpae  erit 
ante  liabitum  gratiae. 

2.  Item  non  minus  est  impium  justiflcare, 
quam  creare  :  sed  Deus  creat  sine  medio  : 
ergo  et  justiflcat. 

3.  Item  lapsus  fuit  proprie  ab  innocentia 
in  culpam  :  ergo  cum  reformatio  respondeat 
deformationi ,  debet  homo  in  puram  inno- 
centiam  restitui  :  sed  haec  media  est  inter 
culpam,  et  gratiam  :  ergo,  etc. 

4.  Item,  si  gratia  expellit  culpam,  aut 
qiiando  est,  aut  quando  non  est :  si  quando 
est ,  sed  '  accidentis  esse  est  inesse  :  ergo 
expellit  culpam,  cum  subjecto  inest.  Quaero 
a  quo  subjecto  :  nou  ab  alieno,  nec  a  tuo, 
quia  prius  est  culpam  expelli ,  quam  homi- 
nem  justiflcari.  Si  quando  non  est,  sed  nihil 
agit ,  quando  non  est :  ergo  non  expellit. 

5.  Item  justiflcatio  est  gratia  quaedam  : 
ergo  si  a  gratia,  similiter  alia  ab  alia  :  et  sic 
in  inflnitum. 

CONCLUSIO. 

Quamvis  delere  possit  Deus  sine  medio  culpam,  de- 
crevit  tamen  delere  per  gratiam,  qua  non  modo 
restituatur  innocentia,  sed  natura  debilitata  ha- 
bilitetur  ad  bonim. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum,  quia  in  omni 
opere  Domiui  est '  misericordia  et  verilas , 
haec  maxime  in  nobili  opere  oportet  esse, 
scilicet  in  opere  justiflcationis  *.  Quoniam 
igitur  homo  peccavit,  et  nihil  ante  gratia; 
infusionem  apud  Deum  meruit,  Deus  justo 
judicio  noa  omnino  effectum  culpae  tollit, 

IV  Smt.,  dist.  XVII,  q.  l;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Seut., 
dist.  XVII,  q.  xxxviii.  —  '  lium.,  iii,  24.  —  '  Isa.. 
XLill,  25.  —  »  Arist.,  Metap/i.,  lib.  VII,  coutexl.  2.  — 
»Psa/.  XXIV,  10.  — «  Couseutil  S.  Tliom.,  1-11,  q.  ciiv, 
art.  2. 
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imo  poenatn  relinquit 
statum  hominem  non  statim  resliluit.  Et 
quoniain  misericors  est,  ideo  cliam  amplius 
Ijoiimii  reddit,  quia  raagis  indiyet  :  ideo 
nou  lauluui  rcslifuit  innocentiam,  sed  etiam 
dat  gratiain  :  ideo  quamvis  delere  posset 
Deus  sine  medio  culpam,  decrevit  tamen  de- 
lere  per  gratiani ,  (luae  non  tantum  faceret 
innocentem,  imo  eliamnaturam  debilitatam 
habilitaretad  boimm :  unde  concedendai  sunt 
ratioues  ad  hoc. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium, 
quod  Deus  sohis  delet,  dicenduin  quod  ve- 
rum  est  eflective;  sed  formaliter  delet  ipsa 
gratia :  Deus  autem  nulUus  est  forma  per- 
fectiva. 

2.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  sohis 
creat,  dicendum  quod  nou  est  simile,  quia 
creare  dicit  opus  quod  non  respicit  mate- 
riam  prsejacentem ;  sed  justificare  respicit 
materiam  sulijectam  :  et  ideo  non  tantum 
respicit  efficientem  causam,  verum  etiam 
formalem. 

3.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod  culpa 
aufert  innocentiam,  dicendum  qiiod  non  de- 
crevit  Deus  restituere  innocentiam,  quin  da- 
ret  gratiam  ratione  prius  habita. 

4.  Ad  illud  quod  quaritur  :  «  Aut  gratia 
expelht,  quando  est,  »  etc,  dicendum  quod 
quandoest,  etsimulest,  et  expeilit.  Adihud 
quod  ol)jicitur,  quod  accidentis  esse  est  in- 
esse,  dicendum  quod  gratia  est  accidens,  et 
babet  ortum  reahter  ab  aho  quam  a  subjecto 
proprio,  scihcet  a  Deo.  Unde  triphcem  habet 
comparationem  :  ad  principiuin,  a  quo  pro- 
cedit;  ad  peccatum  contrarium,  quod  expel- 
lit;  ad  subjectum,  quod  perficit :  et  omnes 
istae  comparahones  sunt  simul  tempore  :  la- 
men  naturahter  prius  gratia  comparatur  ad 
priiicipium,  a  quoprocedit;  secundo  ad  pec- 
catuni,  quod  expejlit;  tcrlio  ad  subjeclum, 
quod  perficit :  unde,  proprie  loquendo,  prius 

•  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xvii,  membr.  4,  art.  6, 
§  3 ;  S.  Thom.,  1  H ,  q.  CXHl,  ait.  3  et  a  ;  et  IV  Sent., 
(list.  xvu,  q.  U,art.  3;  et  IV  conl.  Gent.,  c.  CLvii; 
Hichard.,  IV  Sent..  dist.  xvir ,  art.  i,  q.  i;  Steph. 
Urulef.,  IV  6ent.,  dist.  xvu,  q.  li ;  Richartl.,  iV  Sent., 
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et  ideo  in  priorem      est  gratia  ab  efficiente ,  quam  expellat  cul- 


pain  per  naturam  :  et  sic  patet  re.sponsio  ad 
illud.  Objicil  enim  de  esse  gratiae  in  quan- 
tum  inforraat  subjectum  :  prius  autein  est 
gratiam  creari  per  naturam,  quam  subje- 
ctum  esse  graiia  informatum  :  unde  sicut  in 
aclione  et  productione  aliarum  forinarum 
intelligimus ,  quod  forma  prius  se  babeat  in 
ratione  virtutis  agentis,  quam  quahtatis  in- 
formantis,  sic  in  proposito  intelligatur  :  ta- 
men  haec  prioritas  non  est  temporis,  sed  na- 
turaj. 

ly.  Ad  illud  qiiod  uhinio  objicitur,  dicen- 
dum  quod  gratia  aliquando  dicitur  habitus, 
ahquando  actus,  aliquando  status  est  in  ha- 
bitu  gratiaj.  Justificatio  autem  dicitur  magis 
actus  gratia;,  vel  status,  quam  dicatur  ipse 
babitus.  Quaru  autem  magis  sic  appeilatur, 
infra  videbitur. 

OU^STIO  II. 

An  ad  justificationem  sit  7iecessarius  motus  tiberi 
arbitrii  '. 

Utrum  ad  justificationem  sit  necessarius  puuda 
motus  hberi  arbitrii;  et  quod  sic,  videtur 
per  Augustinum  • :  o  Qui  creavit  te  sine  te , 
non  justificaljit  te  sine  te  :  »  ergo  necessario 
ad  justiflcationein  requiritur  ejus  motus. 

Item  Bernardus  ',  de  Libero  Arhitrio  : 
M  Opus  salutis  duo  requirit ,  id  est  Deum  dan- 
tem ,  et  liberum  arbitrium  recipiens  et  con- 
sentiens  :  »  ergo  necessario  concurrit  opus 
liberi  arbitrii. 

Item  ratione  videtur:  quia  Deus,  quantum 
est  de  se ,  semper  paratus  est  justificare  ho- 
minem :  ergo  quod  homo  modo  justificetur, 
et  non  prius,  non  est  secuiidum  variationem 
ex  parte  Dei ,  sed  a  parte  hominis :  sed  adul- 
tus  justificatur  sine  aliqua  variatione  circa 
seusum  :  ergo  necesse  est  quod  sit  variatio 
circa  liberum  arbitrium. 

dist.  -xvii,  arl.  4,  q.  l;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  xvii,  q.  11 ;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Scnt.,  dist.  xvii, 
q.  xxxix.  —  *  Aug.,  fle  verh.  A/iost.  sena.  xv,  c.  xi, 
n/.  scrm.  CLSIX,  u.  13.  —  '  BiTii,,  de  tib.  .irbitr.,  in 
iait. 


Ad  opp. 
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Item  Deus  pliis  exig-it  ab  homine  qui  pliis 
potest  :  ergo  plus  ab  adulto,  qiiam  parvulo, 
cum  plus  possit  :  sed  illud  quod  exigit ,  non 
polest  minus  esse ,  quam  motus  liberi  arbi- 
irii  :  ergo  ad  justificationem  illuni  exigit. 

Contra  :  1.  Justiflcatio  est  per  virtutem  : 
sed  virtus '  est  bona  qualitas  mentis,  quam 
Deus  in  nobis  sine  nobis  operatur  :  ergo,  elc. 

2.  Item  in  justilicatione  accedit  homo  ad 
Deum  :  sed  dicitur '  :  Nemo  venit  ad  me  , 
nisi  traxerit  eum  Pater  :  sed  Iractus  est 
raotus  violentus,  et  libero  arbitrio  non  po- 
test  inferri  violentia  :  ergo  non  est  ibi  motus 
Uberi  arbitrii. 

3.  Item  potentius  agens  e.st  Deus ,  quam 
aliquod  agens  crealum  :  sed  agens  creatum 
sine  aliqua  cooperatione  suscipientis  expel- 
lit  oppositum ,  ut  patet  in  bice  quse  expellit 
tenebram  siue  aliqua  cooperalione  aeris  : 
ergo,  etc. 

4.  Item  qusero  quis  sit  ille  motus  :  cum 
enim  omnis  motus  meritorius  sit  a  libero 
arbitrio,  videtur  quod  ille  posset  esse  cujus- 
libet  virtutis. 

CONCLUSIO. 

Ad  justificationem  impii   adulti   est   necessarius 
moius  liberi  arbitrii,  qui  est  motus  fidei. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sicut  justi- 

ficatio  non  est  nisi  volentis,  sic  etiam  non 

dat  eam  Deus  nisi  volenti ,  dummodo  sit  in 

tali  statu,  quod  consentire  et  dissentire  pos- 

sit  :  ideo  ad  susceptionem  justiflcationis  in 

adulto  rerpiiritur  motus  liberi  arbifrii,  se- 

cundum  quem  consenlit  gratiai.  Et  quia  • 

primus  motus ,  per  quem  consentit  gratiae , 

est  motus  fldei;  ideo  motus  iste  est  motus 

fidei.  Unde' :  Justificati  per  fidem;  Glossa 

prima  :  «  Ex  motu  liberi  arbitrii ,  qui  est  ex 

fide. »  Ideo  dicitur^ :  Fide  purificans  corda; 

quia  niotus  fidei  primo  requiritur  ad  purifi- 

cationem. 

'  Ita  Magist.  Sent.,  lib.  II,  dist.  xxvn,  c.  Hic  viden- 
duin  est.  —  *  Joan.,  vi,  44.  —  '  S.  Thom.,  Quolib.  VI, 
ad  quaest  lateral.;  Conc.  Trid..  sess.  vi,  c.  vi._  <  Uom., 
V,  1.—  tAcL,  XV,  9.  —  "  Ad  qufcst.   lateral.,  Alex. 


ART.  I.  QUiEST.  III.  661 

i .  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  Deus 
operatur  virlutem  sine  nobis,  dicendum  quod 
vernm  est  sine  nobis  efficientibus;  non  ta- 
men  sine  nobis  disponentibus,  vel  consen- 
tientibus. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Deus 
trahit,  dicendum  quod  est  trahi  per  coactio- 
nem,  et  sic  non  trahit;  et  est  trahi  per  in- 
ductionem  et  sublevationem ,  et  sic  trahit, 
quia  inducit :  et  etiam  sublevat  hominem  ad 
illud,  ad  quod  per  se  non  potest  pertingere. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  ijuod  Deus  est 
polentissimus ,  dicendum  quod  hoc  non  est 
propter  impoteutiamex  parte  Dei,  sed  propter 
congnientiam  in  ageudo.  Non  enim  facit 
Deus  quidquidpotest,  sedquod  decet,  etqnod 
co:igruit :  et  decens  est  quod  imprimat  for- 
mam  iu  materiara,  sicut  competit  forma3,  et 
materiaj  suscipienti :  et  forma  est  justitia, 
quae  est  libertatis;  et  materia  similiter  est 
volimtas  libera  in  agendo  et  recipiendo :  et 
ideo  non  dalur  sine  actu  ejus,  cura  quo  nata 
esl  agere. 

4.  Ad  illud  quod  quseritur  de  illo  motu , 
quis  sit,  dicenduni  quod,  sicut  Glossa  dicit 
expresse,  quai  prius  liabita  est  ad  Romanos, 
iile  est  motus  fidei «.  Liberum  enim  arbi- 
trium  est  facultas  voluntatis,  et  rationis  :  et 
gratia  adveuiens  utramque  potentiam  facit 
in  actu  :  ut  ratio  sit  in  actu  credendi,  qui  est 
fidei;  et  voluntas  in  actu  detestandi,  qui  est 
contritionis. 

QUiESTIO  III. 

An  ad  justificationem  sit  necessaria  contritio '. 

Utrum  ad  justificationem  necessaria  sit  rundaa 
contritio;  et  quod  sic,  videtur.  Super  illud 
Psalmi ' :  Sacrificiim  Deo  spiritiis  contri- 
bulattis  et  contrilus  :  «  Est  sacrificium ,  in 
quo  peccata  solvuntur.  » 

(licit  quod  Don  est  inotus  unius  virtulis,  sed  plurium. 
—  '  Cf.  Alex.  Aleiis.,  p.  IV,  q.  xvii,  membr.  4,  art.  2 
ctG,  'i  2;  S.  Tlioiii.,  l-ll,  q.  cxiii,  art.  5;  IV  Sent., 
dist.  XVII,  q.  I,  ait.  ;i,  q.  IV;  et  de  Verit.,  q.  xxviii, 
art.  5  ;  Stepli.  Brulef.,  IV  Sent.,  disl,  xvii,  q.  iii.  — 
'Psal.  L,  19. 
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Item ,  super  illud  Psalmi '  :  Justitia  ante 
eum  amhulabit,  Glossa  Augustiui  :  «  Prima 
hominis  justitia  est,  ut  puniat  se  malum,  et 
faciat  se  bonum;  haec  est  via  Domini,  ut  ve- 
niat  ad  eum.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  impossibile  est 
peccatorem  justificari,  quin  sequatur  pffina 
satisfactoria  :  sed  possibile  est  ipsum  statim 
mori,  et  nulla  erit  pcena  satisfacloria ,  nisi 
voluntarie  inchoata  in  vita,  sicut  dicit  Au- 
gustinus :  ergo  necesse  est  quod  in  ipso  actu 
justificationis  sit  motus  pcenalis  :  sed  non 
est  iiisi  contiitio  :  ergo,  etc. 

Item,  sicut  culpa  voluntate  est  introducta, 
sic  etiam  conservatur  per  ipsam  :  ergo  si  li- 
berum  arbitriuni,  ex  quo  semel  consensit, 
semper  habetur  pro  consentiente ,  nisi  dis- 
sentiat,  necesse  est  disseutire  :  sed  dissi  nsus 
ejus  ante  adventum  gratiae  nihil  potest :  ergo 
oportet  quod  dissentiat  cum  gratia. 

Item  aliquid  plus  requiritur  in  justifica- 
tione  ejus,  qui  post  fldem  peccavit,  ultra 
niofum  fidei :  sed  hoc  non  est  nisi  contritio : 
ergo,  etc. 

Sed  contra  :  1 .  '  Timor  Domini  expellit 
peccatum  :  ergo  potest  fieri  secundum  hoc 
iustificatio,  sive  peccati  expulsio,  motu  ti- 
moris  :  non  ergo  necesse  est  quod  contri- 
tionis. 

2.  Item,  super  illud ' :  Bimilluntur  ei  pec- 
cnta  mitlla,  etc,  Glossa  :  o  Ardor  charitatis 
peccatorum  rubiginem  in  ea  consumpsit  :  » 
ergo  non  oporlet  quod  sit  dolor. 

3.  Item  ratione  videtur,  quia  duae  sunt 
partes  justitiae,  scilicet  facere  bonum,  et  de- 
clinare  a  malo  :  sed  prima  est  major  :  ergo 
multo  magis  se  disponit  homo  ad  gratiam 
faciendo  bonum ,  quam  vitando  uialum  : 
ergo  magis  appetitu  boni ,  quam  detesta- 
tione  mali. 

4.  Item,  cum  quis  justiiicatus  est,  potest 
moveri  motu  omnis  virtutis  :  cum  ergo 
raotus  omnis  virtutis  sit  gratiae  cognatus, 

'  Psai.  Lxxxiv,  \i.  —  '■  Ecc/i.,  i,  2T.  —  '  Luc,  vii, 
47.  — '  S.  Thom.,  I-ll,  q.  cxiii,  arL  3,  concordat  cum 
Doctore. —  *  Psal.  lii,  i. —  (a)  Edit.  Veii.  expelleulis. 


motus  cujuslibet  virtutis  informis  disponit 
ad  gratiam  :  non  ergo  necessaria  est  con- 
tritio. 

r,.  Item  possibile  est  aliquem  averti  a  Deo 
nihil  de  ipso  cogitando ;  ergo  simiiiter  pos- 
sibile  est  aliquem  a  peccato  recedere  nibil 
cogitando  de  peccato  :  ergo  absque  contri- 
tione. 

CONCLUSIO. 

Ad  justi/icationem  impii  est  necessaria  contritio, 
ut  concordet  cum  expulsione  culpce,  quce  fit  in 
gratiai  infusione. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  dicimt  aliqui ,  quod  f,  „^ 
justificatio  tripliciter  dicitur  ;  uno  modo  di-  »''••""" 
citur  justificatio,  ad  justitiam  praeparatio,  et 
huic  quidem  necessaria  est  attritio,  vel  dolor ; 
alio  niodo,  juslitiae  infusio,  et  huic  necessaria 
est  infusio  gratiaj,  et  expulsio  culpae;  tertio 
modo  justificatio  est  in  justitia  exereitatio, 
et  huic  quidem  necessaria  sunt  duo  a  gratia, 
et  duo  ab  anima,  scilicet  motus  liberi  arbi- 
trii,etcontritio:  etdicunt,  verbum  Augustini 
de  ista  juslificatione  intelligi  :  «  Qui  creavit  q  i^^ 
te,  »  etc.  Sed  certe,  si  ad  hoc  quod  gratia  in-  v^»?"'- 
fundatur,  necesse  est  quod  homo  se  praeparet 
consentiendo  gratiai,  et  detestando  peccatum, 
necesse  est  in  ipsa  gratiae  infusione  ista  qua- 
tuor  esse,  scilicet  gratiae  infusionem,  et  liberi 
arbitrii  motum,  et  contritionem ,  et  peccali 
expulsionem '  :  Deus  enim  expellit  culpam 
infundendo  gratiam ;  sed  non  infundit,  nisi 
ei  qui  concordat ;  et  uecesse  est  concordare 
gratiae  advenienti ,  et  peccatum  expellenti. 
(Jratiae  sic  advenienli  concordat  per  motum 
hberi  arbitrii;  gratiae  utpeccatum  expellen- 
ti  (a),  per  motum  contritionis.  Unde  duo  sunt 
ibi  aDeo,  scilicet  gratiae  infusio,  et  peccati 
expulsio ;  et  duo  a  nobis  his  duobus  modis 
consonant.  Et  haec  quatuor  tanguntur  in 
illo  versiculo  Psalmi ' :  Commovisti  terram, 
et  conturbasti  eam  :  suna  contritiones  ejus , 
quia  commota  est.  Gratia  enim  adveniens  in 
animam  commovet  rationem  secundum  quod 
est  pars  hberi  arbitrii,  et  conturbat  volunta- 
tem  per  contritionem ;  et  postmodum  sanat 
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per  peccati  expulsionem  :  et  ratio  hujus 
redditur,  quia  praecessit  duplex  commotio, 
per  qiiara  anima  ipsa  se  gratiee  jiistiflcanti 
conformavit;  et  ideo  subjungit  :  Quia  com- 
mota  est.  Concedendse  sunt  igitur  rationes 
ad  hauc  parlem  inductae. 

1  et  2.  Ad  illud  vero  quod  ohjicitur  in 
contrarium ,  quod  motu  timoris  convenit 
justiflcari,  dicendum  quod  in  peccato  tria 
sunt,  scilicet  actio  mala.  et  ipsa  inlerior  ma- 
cula,  et  sequela.  Actio  mala  expellitur  timo- 
re,  macula  dolore,  sed  sequela  charitatis 
ardore.  Uude  tlmor,  scilicet  servilis,  est  in 
justificatione,  utdicitur,  prapparatioad  jnsti- 
tiam;  dolor,  ut  infusio  justitiae;  charitatis 
ardor,  in  consummationem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  melius 
est  facere  bouum,  etc,  dicendum  quod  re- 
vera  melius  est;  sed  tamen  non  est  ita  con- 
sonum  gratiae  delenti  culpam,  ut  detestatio 
peccati :  et  quia  coutritio  propter  consonan- 
tiam  est  necessaria,  ideo,  etc. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  quilibet 
motus  virtutis  est  cognatus  gratiae,  dicen- 
dum  quod  verum  est;  tamen  ordo  est  in  ac- 
tibus  virtutum  :  nunquam  enim  amat  quis, 
nisi  moveatur  motu  fldei.  Sic  dico,  quod  mo- 
tus  virtutis  poenitentiae  in  justiflcatione  post 
motum  fldei  est  motus  primo  necessarius; 
et  ideo  simul  est  cum  ipsa  gratiai  infusione. 

o.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  potest 
quis  averti  a  Deo  nihil  cogitaudo ,  dicendum 
quod  non  valet,  tum  quia  recessus  a  Deo  est 
inordinatus,  sed  regrcssus  ordinatus  :  exem- 
plum  est  de  eo,  qui  cadit  de  scala :  tum  quia 
plura  exiguntur  ad  bonum ,  quam  ad  ma- 
lum. 

QU^STIO  IV. 

An  ad  justificationem  sit  necessaria  confessio  '. 

AH  op|..  Utrum  ad  justiflcationem  necessaria  sit 
confeiisio;  et  quod  sic,  videlur' :  Quiahscon- 
dit  scelera  sua,  non  dirigetur;  qui  autem 

'  Cf.  Alex.  Alen3.,  p.  IV,  q.  .wii,  meuil)r.  4,  aiL.  6, 
§  4;  Scot.,  IV  Seiit.,  dist.  xvi,  q.  i  ;  Steph.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  XVM,  q.  iv.  —  '  Prov.,  XXViii,  13.  — 
•  ha,,  iLiii,  26.—  '  Ambro».,  cle  Parad.,  c.  xiv,  n,  71. 
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confessus  fuerit,  et  rdiquerit  ea,  misericor- 
diam  consequetur :  sed  justiflcatio  nihil  aliud 
est  quam  spiritualis  directio,  quia  justitiaest 
rectitudo  voluntatis ;  cum  ergo  nullus  possit 
dirigi,  uisi  prsecedat  confessio,  nullus  sine 
confessione  prsevia  potest  justificari. 

2.  Item' :  Narra  si  quid  habes,  vt  justifi- 
ceris;  sic  exponit  Ambrosius  \  el  Origeiies  : 
0  Hoc  intelligitur  de  narratione  culpae,  quae 
est  iu  confessione  :  »  ergo  haec  necessaria 
est  ad  justiflcalionein. 

3.  Item  Joannes  Chrysostomus''  :  Non  po- 
test  quis  gratiam  accipere',  nisi  pnrgatus 
fuerit  ab  omni  peccato  per  confessionem ; 
ergo  necessaria  est. 

4.  Item  Ambrosius  in  libro  de  Paradiso': 
a  Non  potest  quis  justificari  a  peccato  ante 
confessionem  :  »  ergo  confessio  necessario 
praeit. 

5.  Item  ratione  videtur,  quia  oninis  ha- 
bens  gratiam  et  justitiam,  ingreditur  in 
regnum  ccelorum;  nec  aliquis  potest  portam 
claudere,  salva  justitia  et  gratia :  sed  nullus 
potest  intrare  in  regnum  cffilorum  nisi  per 
osliarium  Petrum,  cum  data  sit  ei  clavis,  a 
qua  nullus  est  exemptus :  ergo  nuUus  potest 
habere,  nec  obtinere  i'emissionem  culpae, 
nisi  habeat  per  auctoritatem  summi  Ponti- 
flcis ,  et  eorum,  qui  hoc  communicant :  sed 
nullus  absolvitur  a  sacerdote  sine  confes- 
sione  prajvia  :  ergo,  etc. 

6.  Item  poenitentia  est  sacramentum  ne- 
cessarium  ad  salutem  :  ergo  partes  ejus  sunt 
necessariae  :  sed  pcenitcntia,  id  est  contrilio, 
est  ueccssaria  ad  impii  jusliflcalionem,  ut 
visum  est :  ergo  pari  ratione  necessaria  est 
confessio. 

Contra  hoc  objicitur,  sicut  Magister  obji-  Fwndam. 
cit,  primo  auctoritate  Psalmi' :  Dixi  confi,- 
tebor,  etc.  Cassiodorus  *  :  «  Magna  pictas 
Dei,  quod  ad  solam  promissionem  peccatum 
diinittit.  Volum  enim  pro  operalione  judi- 
catur.  » 


—  »  Ilabetiir  apiKl  Gr.ilian.,  de  Pcenit.,  dlst.  I,  c.  Non 
potest.  —  «  Luc.  jaiiicit,  —  '  1'sal.  .\xxi,  5. —  'Cassiod., 
iu  gloss.  ordiQ.  iu  Psal,  xzxi. 
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-•\iltem  Augustinus',  siiper  illud  idem  : 
IwLuce  aiiteni  clarius  constat  cordis  contri- 
tione,  non  oris  confessione  peccata  dimitti :  « 
feed  justificatio  est  ibi,  ubi  est  peccati  dimis- 
sib:  ergo  sine  confessione  est  justificatio : 
et  sic,  etc.  Ad  hoc  etiam  sunt  auctoritates 
Jfegistri  in  littera. 

:  ?.Uem  ratione  vidctur,  quia  pronior  est 
D«iiis  ad  miserendum,  quam  ad  condem- 
noiidum  :  sed  solo  actu  cordis  consentaneo 
Rubtrahit  gratiam  :  ergo  multo  fortius  solo 
aetu  cordis  peccata  dimittil. 
I  Item  Deus  non  alligavit  suam  potentiam 
saeramentis  :  ergo  quandocumque  homo 
facit  quod  in  se  est,  Deus  facit  quod  in  se 
cii :  prgo  si  corde  doleat  quis  de  culpa ,  si 
noai  sit  confessor,  vel  confessio  extra,  Deus 
feucat  quod  est  in  se  :  ergo  justificat. 


-lii 
ni 


CONCLUSIO. 


Ad  justificationem  impii  non  est  necessaria  con- 
fessio,  si  justificatio  dicatur  justitice  infusio. 

■i'jResp.  ad  arg.  Dicendum  quod  si  justifi- 
oatio  dicatur  justitiae  infusio,  non  est  neces- 
slaria  confessio,  sicut  expresse  osteudunt  illaj 
riitiones,  quae  induclai  sunt.  Unde  solum  ista 
quatuor  necessaria  sunt,  scilicet  gratiae  in- 
fUsit),  niotus  hberi  arbitrii,  contritio,  et  pec- 
catil  expulsio.  Secundum  enim  rectum  ordi- 
nem,  sicut  patebil,  confessio  sequitur  tem- 
pore  et  natura  contritionem  :  et  si  sequitur 
doiiti  itionem,  cum  ipsa  contritio  non  sit  sine 
juatificatione  ',  nec  e  converso,  ipsajustili- 
datio  potest  esse  sine  confessione. 
Ja*.  Ad  illud  ergo  quod  objiciturin  contra- 
rium  de  ilUs  auctoritatibus,  dicendum  quod, 
.miibniiHsicJiit  dicit  Augustlnus  ^  qiiamvisaiiquisjus- 
tifiipari  possit  sine  sacramentis,  tamen  nuUus 
jiKifcificatur  contemnens  sacramenta  :  quo- 
niami  igitur  confessio  est  peccantibus  impo- 
sitaj  impossibile  est  aliquem  justificari  qui 
non  habeat  confessionem  in  facto,  vel   in 


'Aug.,  in  Psal.  nxi.  —  •  Vid.  quaest.  seq.  —  '  Aug.. 
rJe^Bapt.  cont.  Donat.,  Ub.  IV,  c.  XJV,  n.  "2,  cujus 
baec  sunt  verba  :  «  Conversio  cordis  potest  quidem 
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proposito.  Si  enim  confessionem  contemnat, 
quanturacumque  doleat,  nou  acquiril  justi- 
tiam.  Si  autem  coufessioneiH  habeal  iu  pro- 
posito,  cum  Deus  bonam  voluntatem  et 
propositum  in  tahbus  reputet  pro  facto  ,  si 
bona  etefficax  est,  tunc  si  adsit  dolor,  potest 
esse  justificatus  :  ideo  pro  tanto  dicunt  auc- 
toritates  Sanctorum,  el  rationes  praedictae, 
quod  confessio  necessaria  sit  ad  j  ustificatio- 
nem.  Yoluntatem  enim  conQtendi  confessio- 
nem  vocant,  ut  patet  discunvndo  per  sin- 
gulas.  Nam  quod  primo  dicitur  :  Qui  abs- 
condit  scelera,  constans  est  quod  loquitur  de 
hyijocrita,  qui  non  tantum  caret  proposito 
conlitendi,  imo  etiam  liabet  inalitiam  ce- 
landi,  et  excusandi. 

2,  3  et  4.  Ad  illud  similiter  quod  dicitur  : 
Dic  tu  iniquitutes ,  etc. ,  dicendum  quod 
quando  homo  vult  huic  mandato  obedire,  se 
disponit  de  congruo  ad  gratiam ,  et  divina 
misericordia  largissima,  cum  invenit  ani- 
mam  dispositam,  gratiam  tribuit,  ac  si  esset 
confessa  per  sermonem.  Ahse  duae  auctori- 
tates  ita  inteUigendai  sunt ;  vel ,  si  intelli- 
gantur  de  actu  confitendi,  tunc  sumunt  con- 
fessionem  pro  peccati  recognitione ,  quae 
interius  est  inter  animam  et  Deum  :  et  sic 
nou  concludunt. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  nullus 
intrat  sine  potestate  clavium ,  diccndum 
quod  sine  potestate  clavium  intrare ,  duph- 
citer  potest  intelUgi  :  aut  sine  potestate ,  ita 
quod  inteUigatur  contrarie,  sicut  contem- 
nens  clavem  Petri;  vel  sine  potestate,  ita 
quod  privative.  Et  adhuc  dupUciter  :  vel 
simpUciter  privative,  ita  quod  non  habet 
effectum  absolutionis,  nec  in  opere,  nec  in 
devotione,  sive  iu  desiderio;  aut  ita  quod 
habet  in  devotione  et  proposito ,  et  ita  quo- 
dam  modo  habet.  Priuio  et  secundo  modo 
non  intrat,  nec  justificatur ;  sed  terlio  modo 
intrat,  el  aUquo  modo  per  clavem,  licet  non 
sic,  sicut  ilU  (pii  absolvuntur  actuaUter. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  pceni- 


inesse  non   percepto  baptismo,  sed  contempto  non 
potest.  » 
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tentia  est  sacramentum  necessarium,  dicen- 
dum  quod  nullum  sacraraeHtum  est  adeo 
necessarium,  quin  fides  et  devotio  suppleat 
locum  ejus,  sicut  patet  in  haptismo  :  et  ideo 
sine  sacramento  poenitentiee  salus  aliciii  esse 
potest.  Et  quod  objicitur  de  contritione , 
quod  est  necessaria,  dicendum  quod  non  est 
necessaria  secundum  quod  est  pars  poeni- 
tentiae  sacramenti ,  sed  secundum  quod  est 
actus  poenitentice  virtutis  :  et  illa  est  prima 
virtus ,  sine  qua  non  est  salus  peccatori 
adulto.  Et  simul  est  in  actu  et  habitu  virtus 
illa  in  ipsa  infusione  gratiae,  quia  invenit 
liberum  arbitrium  inactu  sibi  conformijus- 
tificatione,  ut  visum  est.  Praeterea,  esto 
quod  contritio  pcenitentialis,  prout  est  sacra- 
mp.ntalis,  esset  necessaria,  non  sequitur 
propter  hoc  de  confessione,  quse  est  actus 
exterior  superaddens  contritioni. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter,  viso  de  his  quse  concurrunt 
ad  justificationem  impii  in  se,  quantum  ad 
secundum  articulum  quseritur  de  ordine  ip- 
sorum  ad  invicem ;  et  circa  hoc  quatuor 
quffiruntur  :  prirao  quaeritur  utrum  infusio 
gratiae  necessario  praecedat  expulsionem 
culpae  :  secundo  quaeritur  utrum  expulsio 
culpae  necessario  praecedat  contritionem ; 
tertio ,  utrum  ante  contritionem  necesse  sit 
praecedere  attritionem  ;  quarfo ,  utrum  con- 
fessio  necessario  sequatur  justificationem. 

quj:stio  I. 

Kn  gratioe  infusio  necessario  prcecedat  peccati 
expulsionem  '. 

Fundam.  Quod  gratiae  infusio  necessario  praecedat 
peccati  expulsionem ,  videtur.  Ambrosius 
dicit  :  «  Quemadmodum  intrans  animam 
sapientis  disciplina  imprudentiam  tollit ,  ita 
perfecta  virtus  iniquitatem  :  »  si  ergo  ini- 

'  Cf.  Alex.  AleDS.,  p.  IV,  ((.  xvii,  memlj.  i,  art.  7, 
§  1,  q.  lll;  S.  Thom.,  I-II,  q.  cxiii,  art  8;  et 
IV  Senl.,  dist.  ivii ,  q.  i,  art.  4,  q.  i;  el  de  Verit., 
q.  ixviii,  art.  7;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  ivji,  art.  4, 
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quitatem  non  tollit  nisi  perfecta  virtus  in- 
trans,  et  haec  est  gratia,  ergo,  etc. 

Item,  gratiam  infundi  non  est  aliud,  quam 
ipsam  creari  :  sed  creatio  gratiae  praecedit 
expulsionem  culpae ,  quia  culpa  non  expel- 
litur  nisi  per  gratiam :  ergo  et  gratiae  in- 
fusio. 

Item,  si  prius  naturaliter  expellitur  culpa, 
quam  infundatur  gratia ,  cum  culpa  non 
possit  expelli  nisi  per  habitationem  Dei  in 
anima,  tunc  prius  inhabitaret  Deus  animam, 
quam  infunderet  gratiam  :  et  hoc  est  impos- 
sibile. 

Ifem,  cum  ignis  expellit  frigidum,  prius 
naturaliter  immittit  virtutem  in  materiam, 
quam  illud  expellat  (a)  :  si  ergo  Deus  expellit 
culpam  immittendo  gratiam,  ergo  prior  est 
gratiae  immissio  per  naturam,  quam  culpae 
expulsio. 

Sed  contra  :  1 .  In  qualibet  mutatione  prius  xa  opp. 
estterminus  a  quo,  quam'terminus  ad  quem, 
vel  secuuduni  naturam,  vel  secundum  tem- 
pus  :  sed  justificatio  incipit  a  nialo,  et  ter- 
minatiu'  ad  bonum  :  ergo  .si  malum  a  quo 
incipit  peccatum  est,  et  bonum  ad  quod  ten- 
dit ,  est  gratia ,  videtur  quod  prior  per  na- 
turani  sit  peccati  expulsio ,  quam  gratiae  in- 
fusio. 

2.  Item '  prius  est  i;atura,  a  quo  non  con- 
vertitur  consequentia  secundum  necessita- 
tem  :  sed  necessario  ad  esse  gratum  sequi- 
tur  esse  mundum,  et  non  e  converso,  ut  pa- 
tet  in  primo  homine  et  angelo ,  in  quibus 
ante  fiiit  status  innocenfiae ,  quam  gratiae  : 
ergo  naturaliter  prius  est  esse  mundum  , 
qiiam  gnitum  ;  sed  esse  miindum  est  per 
cuIpcB  expulsionem ;  esse  gratum ,  per  infu- 
sionem  gratiae  :  ergo  culpae  expulsio  est 
prior. 

3.  Item  mediuin  est  secundum  naturam , 
et  secundum  actualem  existenliam  :  et  licet 
inter  culpam ,  et  gratiam  ,  non  sit  medium 
secundum  actualem  existeutiam,  est  tamen 

q.  IV ;  .Sleph.  Bnilef.,  IV  Sent.,  dist.  ivii,  q.  v  ;  Petiua 
de  Taraiit.,  IV  Sent.,  dist.  xvii,  q.  ilii.  —  '  Arist.,  Post 
pradicam.,c.  de  Priori.  —  (a)  At.  expellil. 
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mediuni  secundum  naluiaui 

secundum  naluram  in  mutatione  naturaliter 

praecedit  extremum  :  ergo ,  etc. 

-4.  Ilem  culpa  expellitur,  aut  quando  est, 
aut  quando  non  est  :  non  quando  non  est , 
quia  tunc  semper  expelleretur;  si  quando 
est ,  sed  quando  est  culpa  in  anima  ,  non  est 
infusa  gralia,  quia  tunc  simul  essent  duo 
opposita  in  eodem  :  ergo  ante  expellitur 
culpa,  quam  infundatur  gratia. 

5.  Item,  si  Deus  successive  operarctur, 
prius  expelleret  culpam,  quam  infunderet 
gratiam,  prius,  inquam,  tempore  :  sed  su- 
bita  operatio  ,  etsi  toUat  ordinem  temporis, 
non  tamen  toUit  ordinern  in  natura  :  ergo 
cum  subito  justificet,  prius  tamen  naturali- 
ter  culpam  expellit ,  quani  det  giatiam. 

6.  Item  non  videtur  quod  sit  aliquis  ordo, 
quoniam  privare  privationem  nihilaliudest, 
quam  restituere  habitum  :  sed  culpa  est  pri- 
vatio ,  gratia  est  habilus  :  ergo  omnino  est 
idem  graliam  infundi,  et  culpam  expelli  : 
ergo  videtur  quod  simul  sint  tempore  et  na- 
tura  ,  cum  ejusdem  ad  se  non  sit  aliquis 
ordo. 

CONCLUSIO. 

Gratias  infusio  in  justi/icatione  naturaliter  prce- 
cedit  exptthionem  peccati,  cum  causa  suum  ef- 
fectum  prmcedat. 

Resp.  ad  arg.  Ad  boc  voluernnt  aliqui  di- 
cere,  quod  Deus  seipso  expellit  culpam.  Nam 
ipse  de  se  dicit  in  Isaia'  :  Ego  sum  qui  deleo 
iniquitates  tuaspropter  me.Undesecundum 
hos  prius  Deus  mundat  animam,  et  postmo- 
dum  ddt  gratiam  simul  tempore,  tamen  pos- 
terius  natura.  Sed  quia  communiter  ponitur, 
et  veruni  esse  credo,  quod  Deus  expellit  pec- 
catum  per  gratiam,  sicut  sol  per  radios  tene- 
bras,  sicut  dicitur* :  Fidepurificans,  etc,  et 
hoc  supra  monstratum  est :  ideo  cum  causa 
prfficedat  effectum,  infusio  gratise  naturaliter 
prior  est  expulsione  peccati ,  sicut  lux  praeit 
effugationem  tenebrarum  '.  Ad  quod  intelli- 

'  /s(i.,XLili,26.  — '.-lci.,  XV,  9.— sinhoccoDCordat 
S.  Thotnas,  1-11,  q.  cxill,  art.  8. 
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sed  medium     gendumnotandum  est,  quodqualitasaUqua, 


quffi  agit  in  aliud,  habet  triplicem  compara- 
tionem,  scilicet  ad  principium  a  quo  exit.  et 
ad  contrarium  c  p^iosiluoi  quod  expellit ,  et 
ad  subjectum  quod  perflcit.  Et  sunt  islae 
comparationes  ordinatae  :  primo  enim  com- 
paratur  ad  principium,  a  quo  producilur; 
secundo ,  ad  opposilum ,  quod  cxpellitur  ; 
tertio  ad  subjectum ,  quod  perflcit.  Subjec- 
tum  enim  informatum  aliqua  qualitate ,  vel 
deformatum  vilio,  non  potesl  inlelligi  infor- 
mari  aliqua  bona  qualitate,  vel  perfectione, 
nisiprius  intelligatur  expulsio  contrariffi.  Kt 
impossibile  est  quod  aliquod  intelligalur  ex- 
pulsum  ab  aliquo ,  quin  prius  inlelligatur 
illud  ,  scilicet  expellens,  egredi  a  suo  prin- 
cipio.  Quoniam  igitur  gratiae  infusio  non  di- 
cit  perfectionem  subjecli  nisi  per  concomi- 
tantiam,  sed  potius  ipsius  gratiae  productio- 
nem  ab  agente ;  ideo  patet  quod  prior  esl 
quam  expulsio  ,  sicut  et  causa  prior  est  suo 
causato. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicilur  in 
conlrarium,  quod  prius  est  terminus  a  quo, 
dicendum  quod  terminus  ad  quem  non  est 
gratiae  infusio ,  sed  magis  subjectum  esse 
gratum  et  mundatum ,  et  a  gratia  informa- 
tum.  Unde  bene  concedo,  quod  gratia  prius 
per  naturam  habet  rationem  agentis,  quam 
informantis  :  et  secundum  quod  prius  habet 
rationem  agentis,  quam  informantis,  sic  est 
principium  justificationis ;  secundum  vero 
quod  habet  rationem  informantis  ,  sic  est 
terminus. 

2.  Ad  illud  quod  dicitur,  quod  prius  est 
esse  mundum  ,  quam  gratum ,  dicendum 
quod  quamvis  prior  sit  mundatio  per  natu- 
ram,  quam  gralificatio,  non  tamen  est  prior, 
quam  ipse  mundans  :  et  quia  gratia  non  tan- 
tum  est  gratificans ,  sed  etiara  mundans  , 
ideo  praicedit.  Unde  ratio  illa  bona  esset ,  si 
mundatio  non  esset  a  gratia  tanquam  a  prin- 
cipio  immediato  et  creato :  nunc  autem  ratio 
illa  tantum  valet,  quod  prius  per  naturam 
compelit  gratiae  expellere  culpam  ,  quam 
subjectum   informare  :  et  hoc  verum  est. 
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Forma  enim  quae  inducitur  in  materiam 
aliquam,  priusest  ibiut  potentia,  sive  agens, 
quam  sit  ut  perficiens,  sive  ut  actus.  Sive 
igitur  expulsio  culpae  sit  idem  quod  mundi- 
ficatio ,  sive  non ,  sequitur  infusionem  gra- 
tiae  :  gratia  enim  mundiQcat  :  et  hoc  per  na- 
turam  prius  habet  facere,  quam  subjectum 
denominare. 

3.  Ad  illud  quodobjicitur,  quod  munditia, 
vel  innocentia,  est  medium  inter  gratiam  et 
culpam ,  dicendum  quod  verum  est ;  sed  non 
propter  hoc  est  prius  animae  mundificatio , 
quam  gratis  infusio.  Gratia  enim  creata  in 
aninia  ipsam  informat  :  et  quia  informare 
non  potest,  quandiu  ibi  obstaculum  est,  ideo 
subjectum  opposito  habitu  informat  ,  et 
culpam  expellit.  Unde  prius  est  culpae  ex- 
pulsio  naturaliter,  quam  animae  niformatio. 
Et  ante  haec  duo  prius  est  gratise.creatio, 
quam  aliquod  horum  :  gratise  autem  infusio 
non  est  aliud,  quam  ipsius  creatio.  Unde  cum 
dicit,  quod  gratiae  infusio  est  ipsius  subjecli 
habilitatio,  hoc  dictum  est  per  concomilan- 
tiam. 

\.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quando  culpa 
expellatur  (a) ,  aut  quando  est,  aut  quando  non 
est ,  dicendum  quod  quia  expulsio  est  mu- 
tatio  subita,  et  in  mutatione  subila  simul  est 
fieri,  et  factum  esse ;  ideo  simul  est  expulsio, 
et  expulsum  esse  :  unde  expellitur,  quando 
primonon  est.  Dicitur  ergo  pro  tanto  expelli, 
quia  prius  fuit,  et  adhuc  esset ,  nisi  contra- 
rium  repugnaret;  et  non  semper  dicitur  ex- 
pelli,  sed  solum  in  primo  instanti  in  quo  esse 
desinit,  et  tunc  quidem  noii  est.  Aliqui  ta- 
men  volunt  aliter  dicere,  quod  quia  culpa 
habet  esse  temporale,  ideo  non  est  in  sui  ter- 
mino;  sed  gratia  in  termino ,  et  in  initio  : 
et  ideo  dicunt  (juod  cum  gratia  infunditur, 
et  incipit,  et  est  tunc;  peccatum  autem  cum 
desinit  esse,  non  est.  Sed  quidquid  sit  de 
verbo  desinendi ,  quod  habet  duplicem  ex- 
positionem ;  lamen  credo  quod  culpa  bene 
habet  esse  in  instanti ,  sicut  et  gratia ,  et 

•Dist.xi,  p.  l.art.  I.— 'Arl.  t,q.  I,  hujusdist.  — 'CA 
Alei.Alens.,  p.IV.q.  xvii,  memhr.  4,arl.  7,§3;Steph. 
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est  in  sui  termino,  termino,  inquam,  intra: 
sed  expulsio  est  terminus  extra ,  quia  simul 
est  cum  expulsuiu  esse.  Et  si  tu  objicias, 
quod  duo  instantia  sunt  immediata ,  tunc 
respondendum  ,  sicut  superius'  responsum 
fuit  de  transitioiie  panis  in  corpus  Christi, 
ubi  posilae  sunt  quinque  responsiones ,  quas 
non  oportet  iterare  propter  brevitatem ,  et  in 
ultima  credo  esse  standum. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur :  «  Si  Deus  ope- 
raretur  successive,  etc. ; »  dicendum  quod  per 
aliud  mundaret  animam ,  quam  gratiam ,  et 
tunc  esset  alius  ordo  uaturae.  Nunc  autein , 
cum  mundet  per  gratiam ,  necesse  est  or- 
dine  naturaj  ipsam  praecedere  expulsionem 
culpae  :  hoc  auteiu  posito,  quod  per  gratiam 
mundet,  impossibile  est  intelligere  quod  suc- 
cessive ,  quia  tunc  simul  esset  gratia  cum 
culpa  :gratia  autem  talis  proprietas  est,  quae 
culpae  nuliatenus  possit  permisceri. 

6.  Quod  objicitur  ultimo ,  quod  idem  est 
removere  privationem.  et  dare  habitum,  di- 
cendum  quod  veruni  est,  ubi  est  pura  pri- 
vatio  :  verum  est  etiam,  ubi  datur  habitus 
•praecise  removens  illam  privationem  :  nunc 
autem  non  est  ita;  sed  peccatum,  etsi  dicat 
deformitatem ,  nihilominus  tamen  concer- 
nit  aliquam  materiam  secundum  quosdam. 
Qiiidquid  tamen  sitde  hoc,  gralia  non  tan- 
tuui  reparat  habitum  opposituin  culpae,quae 
est  innocentia ,  sed  superaddit ,  ut  visum 
e.st  supra  *  :  et  ideo  non  est  omnino  idem 
culpam  expellere  et  gratiam  dare.  Et  illud 
tenet  communis  opinio,  quae  illa  quatuor 
dislinguit  quae  concurrunt  ad  justificationem 
impii,inter  quseprimum  est  graliae  infusio, 
ultimo  vero  ponitur  culpae  expulsio. 

QU^STIO   [T. 

An  expulsio  culpcB  necessario  prcRcedat  contri- 
tionem  '. 

Utrum  expulsio  culpae  necessario  praecedat  Ad  opp. 
contritionem ;  et  quod  sic,  videtur  :  i.  quia 

Brulef ,  IV  Sent.,  dist.  xvii,  q.  vi;  Petrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  xvii,  q.  XLi.  —  [a)  Al.  expellitur. 
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motiis  contritionis  est  motus  formatus  :  sed 
gratia  prius  naturaliter  informat  subj(;ctum, 
quam  actum  :  ergo  prius  naluraliter  est  ho- 
mo  gratus,  quam  contritus  :  sedesse  gratifi- 
catum  (a),  sequitur  peccati  expulsionem  : 
ergo  et  contritio ,  quae  provenit  ab  anima 
gratificata. 

2.  Item  contrilio  est  motus  meritorius  : 
sed  omnis  motus  meritorius  proeodit  a  radice 
mundata  :  ergo  cum  radix  mundetur  per 
peccati  expulsionem,  patet  quod  expulsio 
peccati  praecedit  coutritioneiii. 

3.  Item  contritio  esl  opus  bonuni  :  sed 
opus  bonum  prajcedit  habitus  bonus  :  ergo 
prius  naturaliter  anima  hahibtatur,  quam 
conteratur  :  sed  impossibile  est  intclligere 
aaimam  habilem  ad  bonum,  nisi  expulsa 
culpa  :  ergo,  etc. 

4.  Item  motus  liberi  arbitrii  praecedit :  sed 
impossibile  est  animam  simul  moveri  diver- 
sis  motibus  secundum  partem  superiorem  : 
sed  in  eodem  instanti  est  remissio  culpse,  et 
motus  liberi  arbitrii  :  non  ergo  contritio. 

FHndam.  Coutra  :  Si  contritio  sequeretur  culpaj  re- 
missionem ;  cum ,  remissa  culpa ,  necessario 
sit  homo  justus,  ergo  etiamsi  non  sequere- 
tur  contritio,  esset  justus  :  sed  hoc  est  fal- 
sum  :  ergo  necessario  praecedit. 

Item,  si  remissio  culpae  esset  omnino  a  li- 
bero  arbitrio,  tunc  constat,  quod  actus  detes- 
tationis  eam  praecederet  :  sed  sicut  quod  est 
tota  causa  praecedit  rem,  ita  et  quod  est  ad- 
juvativum  :  ergo  si  contritio  est  motus  a  li- 
bero  arbitrio  adjuvans  gratiam,  et  faciens 
viam  ad  culpam  delendam ,  palet  quod  est 
prior. 

Item,  si  lumen  non  posset  introduci  in  aere 
nisi  aere  ad  hoc  operante,  non  solum  lumi- 
nis  inductio  praecederet  expulsionem  tene- 
brae ,  sed  etiam  actus  aeris  :  sed  sic  est  in 
proposito  :  ergo  cum  justificatio  non  intro- 
ducatur  nisi  adjuvante  libero  arbitrio,  patet 
quod  nonsolum  justificatio,  seu  infusio  gra- 
tiae  praeceditexpulsionem  culpae;  sed  actus 


dist. 


(fuaes^jjg^ffijgd'.\Jiu^.  art.,  et  arl.  1,  q.  iii,  huj. 


liberi  arbitrii  praecedit  ipsam  naturaliter. 
Item  cum  anima  non  possit  sanari  nisi 
operans ;  si  non  posset  operari  nisi  sanata, 
esset  ei  via  praeclusa  :  ergo  necesse  est  quod 
illaoperatio,  per  quam  sanatur,  praecedat 
sanationem;  ergo  peccati  remissioaem. 

coNausio. 

Contritio  per  naturarn  prcecedit  culpce  remissionem 
per  naturatn,  cwn  anitna  per  peccati  detestatio- 
nem  se  disponat  ad  gratiam. 

Rfisp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliquorum 
opinio  fuit,  quod  rernissio  culpae  anlecederet 
contritionem,  secundiim  quod  remissio  cul- 
pae  dicitiir  quantum  ad  raacul;e  ablationem ; 
sed  quantum  ad  pcenam ,  vel  sequelam,  se-  improb. 
quitur.  Sed,  sicut  supra  '  dictum  est ,  con- 
trilio  necessaria  est  in  ipsius  gratiae  infu- 
sione :  unde  et  praecedit  peccati  expulsionem 
natura.  Et  hoc  patet  sic,  quia  anima  per  de-  Rai.o  et 
test  itionem  peccati  se  disponit  ad  graliam  ,"''''"' 
disposilione  quanta  potest ;  gratia  vero  adve- 
niens  in  animam  (6),  quiailla  detestatio  erat 
quasi  dispositio  media  ad  introducendam 
gratiam,  per  naturam  prius  respicil  illam, 
et  per  illam  culpam  delendam.  Sic  ex  com- 
paratione,  vel  respectu  gratiae  ad  illam  de- 
testationem ,  est  contritio ;  ex  respectu  ad 
culpam,  est  remissio  :  ideo  contritio  praece- 
dit  remissionem  per  naturam,  et  conceden- 
dae  sunt  rationes  ad  hoc.  Exemplum  autem  Eiempi. 
hujus  videri  potest  sic  :  Intelligamus  aerem 
obtenebratum  per  praeseutiam  nubium  et 
nebularum,  et  quod  nubcs  illae  non  possint 
expelli  eatenus,  qua  obtenebrant,  nisi  per 
motimaeris,  et  irradiationem  luminis;  tunc 
ad  hoc  quod  aer  reciperetprimam  illumina- 
tionem,  oporteret  (c)  simul  cum  irradiatione 
solis  concurrere  ventum,  et  post,  ad  perfec- 
tam  restitutionem  luminis,  oporteret  adhuc 
ventum  sequi,  qui  nebulas  expelleret  :  per 
hunc  modum  est  intelligere  de  contritione, 
et  gratiae  infusione,  ut  tamen  causalitas  ac- 

(a)  Ccet.  edit.  gratificum.  —  (6)  Cat.  edit.  anima.  — 
(c)  Ccet.  edit.  oportet. 
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actum  rationis ,  sed  contritio  est  potenliae 
voluntatis  in  irascibilem  vim ,  et  simul  sunt 
tempore. 

QUJ:STI0  III. 


tiva  attribuatur  ipsi  irradiationi ,  secundum 
illud  Psalmi '  :  Prce  ftdgore  in  conspcctu 
ejus  nubes  transierunt,  etc. 

l,  2et3.  Ad  illud  quod  ohjicitur  in  con- 
trarium,  quod  esl  actus  formatus,  et  merito- 
rius,  et  bonus,  dicendum  quod  actus  formari 
potest  a  gratia  dupliciter  :  uno  modo  a  gra- 
tia  ipsum  motum  secuudum  suam  substan- 
tiam  eliciente  et  imperaute ,  ut  cum  gratia 
movet  liberum  arbitrium  ad  bonum  opus  : 
et  tunc  verum  est,  quod  animae  gratificatio, 
et  mundatio,  et  habilitatio  ad  bonum  talem 
actum  prsecedit;  alio  modo  actus  formatur 
a  gratia  non  imperante,  nec  eliciente ,  sed 
adveniente,  ut  quando  liberum  arbitrium 
est  iu  actu  consono  gratiaj :  lunc  gratia  ad- 
veniens,  et  inveniens  liberum  arbitrium  in 
actu,  utrumque  simul  tempore  format,  scili- 
cet  polentiam  et  actum :  prius  tamen  natura 
actum,  quam  potentiam,  sicut  dispositionem 
intermediam :  et  de  tali  non  est  verum  quod 
sequatur  mundatioiiem,  vel  informationem ; 
imo  praecedit ,  et  ordinatur  ad  remissionem 
culpae :  quod  quidem  non  facit  aliquis  actus 
a  gratia  elicitus,  prout  dicitur  gratum  fa- 
ciens.  Nam  etiam  ille  actus  ,  quo  anima  se 
disponit,  est  agratia,  secundum  quod  gratia 
dicit  aliquid  gratis  datum  :  quia  secundum 
quod  habituai  est  in  secundo ',  liberum  ar- 
bitrium  non  se  disponit  ad  gratiam  gratum 
facientem  sine  aliquo  gralis  dato  :  et  sic  pa- 
tent  tria  objecta.  Contritio  vero  quae  estpost 
justificationeni,  estpermodum  illum^quem 
dicit. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  anima 
non  siniul  diversis  motibus  movetur,  dicen- 
dumquod  verum  est  secundum  eamdem  po- 
lentiam  ;  sed  secundum  aliam,  et  aliam,  po- 
test  esse,  et  neceise  esl :  simul  enim  sunt 
cognitio  rationis,  et  appetitus  voluntatis,  et 
delectatio ,  cum  quis  delectatur  in  videiulo 
vel  intelligendo  aliquid.  Sic  in  proposito, 
quia  motus  liberi  arbitrii  est  fldei  secundum 

'  I'sal.  .wii,  13.  —  '  Sentcut.,  lib.  II,  dist.  xiviii, 
art.  1,  q.  III.  —  '  Cf.  Alex.  Aleu=.,  p.  IV,  q.  xvil, 
menibr.  5,  art.  2;  Richardus,  IV  Sent.,  dist.  xvit, 
art.   l,  q.  iv;   Steph.    Brulef.,  IV  Sent.,  dist.   xvii. 


An  attritio  prcecedat  impii  justificationem  '. 

Utrum  necesse  sit  quod  attritio  praecedat  Fundam. 
impii  justificationem,  sive  contritionem ;  et 
quod  sic,  videtur  :  quoniam  si  Deus  justifi- 
caret  sine  praeparatione,  tunc  etiam  sine  motu 
liberi  arbitrii  justificaret :  quod  quidem  non 
facit,  sicut  dicit  Augustinus  * :  «  Quicreavit 
te  sine  te,  non  justificabit  te  sine  te.  »  Tuiic 
ergo  quaero,  per  quid  immediate  se  prae- 
paret  (a)  :  si  per  actum  alium,  quam  doloris, 
cum  gratia  non  sit  deletiva  suie  praepara- 
tionis ,  illum  actum  non  expellet,  sed  for- 
mabit  :  ergo  sine  omni  contritione  poterit 
justificari :  sed  hocest  falsum:  ergo,  etc. 

Item  gratia  per  se  sufficiens  est  delere 
culpain,  ex  quo  venit  in  animam  :  ergo  si  re- 
quiritur  actus,  videtur  hoc  esse  magis  ad  ia- 
troducendam  gratiam  ,  quam  ad  juvandum 
introductam :  sed  motus  doloris  ante  infu- 
sionem  gratiae  est  attritio  :  ergo ,  etc. 

Item ,  licet  dolor  git  motus  instantaneus  , 
non  tamen  elicitur  a  libero  arbitrio,  nlsi  per 
praeparalionem  et  collationem ,  quae  fit  in 
tempore :  sed  justiflcatio  flt  in  instanti :  ergo 
necesse  est  quod  ante  illud  insfans  liberum 
arbitrium  (a)  dolere  iiicipiat. 

Contra:  1.  Yidemus  Paulum  justiflcatum,  Ad  opp. 
in  quo  nulla  praecessit  praeparatio ,  nec  at- 
tritio. 

2.  Item  Ambrosius' :  «  Nescit  tarda  moli- 
mina  Spiritus  sancti  gratia :  »  ergo  statim 
polest  totum  fleri :  ergo ,  etc. 

3.  Item,  si  requiritur  dolor  praecedens, 
aut  ille  dolor  formatur  adveuiente  gratia, 
aul  non  :  si  sic ,  ergo  attritio  fit  contritio, 
et  opus  mortuum  fll  vivuiu,  quod  est  incon- 

q.  vil;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xvil,  q.  XLIV. 
—  '   Aug.,    de   verb.   Apost.    sorm.   tv,    c.    xi,  al. 
serm.  CLXi.x,  u.  lo  —  '  Ambro».,  in  Luc,  Ub.  II,  c.  v, 
u.  19. 
(Kj  Cait.  edit.  prieparat.  —  (4)  arbilrii. 
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(Juacst. 
lateralis, 


veniens ;  si  non  formatur,  ergo  necesse  est 
dolorem  novum  elici  :  sed  sirailiter  posset 
elici,  si  ille  nou  praicessisset :  eryu,  etc. 

4.  Item  juxta  lioc  quaritur  utrura  attritio 
■fiat  contrilio;  et  quod  non,  videtur,  quia 
ortum  habet  a  timore  servili ,  qui  expelli- 
tur,  non  formatur.  Quod  autem  fiat ,  vide- 
tur,  quia  ortum  habet  a  fide  informi ,  qua; 
non  expellitur,  sed  formatur  :  ergo  similiter 
et  attritio. 

CONCLUSIO. 

Attritio  pracedit  impii  justificati07tem  secundum 
legem  communem,  licet  ex  privilegio  speciali 
Deus  possit  justifkare  sine  omni  prceparatione. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  secundum 
speciale  privilegium  potest  Deus  justificare 
siue  omui  praipafalione  :  tamen  secundum 
legem  communem  uon  justiflcat ,  nisi  eos 
qui  se  prajparant,  sicut  dicitur  iu  Zacharia ' : 
Convertimini  ad  me ,  et  ego  convertar  ad 
vos.  £t  quia  praeparatio  debet  esse  secun- 
dum  convenientiam  ad  justiflcationem ,  in 
qua  est  motus  Uberi  arbitrii  et  contritio, 
necesse  est  quod  homo  se  prseparet  motu 
fldei  et  doloris ,  ita  quod  gratia  inveniat  li- 
berum  arbitrium  in  utroque  istorum  actuum, 
vel  etiam  summe  paratum  ad  utrumque,  ita 
quod  in  eodem  iuslanti  paratum  sit  moveri, 
in  quo  gratia  advenit.  Et  concedendse  sunt 
rationes  ad  partem  istam  :  procedunt  enim 
secundum  legem  communem,  quai  non  pra?- 
judicat  privilegio  speciali. 

1  et  i.  Et  ideo  patet  de  Paulo.  Simihter 
quod  nescit  tarda  iuolimiua,  dicendum  quod 
verum  est  quod  gratia  subito  venit ;  sed  ta- 
men  homo  nou  subito  prseparatur. 

3.  Ad  ilhul  quod  olijicitur,  utrum  ille  do- 
lor  formetur,  aut  novus  ehciatur ;  illi  qui  di- 
cunt  quod  contritio  sequitur  culpae  remis- 
sioncm,  dicunt  quod  novus  eUcitar,  et  quod 
post  iufusionem  gratiae  omnes  vii  tutes  ha- 
bent  novos  actus.  Sed  illi  qui  dicunt  quod 


1  Zadi.,  I,  3.  —  »  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV, 
membr.   1,   art.   1,    et   membr.   2;   Steph. 
IV  Sent.,  Uisl.  xvii,  q.  vill. 


l|.    XVI, 

Uiulet., 


contritio  est  in  instanti  justiflcationis,  ne- 
cesse  habent  dicere  quod  dolor  ille  formatur, 
el  motus  fidei ,  sive  liberi  arbitrii. 

•4.  Ad  iliud  ergo  quod  qua;ritur,  ulrum  at-  aj  q.u- 
tritio  flat  contritio,  dicendum  quod  istud  tri-  ""'""■ 
pUciter  potest  iiiteUigi :  aut  quod  habitus , 
quo  quis  atteritur,  formetur,  et  iUo  contera- 
tur,  sicut  fides  informis  fit  formata,  et  hoc 
credo  verum  :  credo  enim  quod  habitus  poe- 
nitentiae  informis  per  adventum  gratiae  in- 
formatur.  Nec  est  simile  de  timore  servih , 
in  quo  vivit  voluntas  peccandi.  Secundo 
modo  pote.st  intelUgi  quantum  ad  actum 
substratum  :  et  hoc  concedo,  quod  actus 
in  principio  sui  est  attritio ;  sed ,  antequam 
interrumpatur,  fit  contritio ,  sicut  patet  de 
motu  quo  quis  vadit  ad  ecclesiam ,  si  infun- 
datur  ei  gratia  in  via.  Tertio  modo  potest 
intelligi  quantum  ad  conditionem  superad- 
ditam ,  quod  opus  mortuum  secundum  par- 
tein  iUam ,  qua  mortuum  est ,  fiat  vivura  : 
et  hoc  impossibile  est ,  quia  pars  illa  motus 
transiit ,  et  fuit  informis ,  et  nunquam  for- 
matur,  quia  non  resumitur  idem  quod  prae- 
teriit. 

QUJISTIO  IV. 

An  confessio  necessario  sequatur  justificationem  ». 

Utrum  confessio  necessario  sequatur  jus-  Fuud.iu. 
tificationem;  ot  quod  sic,  videtur,  quia  isle 
peccator  tenetur  confiteri :  sed  constat,  qiiod 
gratia  non  absolvit  ipsum  a  praecepto  con- 
fessionis  :  ergo  post  gratiam  susceptam  ad- 
huc  tenetur. 

Item  contritus  et  confessus  tenetnr  satis- 
facere  :  sed  confessio  non  absolvit  a  satisfac- 
tione ,  quae  est  posterior  ipsa  :  ergo  nec 
contritio  a  confessione  :  sed  contritus  est 
justificatus  :  ergo  justificatus  tenetur  confl- 
teri. 

Item  Dominus  praecepit  pcenitentiam  age- 
re  :  sed  in  perfectione  pcenitenliae  sunt  ista 
tria,  contritio,  confessio,  et  satisfactio,  sicut 
dicit  Miigister  in  liltera  supra ,  dist.  xvi ,  in 
principio  :  ergo  uon  implet  homo  praecep- 


DIST.  XVII.  PART.  I. 

tum ,  nisi  confiteatur  :  ergo  tenetur  homo 
confiteri ,  quantumcumque  justificatus. 

Item  justificationi  necessarium  est  propo- 
situm  confitendi :  sed  propositum  aut  desinit 
esse  efflcas ,  aut  exit  in  actum  ,  cum  se  of- 
ferunt  tempus  et  locus  :  sed  proposito  confi- 
tendi  desinente,  desinit  aliquis  esse  justus , 
et  necesse  est  non  esse  propositum  efficax , 
vel  hominem  confiteri :  ergo  vel  necesse  est 
quod  post  justificationem  homo  confiteafur, 
vel  quod  a  justitia  cadat. 
Ad  H.p-  Contra  :  1.  Qui  habet  justitiam  ,  habet 
omne  quod  ad  salutem  est  necessarium  :  sed 
omnis  justificatus  habet  justitiam  :  ergo  ha- 
bet  omne  quod  ad  salutem  est  necessarium  : 
si  ergo  confessio  non  sit  necessaria  ad  justi- 
ficationem,  nec  post  justificationem  est  ne- 
cessaria  ad  salutem  :  ergo  justificatus  ad  con- 
fessionem  non  tenetur. 

2.  Item ,  si  justificatus  tenetur  ad  confes- 
sionem,  aut  ergo  propter  deletionem  ciilpae, 
aut  propter  deletionem  pojnae  :  non  culpai , 
quia  culpa  jam  deleta  est ;  non  poeiise  ,  quia 
tanta  potest  esse  contritio,  quod  delet  totam 
pcBnam  ;  et  si  aliquod  residuum  est ,  polest 
deleri  per  satisfactionem  exteriorem  :  ergo 
nullo  modo  tenetur. 

3.  Item  duplex  est  forum  ,  scilicet  Dei ,  et 
forum  Ecclesia;  :  secuudum  forum  Dei  puni- 
tur  quis  in  purgatorio  multo  gravius,  quam 
in  hoc  mundo  (a)  secundum  forum  Ecclesise 
in  hae  vita  :  sed  potest  quis  renuntiare  ju- 
dicari  in  foro  minori ,  ut  Iransferat  se  ad  fo- 
rum  majus  :  ergo  aliquis  licile  post  conlri- 
tionem  potest  expectare  poenaiu  purgato- 
riam  :  ergo  uon  tenetur  judicari  in  foro  Ec- 
clesise  ;  ergo  nec  conliteri. 

4.  Item  ponatur  quod  aliquis  conteratur, 
et  nihil  fogitet  de  confe.-Jsione ,  conslans  est 
quod  iste  habel  gratiain  ,  et  non  amittit  [b) : 
ergo  non  cadit  a  gratia,  qiiia  non  iuterve- 
nit  contemptus  :  ergo  quandiu  non  cogilat, 
non  peccat :  esto  quod  sic  moriatur,  constat 

'  Part.  II,  buj.  dist.,  arl.  1,  per  totum. 

(a)  C(bI.  edit.  hic  ndd.  forura.  —  (//)  Ccet.  edit.  oiuitl. 
—  (ej  Cat.  erfii.  omitlat. 
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quod  salvatur  etiam  sine  confessione  :  er- 
go ,  etc.  Et  ad  lioc  sunt  multai  auctoritates , 
quas  adducit  Magister  in  littera. 

CONCLUSIO. 

Confessio  post  justificationem  est  necessaria  neces- 
sitate  pmcepti  j  a  qiia  impossibilitas  excusat. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  confessio 
est  instituta  sub  praicepto ,  sicut  melius  pa- 
tebit  infra'  :  et  ideo,  quia  ab  lioc  praecepto 
peccans  per  sasceptionem  grati»  non  absol- 
vitur,  adhuc  confiteri  tenetur  :  et  ideo  si  non 
confitetur,  cadit  a  justilia.  Sicut  enim  nullus 
potest  jusliflcaii,  qui  sacramentacontemnit; 
sic  nuUus  in  jiislitia  perseverat ,  si  post  Jus- 
tiflcationem  ex  contemptu  negligat  conflteri: 
et  ideo  si  potest  confiteri,  et  non  curat,  ca- 
dit  a  justitia,  cum  cadat  a  proposito  confi- 
tendi,  sine  quo  justificari  non  poterat.  Con- 
cedendum  ei'go  quod  confessio  post  justifica- 
tionem  est  necessaria  necessitate  prajcepti, 
a  qua  tamen  excusat  impossibilitas  :  unde 
et  rationes  ad  hanc  partem  sunt  conceden- 
dae. 

1 .  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  :  «  Qui  ha- 
bet  justitiam,  habet  omne  quod  necessa- 
rium  estad  salutem, »  dicendum  quod  verum 
est,  si  perseverel  in  illa  :  sed  quamvis  sinc 
confessione  possit  qiiis  justiliam  adipisci , 
tamen  in  illa  non  potest  diii  permanere  sine 
confessioue,  quin  amittat  (c).  Non  solum 
autem  sunt  necessaria  ad  salutem  illa ,  quse 
nccessario  requiruntur  ad  justitiae  adeptio- 
nem;  verum  etiam  illa,  quae  requiruntur 
ad  habitai  conservatiouem. 

2.  Ad  illud  quod  dicitur  :  «  Aut  est  neces- 
saria  propter  delelionem  culp;e,»  etc;  di- 
condum  quod  ista  non  est  ralio,  sed  institu- 
tio  :  quia  enim  confe.ssio  instituta  est  sub 
pr.-ficppto,  ideo  nemo  absolvitur,  sed  qui- 
libet  teuetur,  quantumcumque  poena  etculpa 
deleatur.  Valel  tamen  ail  deletionem  culpse 
quantum  ad  eos  qui  se  non  prseparaverunt 
sufflcienter  omnino;  et  etiam  pcenae,  quau- 
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tum  ad  alios,  et  ad  multas  utililates,  sicut  loris,  vel  propter  occupationem  superfluae 

infra  melius  apparebit,  propter  quas  (a)  eani  sollicitudinis.  Quantum  ad  primum ,  quia 

Domiuus  instituil.  Domiims  cor  ejus  occupavit,  si   non   fuit 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  duplici  foro,  mora  .superflua  ,  nec  indiscretio  aliqua, 
diceiuluni  quod  poenitens,  quandiu  est  in  credoquod  Dominus  absolvit,  et  voluntatem 
hac  vita,  subjectus  cst  foro  Ecclesise,  ita  pro  opere  computat :  etcomputatur  istecum 
quod  ab  ipsonon  potesl  appellare.  Praeterea  illis,  qui  excusantur  propter  impossibilita- 
facit  injuriam  EcdesiaJ ;  et  ideo,  si  potest  tem  habendi  devotionem  in  sacramento.  Si 
comparere,  tenelnr,  nisi  per  impo.ssibilifa-  autem  uon  cogitat,  nec  curat  aliis  sollicitu- 
tem  excusetur.  Nemo  enim  ad  forum  pur-  dinibusoccupatus,  maxime  si  locum  et  tem- 
gatorii  admittitur,  qui  forum  Ecclesiae  con-  pus  habuit  confitendi  ore,  tunc  non  excu- 
tempsit,  cum  in  nuUo  fiat  injuria  peccatori,  satur;  imo  ob  peccatum  omissionis  reputa- 
sed  in  utroque  juslitia.  bitur  reus  morlis,  maxime  si  uon  fuerit  sic 

4.  Ad  illuu  quod  objicitur  de  illo  qui  nihil  morte  pneventus ,  quin  bene  posset ,  et  de- 
cogitat,  dicendum  quod  hoc  potest  esse  du-  beret  recogitare,  et  petere  sacramentum 
plici  ex  causa  :  vel  propter  intensionem  do-  Ecclesiae. 

PARS  11. 

AN    SUFnCIAT    SOLI    DEO    CONFITERI. 

Jam  secundum  quaestionis  articulum  inspiciamus ,  scilicet  utrum  sufficiat  peccata 
Opii-io  confileri  soU  Deo,  an  oporteat  confileri  sacerdoti.  Quibusdam  visum  est  sufficere  ,  si  soli 
Deo  tiat  confessio  sine  judicio  sacerdotis  ,  et  confessione  Ecclesiae  ,  quia  David  dixit '  : 
Dixi  :  Confitehor  Domino ,  ct  tu  remislsti ,  etc.  Non  ait  sacerdoti;  et  tamen  remissum 
sibi  peccatum  dicit.  Item  xVmbrosius  '  :  «  Ideo  flevit  Petrus,  quia  culpa  obrcpsit  ei ; 
non  invenio  quod  dixeiit ,  invenio  quod  fleverit.  Lacrymas  ejus  lego  ,  satisfactionem 
non  lego.  Sed  quod  defendi  nou  putest ,  ablui  potest.  Lavant  lacrymae  delictum  ,  qnod 
voce  pudor  est  confiteri.  Veniae  fletus  consulil ,  et  verecundiaj.  »  IIoc  idem  etiam  Maxi- 
nius  dicit  Kpiscopus.  Item  Joannes  Clirysostomus  '  :  «  Non  tilti  dico  ut  te  prodas  in  pu- 
blicum  ,  neque  apud  alios  te  accuses  ;  sed  obedire  le  volo  Piophetae  dicenti  * :  Revela 
Deo  viam  tuam.  «  Ante  Deum  ergo  tua  confitere  peccata,  apud  verum  judicem  cum 
oratione  delicta  tua  pronuntia,  non  linguae,  sed  conscientiae  tuae  memoria,  et  tunc  de- 
mum  spera  te  misericordiam  posse  consequi.  Si  habueris  peccata  tua  in  mente  continue, 
nunquam  nialum  adversus  proximum  in  corde  tuo  tenebis.  »  Idem  '  :  «  Peccata  tua 
quotidie  dicito ,  ut  deleas  illa.  Sed  si  confunderis  alicui  dicere ,  dicito  ea  quotidie  in 
animo  tuo  :  non  dico  ut  confitearis  ea  conservo  tuo,  ut  tibi  exprobret.  Dicito  Deo  ,  qui 
curat  ea.  Nec  enim  si  non  dixeris ,  ignorat  ea  :  cum  faciebas  ea ,  praesto  erat  :  cum  ad- 
mitteres  ea,  cognoverat.  Numquid  ea  vult  a  te  cognoscere?  Peccare  non  erubuisti ,  et 
confiteri  erubescis?  Dicito  in  hac  vita,  ut  in  alia  requiem  habeas  :  dicito  ingemiscens, 
et  lacrymans.  In  codice  scripta  sunt  peccata  tua.  Spongia  peccalorum  tuorum  lacrymae 
tuae  sint.  »  Item  Prosper  '  :  «  Illi  quorum  peccata  humanam  nolitiam  Iatent,non  ab 

'  Ps.  XXXI,  5.  —  *  Ambros.,  in  Luc,  lib.  X,  n.  88.  — '  Joau.  Chrys.,  in  Epist.  a<l  llebr.,  liom.  .\xxi,  n.  'i. 
—  »  Ps.  xxxvi,  5.  —  °  CLirys.,  de  Lazuro,  couc.  iv,  n.  4.  Pio  ax|jiic.  viij.  Oper.  S.  Chrys.  t.  .\lll,  p.  215,  etlit. 
Gaume,  Diairibu  1.  Cf.  de  Panit.,  dist.  i,  c.  Porro   iUi.  —  '  Prosp.,  de  Vit.   contempl.,  c.  vn.  —  (a)  Al.  quod. 
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ipsis  confessa ,  nec  ab  aliis  publicata,  si  ea  confiteri  vel  emendare  noluerint,  Deum 
quem  habent  testem  ,  ipsum  et  habituri  sunt  ultorem.  Quod  si  ipsi  sui  judices  fiant ,  et 
veiuti  suae  iniquitatis  ultores  hic  in  se  voluntariam  pcenam  severissimae  animadver- 
sionis  exerceant ,  temporalibus  poenis  mutabuut  aeterna  supplicia,  et  lacrymis  ex  vera 
cordis  contritione  fluenlibus  restringent  ffiterni  ignis  incendia.  »  Et  infra  '  :  «  Facilius 
.sibi  Deum  placabunt  illi ,  qui  aut  propriis  confessionibus  crimen  produnt ,  aut  nescien- 
tibus  aliis  ipsi  in  se  voluntariam  excommunicationis  ferunt  sententiam  ,  et  ab  altari, 
cui  ministrabant ,  non  animo,  sed  officio  separati  vitam  suam  quasi  mortuam  plan- 
gunt  :  certi  quod  reconciliati  sibi  efficacis  pcEnitentiae  fructibus  ,  a  Deo  non  solum 
amissa  recipiant,  sed  etiam  supernae  civitatis  gaudia  recipiant.  »  His  auctoritatibus  in- 
nituntur,  qui  sufficere  contendunt  Deo  confiteri  peccala  sine  sacerdote.  Dicunt  enim 
quod  si  quis  timens  detegi  culpam  suam  apud  homines  ,  ne  inde  opprobrio  habeatur , 
vel  alii  suo  exemplo  ad  peccandum  accingantur,  et  ideo  tacet  homiui,  et  revelat  Deo, 
consequitur  vcniam. 

Sed  quod  sacerdotibus  conliteri  oporteat,  non  solum  illa  auctoritate  Jacobi  ^ :  Confi-  opinb 
temini  altemtrum  peccata  vestra,  etc;  sed  etiam  aliorum  pluribus  testimoniis  compro-  yJo^nou 
batur.  Ait  enim  Augustinus '  :  «  Judicet  seipsum  homo  voluntarie ,  dum  potest ,  et  s^f/^^n^^o 
mores  convertat  in  melius;  ne  cum  jam  non  poterit,  praeter  volnntatem  a  Domino  ju- '°"'''"'' 
dicetur  :  et  cum  in  se  protulerit  severissimaj  medicinae,  sed  tamen  utilissimae  senten-   '"^''''' 

fli   tamen 

tiam ,  veniat  ad  antistites  ,  per  quos  illi  claves  ministrantur  Ecclesife.  Tanquam  bonus  ''o"™' 
jam  incipiens  esse  filius,  raaternorum  membrorum  ordine  custodito,  a  praepositis  sa- 
cramentorum  accipiat  satisfactionis  suae  modum  ,  iu  offerendo  sacrihcio  contriti  coi"dis 
devotus  et  supplex.  Id  tamen  agat,  quod  non  solum  sibi  prosit  ad  salutem,  sed  etiam 
ad  exemplum  caiteris  :  ut  si  peccatum  ejus  non  modo  in  gravi  ejus  malo,  sed  etiam  in 
tanto  scandalo  aliorum  est ,  atque  hoc  expedire  utilitati  Ecclesiaj  videtur  antistiti ;  in 
notitiam  multorum ,  ved  totius  plebis  agere  poenitentiam  non  recuset ;  ne  lethali  plagce 
per  pudorem  addat  tumorem ,  cum  tanta  est  plaga  peccati,  et  impetus  morbi ,  ut  medi- 
camenta  corporis,  et  sangainis  Domini  differenda  sint,  auctoritate  antistitis,  debet  se 
quisquc  removere  ab  altariadagendampoenitentiam,  eteadem  auctoritate  reconciliari.  » 
Item  Leo  Papa '  :  «  Multiplex  misericordia  Dei  ita  lapsibus  subvenit  humanis,  ut  non 
modo  per  baptisnium,  sed  etiam  per  poenitentiam  spes  vitae  reparetur  :  sic  divinae  volunta- 
tis  praesidiis  ordinatis,  ut  indulgentiam  Dei,  nisi  supplicationibussacerdotum ,  nequeant 
obtinere  :  Christus  enim  hanc  praepositis  Ecclesiae  tradidit  potestatem ,  nt  confitentibus 
poenitentiae  satisfactionem  dai  int ,  et  eosdem  salubri  satisfactione  purgatos ,  ad  commu- 
nionem  sacranientorum  per  januam  reconciliationis  admitterent.  »  Item  Augustinus  ° : 
«  Quem  poeuitet,  omnino  poeniteat,  et  dolorem  lacrymis  ostendat :  repraesentet  vitam 
suam  Deo  per  sacerdotem,  pi^aeveniat  judicium  Dei  per  confessionem.  Praecipit  enim 
Dominus  mundandis,  ut  ostenderenl  ora  sacerdotibus,  docens  corporali  praesentia  con- 
fitenda  peccata ,  non  per  scripta  manifestanda,  Dixit  enim  :  Ora  monstrate  :  et  omnes 

'  Habetur,  de  Pcenit.,  dist.  I,  c.  Facilius.—  ''  Jac,  v,  16.  —'  Aug.,  inter  Hoin.  h,  hom.  L,  qu£B  est  de  utilitate 

ac  necessitate  poenitentiai,  .al.  scrm.   crci.i,  n.  !),  et  habelur,  cie  Pcenil,,  dist.  i,  c,  .ludicct.  *  Leo  PP., 

E/jiit.  xxx;x,  et  liabetur  rfe  PcE«i7.,  disl.  i,  c.  Mulliplex. — "  Imo  auctor  libri  de  vcm  ct  fals.  Pamit.,  c.x    n.  25 
et  habetur,  de  Vamit.,  dist.  i,  c.  Quani  l'omitet. 

TOM.  v.  43 
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non  unus  pro  omnibus,  non  alium  statuatis  nuntium  ,  qui  pro  vobis  offerat  munus  Deo 
a  Moyse  statutum  :  sed  qni  per  vos  peccatis ,  per  vos  erubescatis.  Erubescentla  enim 
ipsa  partem  habet  remissionis.  Ex  misericordia  enim  hoc  praecipit  Dominus  ,  ut  nemi- 
nem  pffiniterel  in  occiilto.  la  hoc  enim  qiiod  per  seipsiim  dicit  sacerdoti ,  et  erubescen- 
tiam  vincit  tiniore  offeiisi,  iit  venia  criminis.  Fit  enim  veniale  per  confessioneni ,  quod 
criminale  erat  in  operatione;  et  si  nun  statim  purgatur,  tit  tamen  veniale,  quod  commi- 
serat  mortale.  Multum  enim  satisiactionis  obtulit,  qui  erubescentiae  dominans,  nihil 
eorum,quae  commisit,  nuntio  Dei  negavit.  Deus  enim  qui  misericors  et  justus  est, 
sicut  servat  misericonliani  in  juslitia ,  ita  et  justitiain  in  misericordia.  Opus  enim  mise- 
ricordiseest  peccanti  peccatadimittere  :  sed  oport^tut  justusmisereatur  juste;  considerat 
enim  si  dignus  est,  non  dico  justitia  ,  sed  et  misericordia.  Justitia  enim  sola  damnat; 
sed  dignus  est  misericordia,  qui  spirituali  labnre  quserit  gratiam.  Laboral  enim  mens 
patiendo  erubescentiain.  Et  quoniam  verecundia  magna  est  pojna,  qui  erubescit  pro 
Cbristo,  fit  dignus  misericordia.  Unde  patet,  quia  quanto  pluribus  contitebitur  in  spe 
venise  turpitudinem  criminis,  tanto  facilius  consequetur  gratiam  remissionis.  Ipsi 
enim  sacerdotes  plus  possunt  proficere  ,  plus  confiteutibus  parcere.  »  Item  Leo  Papa  '  : 
«  Quamvis  plenitudo  fidei  videatur  esse  laudabilis  ,  quai  propter  Dei  timorem  apud 
homiues  erubescere  non  veretur ;  tamen  quia  non  omnium  sunt  hujuscemodi  peccata  , 
ut  ea  quKJ  pcenitentiam  poscunt ,  non  timeant  publicari ;  removeatur  improbabilis  con- 
suetudo,  ne  multi  a  poenitentice  remediis  arceantur,  dum  aut  erubescunt,  aut  timent 
inimicis  sua  facta  reserare  ,  quibus  possunt  legum  percelli  constitutioue.  Sufficit  euim 
confessio,  quai  primum  Deo  offertur,  et  tunc  etiam  sacerdoti,  qui  pro  deliclis  pani- 
tentium  peccator  accedit.  Tunc  enim  plures  ad  pcenitentiam  poterunt  provocari ,  si  po- 
puli  auribus  non  publicetur  conscientia  confitentis.  »  Ex  his  aliisque  pluribus  indubi- 
tanter  ostenditur  oporterc  Deo  piimum ,  et  deinde  sacerdoti  oiFerri  confessionem ,  nec 
aliter  posse  perveniri  ad  ingressum  paradisi ,  si  adsit  facultas. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  dub.  i. 

Jam  secundum  qufflstionis  articulum  inspiciamus,  etc.  Quibusdam  visum  eslj^"Jficeie,  si  soU  Deo  fial 

Divisin.      Supra  executus  est  et  determinavit  Ma-  Quaeritur  hic  utrum  tales  fuerint  haere- 

gister  primam  quaestionem ;  hic  tangit  et  tici ;  et  quod  non ,  videtur,  quia  Magister 

determinat  secundam,  scilicet  utrum  ne-  recilat  hoc  tanquam  opiuionem  probabilem. 

cesse  sit  confiteri  homini,  an  sufflciat  soli  Sed  contra  hoc  est,  quia  uegans  confessio- 

Deo  confiteri.  Et  dividitur  haec  pars  in  duas :  nem,  negat  absolutioneiu  :  ac  per  lioc  negat 

in  prima  adducit  auctoritates  ad  falsam  par-  clavium  virtutem,  et  ita  manifeste  est  con- 

tem ;  in  secunda  adducit  auctoritates  ad  ve-  tra  Scripturam ,  et  ita  contra  fidem. 

ram,  ibi  :  Sed  quod  sacerdotibus  confiteri  Resp.  Dicendum  quod  si  quis  esset  modo 

oporteat,  etc.  :  in  quibus  clarescit  confessio-  hujus  opinionis,  esset  hajreticus  judicandus, 

nis  vocalis  institutio,  et  peccatorum  obliga-  quoniam  iu  concilio  generali  hoc  determi- 

tio;   in   quibus   etiam   cousistit   praesentis  natum  est  sub  Innocentio  III.  Sed  ante  hanc 

quaestiouis  difficultas  et  determiuatio.  determinatiouem  hoc   non   erat    haeresis , 

„„    „    .,  .  ,  V  ,       ,    n     .       <iu>'i  'Psi  non  negabant  ckvium  potestatem, 

'  Leo  PP.,  Ejnst.  Lxxviii,  et  habetui',  de  Pcemt.,      i  '  o  f  ' 

dist.  I,  c.  Qmmvis.  sed  negabaut  necessitatem ;  et  bene  conce- 
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debant  quod  utile  erat  confiteri ,  et  sacerdo- 
tes  poterant  absolvere.  Ideo  Magister  et  Gra- 
tianus  in  Decretis  hoc  referunt  tanquam 
opinionem;  tamen  uterque  improbat  hoc,  et 
determinat  in  contrarium  :  et  si  quis  perlina- 
citer  assereret  contrarium,  esset  hsereticus 
judicandus. 

DUB.  n. 
Sed  quod  defendi  non  potest,  ablui  potest. 

Yidetur  male  dicere ,  quia  nullum  pecca- 
tum  potest  rationabiliter  defendi :  quare  ergo 
dicit,  quod  defendi  non  potest? 

Resp.  Dicendum  quod  defeusionem  hic 
vocat  peccati  excusationem  :  et  aliqua  sunt 
peccata,  quae  sunt  possibilia  defendi,  quia 
possunt  excusari ,  et  hoc  ipso  digna  sunt  ve- 
nia ,  sicut  peccata  naturae ,  quse  possunt  ex- 
cusari  de  se ;  et  aliqua  sunt  peccata  quse  non 
possunt  escusari  de  se ,  sed  possunt  habere 
ablutionem  et  absolutionem  merito  lacry- 
marum.  Vult  ergo  dicere  :  Et  non  est  aliquod 
peccatum  tam  grave,  quod  per  lacrymas 
non  fiat  excusabile;  nec  aliquod  ita  ponde- 
rosum,  quin  verus  dolor  contritionis  faciat 
conflteri.  Et  fletus  et  lacrymatio  consulit 
sceleri ,  dum  impetrat  veniam ;  et  verecun- 
dise ,  dum  reddit  peccatorem  excusabilem ; 
velfaciteum  verecundiam  abjicere,  ob  quam 
non  audebat  confiteri :  et  ita  Ambrosius  non 
intendit  excludere  confessionem ,  sed  per- 
suadere  veram  contritionem  :  et  sic  patet 
intellectus  auctoritatis. 
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modo  peccatum  confiteri ,  est  conflteri  con- 
servo,  quia  confltetur  homini ,  et  ut  homini ; 
et  ideo  potest  sibi  exprobrare,  quia  ad  sigil- 
lumconfessionisnon  tenetur.  AIiomodo,quia 
confltetur  homini  ut  Deo,  et  tunc  non  confl- 
letur  ut  conservo,  sed  Deo,  quia  liomo  non  no- 
vit  illud  uthomo;  nec  potest  illud  dicere,  sed 
tenelurtacere,  ettuncnon  esttimendumquod 
exprobret.  Si  autem  aliquis  confessionem  re- 
velai'et,  indignus  esset  honestate  sacerdotali; 
et  rationabihler  confessio  posset  fleri  alii,  et 
ipse  vitari ;  et  hoc  auctoritate  superioris. 


DUE.    IV. 
Nescientibus  aliis , 


eto. 


DUB.  ni. 

Non  dico ,  quod  confitearis  ea  conservo  tuo  , 
tibi,  etc. 


ut 


Secundum  hoc  videtur,  quod  cum  omnis 
homo  sit  conservus,  quod  nulli  possit  pec- 
catum  revelari.  Praeterea,  sigillum  confes- 
sionis  est  arctissimum  :  ergo  non  debet  ti- 
mere  ut  sibi  exprobretur. 

Resp.  Dicendum  quod  dupliciter  confltetur 
aliquis  peccatum  suum  alicui :  aut  sicut  ho- 
mini ,  et  hoc  per  quamdam  confabulationem ; 
aut ;  icut  Deo,  et  hoc  per  conscientiae  revela- 
tionem,  ut  loquatiu'  homini  sicut  Deo.  Primo 


Videtur  male  dicere,  quia  nullus  potest 
seipsum  excommunicare.  Item,  quantum- 
cumque  aliquis  poeniteat ,  nisi  per  judicium 
sacerdotis  non  potest  reconciliari. 

Resp.  Dicendum  est,  quod  loquitur  de 
notitia  qua  quis  novit  ut  homo.  Aliquis  ta- 
men  novit  ut  Deus  ,  ad  cujus  arbitrium 
homo  dicitur  ferre  in  se  excommunicationis 
sententiam ,  quando  ab  aliquo  se  arcet  pro- 
pria  voluntate,  a  quo  arcetur  excommuni- 
catus  invitus,  utpote  a  locis  sacratis,  et  par- 
ticipatione  Eucharistiae.  Et  si  tu  objicias 
quod  nemo  debet  se  privare  illo  sacramento, 
cum  sit  medicina,  dicendum  quod  dilatio 
medicinse,  ut  melior  flat  prteparatio,  potius 
est  promotio ,  quam  retractio  a  bono.  Ad 
illud  autem  sacramentum  maxime  praepa- 
ratur  homo  per  desiderium  et  per  reveren- 
tiam ;  et  quanto  diutius  aliquando  se  retra- 
hit,  tanto  desiderabilius  sumitur,  et  reve- 
rentius  accedit ,  maxime  ille  qui  a  peccato 
resurgit :  et  ideo  hoc  dicit. 

DUB.   V. 

Ut  indulgentiam  Dei  nisi ,  etc. 

Videtur  ex  hoc,  quod  absolutio  sacerdotis 
per  modum  supplicandi ,  sive  deprecandi, 
debeat  fleri ;  non  ergo  per  modum  indica- 
tivum.  Sed  hoc  est  quod  omnium  sacramen- 
torum  forma  est  per  modum  indicativum ; 
ergo  et  hujus  sacramenti. 
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Resp.  Dicendum  quod  illud  sacramentum 
est  contra  actuale  peccatum  ,  ad  ciijus  cura- 
tiouem  concurrit  actus  vohnitarius.  Unde 
licet  sdcramentum  de  se  habeat  virlutem, 
potest  tamen  impediri  per  pravam  disposi- 
tionem  existeiiteiu,  et  illam  pravam  disposi- 
tionem  solus  Deus  amo vet ;  et  ideo  congruum 
est,  ut  forma  verljorum  sub  utroque  expri- 
matur;  et  sic  est  fieri  congruum,  et  con- 
suetum  :  nam  sacerdos  primo  absolutiouem 
dat  per  modum  deprecativum ,  dicens  :  In- 
dulcjentiam  tribuat,  etc. ;  et  post :  Et  ego 
absolvo  te. 


DUB.    VI. 
Docens  corporali  praeseuUa ,  etc. 

Yidetur  ex  hoc,  quod  qui  ignorat  lin- 
guam,  non  possit  confiteri  per  iuterpreteui ; 
et  eliam  quod  mutus  confiteri  non  possit, 
cum  non  possit  ore  dicere.  Ilem  quaeritur 
utrum-iuterpres  teneatur  celare;  et  videtur 
quod  sic ,  quia  communicat  in  actu  sacer- 
doti :  in  contrarium  est  quod  peccator  ei  non 
confitetur. 

Resp.  Dicendum  quod  Augustinus  loqui- 
tur  de  illis  qui  habent  idioma ,  et  potentiam 
confitendi,  (luod  non  excusantur,  imo  te- 
nentur  proprio  ore  dicere,  propter  meritura 
erubescentiae.  Quod  objicitur  de  iuterprete, 
dicendum  quod  obligandus  est  per  sacerdo- 
tem;  et  si  non  obligat,  tainen  tenetur,  quia 
est  auris  sacerdotis.  Unde  communicat  cum 
utroque. 

DUB.  vii. 
Fit  tamen  veuiale ,  ijuod ,  elc. 

Videtur  falsum  dicere,  quia  species  rerum 
non  possunt  transmutari :  ergo  nec  peccata. 

Resp.  Dieendum  quod  mortale  fieri  veniale 
est  dupliciter  :  aut  quantum  ad  maculam  et 
deformitatem ;  aut  quantum  ad  reatum  :  si 
quantum  ad  maculam,  hoc  est  iiupossibile ; 
si  quantum  ad  reatum ,  hoc  potest  esse  du- 
pliciter  :  vel  quod  rcatus  iste  fiat  ille,  et  hoc 
nunquam  fit,  vel  quia  ille  succedit  huic,  et 
hoc  est  veruin,  quia  aliquis  pi'ius  obligalur 


IV. 

ad  mortem  jeternam ,  et  post  per  divinam 
misericordiam  ad  poenam  temporalem.  Yel 
distinguitur ,  quod  veniale  dicitur  tribus 
modis  :  ex  genere,  ut  mendacium  jocosum ; 
ex  eventu,  propter  effectum  divinae  miseri- 
cordise  ;  ex  circumslanlia,  ut  illud  quod  ha- 
bet  excusdtionem.  Primo  modo  mortale  non 
fit  veniale,  sed  secuudo  luodo. 

DUE.  vni. 

Quanto  pluribus  confitetiir  in  teuipore  veniae  turpilu- 
cliuem  crimiDis ,  tanto  facilius ,  etc. 


Videfur  male  dicere,  quia  aut  secundus 
sacerdos  aliquid  remittit,  aut  nihil  :  si  ali- 
quid,  similiter  et  tertius :  sic  tolum  possunt 
remittere  :  ergo  sine  satisfactione  per  solam 
confessionem  potest  quis  salvari.  quod  est 
inconveniens.  Si  vero  nihil  remiltit ,  ergo 
nonconsequitur  veniam  facilius.  Item  si  pri- 
ma  confessio  est  sacramentum  perfectum  : 
ergo  si  superaddit ,  videtur  totum  super- 
fluum :  ergo  non  consequitur  veniam.  Item : 
quilibet  sacerdos  debet  imponere  poeniteu- 
tiara  :  et  tunc  videtur ,  quod  aut  tenetur  ad 
omnes,  aut  ad  nullam  :  si  ad  omnes,  lunc 
difficilius  consequitur  veniam  ;  si  ad  nullam, 
videtur  qnod  una  confessio  irritet  aliara. 

Resp.  Dicendum  quod  confessio  ordinatur 
ad  multa,  sed  ad  unum  principaliter :  et 
quantum  ad  principale,  aequivalet  confiteri 
multis  et  uni,  quia  unus  sacerdos  tantum 
dimittit  de  poena,  quantum  potest  vi  cla- 
vium.  Nec  debet  iterari  confessio  propter 
finem  principalem,  nisi  forte  timeatur  error 
fuisse  in  confessione.  Praeterea,  aliae  suut 
utilitates  annexae,  et  ad  illas  valet  multoties 
conflteri,  scilicet  ad  erubescentiam,  et  inter- 
cessorum  multiplicationem,  et  ad  humilia- 
tionem,  et  gratiae  augmentum.  Ad  princi- 
palem  effectum  valet,  quantum  ad  certifi- 
cationem.  Ex  his  patent  objecta,  quia  secun- 
dus  non  facit  iiovam  i'emissioiiera,  nec  debet 
de  novo  ligare  ;  sed  aliquid  facile  imponere, 
ut  Vuter  noster,  etc. ;  etsemper  potest  poeni- 
tens  esse  certior,  quia  si  non  habuit  effec- 
tum  prima,  potest  essequod  secunda  habeat. 
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quia  melius  invenit  dispoFitum  :  et  ex  hoc 
patet  ultimum. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  liujus  partis,  quseritur 
de  confessione  vocali ;  et  circa  haec  duo  prin- 
cipaliter  quajrantur  :  primo  quseritur  de 
confessione  quantum  ad  praeceptum  insti- 
tuentis ;  secundo,  quantum  ad  obligationem 
exequentis.  Quantum  ad  primum  qua?run- 
tur  tria :  primo  quaeritur  utrum  mandatum 
de  confessione  pertineat  ad  legem  naturae ; 
secundo,  utrum  pertineat  ad  legem  scrip- 
tam,  vel  legem  gratise;  tertio  quseritur  a 
quo  fuerit  instituta,  utrum  a  Christo,  an  ab 
aliquo  ejus  apostolo. 

QUJISTIO  I. 

An  confessio  fuerit  instituta  in  lege  naturm '. 

rundsro.  Quod  in  lege  naturae  fuerit  confessio  insti- 
tuta,  videtur.  Super  illud  - :  Adam,  ubi  es  ? 
Glossa  :  «  Yerba  increpantis  sunt,  et  ad  con- 
fessionem  cogeutis,  non  ignorantis  :  »  sed 
Adam  non  tenebatur  nisi  ad  legem  naturse : 
ergo  confessio  est  de  jurenaturali,  confessio 
scilicel  vocalis,  quia  vocaliter  ei  Dominus 
loquebatur,  et  ille  vocaliter  respondebat. 

Item  ' :  Si  abscondi  quasi  homo  peccaUm 
meum ,  et  celavi  iniquitatem  meam  in  sinu 
meo  ;  quasi  diceret :  e  Non.  »  Ergo  peccatum 
erat  abscondere  peccatum,  et  ut  peccatum 
reprobat  Job :  sed  ipse  non  tenebatur  nisi 
ad  jus  naturale  :  ergo  jus  naturale  prohibet 
absconsionem  peccati  :  ergo  praecipit  (a)  vel 
suadet  confessionem. 

Item  Gregorius,  ibidem  iu  Glossa:  a  Vere 
humilis  non  solum  mala  sua  cognoscit ,  sed 
etiam  voce  confessionis  aperit :  »  sed  humi- 
litas  de  peccatis  commissis  est  de  jure  natu- 
rali :  ergo  et  vox  confessiouis  peccati. 

•  Cf.  Alex.  Alcns.,  p.  II,  q.  xviii,  membr.  2,  ait.  3, 
I  1 ;  S.  Thoni  ,  111  Suppl.  p.  III,  q.  vi,  art.  2;  Hiohar- 
dus,  IV  Sejit.,  dist.  xvil,art.  2,  q.  lil;  Thoui.  Argent., 
IV  Sent.,  dist.  xvii,  q.  ii,  art.  2;  Steph.  Brulef., 
IV  Senl.,  dist.  xvii,  q.  ix;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Senl., 
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Item  ratioue  videtur,  quia  duplex  est 
confessio,  scilicet  confessio  laudis,  et  con- 
fessio  peccati :  et  utraque  est  in  gloriam  Dei, 
sicut  patet ,  quia  dixit  Josue  ad  Achan  '  : 
Confitere  peccatum  (b) ,  et  da  gloriam  Deo  : 
sed  natura  dictat  Deum  glorificandum ,  dic- 
tat  Deum  laudandum,  non  fantuin  corde, 
sed  etiam  ore  :  ergo  pari  ratione  dictat  pec- 
catum  utroque  modo  confitendum. 

Item  poenitentia  tres  habet  partes,  scilicet 
contritionem ,  confessionem ,  et  satisfactio- 
nem :  sed  contritio  et  satisfactio  sunt  de  lege 
naturali :  ergo  pari  ratione  et  confessio. 

Item  omne  opus  virtutis  spectat  ad  dicta- 
men  naturae  :  sed  confessio  peccati  est  opus 
virtutis  :  ergo,  etc.  Probatio  minoris.  Veritas 
est  virtus,  ut  vult  Philosophus  * :  sed  veritas 
est  quae  habilitat  ad  dicendum  verum  :  sed 
maxima  difficultas  est  in  enarrando  suum 
peccatum  vere  :  ergo  maxime  circa  hunc 
actum  consistit  virtus  :  ergo,  etc. 

Contra:!.  «Jusnaturale,  utdicitlsidorus*,  Ad  opp. 
idem  est  apud  omnes :  »  sed  confessio  pec- 
cati  non  est  eadem  apud  omnes :  ergo  con- 
fessio  peccati  non  est  de  jure  nalurali. 

2.  Item  videtur  quod  sit  conti-a  naturam, 
qiiia  naturale  est  cuilibet,  et  denatura,  recte 
celare  aaiici  commissum,  sicut  dicitur' :  sed 
magis  se  debet  quisque  diligere,  quam  pro- 
ximum,  ex  dictamine  naturae  :  ergo  natura 
dictat  peccata  propria  esse  celanda. 

3.  Item  naturale  est  cuilibet  celare  ve- 
renda  corporis  :  ergo  similiter  verenda  spi- 
ritus :  sed  peccata  sunt  lurpitudines  animae : 
ergo  peccatum  confiteri  potius  est  contra 
naturam,  quam  secundum  naturam. 

■4.  Iteiii  recta  ratio,  quae  naturae  est  con- 
formis ,  erubescit  turpia  cogitare :  ergo  si 
plus  est  referre,  sive  dicere,  quam  cogitare, 
videtur  quod  peccatum  suum  quisque  per 
naturam  ernbescit  dicere :  ergo  cum  cogi- 
tare  tiirpia,  et  facere,  sit  contra  naturam 

(Jist.  XVII,    q.  XIX.    —  ^  Gm.,  III,  9.  —  »  Joh,  xxxi, 
33.  —  ^Jos.,vu,  in.  —  ^Arist.,  Eihic,  lib.  1,  i.ont.  10. 
—  '  Isid.,  Etymol. ,  lib.  V,  c.  Iv.  —  '  Prov.,  xvii,  9  : 
Qui  cilat  delictuni,  qucerit  amicitias. 
(a)  Ccet.  edit.  pisecepil.  —  (/;)  Vulg,  omitt.  peccatum. 
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et  ralionem  rectam,  pari  ratione  el  referre. 
r>,  Item  per  naturam  recordatio  injuria- 
rum  est  occasio  inimicitiae  confirmandae  : 
sed  peccator  per  peccatumest  injuriatus  Deo  : 
ergo  recordando  peccatum,  et  iterando,  ini- 
micitias  renovat :  sed  quod  fecit  hominem 
inimicum  Deo,  vel  magis  inimicum,  est 
contra  naturam  et  rationem  rectam  :  ergo  et 
confessio  sceleris. 

CONCLUSIO. 

Confessio  vocalis  Leo  facta,  non  simplieiter,  sed  in 
casu,  est  de  lege  naturm;  sed  homini  confiten 
non  dictat  nalura ,  nisi  in  generali. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  dupliciter 
sunt  aliqua  de  dictamine  juris  naturalis,  aut 
in  generali,  aut  iuspeciali :  in  speciali,  utho- 
norare  parentes ;  in  generaU,  ut  dictat  natura 
ea  quae  superaddit  lex  evangehca,  sicut  sunt 


aliqua  supererogationis , 
etiam  ahqua  sacramenta. 


ut  consiha,  vel 
Intehigendum  est 
igitur,  quod  est  confessio  peccati  mentahs, 
et  vocahs.  Mentahs  confessio  est  recognitio 
peccati  et  offensae :  et  haec  est  de  dictamine 
naturae  in  speciah,  secundum  quod  cognitio 
offensae  est  de  dictamine  naturae.  Cognitio 
autem  offensae  humanae  est  de  dictamine 
naturae  per  se,  secundum  quod  est  ratio- 
nahs ;  sed  cognitio  offeusae  divinae  est  de 
dictamine  naturae  adjutae  ahquo  modo  per 
fidem.  Quomodo  enim  scit  homo  se  offen- 
dere  Deum ,  quem  non  videt ,  nisi  per  ah- 
quem  radium  fidei  hoc  cognoscat  ?  Cum 
autem  homo  cognoscit,  quod  Deum  per 
praevaricationem  inhonorat,  natura  dictat 
quod  ab  ipso  est  misericordia  humihler  pe- 
tenda  :  et  hoc  nunquam  est ,  nisi  cognos- 
catur  culpa.  Vocahs  vero  confessio  est  du- 
plex,  scihcet  quae  fit  Deo ,  et  quae  fit  homini : 
vocahter  confiteri  Deo  dictat  natura,  non 
simpliciter,  sed  in  casu,  utputa  quando  Deus 
exigit,  sicut  exegit  ab  Adam  et  Cain ;  voca- 
hter  autem  confiteri  homini  non  dictat  na- 
tura,  nisi  in  generah  :  dictat  enim  quod 
omnibus  modis  reconciiiari   oportet  Deo, 


quibus  ipse  statuit.  Unde  natura  sic  dicta- 
bat ,  quod  si  Deus  arbitrum  constitueret  in- 
ter  se  et  peccatorem,  quod  ipsi  esset  culpa 
revelanda:  et  ita  dictabat  in  generali.  Dic- 
tabat  etiam,  quod  illi  essent  dicenda  vera. 
Et  sic  patet  quomodo  confessio  spectat  ad 
legem  naturae.  Quaidam  euim  est  de  dicta- 
mine  naturae  per  modum  necessitatis ,  quia 
natura  dictat  illam  simphciter  et  specialiter ; 
quaedam  eliam  de  dictamine  naturae  per 
modum  expedientis,  non  sinipliciter ,  sed  in 
casu  necessitatis ,  ut  confessio  vocalis  facta 
Deo;  quaedam  vero  dictal)at  in  universali 
solum,  et  h<X'c  est  confessio  facta  homini.  Ex 
his  patent  objecta  ad  primam  partem  :  nam 
auctoritates  procedunt  secundum  primam, 
vel  secundam  viam  ,  ut  patet.  Siraihter  pri- 
ma  ratio  inducta  ex  simili  in  confessione 
vocali  laudis,  quia  sicut  in  casu  laudare 
oportet  ore ,  tamen  semper  debet ,  actu  vel 
habitu ,  laudare  in  corde ;  sic  et  intelligen- 
dum  de  confessione  peccati. 

Ad  ihud  quod  objicitur  de  partibus  ahis, 
scilicet  contritione  el  satisfactione,  dicendum 
quod  islce  parles  respiciunt  poenitentiam  se- 
cundum  quod  est  virtus,  et  secundum  quod 
est  sacramentum ;  sed  speciahter  contritio  et 
satisfactio  respiciunt  virtutem.  Sed  confes- 
sio  magis  est  pcenitentiae  ut  sacramentum , 
sicut  meUus  patebit  infra '.  Confessio  enim 
peccati,  quae  fit  homini,  ortum  habet  non 
tantum  a  natura,  sed  etiam  ab  institutione 
divina :  et  ex  hoc  patet  responsio  ad  ulti- 
mum,  quod  dicit  quod  est  opus  virtutis.  Dico 
enim ,  quod  revera  opus  virtutis  est :  sed 
non  omnino,  sed  vu'tutis  cum  adjunctione 
institutionis  sacramenti :  virtus  cnim  non 
dictat  quod  peccata  occulta  dieantur  homini. 
Simihter  nec  poenitentia  dictat  illud  per  se, 
quantumcunique  homo  doleat;  sed  cum 
Deus  mstituit,  tunc  virtus  obedientiae  impe- 
ravit ,  poenitentia  acceleravit ,  et  veritas  ac- 
tum  direxit.  Et  ita  patet  ad  quam  virtutem 
spectet  confiteri ,  et  quomodo  sit  opus  vir- 
tutis,  et  cujus.  Unde  pcenitentia  in  generah 

'  Qusst.  seq. 
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dictat,  secundum  quod  est  virtus  volens  fa- 
cere  emendam;  obedientia  per  mandatum 
specificat;  veritas  elicit  et  regulat. 

1,  2  et  3.  Ad  illud  iiuod  objicitur  in  oppo- 
situm,  quod  non  est  idem  apud  omnes,  di- 
cendum  quod  illud  intelligitur  de  eo  quod 
natura  dictat  in  particulari,  non  in  univer- 
sali. 

4  et  5.  Ad  illud  vero,  quod  manifestare 
peccatum  est  contra  rationem,  diceudum 
quod  peccati  propalatio  potest  fieri  dupli- 
citer :  vel  ad  sui  ipsius  commendationem , 
sicut  faciunt  peccatores ,  qui '  Iwtantur  cum 
male  fecerint,  et  exultant  in  rebus  pessimis, 
quorum  vice  perversce,  etc,  quibus '  est  fucta 
frons  mulieris  meretricis,  et  de  quibus  dici- 
tur  ^ :  Peccatum  suum ,  sicut  Sodoma,  proi- 
dicaverunt,  etc. :  ethaec  est  contra  naturam, 
et  contra  rationem  rectam ,  et  ad  provocan- 
dam  divinam  inimicitiam  :  et  verecundia  et 
confusio  huic  opposita  est  adducens  gra- 
tiam  et  gloriam.  Alia  est  confessio  quse  fit 
ad  sui  accusationem  ,  ad  inveniendam  divi- 
nam  propitiationem  :  et  hsec  est  ordinata  ad 
faciendam  emendam ,  vel  ad  curandam  pla- 
gam  occultam.  Unde  sicut  natura  dictat 
quod  vulnus  etiam  iu  locis  secretis  est  ape- 
riendum  medico  ad  curationem ,  quamvis 
dictet  pudenda  operienda ,  sic  est  de  pec- 
catis.  Et  sicut  si  aliquis  vuluus  noUet  osten- 
dere,  judicaretur  superbus  et  stultus,  et 
faceret  contra  naturam  et  salutem  suam ;  sic 
inteliigendum  est  in  proposito.  Et  ex  hoc 
patet  responsio  ad  omnes  rationes.  Nam  si 
vulnus  amici  deberet  curari  per  meam  con- 
fessionem ,  sicul  et  proprium  (a) ,  dictaret 
ratio  et  natura  quod  ego  deberem  ipsum 
prodere.  Quamvis  autem  naturse  dictamini 
consonum  sit  erubescere,  et  nunquam  dete- 
gere  peccatum  per  confessionem ,  propter 
illam  tamen  causam  non  est  dimiltenda  con- 

'  Prov,,  11,  14,  13.  —  '  Jerem.,  m,  3.  —  '  Isa.,  m,  9. 
—  »  Deut.,  XVII,  8.  —  '  Psal.  xxxi,  5.  —  •  Eccli.,  iv, 
25.—  '  Matth.,  XVI,  19.  —  «  Jos.,  vii,  19,  -  »  Juc,  v, 
16.  —  •»  II  Reg.,  xil,  13.  —  'i  II  Cor.,  i,  12.  —  "  Cf. 
Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xviil,  membr.  2,  art.  4,  §  2; 
Guil.  Altisiod.,  IV  Sent.,  tract.  6,  v..  iii,  q.  ii;  Richar- 
dus,  IV  iien(.  disl.  ivu,  art,  l,q.  iu;Thom.  Argent , 
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fessio  ;  et  hoc,  propter  multiplicem  utili- 
tatem  quam  habet :  et  propter  hanc  instituit 
eam  Deus.  Valet  enim  ad  peccati  cognitio- 
nem,  propter  instructionem  sacerdotis  *  :  Si 
difficile  et  ambiguum  apud  te,  etc. ;  ad  co- 
gniti  deletiouem;  Psalmus^  :  Dixi,  confi- 
tebor ,  etc.  Si  pi'opositum  valet ,  quanto 
magis  valet  opus !  Ad  cogniti  et  deleti  satis- 
factionem ,  quia  erubescentia  ia  confessione 
est  magna  pars  satisfactionis  ^  :  Est  con- 
fusio  adducens  gratiam  et  gloriam.  Ad  pce- 
nae  diminutionem  in  clavium  potestate ' : 
Quodcumque  solveris  super  terram,  etc.  Ad 
Dei  laudem  * :  Da  gloriam  Deo ,  et  confitere, 
atque  (6)  indica  milii  quid  feceris.  Ad  inter- 
cessorum  multiplicatioaem  ^  :  Confitemini 
allerutrum  peccata  vestra ,  et  orate  pro  in- 
vicem.  Ad  conscientise  assecuiationem;  uii- 
de  David,  statim  cum  dixit '"  :  Peccavi,  au- 
divit  :  Transtulit  Dominus ,  etc.  Et  hoc 
magnum  bonum  est "  :  Gloria  nostra  hcec 
est,  testimonium  conscientice  nostrce. 

QU^STIO  II. 

An  confessio  fuerit  institula  in  lege  scripta  ". 

Utrum  confessio  fuerit  instituta  iu  lege  Ad  opp 
scripta;  et  quod  sic,  videtur  :  nam  dicitur  de 
sacerdote,  qui  debebat  hircum  emissarium 
emittere  '^  :  Confiteatur  omnes  iniquitates 
filiorum  Israel,  et  universa  delicta,  atque 
peccata  :  sed  non  poterat  sacerdos  confiteri 
peccala  aliena,  nisi  illi  prius  confiterentur 
ea  :  ergo  videtur  quod  ibi  fuit  confessio  in- 
stituta. 

2.  Item  lioc  videtur  auctoritate  Salomonis, 
qui  dicit'*  :  Qui  abscondU  scelera  sua,  non 
dirigetur :  constat  quod  loquitur  de  his,  qui 
erant  tempore  legis ;  et  coustat  quod  non  in- 
telligit  de  absconsione  respectu  Dei,  cui  om- 

IV  S''nt.,  disU  XVII,  q.  ii,  art.  2;  Steph.  lirulef., 
IV  Sent.,  dist.  xvii,  q.  x;  Pelrus  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  xvu,  q.  XX.  —  "  Lcvit.,  xvi,  21.  —  '*  Prov.  xxviii, 
13. 

(a)  Edit.  Vat.  ])ro|iria;  Edit.  Ven.  proprie. —  (A)  Ccet. 
edil .  etc.,  et. 
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iiia  sunt  nota 
ergo,  etc. 

3.  Item '  :  Narra  si  quid  habes,  ut  justi- 
ficeris  :  sed  narratio  dicit  actum  sermonis, 
et  confessionem  vocalem  :  et  constat  qnod 
loquitur  pro  tempore  legis,  quia  exhortando, 
noii  praidicendo :  ergo  videtur  quod  tempore 
iegis  esset  confessio  in  praecepto. 

i.  Item  hoc  videtur  :  Plus  est  aliquid  pro- 
fiteri  facto,  quamverbo;  plusetiam  confiteri 
peccata  coram  omniiius,  quam  coram  uno  : 
sed  ipsi  confltebantur  se  peccatores  coram 
omnibus,  dum  oETerebant  hostiam  pro  pec- 
cato  :  ergo  cum  ad  hanc  tenerentur,  videtur 
quod  multo  fortius  ad  confessionein  oris. 

5.  Item  confessio  oris  instituta  cst  ad  hoc , 
ut  sacerdos  sit  inedius  arbiter  :  sed  in  lege 
veteri  sacerdos  erat  mediator;  unde  per  to- 
tura  Leviticum,  ubi  agitur  de  oblatione,.  di- 
citur  ^ :  Orabitque  sacerclos,  et  remittetur  ei. 

6.  Item  vetus  lex  fuit  lex  rigoris,  et  magis 
puniebat,  quam  nova  :  sed  confusio,  quse 
est  in  pffinitentia,  est  magna  poena  :  ergo 
magis  fuit  competens  legi  veteri ,  quara 
novse. 

7.  Item  ratio  quare  est  instituta  confessio, 
est  ut  fiat  reconciliatio  Ecclesiae  :  sed  Eccle- 
sia  erat  in  veteri  testamento,  et  unitas  magna, 
quia  unus  injuriabatur,  dum  peccabat,  toti 
multitudini,  sicut  manifestum  est  in  Achor : 
ergo  lunc  debuit  institui  confessio  peccati. 

1  uniam.  Coutra  per  Augustinum  :  «  Oblatio  sacri- 
flciorum ,  confessio  luit  peccatornm  :  »  ergo 
videtur  quod  non  fuerit  ibi  alia  confessio, 
quam  oblatio. 

Item  confessio  oi'dinata  est  ad  absolutio- 
nem  :  sed  lex  transgredientes  ex  certa  scien- 
tia  faciebat  occidi  sine  misericordia  :  cum 
ergo  non  teneretur  aliquis  facere  se  occidi. 
non  tenebatur  conflteri. 

Item  in  confessione  manifestantur  quaj 
cordis  sunt,  et  occulta  :  sed  lex  prohibebat 
manum,  non  animum  :  ergo  confessio  legi 
non  competebat. 


IV. 


'  Isa.,  XLlil,  26.  —  ^  Levtt.. 
» Joan.,  XX,  23.  Joan.,  iii,  20. 


XII,  8;  XIV,  53,  elc. 


Item  si  confessio  fuit  in  lege,  aut  siciit 
morale,  aut  sicut  .sacramentale  :  si  ergo  sicut 
morale,  ergo  similiter  fuisset  in  lege  naturae ; 
si  sicut  sacramentale,  ergo  cum  alia,  et  alia 
sint  sacrameuta  novae  legis,  et  veteris,  non 
deberet  esse  in  nova. 

Item  usque  ad  adventum  Christi  fuerunt 
homines  sub  umbra,  et  ante  non  pervene- 
runt  ad  lucem  :  sed  per  confessionem  peccati 
prodit  peccator  in  apertum  :  ergo  ante  ad- 
veutum  Christi  non  debuit  esse  peccati  con- 
fessio. 

Item  confessio  est  ordinata  ad  potestatem 
clavium,  quia  confltens  absolvitur  :  sed  in 
sola  lege  nova  dictum  est  sacerdotibus :  Quo- 
rum  remiseritis  peccata,  etc,  ut  dicitur  : 
ergo  videtur  quod  cuiu  aiite  non  fuerit  po- 
testas  absolvendi,  quod  nec  fuerit  necessitas, 
nec  utilitas  confltendi. 

C(.»NCLUSIO. 

Confessio  vocalis,  ut  sacramenium ,  est  solius  tegis 
evangelicce,  nec  prcecessit  in  kge  veteri ,  nisi  in 
figura,  quia  illi  legi  non  competebat. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  duo  suiit 
principaliter  in  confessione ,  propter  quie 
oportuit,  et  conveniens  fuit  confessionem  in- 
stitui  :  primo  est  propter  detectionem  pec- 
cati,  et  manifestationem,  et  iste  est  flnis  con- 
fessiouis  in  se;  secundus  flnis  est  propter 
reconciliationem  faciendam  Deo,  et  ejus  Ec- 
clesise.  Primo  igitur  flt  piopter  peccati  de- 
tectionem ;  peccator  enim  dum  ^  male  agit, 
odit  lucem ;  et  ideo  in  reversione  ad  justitiam 
oportet  redargui  opera  infructuosa  tenebra- 
rum  :  cpiae  autem  arguuntur,  a  lumine  ma- 
nifestantur ;  hoc  autem  est  per  confessionem : 
et  ideo  debuit  in  ea  lege  institui  confessio, 
in  qua  est  manifestatio  veritatis  :  in  ea,  in- 
quam,  lege,  in  qua  Verbura  caro  factum  est, 
ut  intelligibile  fleret  sensibile  et  manifestum. 
In  ea  lege  debent  occulta  et  tenebrosa  opera 
manifestari,  et  verba  cordis  formam  vocis 
induere  :  haec  autem  est  lex  gratiae  :  et  ideo 
confessionis  institutio  quantum  ad  primum 
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flnem  competit  legi  gratise.  Alius  finis  est  ad 
reconciliatioiiem  faciendam  humano  arbitrio 
mediante :  ideo  fit  homini^  uthomo  sitjudex 
et  arbiter  inter  Deum  et  peccatoi'em.  Arbiter 
autem  talis  debet  esse,  qui  possit  mauum 
ponere  in  utrumque  :  talis  autem  non  potuit 
esse,  quousque  Deus  factus  est  homo  :  et 
tunc  homo  deiflcatus  dalus  est  nobis  media- 
tor  et  arbiter  Christus ,  qui  potuit  arguere, 
et  manum  ponere  in  utrumque.  Hic  autem 
reliquit  in  Ecclesia  successores,  quos  et  ar- 
bitros  constituitj  et  rectoresEcclesiae,  quibus 
commisit  auctoritatem  reconciliandi.  Et  quo- 
niam  hsec  auctoritas  primo  fuit  in  Christo, 
et  in  nuUo  potuit  esse  autequam  veniret  ille 
praecipuus  mediator,  et  hoc  solum  in  lege 
nova  fuit,  ideo  tantum  in  hac  lege  institui 
confessio  debuit.  Concedo  ergo  quod  con- 
fessio,  prout  est  sacramentum,  confessio, 
inquam,  vocalis,  solius  novse  legis  fuit,  nec 
praecessit  in  lege  veteri  uisi  an  figura ,  quia 
illi  legi  non  competebat.  Preecessit  autem  in 
hoc,  quod  sacerdotibus  data  erat  auctoritas 
discernendi  inter  lepram  et  non  lepram, 
sanctum  et  profanum.  Sed  hsec  quidem  erant 
corporalia,  et  non  spiritualia;  et  illam  figu- 
ram  ostendit  Dominus  impletam  esse  in  lege 
nova,  cum  mundatos  ad  sacerdotes  mittebat, 
ut  dicitur,  Matth.  [\m,  4)  :  ubi  volunt  aliqui 
dicere,  quod  confessio  fuit  instituta ;  sed  ma- 
gis,  ut  videbitur',  fuit  ibi  insinuata. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fuit  ibi 
confessio,  quia  sacerdos  confitebatur,  dicen- 
dum  quod  talis  non  erat  confessio  sacra- 
mentalis,  quae  fit  homini,  de  qua  nunc  loqui- 
mur,  qua  aliquis  se  accusat ;  sed  illa  fiebat 
Deo  in  generali  de  peccatis  ipsius  multitudi- 
nis,  non  alicujus  particularis  persona'. 

2.  Ad  illud  quod  objicitirr  de  absconsione, 
dicendum  quod  inteUigit  de  absconsione  qua; 
est  per  peccati  defensionem  et  palliationem, 
sicut  faciunt  hypocritffi  :  et  illud  est  falsi- 
tatis;  et  haec  est  contra  legem  naturae,  et 
respectu  Dei  et  respectu  hominis.  Quamvis 
autem  sit  prohibitum  mentiri,  non  tamen 

'  Ouaesl.  aeq. 
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est  praeceptum  dicere   omnem   veritatem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  narratione, 
dicendum  quod  intelligitur  de  narratione 
secundum  linguam  et  os  cordis.  Vel  si  in- 
telligatur  secundum  os  corporis,  adhuc  in- 
telligitur  quod  fiat  respectu  Dei,  quemad- 
modum  fit  oratio  vocalis,  nou  ad  Deum  in- 
struendum,  sed  excitandum  in  nobis  afTectum 
pudoris,  vel  amoris,  vel  doloris,  vel  alicujus 
alterius  affectionis. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  plus  est 
facto  profiteri,  quam  verbo;  dicendum  quod 
illa  oblatio  non  erat  professiva  peccati,  sed 
hostiae  oblationis  pro  peccato ;  ex  consequenti 
autem  ostendebatur  peccator.  Sed  hoc  non 
est  in  speciali,  sed  in  generali  :  nec  magis 
sacerdoti,  quam  alii :  et  hoc  quidem  decebat 
aliquo  modo  fieri,  quia  jam  ecclesiastica 
unitas  iu  conlormitate  sacramentorum,  et 
uniformitate  cultus  divini,  cceperat  inchoari. 

5.  Ad  illud  quod  objicitm\  quod  sacerdos 
erat  mediator,  dicendum  quod  etsi  mediator 
esset  ad  offerendum  hostias  flgurales,  non 
tameu  erat  mediator  in  absolvendo  :  et  ita 
sacerdoti  non  debebat  fieri  confessio  peccati, 
sed  oblatio  hirci  vel  vituli  :  non  sic  est  de 
sacerdote  novi  testamenti ,  qui,  sicut  verum 
Christi  corpus  conficit,  et  potestatem  habet 
ad  conficiendum,  sic  auctoritatem  habet  ad 
corpus  mysticum  absolvendum. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  lex  vetus 
erat  lex  rigoris  et  oneris,  dicendum  quod 
quamvis  confessio  onerosa  videatur  propter 
pudorem,  tamen  est  sarcina  miro  modo  alle- 
vians  per  absolutionem  :  et  ideo  iUi  legi  non 
competebat.  Hic  enim  fit  ab  omni  peccato 
absolutio;  ibi  vero  sine  omni  misericordia 
gravis  peccatoris  fiebat  damnatio :  propterea 
uon  competebat  illi  legi  talis  perfectio. 

7.  Ad  ultimum  de  unitate  Ecclesise,  dicen- 
dum  quod  unitas  erat,  sed  tamen  figuralis 
respectu  venc  unitatis  hujus  Ecclesise  :  et 
ideo  sicut  sacrificium  fuit  figurale,  ita  et  sa- 
cerdos,  ita  reconciliatio,  et  postremo  confes- 
sio,  quia  leprosus  se  sacerdotibus  ostende- 
bat. 
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QUiESTIO  III. 
An  confessio  fuerit  instituta  a  Christo  '. 

Fundam.  A  quo  fuerit  inslituta  confessio ;  et  quod 
fuerlt  instituta  a  Christo,  videtur  :  quia  sa- 
cerdotium  fuit  institutum  a  Christo  ad  re- 
missionem  peccatorum,  et  absolutionem  : 
sed  sacerdotes  non  possunt ,  nec  debent  sol- 
vere,  nisi  sciant  a  quo  solvant  :  sed  posito 
posteriori,  ponitur  prius  :  ergo  si  Christus 
instituit  absolutionem ,  niulto  fortius  con- 
fessionem. 

Item  cujus  est  instituere  totum,  et  partes : 
sed  Dominus  instituit  poenitentiam ,  cum 
praedicavit,  et  praecepit'  :  Agite  pceniten- 
tiam :  ergo  tunc  instituit  confessionem. 

Item,  confiteri  peccata  occulta,  hoc  est 
magntB  perfectionis,  et  superadditum  man- 
datis  legalibus  :  sed  nullus  potest  hoc  pra;- 
cipere,  nisi  qui  per  omnia  potest  super  ho- 
minem  :  ergo  solus  Christus  ad  confessionem 
peccatorum  potuit  oliligare. 

Item  .loannes  praecucurrit  Salvatorem ,  et 
verus  fuit  prajcursor,  non  tantiim  in  verbis, 
sed  in  gestis :  sed  omnes  qui '  baptizabantur 
a  Joanne ,  confitebantiir  peccata  :  ergo  sicut 
prajcessit  in.loanne  baptismus  prseparationis, 
et  confessio  praeparationis,  ita  utrumque  de- 
bet  institui  a  Christo. 

Item  Iioc  sacramentum  pernecessarium 
est,  slcut  baptismus,  quia  secunda  tabula  est 
post  naufragium,  quando  jam  non  valet 
baptismus  :  sed  Christus  per  seipsum  nos 
liberavit  a  naufragio,  et  primam  tabulam 
instituit  :  ergo  videtur,  quod  similiter  et  se- 
cundam,  et  ita  confessionem  ipsam. 
Ad  oppj  Contra  :  1.  Sacramentis,  quae  Dominus 
instituit,  ipsemet  usus  fuit,  ut  prius  visum 
est  in  baptismo*  et  eucharistia^  :  sed  ipse 
uunquam  fuit  confessus  aliquod  peccatum  : 
ergo,  etc. 

2.  Item  Christus  in  factis  suis  nobis  dedit 

^Cf.  Alex.  Alens,,p.  IV,  q.  xviii,  membr.  3,  art.  2; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xvii,  q.  \l;  Petrus  de 
Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xvn,q.  axi.  —  ^  Matth.,  iii,  2. 
—  »  Ibtd.,  6.  —  '  Dist.   III,  p.  II,  art.  1,  q.  li.  — 


confessione  mulierem  in  adulterio  deprehen- 
sam ;  ergo  non  videtur  inslituisse  coufessio- 
nem,  sed  potius  noluisse. 

.3.  Item  quaero,  ubi  instituit  :  si  dicas  :  ouasuo 
«  Ihi'  :  Agite  poenitentiam;  »  contra  :  Non-  '"'"'"• 
duin  erant  sacerdotes,  quibus  possent,  et  de- 
berent  confiteri  :  ergo  in  illa  praedicatione 
non  implicabatur  confessio. 

4.  Item  alii  dicunt,  quod  iastituerit  ibi ', 
ubi  misit  leprosum  ad  sacerdotes  :  sed  contra 
dicitur  ° :  Vade  et  ostende  te  sacerdotibus,  et 
ofler  munus  tuum,  quod  prcecepit  Moyses  : 
ergo  constal  quod  maiidavit  facere  quod  fie- 
bat  in  lege :  et  illud '°  non  erat  confessio  vo- 
calis  :  ergo,  etc. 

.5,  Item  dicuut  alii,  quod  ibi"  :  Accipite 
Spiritum  sanctum,  quia  dum  instituit  sacer- 
dotes,  et  potestatem  absolvendi  eis  dedit, 
prcecepit  per  consequens  aliis,  ut  ad  eos  pec- 
cata  deferrent.  Sed  contra  :  Difficilius  est 
confiteri,  quam  confessionem  audire  :  ergo 
magis  specialiter  de  hoc  debuit  mandatum 
dare.  Quaeritur  igitur,  quare  Christus  non 
instituit  confessionem  expresse,  sicutalia  sa- 
cramenta. 

CONCLUSIO. 

Sacramenium  confessionis  Dominus  instituit  per  se 
qmad  formale,  quoe  est  potestas  absolvendi ;  sed 
quoad  materiale ,  quae  est  peccati  detectio,  non 
per  se  instituit ,  sed  per  apostolos. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  duo  sunt  in 
confessione :  unum  formale  et  completivum, 
et  hoc  est  absolutio,  sive  potestas  absolvendi, 
vel  medicandi,  et  hanc  Dominus  instiluit, 
qui  potestatem  clavium  concessit,  et  penes 
lioc  residet  virtus;  aliud  autem  est  mate- 
riale,  et  hoc  est  detectio  peccati,  sive  morbi : 
et  hoc  Dominus  non  iristituit  in  se,  sed  insi- 
nuavit.  Ratio  autem,  quare  non  instituit,  ut  RaUo  i. 
dicunt  aliqui ,  hffic  fuit ,  quia  sufflcit  aegroto  jjj™°" 
exponere  medicum  et  medicinam ;  et  ulte- 

»  Dist.  IX,  art.  1,  q.  iv.  —  •  Joan,,  vili,  11.  —  '  Malth., 
III,  2.  —  »  Matlh.,  viii,  4.  —  »  <bid.  —  '"  Leuit.t  xiv. 
—  "  Joan.,  xji,  23.  Hoc  dicit  Ecclesia  in  CODC.  Triden- 
tiuo,  sess.  XIV,  c.  ll. 
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rius,  confessio  peccati  non  valet  extorta,  sed 
debet  esse  voluntaria  :  ideo  Dominus  insi- 
nuavit,  reliaquens  hoc  in  voluntate  eegro- 
tantium.  Et  hoc  est  quod  dicit  Ilugo ' :  «  Me- 
dicis  dixit  ut  curarent,  sed  infirmis  non  dicit 
ut  ad  medicos  curandi  causa  venirent ;  hoc 
quasi  certum  esse  voluit,  quod  segri  hbenter 
salutem  quajrerent,  et  se  curandos  offerrent, 
si  medicos  invenirent.  »  Et  licet  hoc  sit  satis 
probabile;  potest  tamen  et  aUter  dici,  quod 
Dominus  confessionem  per  se  non  instituit, 
quia  est  in  remedium  recidivantium  :  sed 
quia  Christus  erat  Ecclesise  fundator,  et  ve- 
nientibus  omnium  peccatorum  per  baptis- 
mum  fiebat  remissio ,  ideo  ab  eo  non  debuit 
institui  confessio,  ne  ex  verbo  Domini  dare- 
tur  aliquibus  i-ecidivandi  occasio.  Cum  au- 
tem  Ecclesia  fuit  instituta,  et  labi  homines 
cceperunt;  tunc  remedium,  ne  desperarent, 
vel  contemnerent,  pubhcari  oportuit;  etideo 
per  apostolos  confessio  debuit  inslitui  aucto- 
ritate  sibi  a  Domino  in  clavibus  sibi  datis, 
in  quibus  potestatem  receperant  sanandi,  et 
ita  imperandi  modum  convenientem  saluti : 
et  hic  quidem  erat  per  morbi  detectionem, 
et  peccantis  humiiialionem ,  et  sacerdotalem 
absolutionem  :  et  ideo  confessio  fuit  a  Do- 
mino  insinuata,  ab  apostolis  instituta,  ah 
episcopo  Hierosolymitano ,  scilicet  Jacobo, 
promulgata  :  sicut  enim  sententia  de  non 
servandis  legalibus  ^  promulgata  fuit,  sic  et 
confessio  omnibus  peccantibus  indicta  etim- 
posita  fuit'' :  Confitemini  alterutnm  peccata 
vestra.  Et  iterum ,  non  solum  hsec  est  ratio^ 
sed  etiam  ulterior  esse  potest :  confessio  enim 
hominis  est  opus  pure  humanum  :  unde  non 
est  data  virtus  sacramenti  ipsi  confessioni, 
sed  absolutioni ;  ideo  recte  hominibus  puris 
institutio  debuit  reservari.  Ex  his  quae  dicta 
sunt ,  quatuor  possunt  rationes  elici ,  quare 
Dominus  immediate  confessionem ,  et  ex- 
presse  non  inslituit  :  prima  quidem,  quia 
non  oportuit;  secunda  vero,  quia  in  hoc  vo- 

'  Hug.,  lib.  I,  p.  IV,  c.  XIV.—  '  Act.,  iv,  20.  — 
•  Jac,  V,  16.  —  *  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xviii, 
memb.  i,  art.  1,  §  1,   S.   Thom.,  in  Supi)l.  p.  III, 
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luntariam  esse  debere  docuit;  tertia,  quia 
est  sacramentum  recidivantium ;  quarta, 
quia,  quantum  est  de  se,  est  opus  humanum. 
Unde  credo,  quod  non  per  se  instituit :  et  si 
dicatm-  instituisse,  hoc  est  intelligendum  in- 
sinuando,  et  auctoritatem  dando. 

1  et  2.  Ex  hoc  patet  responsio  ad  primum 
et  secundum.  Dominus  enim  formale  pojni- 
tentifie  instituit  per  se,  materiale  autemnon: 
et  ratio  visa  est  supra. 

3.  Ad  tertium  quoque  patet  responsio , 
quia  apostoli  hoc  poterant  prsecipere  aucto- 
ritate  clavium  sibi  datarum,  quia  aliter  frus- 
tra  essent  datae. 

4.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  confite- 
bantur,  etc,  dicendum  quod  utrumque  Sal- 
vator  implevit ;  sed  unum  per  se ,  quia  de- 
cebat  ipsur^ ,  et  alterum  per  alios  ,  quia  eos 
decebat  uti  confessione  :  Christus  enim,  qui 
omnia  sciebat,  sine  confessione  oris  absol- 
vebat ;  sed  hoc  apostoU  facere  non  poterant, 
quia  non  nisi  per  segrotum  poterant  nosse 
plagam. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  uUimo,  dicen- 
dum  quod  Christus  instituit  secundum  hoc 
quod  erat  ibi  completionis,  non  tamen  to- 
tum ,  sicut  baptismum ;  quia  non  convenie- 
bat  ei  ita  fabricare  totam  tabulam  recidivan- 
tium,  sicut  primam  accedentium. 

ARTICULUS  IL 

Consequenter  viso  de  institutione  confes- 
sionis,  quaeritur  de  obligatione  ad  ipsam; 
et  quantum  ad  hoc  tria  quaeruntur  :  primo 
per  comparationem  ad  subjectum;  secundo 
per  comparationem  ad  tempus ;  tertio  per 
comparationem  ad  modum. 

yUJlSTIO  1. 
An  omnes  adulti  teneantur  ad  confessionem '. 
Utrum  omnes  adulti  boni ,  et  mali  ad  con-  Funda 

q.  VI,  art.  3;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xvii,  art.  2, 
q.  IV  ;  steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xvii,   q.  xu. 


Ad 
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fessionem  teneantur;  et  quod  sic,  videtur  per 
decretalem  de  Pwnitentiis  et  Remissionibus: 
«  Onmis  utriusque  sexus  fidelis  postquam  ad 
anuos  discretionis  pervenerit,  omnia  peccata 
sua  saltem  semel  in  anno  fldeliter  conflteatur 
proprio  sacerdoli.  »  Et  quod  illud  sit  pr  >  - 
cejitum ,  patet  in  lioc,  quod  subjungitur 
gravis  pcena,  scilicet  quod  vivens  ab  in- 
gressu  EcclesisB  arceatur,  et  moriens  chris- 
tiana  careat  sepultura. 

Item  :  '  Si  dixerimus  qiiia  peccatum  non 
hahemus,  mendaces  sumus  et  [a)  nos  sedu- 
cimus ,  et  veritas  in  nohis  non  est :  loquittir 
de  omnilius  communiter  ;  ,ergo  omiiis  qui 
dicit  se  non  habere  peccatum,  peccat  morta- 
liter  :  ergo  quilibet  teuetur  se  recognoscere 
peccatorem  secundum  formam  Ecciesise, 
quae  tradita  est  peccatoribus :  sed  hoc  est  per 
confessionem  :  ergo,  etc. 

Item  pra;ceptum  est  omnibus  orare,  et 
nuUus  absolvitur  quantumcumque  perfectus 
ab  oratione  dominicali :  ergo  omnes  tenentur 
dicere  *  :  Dimitte  nobis  debita  nostra  ;  sed 
Dominus  nou  tautum  orationem  insiituit  , 
imo  etiam  confessionem :  sed  oi'atio  est  opus 
satisfactorium,  et  praesupponit  confessionem: 
ergo ,  etc. 

Iteni ,  quantumcumque  aliquis  sit  sanctus 
et  justus,  si  potens  est  corpore,  tenetur  cjua- 
dragesimam  jejunare,  nec  propter  aliquam 
sanctitatem  absolvitur  al)  Ecclesiae  institu- 
tione  :  ergo  pari  ratione  nec  a  confessione. 

Contra  :  1.  Augustinus  dicit,  et  habetur 
dislinctione  praecedentl  :  «  Pcenitentia  per- 
fecta  ad  baptismi  puritatem  conatur  reduce- 
re  : »  sed  possibile  estaliquem  veram  pceni- 
tentiam  perflcere  pro  peccato  :  ergo  possi- 
bile  est  redire  ad  innocentiam  baptismalem : 
sed  habens  innocentiam  baptismalem  nou 
tenetur  conflteri ,  quia  purus  est  :  ergo  non 
videtur  quod  omnes  ad  coofessionem  te- 
neantur. 

2.  Item  confessio ,  et  sacramentum  poeni- 
tentiae  est  institutum  propter  hoc ,  ut  recidi- 


IV. 

vaiites  post  baptismum  possint  resurgere  : 
se  I  possibile  est  quod  aliquis  conservet  inno- 
centiam  baptismalem  :  ergo  tahs  non  tenetur 
confiteri. 

3.  Item  possibile  est  in  multis  ,  quod  non 
habeant  nisi  venialia  :  sed  venialia  non  te- 
netur  conflteri  homo,  quia  in  iUis  decedens 
potest  salvari  ,  et  sola  contritione  possunt 
deleri :  ergo  talis  non  tenetur  conflteri,  quan- 
diu  in  tali  statu  consistit. 

-4.  Item  possibile  est  quod  aliquis  ita  in- 
tentus  sit  circa  aeterna,  ut  non  habeat  re- 
morsuni  de  aliqua  culpa  :  aut  ergo  talis  le- 
netur  conflteri,  aut  non  :  si  non,  tunc  non 
omnes  obiigantur ;  si  tenetur,  et  non  habet 
conscientiam  pcccati,  tenetur  ad  confiten- 
dum,  sive  ad  dicendum  contra  conscientiam, 
et  ita  mentiri  :  quod  nefas  est  dicere  :  ergo 
non  omnes  obhgantur. 

CONCLUSIO. 

Omnes  tam  boni  quam  maii  semel  in  anno  tenenlur 
confUeri ,  tum  ex  prcecepto  primm  ijistitutionis , 
tum  ex  superaddito  mandato  in  generali  con- 
cilio. 


I  l  .loan.,  1,  8.—  :  Mnlt/i.,  VI,  1; 
-  »  Eccle.,  vil,  24. 


—  '  Rom.,  III,  23. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  teneri  ad 
coufessionem  peccatorum  est  dupliciter,  sci- 
licet  ex  institutione  prima,  quia  instituta  est 
sub  praecepto ,  vel  ex  coustitutione  superad- 
dita.  Primuiu  praeceptum  datum  fuit  ab  apo- 
stolis ,  et  vulgatum  fuit  a  Jacobo  episcopo 
Hierosolymitano ;  secundum  a  patribus  in 
generali  Concilio,  et  vulgatum  fuit  ab  Inno- 
centio  III.  Ralione  primi  mandati  institutio- 
nis,  quoniam  instituta  est  directe  contra  mor- 
tale,  tenebantur  omnes  confiteri,  qui  post 
baptismum  peccaverant  mortaliter;  ratione 
vero  secundae  institutionis  tenentur  omnes 
saltem  ad  semel  in  anno.  Ratio  autem  hujus  Rai, 
institutionis  triplex  est.  Prima  est  universa 
lis  indigentia  ' :  Omnes  enim  peccaverunt ,  pie^ 
et  egent  gloria  Dei ; '  JVon  est  enim  qui  fa- 
ciat  honum ,  et  non  peccet.  Ideo  Deum  debet 
quilibet  gloriflcare  confltendo  se  peccatorem. 

[a)  Vulg.  non  habemus,  ipsi. 


10  m- 
slitutio- 
Dis  tri* 
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Qni  enim  se  peccatorem  confitetur,  Denm 
glorificat ,  ostendens  se  Dei  gratia  et  miseri- 
cordia  indigere.  Secunda  ratio  fuit  saoraj 
communionis  reverentia,  quia  omnes  tenen- 
tur  in  pascha  communicare ,  tam  perfecti 
quam  alii  :  et  tunc ,  quia  agnus  paschalis 
cum  solemnitate  manducandus  est,  ut  mundi 
essent  manducantes ,  et  dignum  oportuit  re- 
medium  pramilti  probationis  et  purgationis : 
et  hoc  quidem  est  in  confessione  peccati. 
Tertia  ratio  fuit  discretio  gregis  dominici , 
ne  lupi  abscouderenlur  iri  grege,  qiii  man- 
ducarent  agnos  :  ideo  institutum  est,  ut  vul-' 
nus  (a)  conscientiarum  suarum  sacerdotibus 
ostenderent.  Et  ne  hajretici  palliarent,  etsub 
pelle  innocentiae  se  absconderent ;  omnibus, 
quantumcumque  sintianocentes,  praeceptum 
est  conflteri .  Etideoomnes,  quantumcumque 
sint  boni,  tenentur  conflteri  semel  in  anno. 

1 .  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  poenitentia 
perfecta  reducit  ad  inuocentiam,  dicendum 
quod  illud  veru m  est  de  culpa,  pro qua fuit  illa 
poenitentiaassumpta:  sed  quandiu  sumus  iu 
hac  vita,  uni  culpse  succedit  aUa,  et  ideo  opor- 
tet  quod  renovetur  confes.^^io  et  pcenitentia. 

2.  Ad  illud  quod  objicitnr,  quod  instituta 

est  propter  recidivantes ,  dicendum  quod  in 

baptismo  deletur  principaliter  originale,  de- 

lentur  nihilomiuus  venialia  et  mortalia  :  et 

ideo  baptismus  valet  contra  illa.  Similiter 

de  poenitentia  intelligendum,  quod  princi- 

paliter  instituta  cst  propter  mortalia  ad  mi- 

nus  ipsa  confessio;  sed  tamen  valet  contra 

omne  peccatum  ,  et  ita  contra  omnem  lap- 

sum,  sive  per  mortale,  sive  per  veniale.  Li- 

cet  ergo  aliquis  conservet  gratiam  baptisma- 

lem ,  in  quantum  delet  originale  et  culpain 

mortalem;  inillus  tamen  est  adeo  justus,  qui 

conservet  quantum  ad  deletionem  venialis , 

quia  tota  die  iteratur :  ideo  expedit  ei,  etiam- 

si  (b)  nunquam  mandasset  Ecclesia  conflteri : 

nunc  antem  non  solum  expedit,   sed  etiam 

necessario  obligatur. 

•  Thomas  adducit  opiaionem  tenenlium  quod  talis 
non  tenetur  confiteri,  scd  solura  praesentare  se  sacer- 
doti ,  osteiilcndo  se  nou  habere  mortule:  quaiii  opi- 
nionem  non  reprobat. 
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3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  tenemur 
venialia  conflteri,  dicendum  quod  ,  sicut 
tactum  est ,  tentio  ad  confessionem  est  du- 
pliciter  ,  vel  propter  vinculum  peceati ,  vel 
propter  vinculum  solius  prajcepti.  Venialia 
igitur  non  teneturquis  conflteri  propter  vin- 
culum  peccati;  sed  hoc  solum  est  propter 
obligationem  prsecepti ,  quae  obligat  unum- 
quemque  ad  conutendum  :  et  ideo  si  non 
habet  nisi  venialia,  tenetur  illa  conflteri. 
Unde  si  haberet  mortalia  quae  conflteretur , 
non  teneretur  ad  venialia  '. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  de  eo  qui  non 
habet  remorsum ,  dicendum  quod  impossi- 
bile  credo  secundum  statum  viatoris,  quod 
aliquis  unum  diem,  vel  septimanam  trans- 
eat  sine  remorsu  venialis;  tamen  quod  totum 
annum  transeat ,  hoc  habeo  magis  pro  im- 
possibili;  et  vix  credo  quod  fuerit  hoc  do- 
num  in  aliquo ,  nisi  in  Christo,  et  ejus  ma- 
tre :  et  ideo  unusquisque  vel  habet  conscien- 
tiam ,  vel  debet  habere ,  et  omni  hora  pe- 
tere  :  Dimitte  nobis,  etc.  Vix  enim  credo  , 
quod  homo,  quandiu  sit  in  vita  ista,  sit  siue 
veniali :  tum  propter  frequentiam,  quia  stre- 
pitus  vitiorum  et  peccatorum  veaiaiium 
semper  insonant  auribus  nostri  cordis ;  tum 
propter  igaorantiam ,  quia  in  multis  venia- 
liter  peccamus ,  et  ignoramus,  et  non  consi- 
deramus ;  tum  propter  adhaerentiam ,  quo- 
niam  venialia  ista  suut  magn»  adhaerenliai, 
maxime  quaudo  habetur  aCfectio  circa  ali- 
quod  terrenum  :  et  ideo  quantumcumque 
quis  sit  perfectus,  corde  debet  recognoscere, 
et  ore  couflteri  se  peccatorem  esse.  Si  tamen 
esset(c)  aliquis,  qui  non  haberet  peccatum  pro- 
pter  superabundantem  gratiam  ,  dico  quod 
non  tenerelur  ad  illud  luandatum :  quia  solis 
peccatoribus  et  viatoribus  est  datum;  talis 
autem  jam  ia  coelis  habitat.  Si  autem  esset 
aliquis  qui  non  haberet  propter  ignorantiam 
vel  negligentiam,  non  excusalur  a  mandato 
propter  ignorantiam  ;   non  lamen  tenelur 


(a)  lidit.  Vcii.  vultus.  —  (i)  Cmt.  edit  ei  si.  —  (cj  ducst 
esset. 
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aliquid  dicere  quod  uou  habeat  in  corde , 
sed  tenetur  recogitare,  et  postea  tenetur  di- 
cere  :  iioc  autem  non  credo  posse  eontingere 
homini  habenti  intelleclum  et  usum  rationis, 
nisi  per  specialissimam  graliam,  quam  etiam 
credo  apostolos  non  habuisse,  quia  venialiler 
peccaverunt,  sicut  dicit  Gregorius :  vel  prop- 
ter  nimiam  negligentiam  :  et  sic  patet  quod 
secundum  communem  legem  saltem  semel 
in  anno  omnes  adulti  tenentur  confiteri  uni- 
versaliter,  et  omues  debent  orare  :  Bimitte 
nobis,  etc;  nec  est  aUquis ,  qui  in  multis 
non  possit  seipsum  arguere. 

QUiESTIO  II. 

An  peccator  statim,  cum  potest,  teneatur  ad 
confessionem '. 

Quantum  ad  tempus  ,  quaeritur  utrum 
peccator  statim,  cum  possit,  teneatur  confl- 
teri ;  et  quod  sic ,  videtur  per  Hugonem  de 
S.  Victore :  «Si  necessitas  nonest,  quae  prae- 
tendatur,  contemptus  non  excusatur  :  »  sed 
cum  se  offert  confitendi  opportunitas ,  nulla 
potest  praetendi  necessitas  :  ergo  uon  excu- 
satur  a  contemptu. 

2.  Item,quanto  homo  plus  permanetin  pec- 
cato ,  tanto  est  inhabilior  :  ergo  quanto  ci- 
tius  confltetur,  tanto  est  habilior  ad  resur- 
gendum.  Sed  constat  quod  aliquando  tene- 
lur  conflteri,  et  nonnisi  quando  est  habilior: 
si  ergo  tanto  habilior,  quanto  citius,  ergo 
quam  ocjtis  potest,  tenetur  conflteri. 

3.  Item  aegrotans  morbo  corporah  et  pe- 
riculoso ,  qui  approximat  morti ,  et  ignorat 
mortem,  tenetur  quaerere  medicum ,  et  con- 
sulere  sine  dilatione  ,  et  statim ,  si  otfert  se 
opportunitas :  ergo  cum  major  sit  aegritudo 
corporis  spiritualis ,  et  majus  periculum ,  et 
dies  mortis  ignoretur,  videtur  quod  sine  di- 
latione  tenetur  confiteri. 

'  Cf.  Alex.  Aleua.,  p.  i  V,  q.  xviii,  uiembr.  4,  art.  i, 
§  I  ;  S.  Thom.,  in  Supplem.  p.  III,  q.  vi,  art.  3;  Guil. 


4.  Item  iste  qui  est  in  gratia,  tenetnr 
nunquam  cadere  :  ergo  ab  oppositis,  iste, 
qui  est  in  culpa ,  si  non  reportat  de  malo 
commodum,  tenetur  nunquam  in  cuipa  esse: 
et  si  tenetur  nunquam  in  culpa  esse,  et  hoc 
non  potest  esse  nisi  resurgendo.  ergo  statim 
ex  quo  peccavit ,  tenetur  resurgere ,  quia 
confessio  est  ad  resurgendum  a  peccato  : 
ergo ,  etc. 

Contra  :  Praeceptum  affirmativum  non  Fundam. 
obligat  ad  semper,  sed  ad  aliquod  tempus 
determinatum.  Sed  quandocumque  (a)  rei 
indeterminatae  additur  determinatio  tempo- 
ris,  non  tenetur  ante  illud  tempus  quis  ob- 
servare  :  sed  in  mandato  de  confessione  di- 
citur,  quod  debet  conflteri  semel  in  anno  : 
ergo  videtur  quod  non  sit  transgressor , 
sive  omitlat,  sive  differat  confiteri  usque  ad 
annum. 

Item,  si  tenetur  ad  statim,  pari  ratione  in 
alio  nunc  :  sed  cum  sint  tunc  infinita  in 
tempore  ,  tunc  inflnities  peccaret ,  si  omitle- 
ret :  sed  lioc  est  inconveniens  :  ergo,  etc.  Si 
tu  dicas  quod  tenetur  statim ,  cum  recogno- 
scit  offensam ;  contra  :  Esto  quod  non  reco- 
gitet,  non  tenetur  :  sed  hoc  est  malum  et  ne- 
gligentia :  ergo  reportat  commodum  de  ma- 
litia. 

Item  in  eadem  decretali  datur  mandatum 
de  eucharistia,  et  sub  eadem  pcena  :  sed 
constat  quod  nemo  peccat  omitteudo ,  si  dif- 
ferat  sumere  eucharistiam  usque  ad  Pascha : 
ergo  pari  ratione  de  confessione. 

Item  licitum  est  peccatori  quaerere  sacer- 
dotem  discretum,  et  expectare  :  ergo  lici- 
tum  est  etiam  quaerere  tempus  idoneum  et 
expectare  ad  confitendum  et  satisfaciendum  : 
et  hoc  est  tempus  quadragesimae  ad  hoc  in- 
stitutum  :  ergo  videtur,  quod  sine  peccato 
Mceat  expectare  quadragesimam. 

Altisiod.,  IV  Seiit.,  tract.  6,  c.  lli,  q.  iv;  Richardus, 
IV  Sent.,  dist.  xvii,   art.  3,   q. 
IV  Senl.,  disL  xvn,  q.  xiii. 
(a)  Ciet.  edit.  quantumcumque. 


IV  ;   Steph.  Brulef., 
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CONCLUSIO. 

Obligati  ad  confitendum  non  ex  ciilpa  possunt  dif- 
ferre  confessionem  usque  ad  Pascha ;  qui  vero  ex 
peccato  commisso  tenentur  ,  periculose  diffcrunt : 
qui  si  timeant  de  opportunitate  sacerdotis,  debent 
confderi  cum  primum  possunt. 

Resp.  ad  arg.  Circa  hoc  notandum,  quod 
est  loqui  de  confessione  dupliciter :  vel  quan- 
tum  ad  propositum  interius ,  vel  quantum  ad 
verbum  exterius.  Si  quantum  ad  propositum 
interius  ,  sic  communiter  conceditur,  quod 
tenetur  proponere  confiteri  et  conteri ,  quia 
sine  proposito  confitendi  et  emendandi  non 
dimittitur  peccatum ,  sicut  nec  sine  contri- 
tione.  Ad  hoc  autem  tenetur,  quando  reco- 
gitat  culpam  commissam  et  Dei  ofTensam  , 
vel  quando  tempus  se  offert ,  in  quo  recogi- 
taredebet,  sicut  in  horamortis,  vel  peri- 
culo,  vel  aliquo  alio  simili.  Sed  quando  te- 
neatur  progredi  in  actum ,  hic  diversimode 
opinantur  diversi.  Aliqui  enim  dicunt,  quod 
cum  actus  confltendi  non  sit  necessariiis  ad 
justificationem ,  quia  per  contritionem  est 
justiflcatio ;  et  ita  confessio  solum  sit  neces- 
saria ,  quia  est  in  praecepto  ,  et  Ecclesia  non 
exigit  ante  Pascha,  quodantenontenetur,  nisi 
periculum  mortis  immineat.  Hujus  autem 
dilationis  dicunt  concessam  esse  licentiam 
ex  decretali  illa  in  generali  Concilio  edita  : 
«  Omnis  utriusque  sexus,  »  etc.  Aliorum 
opinio  est,  quod  sicut  tenetur  ad  propositum 
confltendi,  dum  se  offert  opportunitas  inte- 
rior,  sic  tenetur  ad  opus,  quando  se  ofTert  ex- 
terior.  Aiit  enim  prapositum  non  est  efficax, 
aut  cadit  a  proposito  efflcaci ,  si ,  quando  se 
offert  opportuuitas,  in  opus  non  exit.  Et  di- 
cunt  quodseoffert  opportunitas,  quando  ha- 
bet  discreti  sacerdotis  copiam  ,  et  peccati 
commissi  memoriam.  Nec  obstat  decrctalis, 
quia  non  dal  licentiam  dilferendi ,  sed  pro- 
hibet  negligentiam  et  dilationem  :  sicut 
etiam  prohibet ,  ne  quis  ultra  annum  in  ex- 
communicatione  maneat ;  non  tamen  dat  li- 
centiam  remaneudi  usque  ad  horam  illam  ; 
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s  imiiiter  si  imperator  dat  alicui  persouce  in- 
fami  privilegium,  ut  non  agatur  contra  eam 
sicut  contra  infamem ,  non  propter  hoc  li- 
berat  ab  infamia^  nota,  sed  solummodo  a 
po3na ,  ut  contra  ipsam  non  agatur.  Sic  de- 
cretalis  illa  non  liberat  a  teusione  et  offensa; 
sed  ne  Ecclesia  neget  alicui  ingressum  in  Ec- 
clesiam,  vel  in  sepulturam,  si  facit  post.  Si- 
cut  ergo  ante  conditionem  decretalis  tene- 
batur  conflteri ,  quando  se  oflerebat  oppor- 
tunitas  ;  sic  videtur  quod  post  ejus  conditio- 
nem,  quia  decretalis  non  pro  negligentibus, 
sed  contra  neghgentes  est  edita.  Quffi  autem 
istarum  opinionum  verior  sit,  dubium  est, 
et  difficile  judicare.  Tamen  ad  veritatis  cla-  ;),io,,„i. 
riorem  intelligentiam  distingui  potest,  ciuan-  ■""'"pfo- 
do  quffiritur,  quaudo  obligatur  fldelis  con- 
flteri ,  secuudum  duplicem  obligationem , 
quae  superius  tactaest,  et  secundum  duplex 
mandatum  diversimode  respondendum  est. 
Quidam  enim  ad  confessionem  obligantur 
non  ex  culpa  commissa ,  sed  ex  institutione 
ecclesiastica ,  utpote  illi,  qui  non  habent 
morfalia  peccata.  Tales  differre  possunt  us- 
que  ad  Pascha ,  quia  mandatum  illius  de- 
cretalis  non  obligat,  nisi  sicut  obligat  ad 
eucharistiam ,  ad  quam  praeparat  confessio 
sacerdoti  facta.  Quidam  vero  non  tantum 
obligautur  ex  ecclesiastica  institutione ,  sed 
ex  propria  transgressione  :  hi  tenentur  ex 
sacramenti  institutione.  De  talibus  generali- 
ter  asserere  quod  possunt  usque  ad  Pascha 
diOerre ,  videtur  miiii  periculosum  :  simili- 
ter  quod  teneantur  semper,  quando  se  offert 
opportunitas  confiteri,  videtur  valde  durum. 
Ideo  videtur  rationabiliter  sentiendum  me- 
dium ,  scilicet  quod  opportunitas  loci ,  tem- 
poris,  et  sacerdotis  potest  tripliciter  se  ante 
Pascha  olTerr<i :  aut  ita  quod  timetur,  ne  uii- 
quam  se  offerat  talis  opportunitas,  sicut  est 
in  his  qui  graviler  infirmantur,  et  tales  aiile 
tenenlur  absque  dubitatione  ad  confessio- 
nem;  aut  ita  quod  rnajor  opportunitas  ex- 
pectatur,  vel  quantum  ad  terapus,  vel  quan- 
tum  ad  sacerdotem,  ct  sic  potest  differri  sine 
aliquo  peccato;  aut  ita  quod  nuuquam  ra- 
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tionabiliter  major  opportunitas  expectatur , 
vei  quantuin  ad  sacerdotem ,  vel  quantum 
ad  teinpus ,  et  tunc  credo  sine  praijudicio 
quod  tenetur.  Et  ideo  aliter  censendum  est 
hic  de  religioso ,  aliter  de  laico.  Nam  reli- 
gioso  totum  tempus  vitae  est  tempus  pcEni- 
tentiae  :  et  ideo  habita  copia  sacerdolis,  si 
peccavit  mortaliter,  credo  quod  tenetur  sine 
mora  conflteri,  et  ad  ipsum  recurrere.  Et  in- 
telligitur  sine  mora,  sicut  ratio  recta  deter- 
minat.  Laicus  vero  rationabiliter  potest  ex- 
pectare  lempus  quadragesimale ,  quod  est 
tempus  poenitentiai  :  unde  cum  tempus  sit 
magis  opportunum  in  eis  ad  satisfaciendum 
et  confitendum ,  si  expectent ,  rationabile  est 
judicare  quod  non  peccent,  dum  tamen  pro- 
ponant  firmiter  tunc  temporis  conflteri.  De 
clericis  vero  judicare  non  audeo ;  consilium 
tamen  sanum  credo,  quod  omnes  qui  cadunt 
per  mortale,  quam  citius  possunt,  confltean- 
lur  :  non  enim  videtur  vere  contritus ,  qui 
tam  longo  tempore  vulnus  peccati  portat  oc- 
cultum.  Si  autem  objicias  mihi,  quod  status 
uon  obligat  aliquem  nisi  per  votum ;  respon- 
detur  quod  stalus  non  obligat ,  sed  manda- 
tum  omnibus  datum  :  ad  nunc  autem,  vel 
ad  tunc  obligat  opportunitas ,  qua?  diversi- 
mode  offert  se  diversis  :  et  illud  veritatem 
habet  in  omnibus   praeceptis  affirmativis , 
quod  ad  ahquod  tempus  obligatur  uuus ,  ad 
quod  quidem  tempus  alter  non  obligatur, 
sicut  palet  in  honore  parentum.  Fatendum 
est  igitur  quod  mandatum  illud  nullum  ob- 
ligat  ad  statim  ,  iiisi  iu  casu,  ut  visum  est. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  quod  contemp- 
tus  non  excusatur,  diceuduiu  quod  ipse  vo- 
cat  necessitatem  non  tantum  inevitabilem , 
sed  necessitatis  commoditatem  ;  vel  dicen- 
dum  quod  loquitur  de  iUis  qui  de  hac  vita 
sine  sacramentis  decedunt,  qui  non  excusan- 
tur,  si  tunc  possunt  sacramentum  recipere. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  quanto 
homo  citiusconfilelur,  tanto  est  habilior,  di- 
cendum  quod  homo  potest  resurgere  a  pec- 
cato  ante  confessionem ,  ut  visum  est  :  et 

C/l  Alex.  Alens.j  p.  IV,  q.  xvni,  meiubr.  4,  arl.  4, 


ideo  cum  deletuin  sit  per  contritionem ,  non 
sequitur  iilud. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  dc  cPgrotanle 
morbo  corporali ,  diccndum  quad  si  aliam 
videat  viam  curationis ,  non  tenetur  medi- 
cum  consulere,  vel  etiam  si  expectet  tempus 
magis  congruum  :  et  quia  ila  est  in  propo- 
sito ,  ideo ,  etc. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  tenetur  Resp.  aj 
nunquam  cadere ,  dicendum  (juod  non  est  rundam." 
simile,  quia  teneri  ad  non  cadendum  est  ten- 

tio  prfficepti  negativi ,  quod  obligat  ad  sem- 
per  :  sed  teneri  ad  resurgendum  est  tentio 
affirmalivi,  quod  non  ol)ligat  ad  semper.  Ad 
illud  quod  objicitur  ad  opposituin,  diceu- 
dum  quod,  quantum  est  de  mandato  illius 
decretalis,  iion  obligantur  ante  Pascha,  si- 
cut  probant  illaj  rationes ;  obligantur  tamen 
aliqiii  ex  necessitateinstitutionissacramenti. 

QUJISTIO  in.     . 

An  quis  obligetur  ad  confessionem  ex  charitate  '. 


De  obligatione  ad  confessionem  quantum  aj 
ad  modum  :  et  quairitur  iitrum  obligemur  ex 
charitate ;  et  quod  sic,  videtur,  quia  Augus- 
tinus  dicit,  et  habetur  in  primo  capite  hujus 
dislinctionis  :  «  Nemo  fiotest  confiteri,  nisi 
suscitatus:  a  mortuo  enini  veluti  quinon  est, 
perit  confessio.  Nemo  aulem  resuscitatur  , 
nisi  qui  a  peccato  solvitur.  »  Hsec  Augusli- 
uus  :  sed  nuUus  solvitur  a  peccato  sine  cha- 
ritate  :  ergo  confessionem ,  quae  est  iu  prai- 
cepto ,  oportet  fleri  in  charitate ,  quia  aliter 
fleri  nou  potest ,  ut  debet. 

2.  Item  in  confessione  peccati  est  laus  Dei, 
ut  dicit  Ilieronymus  :  sed  mn  est  speciosa 
laus  in  ore peccatoris ,  ut  dicitur  Eccli.,  xv, 
9.  Ergo  cuiu  non  teneatur  quis  ad  laudem 
Dei,  nisi  eatenus,  qua  est  speciosa;  ergo 
unllus  tenelur  ad  confessionem  faciendam  in 
statu  peccati  :  si  ergo  tenelur  ad  illam ,  te- 
netur  in  statu  gratiae  :  ergo  in  charitate. 

3.  Item  tres  sunt  parles  pcenitentiae  ordi- 

g  7;  Guliel.  Altisiod.,  IV  Sent.,  Uacl.  G,  c.  Iil,  q.  lll; 
Steph.  BruleL,  IV  Sent.,  dist.  xvii,  q.  xiv. 
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natae ,  scilicet  contritio ,  confessio  ,  et  satis- 
factio  :  ergo  quilibet,  qui  tenetur  ad  \)Oiin- 
tentiam ,  cum  ad  hsec  omnia  teneatur,  tene- 
tur  ordinafe  :  ergo  prius  ad  coniritioneni  : 
ergo  nemo  debet  conflteri ,  nisi  contritus  : 
sed  non  cohteritur  quis ,  nisi  in  charitate  : 
ergo  si  tenetur  ad  confltendum  ,  tenetur  ad 
confitenduni  ex  charitate. 

4.  Item  in  confessione  est  absolutio,  et  illa 
est  absolutio  a  pcena,  non  a  culpa,  sicut  me- 
liuspatebit  infra:  haecaulem  absolutio  nulla 
est ,  nisi  praecedat  absolutio  culpae :  ergo  in 
nullo  habet  illud  sacramentum  efflcacia,  nisi 
in  eo  qui  habet  gratiam :  sed  qui  recipit  sa- 
crameiitum,  tenetur  se  disponere  ad  efflca- 
ciam  sacramenti;  aUoquin  ficte  accedit,  et 
omnis  talis  peccat  mortaliter :  sed  efficacia 
confessionis  non  est  nisi  in  habente  charila- 
iem :  ergo  tenetur  homo  conflteri  ex  chari- 
tate. 
F„„.!a,,;  Contra :  Sacramentum  pcenitentiae  est  con- 
tra  morbum  moiialis  culpse  efflcax  medica- 
mentum :  ergo  in  eo  morbus  ille  curatur : 
ergo  recipilur  ibi  salus  mentis  et  corporis : 
ergo  videtur  quod  non  oporteat  ad  illud  af- 
ferre  sanitalem,  sed  quserere  :  ergo  uon 
oportet  quod  accedatur  ad  confessionem  ex 
charilale,  nec  ad  hoc  tenetur. 

Item  ad  opera  praeceptorum,  et  etiam  vir- 
tutum,  sicut  continere,  obedire,  parentes 
honorare,  non  tenemur  ex  charitate :  ergo 
videtur  quod  nec  ad  confessionem. 

Item  nullus  scit  se  habere  {•haritatem : 
ergo  si  tenemur  confiteri  ex  charitate ,  cum 
nemo  hoc  sciat  utrum  hoc  fecerit,  nemo  est 
absolutus :  ergo  adhuc  tenelur :  ergo  semper 
tenetur  iterare.  Praeterea,  si  accedit  sine 
charitate,  videtur  peccare  mortaliter. 

Iteni  confessio  nou  est  opus  privilegiatum, 

imo  confessio  peccali  est  peccatorura  et  im- 

piissimorum  :  sed  non  tenetur  quis  ad  ali- 

qua  opera  facienda  ex  charitate,  nisi  quia 

sunt  opera  valde  nobilia :  ergo,  etc. 

'  Dist.  IX.  —  '  Conc.  Tiid.,  ses».  xiv,  c.  iv. 
(a)  Edil.  Ven.  augmentala  per. 

TOM.    V. 
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ConfUeri  non  tenetur  quis  ex  charitate,  sed  vel  ex 
charitale,  vel  ex  dispositione  ad  charitatem, 
dummodo  talis  dispositio  sit  sufliciens  probabi- 
liter. 

Resp.  ad  arg.  Ad  horum  intelligentiam 
notandum,  quod  quaedam  sunt  sacramenta 
ordinata  ad  gratiam  acquirendam,  siveob- 
tinendam,  ut  baptismus  et  poenitentia ;  quae- 
dani  ordinata   ad  gratiam  promovendam, 
sive  augmentandam ,  ut  conflrmatio  et  eu- 
charistia.  Dico  igitur  quod,  sicut  sacramenta 
augmentantia  [a)  gratiam  non  habent  efflca- 
ciam,  nisi  in  habentibus  charitatem ,  sic  sa- 
cramenta  gratiam  impetrantia  non  habent 
efficaciam ,  nisi  in  eis  qui  se  disponunt.  Et 
sicut  dictum  est  in  prsecedentibus  ',  scilicet 
quod  non  tenemur  ad  eucharistiam  accedere 
cum  charitate  secundum  veritatem,  sed  suf- 
flcit  quodsecundum  probabililatem;  sic  dico 
quod  ad  sacramentum  poenitentiae  non  est 
necesse  quod  accedat  habens  charitatem,  vel 
dispositionem  ad  charitatem  sufflcientem  se- 
cundum  verilatem,  sed  sufflcit  secundum 
probabilitatem.  Haec  autem  dispositio  '  at- 
tritio  est ,  quae  frequenter  ob  confessionem 
superadjunctam,  et  absolulionem  sacerdotis, 
formatur  per  gratiam,  ut  flat  contritio,  sive 
ut  ad  ipsam  contrilio  subsequatur :  et  multis 
ibi  gratia  conceditur.  Unde  dico  quod  suffl- 
cit  quod  probabiliter  se  disponat  ad  gratiam 
per  omnium  peccatorum  detestationem.  Quod 
si  se  non  disponit,  imo  cum  volunlate  pec- 
candi  accedit,  dico  quod  peccat  mortaliter, 
quia  sacramentum  irritum  facit,  quantum 
est  iu  se,  et  hoc  non  sine  contemptu:  unde 
tenetur  iterum  reverti  ad  sacerdotem,  et  pe- 
tere  absolutionem.  Et  si  lu  quaeras  unde  exi- 
gat  hoc  confessio,  cum  non  sit  opus  privile- 
giatum,  dico  quod  hoc  habet,  quia  est  opus 
sacramentale  ad  justiflcationem  institutum : 
unde  haec  confessio  ad  absolutionem  est  or- 
dinata.  Concedo  ergo  quod  non  est  necessa- 

riuui,  nec  obligatur  quis  confiteri  ex  cliari- 
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tate ;  sed  tenetur  confiteri  vcl  ex  charitate, 
vel  ex  dispositione  adcharitatrm  ilisponente 
sufficienter,  vel  secunduui  probaliilitutem, 
vel  secundum  verilatem. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium, 
quod  non  confitetur  nisi  suscitatus,  dicen- 
duni  quod  vocat  supcitaluin  dispositum  ad 
charitafem,  qui  jam  incipit,  suscitari ,  cum 
atteritur  per  dolorem ,  et  in  confessione  ple- 
rumque  rec.ipit  vitani. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  dc  laude  spe- 
ciosa,  dicendum  ({uod  laus  est  speciosa  du- 
pliciter :  vel  secundum  acceptationcm  Dei, 
vel  secundum  conscientiam  laudantis.  Illa 
est  specio.sa  secundum  acceptationem  Dei,  in 
qua  peccator  fit  justus,  vel  quam  facit  post- 
quam  est  justus;  alia  vero  est  speciosa  se- 
cundum  judicium  conscientiae  nostrae,  in 
qua  conscientia  et  voluntas  conformat  se 
laudi  divinse  secundum  suam  e.xistimatio- 
nem :  ct  ad  hanc  speciositatem  tenemur,  non 
ad  illam,  quia  nescimus  quae  Deus  acceptat : 
credimus  tamen  probabiliter,  quod  Deus  ac- 


ceptat,  vel  semper,  vel  frequenter,  quae  con- 
scientia  recta  approbat;  tamen  nescimus. 

3.  Ad  illuJ  quod  objicilur  de  ordine,  di- 
cendimi  quod  conlritio  dicil  duo,  (juia  dicit 
peccali  detestationem ,  et  dicit  gratiae  infor- 
mationem  :  ratione  primi  oportet  quod  prae- 
ccdat,  alio([uin  confessio  est  sub  lictione; 
ratione  secundi  non  oportet,  quia  in  hoc  non 
consistit  fictio,  cum  nemo  illud  (a)  se  habere 
sciat. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  de  absolutione, 
dicendum  quod  nemo  recipit  effectum,  nisi 
charitatem  habeat,  saltem  in  principio  con- 
fessionis,  vel  in  medio,  vel  in  fine.  Multi  au- 
tem  habent  in  fme,  qui  tamen  non  habent 
in  principio;  et  alii  se  credunt  habere  in 
principio  et  in  fine,  qui  fortassis  noii  habent; 
et  aliqui  non  habent,  nec  credunt  se  habere. 
Primi  iion  incurrunt  oITensam,  sed  acqui- 
runt  gratiam;  secundi  evadunl  offensam, 
quamvis  non  acquirant  graliam;  tertii  vero 
non  acquirunt  gratiam,  sed  iram  :  et  sic  pa- 
tent  ol^jecta. 


PARS  III. 

DE   TERTIO   ARTICULO,    SCILICET   AN    SOTFICIAT   CONFITERI   LAICO. 

Adquas-  Nunc,  priusquam  praemissis  auctoritatibus  ,  qnx  his  contradicere  videntur  ,  respon- 
tiomm  s.  ^eamus  ,  terliam  tiuEestionem  intueamur.  Qiiod  enim  secunda  ([ua;stio  continebat,  scili- 
cet  an  sine  confessione  ,  et  judicio  sacerdotis  soli  Deo  confiteri  sufficeret ,  expeditum 
est;  et  cerlificatum  praeraissis  testimonis,  quod  non  sufficit  confiteri  Deo  sine  sacerdote; 
nec  est  vere  humilis  et  piEnitens  ,  si  non  desiderat  et  requirit  sacerdolis  judicium.  Sed 
numquid  ceqiic  valet  alicui  confiteri  socio  vel  proximo  suo  ,  saltem  cum  deest  sacerdos? 
Sane  ad  hoc  potest  dici ,  quod  sacerdotis  examen  requirendum  est  studiose,  quia  sacer- 
dotibus  concessit  '  Deus  potestatem  ligandi  atque  solvendi  :  et  ideo  quibus  ipsi  dimit- 
tunt ,  et  Deus  dimittit.  Si  tamen  defuerit  sacordos  ,  proximo  vel  socio  est  facienda  con- 
fessio.  Sed  curct  qiiisque  sacerdotem  (jucerere  ,  qui  sciat  ligare  et  solvere.  Talem  enim 
esse  oportet ,  qui  aliorum  crimina  dijudicat.  Unde  Augustinus  ' :  «  Qui  vult  confiteri 
peccata  ul  inveniat  graliam  ,  quEerat  sacerdotem  qui  sciat  ligare  et  solvere  ,  ne  cum  ne- 
gligens  circa  se  exlileiit,  negligatur  ab  eo  ,  qui  eum  misericorditer  monet  et  petit,  ne 
ambo  in  foveam  cadant,  quam  stultiis  ovitare  noluit.  Tanta  itaque  vis  confessionis  est, 
ut  si  deest  sacerdos  ,  confiteatur  proximo.  Sajpe  enim  contingit,  quod  poenitens  non  po- 
test  verecundari  corara  sacerdote  ,  quem  desideranti  nec  tempus  ,  nec  locus  ofifert.  Etsi 
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ille ,  cui  confitebitur  ,  potestatem  uon  habeal  solvendi ,  fit  tamen  dignus  venia  ex  sacer- 
dotis  desiderio  ,  qui  crimen  confiletur  socio.  Mundati  enim  sunt  leprosi,  dum  ibant  ut 
se  ostenderent  sacerdotibus ,  antequam  ad  eos  pervenirent.  Unde  patet  Deum  ad  cor 
inspicere ,  dum  ex  necessitate  prohibentur  ad  sacerdotes  pervenire.  Sape  quidem  quae- 
runt  eos  sani  et  lceti ;  sed  dum  quaerunt ,  antequam  perveniant,  raoriuntur.  Sed  mise- 
ricordia  Dei  ubique  est ,  qui  et  justis  parcere  novit,  etsi  non  tam  cito ,  sicut  si  solveren- 
tur  a  sacerdote.  Qui  ergo  confitetur  sacerdoti ,  omnino  melioi-i  quam  potest  confiteatur. 
Et '  si  peccatum  occultum  est,  sufficiat  referre  in  notitiam  sacerdotis.  Nam  in  resusci- 
tatione  filiae  archisynagogi  *  pauci  interfuerunt ,  qui  viderent  :  nondum  enim  erat  se- 
pulta  ,  nondum  extra  portam  delata  :  nondum  extra  domum  in  notitiani  portata.  Intus 
resuscitavit ,  quam  intus  invenit ,  rcliclis  solis  Petro  et  Jacobo,  et  Joanne ,  et  patre , 
et  matre  puellae,  in  quibus  figuraliter  continentur  sacerdotes  Ecclesiae.  Quos  autem 
extra  invenit,  advertendum  est  quomodo  suscitavit.  Flebat  enim  turba  post  filium  vi- 
duae  » :  flevit  Martha  et  Maria  supplicantes  pro  fratre  :  flebat  et  turba  Mariam  secuta  '. 
In  quo  docemur  ,  publice  peccantibus  non  proprium  ,  sed  Ecclesiae  sufficere  meritum  '. 
Laboret  ergo  pcenitens  in  Ecclesia  esse  ,  et  ad  Ecclesiae  unitatem  tendere.  Nisi  enim  uni- 
tas  Ecclesiae  succurrat ,  nisi  quod  deest  peccatori  sua  oratione  compleat ,  de  manibus 
inimici  non  eripielur  anima  mortui.  Credendum  est  enim  ,  quod  omnes  orationes,  et 
eleemosynae  Ecclesiae,  et  opera  justitiae,  et  misericordise ,  succurrant  recognoscenti 
mortem  suam  ad  conversionem.  Ideoque  nemo  digne  pcenitere  potest ,  quem  non  susti- 
■neat  unitas  Ecclesiae.  Ideoque  nemo  petat  sacerdotes  per  aliquam  culpam  ab  unitate 
Ecclesiae  divisor.  »  Ex  his  satis  aperitur  et  absolvitur  prsemissae  quaestionis  arliculus. 
Quaerendus  est  enim  sacerdos  sapiens  et  discretus  ,  qui  cum  potestate  simul  habeatju- 
dicium  ;  qui  si  forte  defuerit ,  confiteri  debet  socio.  Beda  vero  inter  confessionem  venia- 
lium  et  mortalium  distinguit  super  illura  locum  :  Confitemini  alterutrum  peccata 
vestra.  Ait  enim  *  :  «  Coaequalibus  quotidiana  et  levia,  graviora  vero  sacerdoti  panda- 
mus,  et  quanto  jnsserit  tempore  purgare  curemus,  quia  sine  confessione  emendatlonis 
peccata  nequeunt  dimitti.  Sed  et  graviora  coajqualibus  pandenda  sunt,  cum  deest  sa- 
cerdos,  et  urget  periculum.  Venialia  vero,  etiam  sacerdotum  oblata  copia,  licet  confi- 
teri  coaBquali,et  sufficit,ut  quibusdam  placet,si  tamen  ex  contemptu  non  praeter- 
mittatur  sacerdos.  Tutius  est  tamen  et  perfectius  utriusque  generis  peccata  sacerdotibus 
pandere  ,  et  consilium  medicinae  ab  eis  quaerere  ,  quibus  concessa  est  potestas  ligandi  et 
solvendi.  » 

Cum  ergo  ex  his  aliisque  pluribus  testimoniis  perspicuum  fiat  et  indubitabiliter  con-  hic  ape- 
stet ,  peccata  primum  Deo  ,  deinde  sacerdoti  esse  confitenda ,  et  si  ipse  defuerit ,  etiam  ll\'^!^^l'^. 
socio  ;  illud  Joannis  Chrysostorai  superius  positum  non  est  ita  intelligendum  ,  ut  liceat  J^'^^.^ 
alicui ,  si  tempus  habebat ,  sacerdoli  non  confiteri ;  sed  quia  sufficit,  ubi  crimen  occul-  '"'il^^j^; 
tum  est ,  soli  Deo  per  sacerdptem  dicere,  et  semel.  Nec  oportet  publicari  coram  multis  ''*^i^[;^ 
uuod  occultura  est.  Quod  notavit  dicens  '  :  «  Non  tibi  dico  ut  te  prodas  in  publicum.  probatio- 

T  „       .  nis    opi- 

Sicut  euim  publica  noxa  publico  eget  remedio ;  ita  et  occulta  ,  secreta  contessione ,  et   i,ioni. 

>  De  vr.  et  fals.  Pcemt.,  c.  Xl,  n.  26.  —  -  Matth.,  IX,  2'.;  ct  seq.;  Marc,  V,  37  ;  Dc  Pcenil.,  dist.  1,  c.  (Juem 
poenitet.  -  »  Luc.,  vii,  11.  —  »  Joun.,  xi,  33.  —  »  De  ver.  el  fuls.  Painit.,  c.  xn,  n.  27.  —  «  Bed.,  in  Epitt. 
Jac.,  V,  16.  —  '  Habetur,  de  Posnit.,  dist.  I,  c.  Jam  secundum,  et  Quia  aliquando. 


692  SENTKNTIARUM  LIB.  IV. 

faisa;  ad  occulta  satisfactioDe  purgatur.  Necesse  est,  ut  quod  sacerdoti  semel  coufessi  sumus, 
nem  s.  ilmum  confitcamur  :  sed  liiigua  cordis ,  non  carnis  apud  verum  judicem  id  jugiter  con- 
Uttni  dcbemus.  «  Unde  idern  Joannes  ait '  :  «  Nunc  autem  si  recorderis  peccatorum 
tu(uum  ,  et  fniijuenter  ea  in  couspectu  Dei  pronuncies  ,  et  pro  eis  dcpreceris  ,  citius  iila 
delebis.  Si  vero  oi)liviscaris  ,  tunc  eorum  recordaberis  noleus  quando  pubiicabuntur, 
et  in  conspectu  omnium  amicorum  et  inimicorum  sanctorumque  angelorum  proferen- 
tur.  »  ila  etiam  iilud  Ambrosii '  :  «  Lacrymae  lavant  delictum  ,  (piod  voce  pudor  est 
conflteri,  »  ad  publicam  pceuitentiam  referendum  est.  Ibi  enim  virtiitem  bicrymarumet 
confessionis  ostendens,  signiiicare  voluit  quod  lacrym.-e  occult£e  ,  et  confessio  secreta  , 
sicut  qua;  fit  soli  sacerdoti ,  lavanl  delictum  fpiod  pudet  aliquem  publice  confiteri. 
Quod  vero  dicit  se  lacrymas  Pefri  legisse ,  non  satisfactionem  vel  confessionem  ,  per 
hoc  non  excludit  illam.  Multa  enim  facta  sunt,  qua;  scripta  non  sunt  :  et  forte  nondum  ' 
facfa  erat  inslitulio  conlessionis  ,  qua3  modo  est.  Similiter  et  illud  Pros[)eri  :  ((  Si  sui 
judices  fiant ,  niutabunt  ajterna  su[iplicia  ;  »  et  illud  :  «  Facilius  Deum  placabunt  sibi , 
qui  aut  pi'opriis  confessionibus  crimen  produnt ,  aut  ncscientibns  aliis  in  se  sententiam 
excommunicationis  ferunt :  »  ad  publicam  contessionem  et  satisfactionem  referri  oportet. 
Non  enim  solis  sacerdotibus  jus  ligandi  atque  solvendi  datum  est ,  si  cuique  suo 
ar])itrio  poiua  ,  vel  excommunicationis  senlenlia  ligare  ,  et  absque  sacerdotali  judicio 
seipsum  Deo  vel  allari  reconciliare  licet  :  quod  ecclesiasticee  institutioni  et  consuetudini 
penitus  rcpugnat.  Potius  ergo  si  publice  peccasti,  publice  confiterete  reum,  et  emenda. 
Si  vero' occulte  deli(|uisti,  (^liam  sie  non  taceas  ;  nec  tamen  dico,  ut  puldices'.  Taci- 
turnitas  enim  peccati  ex  superbia  nascitur  cordis.  Ideo  enim  peccatum  suum  quis  celat, 
ne  reputetur  foris,  qualem  se  jam  divino  conspectui  exbibuit ;  quod  ex  fonte  superbiae 
nascitur.  Species  enim  superbiae  est  se  velle  justum  videri  (jui  peccator  est  ;  atque  hy- 
pocrita  convincitur  ,  (lui  iustar  niimorum  parentum,  vel  tergiversatione  verborum  pec- 
cata  sua  levigare  contendit ,  vcl  sicut  (lain  peccala  sua  retinendo  supprimere  qua;rit. 
Ubi  ergo  superbia  regnat  et  bypocrisis ,  humilitas  locum  non  habet.  Sine  humilitate 
vero  alicui  veniam  sperare  non  licet.  Ubi  est  ergo  taciturnitas  confessionis  ,  non  est  spe- 
randa  venia  criminis.  Jam  certissime  liquet  quam  sit  delestaltile  peccati  silentium,  et 
e  converso  (piaui  sit  necossaria  ciinfessi(j.  Est  enim  confessio  testimonium  conscientiae 
Deum  timeulis.  (jui  enim  timet  judicium  Dei ,  peccatura  non  erubescit  confiteri.  Per- 
fectus  timor  solvit  omnem  pudorem  ;  confessio  peccati  pudorem  habet ,  et  ipsa  erubes- 
centia  est  gravis  poena.  Ideoque  jubemur  confiteri  peccata ,  ut  ernbesccntiam  patiamur 
pro  pcena.  Nam  hoc  ipsum  pars  esl  divini  jiidicii.  Si  ergo  quaeritur  an  confessio  sit 
necessaria  ,  cum  in  conlritiooe  jam  deletum  sit  peccatum  ;  dicimus  quia  qusedam  puni- 
tio  peccati  est ,  sicut  satisfactio  operis.  Per  confessiouem  etiam  intelligit  sacerdos,  qua- 
liter  debeat  judicare  de  crimine.  Per  eam  quoque  peccalor  fit  humilior ,  et  cautior. 

'  Clirysost.,  m  Ljjist.  ad  Jlel/r,,  honi.  xxxi,  n.  4,  (!l  habetur,  de  Posjiit.,  dist.  I,  c.  Quia  aliquando,  —  -  Hahetur, 
ile  Pcenit.,  dist.  1,  c.  Lncnjmu:  —  '  Post  resurrectioueui  iiaui(]ue  (li.ut  :  Acapile  Hi,iiitum  saiictuni  :  quo- 
rum.  etc—  *  Verba  Graliani,  de  Pwnit.,  dist.  i,  c.  Quia  aliqtiando.—  '  llesych.,  super  Levil.,  cl  allegatur,  de 
Pipnil  ,  dist    1,  c    Qiiiti  aiiqitinvlo. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 


Nunc  priusquam  praemissis  auctoritaribus ,  etc, 


Hajc  est  tertia  pars ,  in  qua  Magister  ter- 
tiam  prosequitur  quaestionem;  et  dividitur 
haec  pars  iu  tres  partes :  in  prima  movet 
quaestionem;  in  secunda  solvit,  ibi  :  Sane 
Uiv.Mu.  ad  hoc  potest  dici,  etc. ;  ia  tertia,  jam  de- 
terminata  veritate ,  respondet  auctoritatilius 
superius  inductis  ad  falsam  partcm,  ibi  : 
Cum  igitur  ex  his  aliisque  pluribus  testimo- 
niis,  etc.  Ex  quibus  responsionibus  duo  prae- 
cipue  circaconfessionem  manifestantur,  sicut 
patet  in  littera,  scilicet  cui  sit  confilendumj 
et  quid  sit  confitendum. 

DUB.    1. 

Si  tamen  defuerit  sacerdos,  proximo  vel  socio  facienda 
est  confessio. 

Videtur  male  dicere ,  quia  laicus,  vel  so- 
cius,  non  potest  absolvere :  ergo  nec  locum 
sacerdotis  supplere. 

Resp.  Non  fit  socio  ut  suppleatur  locus  sa- 
cerdotis,  vel  ut  confessio  sacramentum  ex 
hoc  habeatur;  sed  ut  voluntas  confltentis 
probetur  et  innotescat,  ut  totum,  quod  in  se 
est,  faciat.  Dixerunt  tamen  aliqui  quod  ali- 
quo  modo  absoivitur  iste  in  ista  confessione. 
Dicunt  enim  quod  quinque  modis  babetur 
potestas  absolvendi,  scilicet  auctoritate,  et 
sic  est  Dei;  excellentia,  et  sic  est  Christi  ho- 
minis ;  potestate  sive  auctoritate  commissa^ 
et  sic  est  sacerdotis ;  merito  vitae ,  et  sic  est 
justi  et  sancti ;  et  virtute  unitatis  ecclesias- 
ticae,  et  sic  est  cujuslibet  vlri  fldelis:  et  ideo 
dicunt  quod  talis  confessio  quodam  modo 
estsacramentum  Ecclesise.  Probabiliustamen 
est  dicere,  quod  non  sit  sacramentum  Eccle- 
siae, ,  cum  deflciat  ibi  formale,  scilicet  potes- 
tas  clavis;  sed  est  ahquid  loco  ejus. 

DUB.    II. 
Qui  ergo  conQtetur  omnino ,  etc. 
Videtur  secundum  hoc,  quod  si  sacerdos 


DISTINCr.  XVII.  PARS  III.  693 

suus  non  est  optimus,  quod  possit  eum  de- 
serere  :  quod  est  contra  canones. 

Resp.  Dicendnm  quod  ipse  loquitur  de  ho- 
mine,  qui  est  in  sna  libertate,  antequam 
committat  se  alicui  sacerdoti,  quod  debet 
eligerc  quanto  meliorem  potest.  Si  autem 
post  electionem  inteliigatur,  hoc  est  intelll- 
gendum  cum  licentia  sui  sacerdotis,  vel  ita 
quod  primum  satisfaciat  proprio  sacerdoti, 
ut  nullo  modo  contemnatur  sacerdotis  auc- 
toritas  et  ministerium. 


DUB.    III. 
Qucerendus  enim  sacerdos  sapiens  et  discretus. 

Quseritur  quare  hoc  debeat  fieri.  Nam  cum 
simplex  sacerdos  ita  bonam  missam  cantet, 
sicut  et  sapiens,  et  ita  bene  baptizet;  ergo 
videtur  quod  ifa  bene  absolvat.  Quaeritur 
etiam  utrum  simplex  sacerJos  peccet  in  ab- 
solvendo,  vel  in  audiendo  confessiones.  Et 
quod  sic,  videtur  per  illud,  quod  ante  pra3- 
dixit :  a  Talem  oportet  esse  qui  aliorum  cri- 
mina  dijudicat,  »  etc.  Item  qui  intromittit  se 
facere  quod  nescit ,  usurpat  alienum ;  et  om- 
nis  talis  peccat  mortaliter,  sive  graviter. 

Resp.  Dicendum  quod,  sivescientia  sit  cla- 
vis,  sive  non,  tamen  necessaria  est  sacerdoti 
tanta  scientia,  quod  sciat  discernere  in  pec- 
catis  communibus,  et  quod  sit  veniale,  et 
quod  inortale ;  et  quod  sciat  semper,  ad  quae 
peccata  potestas  sua  potest  se  extendere  :  et 
hoc,  quia  alia  pcenitenlia  danda  est  pro  ve- 
niali ,  alia  pro  mortali :  et  si  ad  aliquod  ge- 
nus  peccati  non  potest  extendere  manum, 
illud  necessarium  est  ei  cognoscere :  alioquin 
in  periculum  animae  suae  et  conntenlium 
audit  confessiones.  Et  si  subditi  cognoscunt 
ejus  simplicitatem,  teuentur  discretos  consu- 
lere;  alioquin  utrique  peccant  graviter  :  et 
de  hac  discretione  loquitur  Augustinus.  Alia 
est  discretio,  qua  sciat  per  habilum  acqulsi- 
tum  discernere  inter  perplexitates  peccato- 
rum  :  et  haec  est  de  bene  esse :  in  talibus 
autem  debet  securiorem  viam  semper  eli- 
gere,  et  sapientes  consulere.  Ad  illud  quod 
objicitur  de  missa,  dicendum  quod  non  est 
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simile,  quia  ibi  est  vis  in  verbis  a  Domino 
statutis;  hic  autem  requiritur  ut  consulat  et 
judicet  secundum  conscientiaiii,  «juaj  est  in 
ipso.  Quod  quajritur,  utrum  peccet,  dicen- 
dum  quod  carens  discretione  necessaria  pec- 
cat  ipse,  et  qui  eum  sustinet ;  de  alio  [a)  non 
credo. 

DDB.    IV. 

Nec  estnecesse,  ut  quod  sacerdoli  semel  confessi 
sumus ,  iterum  conliteamur. 


Ex  hac  littera  videtur  quod  peccata,  quai 
semel  homo  confessus  est,  non  debeat  iterura 
confiteri,  sivc  non  sit  necesse.  Et  illud  vide- 
tur  per  rationem ,  quod  in  eodem  foro  non 
debet  quis  bis  puniri :  si  ergo  quis  pro  pec- 
cato  commisso  seniel  punitus  est,  vide- 
tur,  etc.  Item  certum  est  quod  peccata  nun- 
quum  redeunt  secundum  veritatem :  ergo  si 
semel  absolutus  est,  nunquam  bgatur  ite- 
rurn  :  ergo  nunquaia  tenetur  iterum  eadem 
confiteri.  Contra  :  Ponalur  quod  quis  ticte 
confiteatur;  constaiis  est  quod  talis  non  re- 
portat  commodum,  iiuo  damnum  de  confes- 
sione :  si  ergo  nihil  remanet  in  eo  de  confes- 
sione,  quia  cliaracterem  non  imprimit,  ergo 
teiietur  iterum  confiteri.  Item  ponatur  quod 
ali^piis  rememoretur  peccali  mortalis,  quod 
oblitus  fuit  confiteri;  constans  est  quod  non 
est  confessus  integre  pro  statu  in  quo  nunc 
est;  sed  confessio  quaj  nonest  integra,  sicut 
infra  videbitur,  pro  nuUa  reputanda  est : 
ergo  tenetur  iterum  totum  conflteri,  ac  si 
nunquam  fuisset  confessus.  Item  ponatur 
quod  aliquis  recidivet  :  constans  est  quod 
peccatum  sequens  ex  prfficedentibus  aggra- 
vatur,  tum  propter  ingralitudinem ,  tum 
propter  consuetudinem :  ergo  non  potest 
sciri  quantitas  peccati,  nec  qualitas  confiten- 
tis,  nisi  sciatur  totum :  ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quodsiconfessiolegitime 
facta  est,  et  ea,  quae  ad  ipsam  pertinent,  ser- 
vata  sunt,  non  oportet  iterum  confiteri  quae 
aliassumus  confessi.  Sed  quiacontingit  quod 
confessio,  vel  quando  primo  facta  est,  irrita 
fuit,  vel  postmodum  irritatm-,  ideo  oporlet 

(n)  C(tt.  edit.  alia. 
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aliquando  iterari .  Sunt  autem  quatuer  casus 
communes  et  usitati,  in  quibus  doctores  dixe- 
runt  confessionem  esse  iterandam.  Primus 
est  propter  enormitatem  sceleris ,  ob  quam 
oporfet  peccatorem  ad  superiorem  remitti, 
qui  confessionem  remissi  audire  debet,  et 
absolvere,  nisi  malit  alteri  commitlere.  Se- 
cundus  est  propter  ignorantiam  sacerdotis, 
utpote  quando  sacerdos  ignarus  est :  quae- 
rendus  enim  est  tunc  sacerdos,  qui  scial  H- 
gare  et  solvere,  et  ei  iterum  est  confitendum 
vel  ex  licentia  sacerdolis  propriis,  vel  aucto- 
ritate  superioris.  Tertius  casus  est  propter 
malitiam  fictionis,  ut  si  scienter  aliquod  pec- 
catum  in  corde  relinuit,  vel  si  accessitcum 
voluntate  peccandi.  Quartus  est  propter  con- 
temptum  satisfactionis,  ut  quando  negligit, 
et  contemiiit  facere  poenitentiam  sibi  injiinc- 
tam.  Et  intelUgantur  isfi  duo  ultimi  casus, 
quando  mutat  sacerdotem.  Si  enim  ad  euni- 
dem  revertitur,  tunc  distinguendum  est : 
quia  aut  recenter  confessus  est,  aut  jam  de 
memoria  sunt  elapsa  ab  ipso  sacerdote  prop- 
ter  diuturnitatem  temporis.  In  primo  casu 
non  tenetur  iterare;  in  secundo  tenetur.  In 
his  casibus  communiter  concordant  omnes 
confessionem  iterandam  esse.  Sunt  et  duo 
alii  casus,  in  quibus  doctores  sibi  adversan- 
tur.  Aliqui  anim  dicunt,  quod  tenetur  homo 
iterare  confessionem  propter  peccati  obliti 
recordationeni ,  et  propter  recidivationeni, 
quoniam  aliter  confessio  integra  non  est :  et 
confessionem  oportet  liabere  infegritatem  ad 
hoc,  ut  habeat  ufilitatem,  sicut  melius  pafe- 
bit  infra.  Alii  dicuut,  quod  sufficit  in  gene- 
rali  dicere  se  alias  peccasse ,  et  hoc  de  novo 
peccatum  commisisse,  vel  recordatum  esse 
in  speciali,  quoiiiam  prior  confessio  valuit, 
et  bona  fuit.  Alii  diciint  quod  peccata  ejus- 
dem  generis  tenetur  referre  in  speciali ,  sed 
alia  in  generaU:  et  sic  satis  est  consuetudo. 
Scd  quid  super  his  sit  sentienduin ,  melius 
patebit  infra  ';  ad  prtesens  aufem  tantum 
dixissesufficia!.  Quod  si  igifur  velis  prcecise 
scire,  quid  sit  necessarium  iu  iteratione  con- 
•  Dist.  xxj. 


Kiplicat. 


1'nnitis 
ra&us 


Sccuuduft 

CdsUS, 


Tcrt'ul 
lasus. 


(Juartus 
rasus. 


Alii  duo 

casus. 
O[)iuio  1 . 


0|>uiui; 


OpiniuS. 


retcrmi- 

ualio 
Doct. 


fessionis,  dicendum  quod  aut  esl  propter  de- 
fectum  ex  parte  sacerdotis,  et  hoc  non  est 
nisi  dupliciter :  aut  quia  iiescit  absolvere , 
aut  quia  non  potest;  et  sic  sunt  duo;  aut 
propter  defectum  ex  parte  pcenitentiSj  et  hoc 
dupliciler  :  aut  quia  contemnit  sacerdotis 
absolutionem ,  aut  quia  contemnit  ligatio- 
nem.  In  duobus  aliis  casibus  credo,  quoil 
confiteri  iterum  eadem  sit  consilium,  et  lioc 
in  speciali ,  nisi  iiiterveuiat  aliquis  casuum 
prsedictorum ,  ulpote  ignorantia  sacerdotis , 
quia  non  recte  ligavit,  vel  coulemptus  su;e 
ligationis;  aliter  noncredo  verum,  nisi  con- 
Ecientia  liget :  et  hoc  melius  patebit  infra  ', 
cum  agelur  de  confessionis  denudatione.  Ex 
Jiis  satis  patent  objeeta,  et  melius  patebunt 
infra:  rationes  enim  quae  ostendunt  confes- 
sionem  non  esse  iteraudam,  proceduut  de 
ilia  confessione ,  qua  quis  est  legitime  con- 
fessus,  et  absolulus  :  et  sicut  patot,  quia  ali- 
ter  non  concludunt.  Rationes  vero  ad  oppo- 
situm  procedunt  de  confessione  circa  quam 
fuit  aliquis  defectus,  vel  a  parte  absolventis, 
vel  a  parte  absoluti,  qui  potestesse  coaditio- 
nis  necessariffi :  et  tunc  oportet  iterum  con- 
fiteri,  vel  totum,  vel  partem,  secunduui  qua- 
litatem  defectus.  Si  vero  sit  defectus  condi- 
tionis  expedienlis  et  congruae.,  tuuc  iteratio 
est  de  congruitate,  non  de  necessitate,  ut 
quando  intervenit  oblivio,  vel  etiam  recidi- 
vatio:  et  sic  patet  istud  totum. 

ARTICULUS  1. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis,  secundum 

duo  qua!  tangit  hic  Magister ,  duo  principa- 

liler  quaeruntur :  prirao  quaeritur  cui  sit  con- 

fitendum;  secundo  quaeritur  quid  sit  confi- 

teridum.   Circa  primum   quaeruntur   tria  : 

primo  quaeritur  utruni    sufficiat   confiteri 

laico ;  secundo,  dato  quod  non,   quaeritur 

utmm  contra  voluntatem  proprii  sacerdotis 

possit  quis  confiteri    alii  discretiori ;  tfrtio 

>  Dist.  XXI.  —  *  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  .xi.\, 
membr.  I,  art.  1;  S.  Tliom.,  iu  Suppl.  p.  III,  q.  viii, 
art.  2;  Richard.,  IV  Scnl.,  dist.  xvn,  art.  2,  q.  1; 
Thom.  Argeal.,  IV  Sent.,  di»t.  xvii,  q.  ii,  arl.  i;  i5le[ili. 
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qujeritur  utrum  proprio  sacerdoti  debeatquis 
confiteri  in  publico ,  vel  in  occulto. 


QUJISTIO  I. 
An  sufficiat  confiteri  laico  '. 

Utrum  sufficiat  confiteri  laico  ;  et  videtur 
quod  sic.  Dicitur,  ubi  iustiluitur  coufessio' ;  ai  "pp- 
Confitemmi  aUerulrumpeccala  veslra:  con- 
stat  quod  loquitur  omnibus  :  ergo  videtur 
quod  illud  dictum  est  omnibus  :  ergo  dic- 
tum  est  et  laicis  :  Confitcmini  alterutrum. 

i .  Item  Glossa  ibidcm  dicit :  «  Minora  ini- 
noribus,  majoraniajoribus:  »  constut  autem 
quod  majora  omnia  contitenda  sunt  sacer- 
dotibus  :  ergo  si  minora  dicit  confitenda  mi- 
noribus ,  videtur  quod  aliis  quam  sacerdoti- 
bus  est  confitendum. 

2.  Item  videtur  ratioue,  quia  confessio  fit 
homini,  non  quia  homo  remittat  culpam, 
sed  ul  poeniteus  erubescat:  sed  plus  erube- 
scit  aliquaiido  aliquis  de  socio  laico ,  quain 
de  sacerdole :  ergo  magis  salvatur  ibi  fiuis  , 
sive  utilitas  confessionis. 

.3.  Item  confessio  ad  hoc  ordinatur,  ut 
homo  ab  homine  eriidiatur,  et  cognoscat 
peccati  plagam  :  sed  plerumque  melius  hoc 
uoverunt  multi  laici,  quam  etiam  sacerdo- 
tes  :  ergo,  etc. 

A.  Item  confessio  est  ad  multiplicationem 
adjutorum,  sive  intercessorum  :  sed  frequen- 
tius  plus  valet  oratio  laici,  quam  sacerdotis : 
ei'go  utilius  est  confiteri  plerumque  laico. 

5.  Item  confessio  est  necessitatis ,  sicut  in 
prsecedentibus  visum  est :  ergo  si  Deus  per 
sacramenta  non  arctat  viam  salutis,  videtur 
quod  omnibus  dari  debuit  potestas  audiendi 
confessionem,  et  e  converso,  confitendi  («) 
cuilibel. 

G.  Contra  :  Aug.',  (apud  Gratian.,  de  Pce-  Fu„daai. 
nitentia,  dist.  vi) :  «  Qui  vult  confiteri  pec- 
cata  sua  ut  inveniat  gratiam,  quaerat  sacer- 

Bndef.,  IV  Sent.,  disl.  xvil,  q.  xv;  I'otriis  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  XVII,  q.  xxii;  Oabr.  liiol.,   IV  Senl., 
dist.  xvii,  q.  I.  —  '  Jac,  v,  10.  —  '  lnio  auctor,  quii- 
quis  ille  sit,  libri  de  ver.  et  fnli.  jirvnil,,  c.  X. 
('/)  Edii.  Ven.  contitcri  debuit. 
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dotem  :  »  ergo  videtnr  quod  confiteri  alii  non 
sufficial. 

Item,  veritas  debet  respoadere  figiirae : 
sed  in  lege  nulius  judicabatur  mundatus  a 
lepra,  nec  recipiebaturiii  castraper  alicujus 
judicium,  quantumcumque  esset  sapiens , 
nisi  per  jiiriicium  sacerdolis  :  ergo  vidntur 
par  i  ratione  quod  nullus  possit  reconciliare 
poenitentem  Ecclesise,  nisi  solus  sacerdos  : 
sed  confessio  ordinatnr  ad  hoc :  ergo,  etc. 

Item  ronfessio  ordinata  est  principaliter 
ad  absohitionem  :  sed  potesfas  ligandi  et 
solvendi  data  est  principahter  summo  Pon- 
tifici,  scilicet  Petro,  et  aliis  apostitli.s  :  ergo 
ipsis  solis  sacerdotibus  :  ergo  ab  illis  sohs 
potest  fieri  absolutio  :  ergo  ipsis  sohs  debet 
fieri  confessio. 

Item,  si  aliis  sufficitconfiteri,ergo  frnslra 
est  concessa  potestas  absolvendi  sacerdoti- 
bus  :  si  ergo  non  est  frustra  concessa,  patet 
igitur,  etc. 

CONCLUSIO. 

Confessio ,  prout  est  opiis  sacramentale ,  soH  sacer- 
doti  est  facienda ;  qmniam  iiotestas  hcBC  liijandi 
et  absolvendi  solis  sacerdotibus  est  tradita. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  qnod  est  loqui  de 
confessione  dnphciler.  Uno  modo,  proutopus 
est  virtulis  directe  repugnans  hypocrisi ,  in 
quo  quis  se  ipsum  accusat  ne  ahns,  quam 
sit,  appareaf,  vel  efiam  mala  siia  aperif  ad 
investigandam  morbi  curalionera  :  et  hoc 
modo  confessio  cuilibet  potest  fieri ,  qui  po- 
test  adjuvare  instruendo,  vel  orando :  dequo 
homo  polest  erubescere  et  huniiliari ,  et  ille 
exemplo  humiliationismeliorari,  non  pecca- 
torum  cognitione  depravari  :  et  sic  quis  po- 
test  peccatum  suum  cnilibet  confiteri,  sive 
clerico,  sive  laico,  sicut  etiani  dicit  Bernar- 
dus,  super  Cantica  :  o  Yir  perfectus  tantus 
est  veritatis  amator,  quod  vellet  omnes  nosse 
sua  mala,  dum  famen  eis  non  esset  occasio 
mah,  sedboni.DAliomodo,  confessioestopus 
sacramentale,  prout  ordinalur  ad  reconcilia- 
tionem,  quaBfit  per  absolutionem  et  ligatio- 
nem  :  et  quoniani  baec  potestas  cohata  est 
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solis  sacerdotibus,  sicut  melius  patebit  infra, 
ideohaec  nulli  nisi  solis  sacerdotibus  est  fa- 
cienda.  Et  concedendau  sunt  raliones  ad  hoc 
inductae. 

1  et  2.  Ad  iilud  quod  objicitur  :  Confile- 
mini  alterutmm  peccata  vestra,  etc,  aliqui 
dicnnt  hic  dicfum  de  veniahbus,  et  de  qui- 
bus,  sicut  pafebit,  non  est  necesse  confit^ri. 
Aliter  pofest  dici,  quod  est  confessio  duplex, 
scilicet  iu  generali,  ut  quando  quis  dicit 
suum  Confiteor ;  et  in  speciali,  quando  quis 
dicit  peccatasua.  In  utraqne  harum  confes- 
sionum  est  alfernatio  :  sed  in  confessione 
speciali  est  alternatio  qnanlum  ad  solos  sa- 
cerdotes,  in  generah  vero  quantnm  ad  om- 
nes  :  et  ideo  patet  auctoritas ,  et  Glossa ;  et 
innuitur  hoc  ex  pluribus  verbis,quae  ponun- 
tur  in  Glossa. 

3,  4  et.^.  Ad  illa  quae  objiciuntur  de  eni- 
bescentia,  instructione  e!  oraf ione,  dicendum 
quodin  omnibus  argumentisest  consequens, 
pro  eo  quod  non  accipiunt  totam  causam, 
nec  etiam  principalem  causam,  quae  est  re- 
conciliafio  facienda  Ecclesiae  :  et  ideo  omnes 
ab  insufficienti  procedunt  de  confessione  se- 
cundum  quod  est  sacramenfum  :  tamen  ve- 
rum  conclndunt,  quod  utile  etiam  est  ali- 
quando  confiteri  non  sacordofi .  sicnt  etiam 
audivi  de  muliere,  quae  in  morte  confessa 
fuit  viro  ad  vehementem  confusionem,  cujus 
pcenitentiam  per  signa  valde  evidentia  Do- 
minns  aoceptavif ;  prius  tamen  fuit  confessa 
sacerdoli. 

(i.  Ad  illnd  quod  objicitur ,  quod  cum  sit 
necessifatis,  debnit  omnibus  commitfi,  di- 
cendum  quod  non  oportuit,  nec  debuit :  non 
debuit,  quia  absolvere  dicit  actum  alicujus 
personaj  auctorilatem  habentis;  non  etiam 
oporluit  qnia  uullus  volens  habere  sacer- 
dotem  ,  et  eo  carens,  privatur  salute  :  suffi- 
cit  enim  sibi  voluntns  confiteiidi :  et  ut  vo- 
luntas  ejus  exterius  appareat ,  dat  Magister 
consilium  quod  confiteatur  proprio  socio  : 
non  quod  illa  confessio  sacramentum  Eccle- 
siae  sit ,  sed  ut  talis  ostendat  se  perfectam 
habere  volunlatem,  et  facere  quod  in  se  esl. 
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QUiESTIO  II. 

An  semel  in  anno  quilibet  teneatiir  confUeri  proprio 
sacerdoti '. 

FuDdam  Utrum  contra  voluntatem  proprii  sacer- 
dotis  liceat  confiteri  alii  discretiori,  antenea- 
tur  confiteri  proprio  sncerdoti ;  et  quod  te- 
neatur  ei  confiteri,  ostenditur  primo  auctori- 
fate  sacrae  Scripturse  * :  Diligenter  cognosce 
vultum  peccoris  tui.  Si  ergo  vultus  pecoris 
est  conscientia ,  et  nullus  potest  scire  vul- 
tum,  sive  conscientiara,  nisi  per  confes- 
sioneni ;  ergo  si  prjeceptum  est  sacerdoti, 
(jui  habet  curam  aninise,  scire  couscientiam, 
subditus  ei  tenetur  confiteri. 

2.  Item  ' :  Obedite  prwpositis  vestris  per 
omnia  («)  .•  ipsienimpervigilant  qiiasi  ratio- 
nem  reddituri  pro  animabus  vestris  :  ergo 
si  sacerdos  qui  liabet  curam,  tenetur  reddere 
rationem  de  anima  subditi ,  videtur  quod 
subditus  teneatur  ei  statum  suum  indicare. 

3.  Item  hoc  ipsum  ostenditur  auctoritate 
Canonislnnocentil  in concilio  generali :  «Om- 
nis  utriusque  sexus  fidelis,  ex  quo  ad  annos 
discretionis  pervenerit ,  oninia  sua  peccata 
solus  confiteatur  proprio  sacerdoti.  »  Et  in 
eadem  decretali :  a  Si  quis  ex  causa  voluerit 
alii  confiteri,  prins  licentiam  petat,  et  obti- 
neat  a  proprio  sacerdote.  »  Si  eryo  sacerdos 
non  det  liceutiam,  videtnr  quod  nullo  modo 
possit  confiteri  ahi. 

4.  Item,  (apud  Gratian.)  de  Pcenitentia, 
dist.  VI,  Urbanus  secundu.s :  «  Flacuit  ut 
nulli  deinceps  sacerdotum  iiceat  quemlibet 
commissum  alii  sacerdoti  suscipere  ad  pcEui- 
tentiam  sine  ejus  consensu,  cui  prius  se  com- 
misit.  B  Ergo  videtur  quod  non  liceat  con- 
fiteri,  nisiproprio  sacerdoti. 

5.  Item  ratione  videtur,  quia  confessus 
alii,  aut  tenetur  iterum  confiteri ,  aut  non  : 
si   sic,  ergo  nullius  fuit  valoris  prior  con- 

'  Cf.  Alex.  Aleiis  ,  p.  IV,  q.  xvni,  membr.  4.  art.  3, 
g  2;  S.  Thom.,  iii  Suppl.  p.  III,  q.  vi,  art.  5;  et 
IV  Seiil  ,  dist.  XVII,  q.  iii,  art.  1,  q.  iv;  Thom. 
ArgtDt.,  IV  Senl.,  diit.  ivii,  q.  ij,  art.  4;  Petrus  de 
Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xvli,q.  xxix.— «  Prou.,  xxvii, 
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fessio,  sive  absolutio  :  vere  enim  absolu- 
tus  de  aliffuo  ,  non  tenetur  iterum  ahsolvi 
de  eodera  in  eodem  foro;  si  non  tenetur, 
ergo  videtur  quod  sit  exemptus  a  proprio 
sacerdote  :  sed  nuUus  eximitur,  nisi  habeat 
privilegiura:  ergo  nnllus  potest  altericon- 
fiteri ,  nisi  privilegium  habeat  ipse,  vel  nisi 
sacerdos  licentiet. 

6.  Item  quilibet  fidelis  tenelur  sacramenta 
pprcipere  a  proprio  sacerdole  :  ergo  sacra- 
menfum  Eucharistise :  sed  confessio  est  prae- 
paratio  ad  illud  sacramentum  :  ergo  illi  te- 
nelur  confiteri,  a  quo  sacramentum  tenetur 
suscipere  :  sed  hic  est  sacerdos  proprius  : 
ergo  quantumcumque  confiteatur  alii ,  te- 
npfur  confiteri  proprio  sacerdoti. 

Contra  :  1 .  Per  Augustinum  '  in  libro  de  ^^  f,pp 
Pcenitentia  :  «  Qui  vult  peccata  conflteri, 
quserat  sacerdotem  scientem  ligare  et  sol- 
vere,  ne  ambo  in  foveam  cadant.  »  Ergo  si 
sit  sacerdos  proprius  simplex,  videtur  quod 
possit  alii  confiteri  pro  voto. 

2.  Item,  sicut  dicit  Bernardus ' :  «  Quod 
ex  charitate  institutum  est ,  contra  charita- 
tem  non  debet  militare :  »  ergosimiliter  quod 
institutum  est  in  remedium,  non  debet  con- 
tra  remedium  niilitare  :  igitur  esto  quod  sa- 
cerdos  soUicitet  mulierem,  si  ipsa  confitetur 
ei  peccatum  suum ,  est  in  periculo  :  ergo  si 
non  tenetur  periculo  se  commiltere,  non  te- 
netur  ei  confiteri. 

3.  Itera  privilegium  datura  est  praedican- 
tibus,  quod  possunt  audire  confessiones  :  sed 
qui  coucedit  principale,  concedit  et  accesso- 
riiim  :  ergo  si  dominus  Papa  concessit  po- 
testatem  absolvendi,  ergo  et  potestatem  pec- 
catoribus  tribuit  eos  adeundi  :  ergo  contra 
voluntatem  sacerdotis  possunt  eosadire. 

4.  Item  potestas  jurisdictionis  descendit  a 
superioribus  ad  inferiores :  ergo  si  aliquibus 
dat  episcopus  auctoritatem  suam ,  cum  infe- 
rior  non  possit  supra  superiorem,  sed  e  con- 

23.  —  >  Hebr.,  xiii,  17.  —  *  Imo  auctor  lili.  de  iier.  et 
fals.  pcenil.,  c  x,  et  habetur  apiid  Gratiaii.  rfe  Pcenit., 
dist.  VI,  c.  I.  —  »  Berii.,  de  Dispens.,  post  initium. 

(a)  Vulg.  non  habet  per  omnia. 
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verso,  videtur  quod  omnis  fidelis,  etiam  no- 
lente  proprio  sarerdote,  possit  cum  adire. 

5.  Item,  quod  talis  confessus  non  teneatur 
illo  anno  aniplius  confiteri,  videtur :  quia  na- 
tura  niliil  facit  frustra ,  nec  ars :  ergo  nec 
gratia,  vel  regula  Spiritus  sancti :  ergo  su- 
perfluum  est  duo  remedia  ejusdem  speciei , 
maxinic  quaudo  allerum  est  efficax,  contra 
idem  ordiiiari  :  sed  confessus  est  ei  qui  su- 
perioris  auctoritate  potuit  al)solvcre,  et  ab- 
solvit:  ergo  auiplius  non  tenetur  confileri 
proprio  sacerdoti. 

6.  Item,  si  teneretur,  ergo  frustra  daretur 
illud  privilegium,  sive  illa  aueloritas,  el  vi- 
deretur  duplex  tribulatiocousurgere :  etcum 
hoc  non  sit  sequuni,  nec  in  jure  divino,  nec 
in  jure  tiuniano,  non  videtur  quod  teneatur 
confiteri  proprio  sacerdoti. 

CONCLUSIO. 

Parochiani  semel  in  anno  tenentur  proprio  sacerdoti 

confUeri ,  si  ipsi  exujant ,  dummodo  non  habeant 
causam  leijitimum  ipsum  refugiendi. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  su- 
pra '  tactum  est  de  confessione  non  sacra- 
mentali,  quae  quidem  fit  ad  peccati  recogni- 
tionem  et  erubescentiam ,  cuni  non  spectet 
ad  aliquem  determinate ,  sed  ad  omnem  qui 
prodesse  potest,  sine  licentia  et  mandato  po- 
test  peccator,  cui  vult,  ad  libitum  confiteri : 
dum  tamen  sit  de  fidelium  numero,  sive  sit 
laicus,  sive  sit  sacerdos,  sive  ssecularis,  sive 
religiosus,  ita  quod  non  sit  vel  excommuni- 
catus,  vel  praecisus.  De  confessione  autem 
sacramentali,  quse  flt  ad  habendam  absolu- 
tionem  ,  aliter  dicendum  ,  quod  nou  potest 
fieri  nisi  potenti  absolvere :  aliter  enim  nihil 
fit  ab  absolvente ,  et  nihil  recipitur  a  pceni- 
sacerdos  tsnte,  et  oportet  iterum  confiteri.  Secundum 
^7J"w,-  ^'^'^'  iiitelligendimi  quod  proprius  sacerdos 
dis  dica-  dicitur  tripliciter  :  unomodo  communissime, 

iLir. 

alio  modo  communiter,  et  tertio  modo  pro- 
prie.  Communissime,  dicitur  proprius  sa- 
cerdos,  quicumque  potest  confitentem  absol- 

'  Qua!»l.  prsced.  —  ^  Ose.,  iv,  9. 


vere,  sive  per  propriam  auctoritatem ,  sive 
per  commissionem  vel  demandationem ,  ut- 
pote  sunt  illi,  qui  habent  privilegium,  dum 
pnedicant ,  audiendi  confessiones.  Commu- 
niter  vero  dicitur  proprius  sacerdos  omnis 
ille,  qui  ex  propria  auctoritate,  vel  officio, 
tanquam  pr;elatus  ordinarius  potest  absol- 
vere,utepiscopus,  etsacerdos  parochialis(a). 
Proprie  vero  dicitur  proprius  sacerdos  ille, 
(jui  administrat  sacramenta ,  et  cui  com- 
missa  est  specialis  cura :  et  iste  est  sacerdos 
parochialis.  Intellige  igitur,  quod  cuilibet  ho- 
rum  licitum  est  confiteri :  et  proprio  sacer- 
doti,  scilicet  parochiali,  confessus  non  tena- 
tur  iterum  confiteri ;  similiter  confessus  su- 
periori,  qui  curam  habet,  dico  quod  non  te- 
netur  coiifiteri  sacerdoti  inferiori  parochiaU, 
nisi  eum  remittat ;  sed  sufficit  quod  sacerdoti 
suo  innotescat.  Et  hoc  dico,  si  fiat  ex  causa. 
Sed  de  tertio  sacerdote  qui  solvit  per  demau- 
dationem,  sive  commissionem  ,  non  habens 
animae  curam,  est  distingueudum  :  aut  enim 
commissa  est  ei  et  licentia  data  a  sacerdote, 
ettunc  sacerdos  jus  suum  commisit  alii,  et 
tunc  qui  confitetur  ex  licentia  sacerdotis, 
etiam  ipso  exigente,  illo  anno,  nisi  recidivet, 
non  tenetur  iterum  confiteri  eidem ,  quo- 
niam  sacerdos  jus  suum  et  potestatem  pro 
illo  tempore  alteridedit;  aut  est  auctoritas 
commissa  a  superiore  ordinario,  et  tunc  aut 
plena,  aut  in  casu  :  si  plena,  sic  judicandum 
est  sicut  de  ordinario,  sicut  patet  de  his  qui 
sunt  poenitentiarii  domini  papae  et  episcopo- 
rum ;  aut  est  commissa  in  casu,  sicut  his, 
qui  prajdicant,  datum  est  privilegium.  Credo 
enim,  quod  talibus  data  sitpotestas  audiendi 
confessiones,  non  in  praejudicium  sacerdo- 
tum  bonorum,  sed  polius  iu  favorem  fide- 
lium,  et  piopter  ignorantiam,  et  negligen- 
tiam,  et  mahtiam  quorumdam  sacerdotum. 
Et  credo  hoc  privilegium  in  extremistempo- 
ribus  emanasse,  quia  jam  verificatum  est 
illud'  :  Erit  sicut  popidus,  sic  sacerdos,  et 
pro  magna  parte  sunt  venales  conduclitii ;  et 
multi  parochianossuos  plusad  malum,  quam 

(a)  Ctel.  edit.  parochianus,  et  sic  detncefis. 


DIST.  XYII.  PART.  III.  ART.  I.  OlT.flST.  II. 


699 


ad  bonum  Irahunt.  Unde  dico  quod,  secun- 
dum  intentionem  privilegii ,  sacerdotes  pa- 
rochiales  jure  suo  non  privantur,  imo  fa- 
ciendum  est  semper  quod  a  suis  parochianis 
debita  eis  reverentia  exhibeatur ,  nec  contra 
hoc  privilegiuni  illud  facit.  Ideo  credendum 
est,  quod  onines  paroehiani  quandocumque, 
et  quotiescumque  talibus  confiteantur ,  te- 
nentur  sacerdotibus  propriisconflteri,  si  sint 
boni,  et  idonei,  et  ipsi  esigunt,  nec  alias 
contenti  sunt  :  et  hoc  dico  saltem  semel  in 
annode  illis  peccatis,  quae  habent  tunc  '.  Si 
autem  parochianiishabet  causam  legitimam, 
propter  quam  rationabiliter  refugit  ipsum, 
vel  quia  sollicitat  ad  malura ,  vel  quia  ti- 
met  revelationem  confessionis ,  vel  quia 
simplex  est  et  idiota;  dico  quod  conles- 
sus,  iterum  non  tenetm',  etiamsi  exigat  sa- 
cerdos,  quia  in  favorem  clavium  expresse  lioc 
privilegium  datum  est.  Alioquin ,  si  non 
habet  excusationem ,  et  .ipso  exigente  nolit 
confiteri,  vix  crederem  taiem  personam  esse 
vere  pcenitentem.  Ideo  omnibus  sauum  con- 
silium  est,  quod  remittant  ad  proprios  sa- 
cerdotes,  ut  si  non  sint  contenti  illa  confes- 
sione,  iterum  audiatur.  Quando  ergo  qu;e- 
ritur  utrum  teneatur  confiteri  proj>rio  sa- 
cerdoti,  dicendum  quod  si  intelligatur  de 
confessione  in  qua  est  absolutio,  et  de  pro- 
prio  sacerdote  largo  modo  sumendo,  scilicet 
qui  habet  potestatem  absolvendi ,  dico  quod 
tenetur,  nec  sufficit  alii  confiteri.  Si  vero  in- 
telligatur  de  parochiali,  sic  non  est  genera- 
liter  veruin,  ut  visum  est :  potest  enim  alii 
confiteri,  non  solum  ex  licentia  ejus,  verum 
etiam  ex  licentia  superioris.  Unde  consilium 
dandum  est  omnibus,  quibus  imminet  peri- 
cutum  quod  recurrant  ad  superiores,  si  sa- 
cerdos  non  vult  eis  licentiam  dare ,  vel  ad 
eos  qui  habent  potestatem  dicecesani,  vel  ad 
poenitentiarium  domini  papse  :  alioquin  non 
possunt  absolvi  ab  aliis,  quin  teneantur  ipsi 
saltem  seniel  confiteri.  Coucedo  crgo,  sicut 
ostendunt  rationes,  quod  in  casu  bene  potest 

'  Haec  opin.  uunc  non  teuetur,  «l  contra  illam  est 
eonsuetudo. 


confiteri  alii,  nec  tenetur  confiteri  proprio  sa- 
cerdoti ;  in  casu  vero  potest  confiteri  alii,  et 
tamen  adhuc  tenetur  proprio  sacerdoti  con- 
fiteri,  propter  hoc  quod  alius  non  habet  auc- 
toritatem  plenariam. 

1  et2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  primo,  Ait  lauo- 
quod  debet  cognoscere  vultum  pecoris  ,  di-  "undafn." 
cendum  quod  ipse  absolvit  (a) ,  dum  alius 
vicem  ejus  supplet  :  et  hoc,  quando  supe- 
rior  prselatus ,  vel  habens  licentiam  ab  ipso, 
vel  a  praelato ,  audit :  et  ideo  ipse  non  tene- 
tur  audire,  nec  alius  confiteri. 

3.  Ad  illud  qiiod  objicitur,  quod  non  pos- 
sit  confiteri  alii  sine  licentia  per  decretalem, 
etiamsi  causam  habeat ,  unde  dicit :  «  Petat, 
et  obtineat :  »  dicendum  quod  ratio  reddi- 
tur  in  eadem  decretali ,  «  quia  alius  non  po- 
test  absolvere  :  »  unde  loquitur  de  eo  qui 
non  habet  jurisdictionem  aliquam  super  poe- 
niteatem,  nisi  per  commissionem  sacerdo- 
tis.  Similiter  ad  sequens  decretum  Urbani 
patet  responsio  ,  quia  intelligitur  de  illo , 
qui  non  habet  potestatem  aliquo  modo  nisi 
per  sacerdotem  absolvendi  :  et  hoc  patebJ* 
melius  infra ,  cum  agetur  de  potestate  cla- 
vium. 

4  et  b.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  aut 
tenetur,  aut  non  teuetur,  dicendum  quod 
aliquando  tenetur,  sed  tamen  non  frustra 
alii  confitetur  :  perutile  enim  est  pluribus 
sacerdotibus  integre  (confiteri ,  tum  propter 
multiplieationem  intercessorum,  tum  etiam 
quia  si  devotionem  habeat ,  cum  audit  prae- 
dicationem ,  vix  fortassis  tantam  recupera- 
bit ;  tum  quia  promovet  ad  humihationem , 
et  gratiae  meliorem  impetrationem.  Ali- 
quando  non  tenetur,  ut  priEdetermiuatum 
est ,  non  quia  sit  exemptus ,  sed  quia  alius 
cx  causa  supplet  ejns  offlcium.  Credo  taraen 
quod  si  sacerdosparochialis  sit  idoneus,  quod 
semper  bonum  est  ut  subditus  ad  eum  re- 
mittatur ,  a  quocumque  audiatur ,  in  his 
quae  ad  ipsura  spectant;  non  tamen  semper 
est  neces.sarium.  Unde  argumenta  ad  oppo- 
situm  non  valent;  quia  efiicaciori  modo  cu- 

(a)  Cal.  i:dU.  absolvitur. 
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ratur ,  qui  ex  causa  rationabili  pluries  con- 
fitetur.  Potest  tamen  dici,  sicut  aliqui  juris- 
periti  seuserunt ,  quod  etsi  teneatur  iterum 
confiteri  proprio  sacerdoli  in  e  dem  auno , 
non  tamen  oporlet  quod  illa  eadem,  quia 
vere  absolutus  est  peccator.  Et  istud  videtur 
satis  probahile,  quia  frequenter  peccatores 
praedicantibus  siias  monstrant  conscientias , 
quas  nullo  modo  propriis  sacerdotibus  ape- 
rirent  ;  imo  illa  dicimt  frequenter  ,  quae 
longo  tempore  celaverunt ,  licet  aliqua  mi- 
nora  diterent ,  sicut  expertis  notuai  esl.  Et 
ideo  credendum  est  etiam  summum  Pouti- 
ficem  hoc  movisse  ad  illud  privilegium  cou- 
cedendum  :  quod  non  est  adeo  ampliandum, 
ut  praejudicium  fiat  potestati  sacerdotali ; 
nec  adeo  re.stringendum,  ut  obsit  fidelinm 
pietati  :  unde  nec  sunt  pcenitentes  ai"ctandi 
ad  illa  enormia  ilerum  confitenda,  cum  se- 
mel  praedicanti  liberrime  snnt  confessi;  nec 
ita  liberi  sunt  judicandi ,  quin  etiam  semel 
in  anno,  quaj  alias  occurrunt  in  conscien- 
tia,  teneantur  sacerdolibus  propriis  confi- 
teri ,  si  illi  velint, 

6.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  tenetur 
a  proprio  sacerdote  eucharistiae  sacramen- 
tum  accipere ,  ergo  et  sacramentum  poeni- 
tentiae;  dicendum  quod  non  est  tantum  pe- 
riculum  in  susceptione  ilhus,  sicut  in  sus- 
ceptione  hujus.  Dico  tamen  quod  sufficit  sa- 
cerdoti,  quod  alius ,  qui  potuit  et  debuit, 
supplevit  loco  ejus  :  unde  non  tenetur,  nec 
debet  de  jure  ampUus  exigere,  maxime  si 
parochianus  non  ex  contemptu,  sed  ex  ra- 
tionabih  causa  ad  alium  accedat  pelita  li- 
centia. 
Adratio-  !•  Rationes  vero  ad  oppositum  verum 
op"  **  probant.  Tamen  illud  verbum  Auguslini 
non  intelligitur  generaliter  de  omni  sacer- 
dote  sciente ,  sed  de  sacerdote  sciente  et  po- 
tente;  vel  si  scit  et  non  potest ,  cum  licentia 
sacerdotis  proprii,  qui  habet  posse,  quam- 
vis  non  habeat  scire. 

'  0/.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xix,  meaibr.  I,  sirt.  2; 
S.  Thoiii.,  in  Stipplein.  p.  III,  q.  viii,  arl.  i;  el 
IV  Sent.,  dist.  xviii,  q.  ii,  art.  3;  Scot._,  IV  Sent., 
dist.  XVII,  q.  i;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  Xvii,  art.  3, 


2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  periculo,  di- 
cendum  quodillud  non  datposse,  sed  ratio- 
nabilem  causam  dat ,  ut  possit  superiorem 
adire,  velab  ipso  licentiam  petere  :  quod  si 
non  pote.st  aliqiiod  honim  facere ,  debet  in 
communi  loco  confiteri. 

3  et  4.  Ad  ilhid  quod  objicitur  de  privile- 
giatis,  credoquod  malo  velle  sacerdotum  pa- 
rochialium  possint  conflteri  ex  licentia  pri- 
vilegii ;  et  sacerdos  non  est  audiendus ,  si 
prohibet ,  quia  manifeste  male  movetur. 

.^  et  0.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non 
debet  iterum  confiteri,  dicendum  quod  non 
tenetur  de  eisdem  ,  tenetur  tamen  de  aliis 
propter  mandatum  decrefahs  ,  quia  non  po- 
test  sacerdotem  jure  suo  privare. 

QUACSTIO  III. 

An  proprio  sacerdoti  sit  confitendam  coram  populo, 

vel  in  occulto  '. 

Utrum  necesse  sit  confiteri  proprio  sacer-  Ad  opp. 
doti  coram  populo,  an  sufficiat  ei  confiteri 
in  occulto  ;  et  quod  necesse  sit  confiteri  co- 
ram  populo,  videtur.  I.  Augustinus  dicit,  et 
habetur  supra,  eadem  dislinctione  :  o  Nemo 
dicat  sibi  :  Occulte  ago  pcenitentiam.  »  Et 
post :  « Job  ait' :  Si  erubui  in  conspectu  po- 
puli  confiteripeccata  mea : »  adjuratio  est,  et 
imprecatur  sibi  malum.  Ergo  videtur  tum 
ex  verbo  Augusliui  ,  tum  ex  concordia 
quam  adducit,  quod  confessio  sit  facienda 
sacerdoti  coram  multis. 

2.  Item  Gregorius  de  Magdalena,  in  ho- 
milia:  «  Quia  semetipsam  graviter  erubesce- 
bat  intus,  nihil  esse  credebat  quod  verecun- 
daretur  foris.  »  Unde  commendat  eam  qiiod 
coram  omnibus  se  peccatricem  ostendil  : 
ergo  videtur  quod  quilibet  peccator  ita  de- 
beret  facere. 

3.  Item  Bernardus  •  :  «  Si  veritatis  amore 


q.  i;  Durand.,  IV  Sent.,  dist.  xvi ,  q.  iv;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xvu,  q.  xvii;  1'etrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  xvii,  q.  xxiii.  —  =  Job,  XXX I,  33  :  Si 
aisijondi  iiunsi  homo  peccatum  meum,  et  celavi  in  sinu 
meo  iniquxtatem  meam.  —  •  Bernard.,  i»i  Cant., 
bom.  XLiil. 
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affectus  esses,  velles  proculclubio,  quod  in  te 
est,  eamdem  de  te  omnes  tenere  sententiam, 
quam  ipsam  apud  te  habere  cognoEcis  veri- 
tatem.  Alioquin  si ,  privato  amore  conten- 
tus,  detines  intra  te  judicium  veritatis,  cui 
dubium  estminuste  veritatem  diligere,  cui 
praeponis  proprium  commodnm  vel  hono- 
rem  ?  »  Ergo  secundum  Bernardum  nullus 
est  veritatis  amor,  qui  quod  veraciter  de  se 
sentit ,  non  omnibus  publice  confitetur. 

4.  Item  ratione  videtur  :  Quia  verus  pceni- 
tens  seipsum  punit  et  judicat  loco  Dei ,  et 
sacerdoti  ofTert  se  judicandum  ut  Deo  :  ergo 
debet,  secundum  quod  potest,  se  divino  ju- 
dicio  conformare  :  sed  in  judicio  flnali  pec- 
cata  omnium  omnibus  innotescent  ,  quia 
tunc  aperientur  libri  :  ergo  nunc  debet  vere 
poenitens  librum  suae  conscientiee  omnibus 
aperire. 

3.  Item  aut  pcenitens  vuU  quod  alii  repu- 
tent  eum  peccatorem  ,  aut  bonum :  .si  vult 
quod  reputent  eum  bonum,  ergo  non  est  ve- 
rus  poenitens,  sed  hypocrita  superbus;  si 
vult  quod  reputent  eum  peccatorem ,  sed 
nuUus  potest  eum  reputare  peccalorem,  nisi 
ab  ipso  sciat :  ergo  debet  omnibus  revelare. 

G.  Itcm  peccator  confitetur  sacerdoti  ut 
reconuilietur  non  Deo  tantum,  sed  ctiam  Ec- 
clesiae ,  quia  Deo  reconciliatus  est  per  con- 
trilionem  :  sed  Ecciesia  non  est  persona  .sin- 
gularis,  imo  multitudo  fidelium  :  crgo  vi- 
detur  quod  sacerdoti  praesente  mulliludine 
deberet  confiteri. 
Fundoni.  Coiitra :  per  decrelalem  Inuocentii :  «  Om- 
nis  utriusque  sexus, »  eic.  El  post :  «  Omnia 
sua  F'-)Ius  peccata  seniel  in  anno  conOteafur 
proprio  sacerdoli.  »  Ergosolus  debetesse. 

Ifem  ,  qnai  debent  secretissime  cnstodiri , 
non  debent  in  conspectu  nmltiludinis  propa- 
lari :  sed  ea  quae  in  confessione  dicuntur , 
debent  secretissime  custodiri ,  sicut  infra 
habebitur  in  sigillo  confessionis  :  ergo  nullo 
modo  debent  coram  multis  dici. 

Item  Bemardus  ,  in  hbro  de  Dispensa- 
tione  * :  «  (^juoil  (X  charitate  institutuni  est, 

'  Bern.,  de  Dispens.,  po«t  iuiliuin. 
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contra  charitatem  militare  non  debet.  »  Sed 
confessionem  constat  per  charitateai  esse 
institutam  :  ergo  non  debet  contra  charita- 
tem  militare  :  sod  manifestatio  peccati  ali- 
quibus  est  occasio  labendi  ,  multis  super- 
biendi,  et  etiaui  peccaloreni  contemnendi : 
ergo  non  debet  multis  manifestari. 

Item  nuUus  tenetur  semetipsum  difia- 
mare  :  sed  cum  manifestatur  peccatum  in 
conspectu  muUitudinis,  efficitur  homo  infa- 
mis  :  ergo  nuUus  tenetur,  nec  debet  sic  pec- 
catum  confiteri :  ergo  videtur  quod  soli  sa- 
cerdoti. 

COiNCLUSIO. 

Confileri  necesse  est  tmico  proprio  saccrdoti ,  non 
in  publico,  sed  secreto,  de  prcecepto  apostolico  et 
ecclcsiastico. 

Resp.  ad  arg.  Dicendiim  quod  confessio 
sacramentalis  sacerdoti  soli  et  in  secreto  de- 
bet  fieri ,  nisi  sit  peccatum  aUquod  enorme  , 
quod  totam  conimoverit  uibem  ,  vel  etiam 
totuni  orbem,  quodqiiidem  debct  ijuis  con- 
fiteri  iu  publico ,  ut  in  publico  pcenitf;ntia 
solemnis  imponatur,  et  ut  ostendat  et  re- 
coguoscat  se  reiim,  utputa  si  sit  liaereticus 
manifestus.  Quautum  vero  est  de  confessione 
secundum  legem  communem ,  debet  unico 
sacerdoti  fieri  in  privato,  sicut  expresse  di- 
cit  illa  decretaUs.  Ratio  aulem  hujus  est,  Ratio  i. 
quia  occultatio  iluplici  ex  causacompetit  sa- 
cramento  :  tum  quia  hic  manifestanlur  pec- 
cata  sacerdoti ,  non  ut  manifostentur ,  sed 
ul  delcantur  et  occultentur,  quia  charitatis 
confessio  operit  muUitudiniim  peccatorum; 
tum  eliain,  quia  nianifestantur  sacerdoti  ut 
Deo  ,  ad  te.stimonium  conscientiae  internae  ; 
ct  iilfo  ,  ut  homo  lotainconscientiam  revelet 
homiui  tanquam  Dco  ,  ut  hoc  testiticanto 
teste  secreto ,  in  tali  manifestatione  non  de- 
bel  admilti    alieniis,  scd  sacerdos  unicus, 
qui  teneat  locum  Chrisli.  El  sic  occultatio  natiooc 
competit  duphci  ex  causa  :  una  est  quia  "',"^'j„; 
coufessio  est  adeo  onerosa,  sive  ignonii-  p'»»- 
niosa  ,  qiiod  vix  aliquis ,  aut  nullns  audet 
coraui  miiitiliidine  coufiteri ,  cuiu  pauci  au- 
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deant  plene  et  integre  confiteri  etiam  coram 
unico  sacerdote.  Alia  ratio  est  quod  mani- 
festa  coniessio  est  periculosa  :  si  enim  con- 
scientiae  manilestareiilur  ,  iufinita  mala  ori- 
rentur,  et  v\\x,  et  discordiae,  et  infamiae, 
sicut  manifesle  apparet.  Et  ideo  dicendum 
est ,  quod  non  tenctur  quis  confileri  ,  nisi 
unico  et  proprio  sacerdoti,  et  huic  solitario, 
quantum  est  de  praecepto  apostolico,  sive 
ecclesiastico. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  Augus- 
tino,  dicendum  quod  loquitur  de  occulta- 
tione  respectu  judicii  sacerdotalis,  quilius 
Dominus  commisit  auctoritatem  et  officium 
judicandi  inter  lepram ,  et  non  lepram.  Et  si 
tu  objicias  de  Job,  dicendum  quod  illa  trans- 
latio  non  est  recta ,  sed  alia ,  quam  habe- 
mus.  Tamen  si  velimus  illam  sustinere,  di- 
cendum  quod  intelligitur  de  generali  confes- 
sione,  qua  omnes  confltentur  se  peccatores. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Magdalena, 
dicendum  quod  illud  fuit  perfectionis  et  su- 
pererogalionis  :  unde  non  omnibus  compe- 
tit.  Vel  dicendum  quod  ipsa  non  fuit  confessa 
peccata  sua  coram  omnibus,  quce  fecerat 
occulte ;  sed  quia  signa  lascivise  non  occulte 
portavit ,  sed  in  publico  ,  ideo  etiam  signa 
pcenitentiaj  in  publico  manifestavit  :  et  hoc 
est  dignum,  et  laudabile,  et  imitandum  : 
nec  tamen  dico  quod  homo  ad  hoc  teneatur, 
nisi  de  bono  et  aequo. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Bernardo , 
dicendum  quod  facienda  est  vis  in  hoc,  quod 
Bernardus  dicit :  «  Quod  in  te  est  :  »  et  ip- 
semet  facit  ibi  vim  :  «  Sane  quod  in  te  est 
dixerim,  quia  plerumque  et  expedit  inno- 
tescere  omnia  quae  nos  scimus  de  nobis  ,  at- 
que  ipsa  veritatis  charitate  vetamur  pa- 
lam  (a)  esse  vel  fieri  veUe,  quod  noceat 
cognoscenti. »  Et  sic  patet  quod  quamvis 
homo  ,  quanlum  est  de  se  ,  debeat  esse 
promptus,  non  tamen  debet  palam  peccata 
dicere,  ne  alii  inde  damnificentur. 

4.  Ad  ilhid  quod  objicitur  de  divino  judi- 

'  C/".  Ale:i.  Aleiis.,  p.  IV,  q.  xviii,  memlj.  4,  nrt.  2, 
§  3  ;  Stepb.  Brul.,  IV  Sent.,  dist.  xvii,  q.  xvui;  Petrus 
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cio,(juod  omnibus  propalabilur,  dicendum 
quod  secus  est,  quia  illud  erit  jadicium  se- 
veritatis  ;  hoc  autem  est  misericordia»  et  Ije- 
nignilatis.  Praiterea,  nulli  nocebit  illa  ma- 
nifestatio  ,  sed  in  hoc  Dei  (b)  justitia  clarior 
apparebit ;  niinc  autem  nuUi  prodesset,  et 
multis  obesset. 

5.  Ad  illud  quodobjicitur,  quod  poenitens 
debet  velle  quod  alii  reputent  eum  peccato- 
rem  ,  dicendum  quod  verum  est  quod  debet 
velle  suam  humiliationem  ,  ita  tamen  quod 
iilii  nou  peccent  contemnendo,  vel  inimi- 
cando  :  et  ideo  sufficit  quod  peccatores  .se 
dicaut  in  generah ;  sed  noii  expedit  in  spe- 
ciali  ita  multis  dicere  simul,  maxime  qui 
non  sunt  sacerdoles  :  non  ergo  debet  celare 
peccatum  propter  suum  commodum  et  glo- 
riam,  sed  propter  cavendaui  culpam  ahe- 
nani. 

(i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  confite- 
tur  ut  reconcilietur ,  diceudum  quod  sacer- 
dos  habet  potestatem  reconciiiandi  Deo,  quia 
ipse  ralione  auctoritatis  fungitur  jure  Dei  et 
Ecclesiaj,  tanquam  mediator  utriusquc,  et 
ideo  non  oportetmultitudinem  adesse  :  secus 
autem  est  in  judicio  contentioso,  ubi  homo 
se  non  accusat,  sed  defendit;  ubi  prodiicun- 
tur  testes  :  hic  autem  non  oporlet. 


ARTICULUS  II. 

Consequenter ,  quantum  ad  secundum  ar- 
licuium,  quaeritur  quid  sit  confitendum;  et 
circa  lioc  quaeruntur  tria  :  primo ,  utrum 
oporteat  conflteri  omnem  venialem  culpam ; 
secundo,  utrum  oporteat  confiteri  omnem 
peccati  mortalis  differentiam ;  tertio,  utrum 
oporteat  conflteri  omnem  circumstantiam. 

QU^STIO  I. 
A7i  oporteat  confiteri  omnem  venialem  culpam  '. 

Circa  quam  ostenditur,  quod  oporteat  cou-  Aa  "pp- 
fiteri  omnem  culpam  venialem*:  Confile- 

de  Taraiit.,  IV  Sent.,  rlUl.  xvii,  q.  xxv. —  '  Jac,  v,  )('■ 
(a)  Caf.  cdil.  add.  non.  —  (A)  Edit.  Ven.  de. 
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tnini  alterutnm  peccata  vestra  :  (ilossa : 
o  Peccata,  quae  ex  humana  ignoranUa  ve- 
niunt,  dicit  et  praecipit  couflteri  :  »  et  talia 
sunt  venialia :  ergo  praeceptuni  cst  conflteri 
iUa. 

2.  Iteni  Augustinus  :  ct  Si  coepisti  fluc- 
tuare,  confitearis  niotum,  ne  plangas  rui- 
nam :  »  si  ergo  periculum  est  ruere,  qui  non 
confitetur,  exponit  se  periculo  :  sed  omnes 
tenentur  illud  fugere  :  ergo,  etc. 

.3.  Ilem  de  omni  et  de  quocumque  Domi- 
nus  punire  et  judicare  debet  in  futuro,  com- 
misit  in  prsesenti  judicium  sacerdotibus,  et 
prfficipue  Pelro  :  sed  Dominus  in  die  judicii 
judicabitde  venialibus,  et  oportebit  reddere 
ralionem,  ut diciliu- ' :  Be  omni  verbo  otioso : 
ergo,  etc.  Si  tu  dicas  quod  requiret  rationem, 
sed  lamen  non  propter  hoc  condemnabit ; 
olijieitur  de  eis,  qui  cum  mortali  decedunt, 
quod  pro  venialibus  in  aeternum  cremabun- 
tur :  ergo  videtur  qnod  impius  veniens  ad 
confcssionem ,  cum  pro  utrisque  esset  seter- 
naliter  puniendus,  quod  debet  utraqne  con- 
fiteri. 

4.  Item  de  aliquibus  veniaUbus  difficile 
estjudicare,  utrum  sint  morlalia,  vel  ve- 
nialia,  quse  tamen  secundum  verilalem  sunt 
venialia  :  sed  ubi  est  difficultas  et  ambigui- 
tas,  recurrendum  esl  ad  sacerdotes,  sicut 
dicitur":  Si  difficile  et  ambiguum,  etc 
Ergo  venialia  talia  suut  conflleiida. 
Fun.inm.  Coutra  :  Pcenitentia'  est  secunda  tabula 
post  nniifragium  :  sed  per  veniale  nemo 
naufragatur  :  ergo  pro  venialibus  nullus 
tenetur  recurrerc  ad  pcenitentinm  :  crgo  nec 
ea  conflteri. 

Item  venialia  non  snnt  in  prohibitione  : 
ergo  nec  eoriim  remedia  in  praicepto  :  ergo 
non  est  prBeceplum  confiteri  venialia. 

Item  confessio  fit  ad  reconciliandum  Ec- 
clesijE  :  scd  per  venialia  (a)  nullus  faclus  est 
inimicus  Ecclesia3 ,  nullus  exlra  Ecclesiam 
ejeclus  est,  in  nulio  damnificata  cst  Ecclesia, 
quia  charitatem  non  auferunt,  necminuunt ; 
ergo  nemo  tenetur  illa  confiteri. 

,         >  Malth.,  xu,  'iti.  —  '  Deut.,  xvii,  S.  —  '  Hierou.,  i« 
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Item  quidquid  Iiomo  tenetur  conflteri,  te- 
netur  amplius  non  iterare,  quia  poenitentia 
vera  est  commissa  plangere,  et  plangenda 
non  committere  :  sed  non  tenetur  quis  ve- 
nialia  non  iterare  [b) :  ergo  non  tenetur  de 
illis  pcenitentiam  agere  :  ergo  nec  confiteri. 

CONCLUSIO. 

Confiteri  peccata  venialia  est  quidem  expediens,  sed 
non  tenemur ,  nisi  secundum  quod  vel  ligat  con- 
scientia,  vel  obligamur  ab  Ecclesia. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  confessio 
venialium  non  est  in  prsecepto ,  est  tamen 
in  consilio.  In  praecepto  non  est ,  quia  cum 
sint  de  sui  natura  venialia ,  per  se  possunt 
veniam  consequi ,  sive  per  poenitentiam  in- 
ternam,  sive  per  exteriorem  assumptam, 
sive  etiam  per  poenam  purgatoriam ,  sicut 
melius  patebit  infra ',  sive  per  aliud  reme- 
dium  competens  et  idoneum.  Oiiamvis  au- 
tem  de  ratione  sui  generis  non  sit  ea  confl- 
teri  necessarium ,  tamen  ea  conflteri  con- 
gruum  est,  maxime  viris  perfcctis,  quia 
utile  est  multum ,  et  pcena  illis  debita  mi- 
nuitur  ex  vi  clavium.  Hoc  est  igitur  de  ve- 
nialibus  generaliter  dictum.  In  casu  tamen 
contingit  quod  homo  teneatur  ea  conflteri , 
sive  propter  dubium ,  sive  propter  ecclesias- 
ticum  institutum  :  propter  dubium,  quia  naiio  i. 
dubitat  probabiliter  utrum  sit  mortale,  vel 
veniale  :  ideo ,  si  non  poenitet  sicut  de  nior- 
tali,  discrimini  se  exponit  :  et  ideo  debet, 
conflteri  sicut  jacet  in  conscientia,  et  judicio 
sacerdotis  relinquat  utrum  sit  veniale,  vel 
mortale.  Propter  ecclesiasticum  statutum  [.j,|„  ^, 
tenetur;  quia  oninis  fldelis  semel  in  anno 
tenetur  confiteri :  et  ideo ,  si  non  habet  nisi 
venialia,  saltem  illa  scmel  in  anno  tenetur 
conflteri :  sed  hoc  non  propter  venialis  pec- 
cati  morbura ,  sed  propter  prfficeptum,  quod 
quarc  omnibus  sit  injunctum,  superius  tac- 
tum  est.  Concedcndum  est  igitur  quod  ve- 

Im  ,  c.  III,  ol  B/).'jV.  fle  Virginil.S'r.,  epist.  vilt,  posl 
mnd.  ;  fmam  lamen  Erasimis  non    Hiemuyuio,   sed 
(lelagiano  cuipiam  liferctico  tribuil.  —  *  Dist.  xxv. 
(a)  Kdil.  Ven.  veuinle.  —  (ij)  iterare. 
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nialia,  secundum  quod  hujasiiiodi,  non  est 
necesse  conflteri,  est  taiuen  expediens,  nec 
quis  tenetur  nisi  de  bono  et  Be^iuo,  nisi  in 
duobus  casibus  :  vel  quia  ligatur  a  conscien- 
tia,  vel  quia  li^atur  a  constitutione  eccle- 
siastica. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  peccata 
quffi  per  ignorantiam  contrabuotur,  praece- 
pit  confilerl ,  dicendum  quod  illud  iiitelli- 
gendum  est  de  venialibus.  Sed  tunc  praici- 
pere  est  docere,  secundura  illud' :  Prceceptor, 
per  totcm  noctem,  etc.  Verbum  autein  beati 
Jacobi,  quamvis  propo.-itum  sit  per  modum 
imperalivum,  famen  pro  mortalibus  tenetur 
imperative,  pro  venialibus  magis  excitative, 
vel  exhortative. 

2.  Ad  illud  quod  dioit  Augustinus,  o  Si 
coepisti,  »  etc,  dicendum  quod  consilium 
est :  non  quia  non  aliter  possit  vitari  ruina, 
nisi  per  confessioncm ,  sed  quia  baec  via  est 
idoaea  et  salubris :  unde  non  dicit  hoc,  quod 
semper  ruat  ille  qui  non  confltetur  inotum ; 
sed  quia  ad  rnendum  (a)  sit  proclivior. 

3.  Ad  ilhid  quod  objicilur,  quod  Domiuus 
puniet  et  judicabit  in  ftituro,  dicendum  quod 
aliler  judieabit  veniale,  sive  pro  veniali , 
aliter  pro  mortali.  i*ro  mortali  namque  ju- 
dicabit  et  condemnabit;  pro  veniali  nequa- 
quam  condemnabit,  sed  lemporaliter  cru- 
ciabit,  nisi  forte  sit  annexum  mortaji  :  et 
hoc  non  ralione  sui ,  sed  ratioue  morlalis. 
Et  ideo,  ex  quo  quis  confitetur  mortide,  sol- 
vitur  pro  quo  conderanandus  erataDomino: 
et  ideo  non  oportet  illa  confiteri  quanlum 
cst  de  necessilate  obligationis. 

•4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  veniaUbus, 
quod  dubium  est  utrum  sint  mortalia ,  tU- 
cendum  quod  in  tali  casu,  nisi  ceitificetur 
poenitens  per  aUquem  virum  sapientem,  cui 
possit  adhibere  fidem ,  tenetur  illud  utique 
conflteri ;  si  autem  tollatur  dubium ,  et  scia- 
tur  esse  veniale,  tunc  non  obligatur.  Sicut 
si  conscientia  alicujus  probabUiter  dubitat 
de  aliquo,  utrum  sit  mortale,  tenetur  am- 
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plius  liluu  Qou  tacere  maneute  dubitatione, 
sed  amota  lali  conscitintia  non  tenetur  :  et 
ideo  sane  dictum  est  quod  ad  confessionem 
venialis  ligatur  quis  non  ex  iiisUtutione  di- 
vina,  sed  ex  constitutione  eci.lesiastica ,  et 
conscientia  propria  :  et  sic  patent  objecta. 


'  Luc, 
meinbi'. 


,  :;.  —  =  Cf.  Alex.  Alons.,  p    IV, 
dri.  2,  §  2  et  .!;  SteiJh.  Brulef., 


II.    NVIIl, 

IV  Sent., 


QU.ESTIO  II. 

An  omnis  peccati  moTtalis  differentia  sit 
confUenda '. 

Utrum  sit  confitenda  omnis  peccati  raor- 
taUs  difTerentia,  scilicet  peccatum  cordis, 
oris,  et  operis ,  peccatum  etiam  lalens ,  et 
manifestum ;  et  quod  omnem  differentiam , 
videtur  per  decretalem,  qua;  dirit  cuilibet 
fideli  :  Omnia  solus  peccata  sua  :  uon  dicit 
omnia  quantum  ad  veuiaUa  :  ergo  dicit  om- 
nia  quantum  ad  mortalia. 

Item  hoc  videtur  ratione,  ([nia  pro  qno- 
liljet  hornm  cfflcitur  liomo  inimicus  Dci,  et 
separatur  ab  unitate  Ecclesiae  :  sed  confessio 
ad  hoc  directe  instituta  est,  ut  homo  recon- 
cilielur  Ecclesiae,  et  ostendatur  recvnciliatus 
Deo :  ergo  de  omnibus  tenetur  conflteri. 

Item  pro  omni  difierentia  peccati  moita- 
lis  punitur  quis  actualiter,  et  aeternaUter  [b] 
condemnabitur :  sed  pro  omni  eo ,  pro  quo 
adducendus  est  homo  in  judicium  condem- 
nationis ,  necessario  oportet  adduci  ante  ar- 
bitrum  Jesu  Cliristi  :  ergo  pro  omni  diffe- 
rentia  mortalis  tenetur  couflteri. 

Ilem  peccatum  gravius  magis  est  dii!;num 
punitione :  sed  peccatum  cordis  aliquaudo 
gravius  est ,  quam  peccatum  operis  in  alio 
genere,  ut  haeresis,  quam  fornicatio  :  simi- 
liler  peccatura  apertura  gravius  cst,  quara 
occultura  :  si  ergo  oportet  conflteri  pecca- 
tum  operis  et  oris,  videtur  quod  et  peccalum 
cordis :  simiUler  et  si  peccatum  latens,  vi- 
detur  quod  umlto  fortiori  ratione  quod  est 
manifestum  :  ergo  omnem  peccati  mortalis 
diflerentiam  necesse  est  confiteri. 

dist.   XVI.,    q.   xix ;    Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  XVII,  q.  XXVI. 

((j)  Edit.  Ven.  reverendum.—  (4)  Cat.  edit.  add.  et. 


FuDdciiii. 
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Item  per  omnem  peccatis  mortalis  diffe- 
rentiam  naufragatur  homo  :  sed  patiens 
naufragium  necesse  habet  ad  tabulam  re- 
currere  :  et  non  potest  ad  baptismum  :  ergo 
ad  sacramentum  pcenitentiae  :  sed  sacra- 
menlum  pcenitentiai ,  in  quantum  sacramen- 
tum ,  consistit  in  confessione :  ergo,  etc. 
Aj  opp.  Contra  :  1.'  Per  quw  peccat  quis,  per  hcec 
et  torqiietur  :  ergo  si  aliquis  solo  corde  pec- 
cat,  in  solo  scilicet  spiritu ,  et  non  in  carne, 
nec  per  organum  oris,  ergo  sola  contritione 
est  puniendus  :  non  ergo  confessione :  ergo 
non  tenetur  couflteri  peccatum  cordis. 

2.  Itera  Augustinus  :  «  Ubi  peccatum  ori- 
tur,  ibi  peccatura  moriatur  : »  ergo  peccatum 
quod  fuit  in  solo  corde,  ibi  debet  mori :  ergo 
non  oportet  quod  exterius  propaletur  per 
verbum . 

3.  Item  in  foro  judiciali  ita  est,  quod  non 
adducuntur  ahqua  ad  judicium,  nisi  quse 
aliquo  modo  manifesta  sunt.  Unde  Dominus 
secuudum  [a)  Matthaeum ' :  Si  peccaverit  in 
te  fruter  tuus,  corripe  eum  inter  te ,  et  ipsim 
solum,  etc.  Ergo  videtur  quod  si  peccatum 
aliquod  in  solo  corde  fuit ,  nec  ulli  sit  mani- 
festum ,  quod  non  oporteat  ad  judicium  sa- 
cerdotale  deferre. 

4.  Item,  quod  solum  peccatum  latens  sit 
confitendum ,  videtur :  quia  Augustiuus  dif- 
finiens  confessionem ,  dicit'  quod  confessio 
est,  per  quam  morbus  lalens  spe  venise  ape- 
ritur. 

5.  Item  super  illud '  :  Vox  sanguinis ,  etc. , 
Glossa :  a  Evidentia  patrati  sceleris  non  in- 
diget  accusatore :  »  sed  confessio  est  accusa- 
tio ' :  Justus  in  principio  {b)  accusator  est 
sui  :  ergo  quando  peccatum  est  evidens, 
non  indiget  confessione. 

6.  Item  ideo  dicitur  confessio,  ut  instrua- 
tor  sacerdos  de  quantitate  peccati  :  sed  non 
oportet ,  quando  est  publicum  et  notorium : 
ergo  de  aperto  nullus  debet  nec  tenetur  con- 
flteri. 


'  Sap..  XI,  1".  —  '  Mattli.,  XVIII,  );j.  —  '  Videtur 
po:^se  Iralii  ci  semi.  viif,  ile  verb.  Dam.,  al.  serm. 
Livii.  — »Gefi.,  IV,  10.  — 'i')'OU.,  xviii,  n. 

TOM.   V. 


CONCLUSIO. 

Confiteri  omnes  differentias  peccati  est  necessarium, 
tum  ex  parte  audientis  ,  tum  ex  parte  confitentis, 
cum  ille  sit  judex ,  et  hic  debeat  justificari. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  omnis  pec- 
cati  morlalis  differentiam  necesse  est  confl- 
teri,  sive  sit  latens ,  sive  manifestum,  sive 
sit  cordis ,  sive  oris.  Peccatum  enim  mani- 
festura  oportet  confiteri  duplici  ex  causa  : 
una  est  a  parte  audientis,  alia  ex  parte 
confitentis.  Ex  parte  audientis ,  ut  audiat : 
quoniam  sicut  est  in  judicio  forensi,  quod 
judexaliquid  novitut  privata  persona,  quod 
tamen  non  novit  ut  judex ,  nec  procedit  ad 
senfentiam  quousque  innotescat  ei  ut  judici; 
sicestin  judicio  poenitentiali ,  quod  sacer- 
dos  aliquid  novit  ut  homo ,  quod  tamen  non 
novit  ut  Deus ;  quia  non  novit  ut  est  per 
testimonium  conscientia^  accusatura,  quae 
est  testis  divinus  :  et  quousque  sic  novit, 
nec  spectat  ad  ipsuni  solvere,  nec  ligare; 
ideo  oportet  quod  ei  conflteatur  peccatum , 
quantumcumque  sit  publicuna.  Alia  ratio 
est  ex  parte  confltentis,  ut  justiflcetur  : 
quantumcumque  enim  aliquis  ab  aliquo  ac- 
cusetur,  nunquam  propter  hoc  justus  dici- 
tur  sive  judicatur,  sed  magis  injustus;  sed 
quando  homo  seipsum ,  qui  est  dignus  ac- 
cusatione,  accusat,  tunc  exercet  opus  jusli- 
tiae :  et  ideo  dicitur  :  Justus  in  principio  ac- 
cusator  est  sui.  Ut  ergo  quis  justiflcetur,  et 
JHstus  esse  comprobetur,  et  dignus  Ecclesiae 
reconciiiatione,  necesse  est  quod  ipse  se  ac- 
cuset,  quantumcumque  ejus  peccatum  sit 
publicum.  Oportet  etiam  peccatum  cordis, 
sive  peccatura  latens  conflteri  duplici  ex 
causa  similiter,  tum  ex  parte  audientis,  tum 
ex  parte  confitentis.  Ex  parte  sacerdotis  au- 
dientis,  quoniam  per  illum  debet  ligari  ad 
poenam ,  aut  absolvi :  certum  enim  est  quod 
pro  omni  mortali  meretur  quis  pcenara  aeter- 
nam  :  ideo  satislactio  iinponenda  est  secun- 
dum  arbitriura  sacerdotis  :  ideo  talis  habet 

(a)  Catl.  edit.  Unde  Matthaeus.  —  (';)  Vulg.  prior. 
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necesse  conflteri  ei  scelus  occultum,  quia 
aliter  ipse  non  novit.  Alia  ratio  est  ex  parte 
peccatoris  confitcntis,  ut  quai  non  eruliuit 
intra  thalamum  cordis  in  conspectu  divinse 
praesentiae  cogitare,  et  velle  ,  et  volendo 
consentire,  tunc  coram  oculis  sacerdotis  re- 
citet  cum  rubore  :  ut  qui  perpetravit  invere- 
cunde,  et  verecundiani  abjecit,  nunc  ex  hoc 
m  conspeetu  hominis  erubescat :  homo  enim 
carnalis  plus  erubescit  oculos  hominis,  quam 
Dei.  Coucedendffi  igitur  sunt  rationes ,  quod 
difterentice  omnis  peccati  confitendai  sunt. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  Sapien- 
tia,  dicendum  quod  tam  verbum  illud  , 
quam  verbum  Cbrysostomi  et  Augustini  su- 
per  hac  materia,  intelligendum  est  per  ap- 
propriationem  :  non  enim  intelligendiim 
e&t  praecise  per  veritatem.  Peccator  enim 
qui  sola  voluntate  peccat,  quai  toti  homini 
prsesidet,  tolus  puuilur;  et  ita  quod  inte- 
rius,  et  esterius  :  et  ideo,  si  fiat  emeuda, 
totus  bomo  debet  eam  facere  et  per  omnes 
actus,  scilicet  cordis,  oris  et  manus. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Augustino , 
quod  ubi  oritur,  etc,  dicendum  quod  ver- 
bum  illud  intelligitur  quanlum  ad  progres- 
sum  peccati,  ut  peccatum  nou  procedat,  sed 
ubi  oritur,  ibi  morialur ;  sed  non  intelligi- 
tur  quantum  ad  emendam.  Vel  dicendum 
quod  illud  est  intelligendum  de  pcenitentia 
respondente  peccato  publico,  et  occulto  :  de 
peccato  enim  pulilico  publice  est  confiten- 
dum,  seu  puniendum,  propter  scandalum 
extirpandum;  et  de  occuito  occulte  coram 
unico  sacerdote  :  et  illud  videtur  Magister 
dicere  in  littera. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  foro  judicii , 
quod  adducuntur  manifesta,  dicendum  quod 
in  foro  judiciali,  quod  procedit  seeundum 
rigorem  justitiae  ad  coudemnationem,  alius 
est  actor,  alius  est  reus ,  alius  testis :  et  ideo 
oportet,  quod  plnribus  sit  notum  ilJud,  de 
quo  quis  accusatur.  Sed  in  foro  poeniten- 
tiali  sacerdos  tenet  locum  Dei ,  et  cnnlitens 

'  Cf.  Alex.  Alons.,  p.  IV,  q.  xviii,  memb.  4,  art.  3, 
§    1;  RieUard.,    IV    Sent.,  Uist.    svii,   urt.    3,   q.   v; 
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tenet  locnm  accusantis ,  et  accusati ,  et  tes- 
tis :  nam  ratio  accusat  voluntatem ,  te.stimo- 
nium  ferente  conscientia  :  et  quia  iste  est 
testis  privatus,  quem  nihil  latet,  et  de  omni 
occulfo  testimoniuin  perhibet,  ideo  tali  ju- 
dicio  competit  occulta  judicare. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  manifesto, 
quod  confessio  est  latentis  peccati  manifes- 
tatio ,  per  Augustinum ;  dicendum  quod  est 
peccati  lalentis  illum,  cui  confitetur  per 
modum  judicis.  Vel  dicendum,  quod  pecca- 
tum  omne  in  anima  est  quasi  apostema  in- 
trinsecum  ;  et  quantumcumque  homo  pec- 
cet  aperte,  adhuc  virus  peccati  latet  in 
anima;  sed  in  confessione  rumpitur  viilnus, 
et  sanies  peccati  ad  exteriora  trahitiir,  ut 
dicit  Gregorius  :  et  hinc  est  quod  Augusti- 
nus  dicit,  quod  confessio  dicitur,  per  quam 
morbus  latens  spe  venia?  aperitur. 

5.  Ad  illud  quod  objiciturdeevidentiapa- 
trati  sceleris,  etc,  dicendum  quod  illud  intel- 
ligitur  in  foro  judiciali ,  qiiia  factum  illud 
exterius  notum  est,  et  lestibus  non  eget,  eo 
quod  nulla  potest  tergiversatione  celari  : 
sed  non  sic  in  foro  pcenitentiae  :  creditur 
enim  ibi  testimonio  solius  conscientiae.  Si 
enim  conscientia  teslificeturnuiiccontraho- 
minem,  in  judicio  testiflcabitur  pro  homine, 
alioquin  seniper  erit  teslis  contrarius. 

G.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  ad 
sciendam  quantitatam  peccati ,  dicendum 
quod  ista  non  est  tota  rafio,  imo  rationes, 
quae  superius  assignatae  sunt  :  et  praeterea 
ad  hoc  est,  ut  sciat  per  modum  judicis. 


QUJISTIO  III. 

A»»  teneamur  confUevi  omnem  peccati 
circumstantiam  '. 

Utrum  teneamur  confiteri  omnem  pec-  rund«in 
cati  circumstautiam  ;  et  quod  sic,  videtur  : 
quia  Augustiims'  dicit  in  libro  de  Poemten- 
tia,  enarrans  multiplicia  geuera  circumstan- 

Stepli.  Bnikf.,  IV  Seiit.,  disl.  xvii,  q.  xx;  Pelrus  de 
TaraDt  ,  IV  Stmt.,  dist.  xvii,  q.  xxvii.  —  '  Imo  auctor 
lib.  tJe  ver.  et  fals.  Panit,,  c.  xiv. 
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tiarum  :  «  Omnis  (inquit)  ista  varietas  con- 
fitenda  est ,  et  deflenda.  » 

2.  Item  ratione  videtur,  quia  confessio 
ma^ime  fit  ad  sciendam  peccati  quantitatem, 
quia  imponenda  est  pceniteutia  secundum 
mensuram  et  wstimationem  (a)  peccati ,  si- 
cut  dicitur,  Levit.,\,  18  :  sed  penes  circum- 
stantias  consistit  peccati  qaantitas  :  ergo  ne- 
cesse  est  eas  conQteri.  Prima  manifesta  est; 
secunda  probatur  per  hoc  quod  dicit  Bernar- 
dus ',  quod  «  nugse  in  ore  sacerdotis  blasphe- 
miae  sunt : »  hoc  autem  non  dicit  nisi  propter 
aggravationem  peccati :  ergo ,  etc, 

3.  Item ,  in  confessione  necesse  est  genus 
peccati  aperiri :  sed  genus  peccati  variatur 
per  circumstantias ,  sicut  patet :  cognoscere 
enim  non  suam ,  quse  soluta  est ,  fornicatio 
est ;  cognoscere  non  suam ,  quee  habet  vi- 
rum  j  est  adulterium  :  ergo  necesse  est  con- 
fiteri  circumstantias. 

4.  Item,  confessio  potissime  fit  ad  erubes- 
centiam  :  sed  major  est  erubescentia  in 
confessione  circumstantiarum  adjacentium , 
quam  etiam  in  enarratione  actus :  ergo  vide- 
tur  quod  potissime  sit  circa  circumstautias 
in  confessione  insistendum. 

5.  Item  confessio  principaliter  flt  ad  ac- 
cusationem  peccantis  :  sed  accusatio  actionis 
est  ex  circumstantiis ;  unde  Tullius  in  primo 
Rhetoricce  :  «  Circumstantiae  sunt  a  quibus 
trahuntar  argumenta  accusationis ,  vel  de- 
fensionis;  »  et  Boetius  in  quarto  :  a  Cir- 
cumstantiae  sunt  quae  quaestionem  rheto- 
ricam  faciunt  de  laude,  et  vituperio  per- 
sonae.  b 

6.  Item ,  strictius  est  divinum  judicium , 
quam  humanum :  sed  in  humano  judicio 
modo  fit  inquisitio  et  responsio  de  circum- 
stantiis;  imde  non  est  sufficiens  quaerere 
de  actu  :  ergo  multo  fortius  in  judicio  di- 
vino  :  sed  hoc  est  judicium  poenitentiae  : 
ergo,  etc. 

7.  Item ,  sicut  dihgentius  curandus  est 
morbus  spiritualis,  quam  corporalis,  sic 

'  Bemard.,  rfe  Consider.,  lib.  II,  ciica  tinem.  — 
*Hebr.,  vil,  U. 
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magna  diligentia  est  habenda  circa  spiri- 
tum,  et  major  quam  circa  corpus  :  sed  mor- 
bus  corporalis  non  detegitur  sufficienter, 
nisi  etiam  circumstantice  detegantur  :  er- 
go,  etc. 

Contra :  d .  Translato  principali  necesse  est  aa  opp. 
qnod  transferatur  annexum  ,  sicut  Aposto- 
lus  diclt^ :  Translato  sacerdotio,  necesse  est 
ut  legis  translatio  fiat :  sed  peccatum  est 
principale  :  ergo  si  per  confessionem  Domi- 
nus  transfert  peccatum ,  pari  ratione  et  cir- 
cumstantiam. 

2.  Item  circumstantiae  sunt  infinitse  uobis, 
et  nuUus  tenetur  ad  illud  quod  sibi  est  im- 
possibile  :  ergo  non  tenetur  circumstantias 
peccati  recoUigere  et  referre. 

3.  Item  non  est  necesse  quod  peccatori  im- 
ponat  sacerdos  ita  gravem  poenam ,  sicut 
exigit  culpa,  imotota  die  imponuntur  multo 
minores  :  ergo  pari  ratione  non  est  necesse 
quod  peccator  confiteatur  se  ita  graviter  pec- 
casse ,  sicut  peccavit. 

4.  Item ,  si  tenetur  confiteri  circumstan- 
tias  ad  sciendam  quantitatem  peccati ,  et 
quantitas  peccati  non  scitur,  nisi  sciantur 
circumstantise  aHeviantes  sicut  aggravantes, 
et  circumstantiae  defendentes  sicut  accusan- . 
tes ;  ergo  homo  tenetur  in  confessione  seip- 
sum  excusare :  sed  hoc  falsum  est :  er- 
go ,  etc. 

5.  Item  videtur  quod  circumstantia  non 
augeat  quantitatem,  quia  in  bonis  quantitas 
meriti  non  causatur  ex  circumstantiis ,  sed 
ex  quantitate  amoris,  quo  convertitur  homo 
ad  Deum  :  ergo  pari  ratione,  cum  peccatum 
sit  aversio ,  quantitas  peccati  consistit  in  li- 
bidine  sive  contemptu  cordis  :  non  ergo  in 
circumstantia  exteriori, 

6.  Item  videtur  quod  non  det  speciem  pec- 
cato ,  quia  omne  illud  quod  dat  speciem  et 
formam ,  dat  esse  essentiale ,  et  intrinse- 
cum ,  et  unicum  :  sed  circumstantiae  sunt 
extrinsecae ,  et  accidentales ,  et  variabiles  : 
ergo  nuila  circumstantia  trahit  in  genus 
peccati  novuni  :    non  ergo  videlur  quod 

(a)  Juzta  mensuram  ecetiaialionem  que. 
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oporteat  circumstantias  coufiteri.  Est  ergo 
quaestio ,  quas  oporteat  coufileri ,  et  quas 
nou. 

CONCLUSIO. 

Confiteri  circumslantias  aggravantes  est  bomim,  sed 
non  necessarium  simpliciter ;  alleviantes  vero  est 
inconyruum;  Irahcntes  vero  in  aliudgenitspeccati, 
est  necessarium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circumstan- 
tiae  quae  attingunt  peccatum  ,  quaedam  sunt 
alleviantes,  quaedam  in  aliud  genus  trahen- 
tes,  quoedam  aggravantes.  Circumstantias 
in  aliud  geuus  traheutes  conflteri  est  neces- 
EipUc.  sarium :   quoniam  genus  peccati  confiteri 
oportet.  Circumslantias  vero  alleviantes  con- 
fiteri  non  est  bonum,  nisi  propter  hoc  ut 
satisfiat  ahenae  inquisitioni ,  vel  ul  provi- 
deatur  ejus  scandalo  et  peilurbationi  :  ut- 
pote  si  timeret  confessorem  ex  hoc  accipere 
occasionem  ad  malum  ;  vel  si  etiam  tantum 
diminuat,  ut  sit  in  genere  veniahs  ;  sicut 
comedere  carues  in  quadragesima  propter 
iuflrmitatem,  ita  tamen  quod  a  latere  uon  sit 
gulositas  aliqua.  Et  ratio  hujus  est ,  quia  in 
confessione  nou  debet  peccator  se  excusare , 
sed  accusare.  De  circumstautiis  autem  quae 
aggravant ,  si  genus  peccati  non  mutatum 
est ,  est  inter  doctores  opinio  diversa.  Qui- 
dam  enim  dicunt ,  quod  poeuitentes  tenean- 
Opiu.  1.  tur  conflteri.  Sed  quia  praeceptum  affirma- 
tivum  est ,  ideo  obhgat  non  ad  semper,  sed 
pro  loco,  et  tempore,  scihcet  quando  eas 
cognoscit  sive  per  se ,  sive  per  iuquisitio- 
nem  ahenam.  Unde  sapiens  et  intehigens  te- 
netur  eas  confiteri  absque  inquisitione,  sim- 
Opinio2..piex  tenetur  si  ab  eo  inquirantur.  Alii  di- 
cunt,  quod  non  tenemur  ad  confessionem 
harum  circumstantiarum  tentione  necessi- 
tatis ,  sed  de  bono  et  aequo  ;  et  quanto  sunt 
magis  sapientes  et  perfecti ,  tanto  magis  de- 
hent  distinctius  eas  expUcare  ;  sed  non  tene- 
mur  ad  hoc,  nisi  forte  ex  propria  conscientia 
Appio-  obhgemur.  Hanc  positionem  credo  probabi- 
opin.  2.  liorem.  Unde  dicendum  ,  quod  confessio  cir- 
cumstantiarum  iu  aliud  genus  trahentium 


spectat  ad  confessionem  quantum  ad  neces- 
sitatem;  confessioveroaggravantium,  quan- 
tum  ad  congruitatem ;  confessio  vero  aUe- 
viantium  potius  facitincougruitatem  :  et  hoc 
inteUigitur  exceptis  casibus  praedictis.  Om- 
nes  igitur  rationes  probantes  circumstantias 
esse  conlitendas,  sunt  congruitatis  quantum 
ad  aggravantes;  ahas,  si  velint  probare 
necessitatem ,  ab  insufficienti  proceduut,  illa 
excepta ,  quae  est  de  circumstantia  trahente 
in  ahud  genus:  unde  verbum  Augustini  coa- 
silium  est. 

2 ,  4 ,  5  et  7.  Et  quae  objiciuntur  de  quan- 
titate,  et  erubescentia ,  et  accusatione,  et  di- 
hgentia  habenda,  non  concludunt  nisi  quod 
competentius  fiat ,  si  exprimatur  cujushbet 
peccati  circumstantia. 

1 ,  2  et  3.  Ad  illud  quod  objicitur  in  con- 
trarium ,  dicendum  quod  non  oportet  eas 
confiteri ;  congruum  est  tamen. 

4.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  circum- 
stantiae  aUeviantes  sunt  confitendae,  etc,  di- 
cendum  quod  non  est  simile ,  quia  aggra- 
vantes  non  tantum  oportet  confiteri  propter 
quantitatem  peccati,  verum  etiam  propter 
erubescentiam  et  accusationem. 

5.  Ad  iUud  quod  objicitur ,  quod  non 
augent  quantitatem ,  dicendum  quod  non 
augent  principaliter,  sed  quia  augent  con- 
temptum  vel  libidinem.  Nec  est  simile  de 
bono  :  quia  enim  boni  sumus ,  bona  fa- 
ciamus  :  unde  quantitas  bonitatis  venit  ab 
habitu  intriuseco ,  sed  quantitas  malitiae 
ab  actu ;  quia  enim  mala  facimus ,  mali 
sumus. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  mu- 
tat  speciem,  dicendum  quod  est  esse  naturae, 
et  esse  moris  :  et  ahquid  est  ahcui  acciden- 
tale  secundum  esse  naturae ,  quod  tamen  est 
essentiale  secundum  esse  moris  :  et  quamvis 
circumstantiae  sint  accidentales  actui  secun- 
dum  esse  naturae ,  tamen  essentiales  simt 
secundum  laudem  et  vituperium  ;  quae  laus 
venit  ex  parte  moris,  vel  ejus  contrarium. 
Et  si  tu  objicias ,  quod  non  debent  dici  cir- 
cumstautiae ,  diceudum  quod  ahqua  est  cir- 
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cumstantia  respectu  esse  naluralis,  quae  non 
est  circumstantia  respectu  peccati ,  sed  for- 
ma,  utpote  furto  accipere  rem  non  suam  in- 
vito  domino.  Aliquando  circumstantia  est 
accidentalis  respectu  actus  quantum  ad  esse 
naturae  et  in  quantum  peccatum  ,  quia  sine 


ea  nihilominus  est  peccatum  ,  sicut  accipere 
rem  alienam  et  sacram  de  loco  sacro  :  et  ita 
est  circumstantia  ,  et  forma  ;  sed  circum- 
stantia  respectu  peccati  furti ,  quia  sine  ea 
poterat  esse  furtum,  sed  forma  respectu  sa- 
crilegii. 
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Art.  I.  Quaest.   1.   An  sacramenta  debuerint  in- 

stitui.  249 

Quist.  2.  An  sigQificatio  sit  de  essentia  sacra- 

menti.  231 

Quaesl.  3.  An  sacramenta  sint  gratiae  contentiva.  253 
Quaest.  4.  An  sacramenta  sint  effecliva  gratis.        255 


QuaesU  5.   An    sit  differentia  inter  gaciamenta 

novae  et  veteris  legis. 
Quaest.  6.  An  gratia  sacrameotalis  sit  eadem  per 

esseutiam  cum  gratia  virtutum. 
Pars  II. 

Expositio  texlus. 
Art.  I.  Quxst.   I.   Ao  ad   remedium    originalis 

suffcccrit  fides  iuformis. 
Quaist.  2.  An  in  parvulis  ad  remissionem  origi- 

nalis  suffecerit  sola  fides. 
QuKst.  3.  An  adultis  esset  necessaria  virtus  sa- 

crificii. 
Art.  II.  Quaest.  1.  An  remedium  circumcisionis 

congrue  sit  institutum. 
Quaest.  2.  Au  sexus  masculinus,  membrum  prae- 

putii ,  et  dies  octavjis  sint  de  integritate  cir- 

cumcisionis. 
Qut£st.  3.   An  sacramentum   circumcisionis  sit 

graliae  coUativum. 
Dist.  II. 

ExpOiitio  textus. 
Art.  1.  Quaest.  1.  An  omne  tempus  fuerit  idc- 

neum  ad  institutionem  sacramentorum. 
Quaest.  2.  An  iu  diversis  temporibus  debuerint 

diversa  sacramenta  inslitui. 
Quajst.  3.  Utrum    sacramenta  novae   legis  sint 

uuum ,  an  plura. 
Art.  II.  QuaesU  1.  An  baptismus  Joannis  a  Deo 

fuerit  inslitutus. 
Quaest.  2.  Utrum  baptismus  Joannis  fuerit  insti- 

tutus  ad  signiiicandum,  an  ad  efficiendum. 
Quaest.  3.    An  baptismus  Joannis  cum  imposi- 

tione   manuum    esset    aequipollens   baptismo 

Christi. 
DlST.  III.  Pars  I. 
Expositio  textus. 
Art.  I.  Quiest.  1.  Au  baptismus  secuudum  suam 

essentiam  sit  inlinctio  in  aqua. 
Quaest.  2.  An  expressio  vetborum  vocalis  sil  de 

integritate  baptismi. 
Quaest.  3.   An  ad  completum  et  integrum  esse 

baptismi  sit  necessaria  fides  alicujus  articuli. 
Art.  II.  Quaest.   i.  An  verbum  exprimens  ac- 

tum  baptizandi  sit  de  necessitate  formse  bap- 

tismi. 
Qusst.  2.    An  expressio  totius  Trinitatis  sit  de 

necessitate  baptismi. 
Quaest.  3.  An  forma  baptismi   possit  varia  esse. 
Pars  II. 

Expositio  tcx<us. 
Art.  I. 
Quaest.  1.   Au   sacramentum  baptismi  debuerit 

institui  iu  aqua. 
Quaest.  2.  An  ex  institutione  baptismi  aquis  sit 

aliqua  proprietas  collata. 
Art.  II.  Quaest.  I.  An  trina  immersio  sit  de  inte- 

gritate  baptismi. 
Quaest.  2.  Au  iniraersio  sit  magis  secura  in  bap- 

tizando ,  quam  aspersio. 
Art.  III.  Quaest.  1.  An  circumcisio  debuerit  ces- 

sare. 
Qua!st.  2.  An   circumcisio  cessaverit  ante  pro- 

mulgationem  Evangelii. 
Dist.  IV.  Pars  I. 
Exposilio  textus. 
Art.  I.  Quaest.  1.  An  baptismus  in  indigne  susci- 

pieutibus  deleat  omnem  culpam. 
Quaest.  2.  An  sacramentum  baptismi  deleat  om- 

uem  poenam. 
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Qusest.  3.  An  baptismus  in   omuibus   aequalem 

habeat  efficaciam. 
Art.  II.  Qucest.  1.   Vtrum   aliquis  invitus,  sive 

coactus,  recipiat  sacramentum  baptismi. 
Qucest.  2.  Utrum  fictus  recipiat  sacramentum,  et 

uou  rem. 
Queest.    3.   Utrum    fictus   recipiat   cbaracterem 

post  sacramentum ,  recedente  fictione. 
Pabs  II. 

Expositio  textus. 
Art.  I. 
Quaest.  1.  Utrum  bai.tismus  flaminis  sine  bap- 

tismo  fluminis  sufficiat  ad  saUitem. 
Quaest.  2.  Utrum  baptismus  aquee  sit  dignior, 

quam  sanguiuis ,  an  e  contra. 
Quaest.  3.  Cum  baptismus  aquffi  sit  sacramentum, 

quaeritur  utrum  baptismus  sanguinis  sit  etiam 

sacramentum. 
Art.  II.  Qua?st.  .1.  Utrum  parvufi  in  baptismo  re- 

cipiant  sanctificationem. 
Qutest.  2.   Utrum  parvuli  recipiant  plene  rem, 

hoc  est  gratiam  cum  habitLbus  virtutum. 
Qusest.  3.   Utrum  aequalis  gratia  detur  omnibus 

parvulis  in  sacramento. 

DlST.  V. 

Expositio  textus. 

Aht.  I. 

Quaest.  1.  Utrum  soli  sacerdotes ,  sive  clerici, 

habeant  potestatem  baptizandi,  an  etiam  laici. 
Quaest.  2.  Utrum  baptizare  possint  hceretici. 
Abt.  II.   Quaest.  1.   Utrum  mali  ministri,  modo 

tamen  cathoUci ,  dent  sacramenlum  et  rem. 
Quaest.  2.  Utrum  haeretici  dent  rem  sacramenti. 
Art.  III.  Quaest.  l.  Utrum  potestas  data  ministris 

a  Chiisto  fuerit  auctoritatis,  au  aUerius  generis. 
Qusst  2.    Utrum  Christo   data  sit  potestas    di- 

mittendi  peccata. 

DlST.  VI.  Pars  I. 
Expositio  textus. 
Art.  I.  Quaest.  1.  Utrum  character  sit  habitus  se- 

cundum  cssentiam. 
Quaest.  2.  Utrum  characler  utilis  sit  ad  signan- 

dum  ,  et  ad  disponendum. 
Quaest.  3.  An  cliaracter  sit  in  anima  sicut  in  sub- 

jecto. 
Quaest.  4.  Utrum  character  imprimatur  per  vir- 

tutes  sicut  per  sacramenta.  ' 

Quaest.  5.  Utrum  character  imprimatur   deJebi- 

Uter ,  an  indelebiliter. 
Quaest.  6.  Utrum  baptismus  debeat  iterari. 
Pars  II. 

Expositio  textus. 
Art.  I.  Quiest.  1.  Utrum  aliquis  possit  in  utero 

baptizari ,  sicut  et  sanctiflcari. 
Quaest.  2.  Utrum  sanctiflcatus  in  ulero  debeat, 

cum  nalus  fuerit,  baptizari. 
Art.  II. 
Quaest.  1.  Utrum  intentio  sit  de  necessitate  bap- 

tismi. 
Quaest.  2.  Utrum  recta  intcntio  sit  necessaria  od 

baptismum. 
ART.  III.  Quaest.  ),  Utrum  parvuU  debeant  cate- 

chizari. 
Qufest.   2.    Utrum   cxorcismus   hjdieal   nUquam 

efficaciam  in  parvulo  ,  vel  in  aduUo. 

DlST.   VII. 

Expositio  textus. 

Art.  I. 

Qusst.  1.  Utrum  in  sacramento  coDiirmatiouis 
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necessarium    sit  habere    formam   verborum. 
Quoest,  2.  Utrum  ad  sacramentum  conflrmationis 

necessario  requiratur  materia. 
QuKst.    3.   Utrum   sacramentum   conflrmationis 

possit  quiUbet  in  necessitate  dispensare. 
Art.  II.  Quajst.  1.  Utrum  sacramentum  confir- 

mationis  conferat  gratiam  gratum  facientem. 
Quffist.   2.   Utrum   eadem  gratia  conferatur    in 

baptismo ,  et  confirmatione. 
OuoBst.  3,  Utrum  copiosius  munus  gratise  confe- 

ratur  in  confirmatioue  ,  quam  in  baptismo. 
Art.  III.  Quaest.  1.  Ulrum  usus  confirmationis 

sit  generaUs  ad  omnia  hominum  genera. 
Quaist.  2.  Utrum  gratia  confirmationis  sit  de  ne- 

cessitate  salutis. 
Quaest.  3.  An  sacramentum  confirmationis  possit 

dari  aute  baptismum. 
DlST.  viii.  Pabs  I. 
Expositio  lextus. 
Art.  I.  Ouaest.  1.  Utrum  sacramentum  Eucha- 

ristiae  debuerit  praefigurari. 
Qucest.  2.  Ulrum  EucharislicB  sacramentum  suffi- 

cienter  figuretur  per  agnum  paschalem,  manna, 

sacrificium    Melthisedech,  et  sanguinem  qui 

profluxit  de  latere  Christi. 
Quaest.  3.  Utrum  sacramenlum  Eucharistiffi  ex- 

pressius  praefiguretur  per  figuram  legis  naturae, 

an  per  figuram  legis  Mosaicaj ,  au  per  figuram 

legis  gratiae. 
Ars.  II.  Quaest.  1.  Utrum  sacramentum  Eucha- 

ristiae  a  principio  debuerit  institui. 
Quffist.  2.  Utrum  sacrameutum  Eucharistice  ante 

passionem  debuerit  institui. 
QucESt.  3.  Utrum  sacramentum  Eucharistiae  Chri- 

stus  prius  confecerit,  quam  verbum  protulerit. 
Pars  II. 

Expositio  lextus. 
Art.  I.  Quaest.  1.  Utrum  in  sacramento  Eucha- 

ristife  forma  verbi  super  panem  sit  bene  assi- 

gnata. 
Quaest.  2.  Utrum  in  sacramento  Eucharistiae  for- 

ma  verhi  super  vinum  sit  bene  assiguata. 
Art.  II.  Quaest.  1.  Quid  in  sncramenlo  Eucha- 

risliae  sacramentum  tantum ,  quid  res  tautum , 

et  quid  res  et  sacramentum. 
Qujest.  2.  Utrum  sacramentum   EucharisUa!  sit 

unum  ,  an  plura. 

DlST.  IX. 

Expositio  textus. 

Art.  I.  Qucest.  i.  Utrum  duo  sint  modi  maiidu- 

candi  Eucharistiam  ,  sacramentaUs  sciUcet ,  et 

spiritualis. 
Qua;st.  2.  Utrum  credere  sit  spiritualiter  mandu- 

care. 
QuEBst.  3.  An  sola  actio   corporalis  sufficiat  ad 

manducationem  sacramentalem. 
QuaBst.   4.   Utrum   CUristus   manducaverit  quo- 

liUet  supradictorum  modorum. 
Art.  II. 
Qua!st,  1.  Ulrum  mali  sumant  corpus  Christi  ve- 

raciter. 
Quaest.  2.  An  qui  est  in  peccato  ex  cerla  scientia, 

manducet  corpus  Cliristi  damnabiliter. 
QuiPst.  3.  Utruni  peccator  sumendo  corpus  Cliri- 

sti  semper  mortaliter  peccet. 
Quajst.  4.   Utrum  peccct  damnabUiter  illc ,  qui 

corpus  Domini  dat  ei ,  quem  scit  csse  pecca- 

torem. 
DlST.  X.  Pars  I. 
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Kxposilio  lextus. 

Aht.  1.  Ouibst.  1.  Aa  corpus  Ciiristi  sit  in  altari 

secundum  veritateiQ. 
Quxst.  2.  An  corpus  Christi  sit  in  altari  secun- 

duDi  sunm  naturalem  quautitatem  ,  an  sil  ibi  a 

quantilate  abstractum. 
yua!st.   3.  Au  corpus  Cbristi  sit  sub  illis  specie- 

bus  difUuitive. 
Quffist.   4.  An  corpus  Christi  sit  dimensive  sub 

speciebus  ,  sive  circuuiscriptive. 
Quaest.  5.  An  corpus  Christi  sit  in  qualibet  parte 

hostioe. 

P.\RS  II. 

Kxpositio  textus. 

ART.  I.  Qutpst.  1.  An  iequaUs  virtutis,  vel  majo- 

ris   sit  panem  in  corpus  Christi  convertere  , 

quantie  est  aliquid  de  uovo  creare. 
Qua^st.  2.  Au  virlus  transsubslantiaiidi  sit  nobi- 

lior,  quam  virlus  concipiendi. 
Qusst.  3.  An  virtus  transsubstantiandi  sit  data 

verbo  prolato,  an  solum  sit  viitus  Verbi  iu- 

creati. 
Qu«st.  4.  An  virtus  verborum  possit  convertere 

quautamcumque  materiam. 
Art.  II. 

Quaest.  1.  An  existentia  corporis  Christi  iu  sa- 

cramento  altaris  sit  supra  inlellectum  viatoris. 
Quaest.  2.  An  cxistenlia  corporis  Christi  in  sacra- 

mento  altaris  sit  supra   sensum  comprehen- 

soris. 

DlST.  XI.   P.\RS  I. 

Expositio  textus. 

ARI.    I. 

Quoest.  1.  An  in  sacramento  altaris  sit  vera  con- 

versio  panis  in  corpus  Christi. 
Quaest.  2.  Au  lotus  panis  convertatur  in  corpus 
Christi ,  an  aUquid  remaneat  prseter  acciden- 
tia. 

An  ista  conversio  sit  annihilatio. 

An  panis  convertatur  iu  lotum  Chri- 


An  btec  conversio  sit  subila,  an  suc- 
Quibus   verbis  debeat   exprimi  ista 


r 


Queest.  3. 
Quajst.  4. 

stum. 
Qucest.   5. 

cessiva. 
Quoest.   6, 

conversio. 
Pars  ii. 

Exposilio  textus. 
Art.  I.  Qusst.   1.  Au  sacramentum  Eucharistiae 

debeat  counci  in  speciebus  panis  et  vini. 
Quajst.  2.  An  ulraque  barum  specierum  sit  de 

inlcgritate  sacramenti. 
Quaest.  3.  An  aqua  sit  de  integritate  sacramonli 

Eucharistife. 
Qutest.  4.  An  hoc  sacramentum  possit  confici  in 

omni  pane  et  vino. 
Art.  II.  Qu;est.  1.  Utrum  Christus  confecerit  in 

azyino,  an  in  lermentato. 
Quaest.  2.  Ctrum  Christns  in  ccena  dederit  disci- 

pulis  corpus  impassibile  et  immortale. 
DIST.  XII.  Pars  I. 
Exposilio  textus. 
Art.  1.  QuEest.  t.  An  possibile  sit  accidens  esse 

siue  subjecto  eliam  per  niiraculum. 
Qufest.  2.  An  congruat,  quod  iu  hoc  sacramcnto 

siut  species  siue  subjecto. 
Quffist.  3.  An  sit  verum,  accidentia  esse  sine  sub- 

jeclo. 
Art.  II.  QuiEst.  I.  An  species  ilUe  ,   sive   acci- 

dcntln,  possiut  converti  in  alimenlum. 
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Quii'st.  2.  Ad  acoideutia  halieaut  vim  couverleudi 

alia  in  siicrameutuui ,  ulpole  dum  vino  conse- 

crato  appouitur  aqna.  51« 

Qua;st.  3.  An  accideutia  op«rationei  aliquas  ba- 

bcant  per  naturam  ,  an  per  miraculum.  518 

Art.  III.  Qua;st.  1.  An  veia  fractio  fiat  in  corpofo 

ChrisU.  521 

Qua.-st.  2.  An  in  speciebus  sit  vera  Eractio.  523 

Quiest.   3.   An   partcs  sacramenti  Eucbaristiee , 

dum  fraugitur  in  altari ,  aliquid  significent ,  el 

<iuid.  52* 

Pars  II.  52D 

Expositio  ti.-xtus.  526 

Art.  I.  yua;st.  1.  An  sacrameutum  EuiharistisB 

habeat  efficaciam  in  quolibet  viro  justo.  528 

QuiEst.  2.  An  babeat  efticaciam  in  aliquo  pecca- 

tore ,  videlicet  ijui  est  in  peccato  morlali.  530 

Qua!st.  3.  An  sacramenli   Eucharistise   eOicacia 

sit  remissio  venialium,   et  augmeutatio    vir- 

tutum.  53, 

AiiT.  II.  Qua'st.  1.  An  iiecesse  sit  ad  hot  sacra- 

mculum  accedere.  533 

QuiBst.  2.  An  babenti  Ubertatem  accedeadi  ad 

EucbaristiiE  sacramentum  sit  melius  freqnen- 

tare  ,  aii  tarde  accedere.  534 

QuiEst.  3.  An  homo  debeat  se  retrahere  ab  hoc 

sacramento  propter  imiuunditiam  corporalem.    536 
DisT.  xili.  538 

Exposilio  textus.  540 

Art.  I.  Quaest.  1.  An  Eucharistiae  sacraraentura 

possit  onmis  sacerdos  conficere.  S43 

Quaest.  2.  An  soU  sacerdotes  possint  conficere.       545 
QuiEst.  3.  An   potestas  consecrandi  EucharislicB 

sacramentum  sit  magis  in  sacerdote,  quam  in 

veibo.  546 

Quaest.  4.  An  melior  sit  missa  boni  sacerdotis, 

quam  mali.  547 

Art.  II.  548 

Quoest.  1.  \n  corpus  Christi  trajiciatur  in  ven- 

trem  muris.  546 

Quajst.  9.  An  corpus  Christi  descendat  in  ven- 

liem  bominis.  550   j 

DiST.  XIV.  Pars  1.  553' 

Expositio  textus.  553 

Art.  I    Quajst.  1.  Anpoenitentia  sit  vu-tus.  556 

QuiEst.  2.  Vtrum  pcenitentia  sit  yirtus  geueralis , 

an  specialis.  558 

QuiESt.  3.  Au  pceniteutia  sit  virtns  theologica, 

an  cunliualis.  559 

Art.  II.  Quajst.  1.  An  pceniteutia  sit  in  irascibiU, 

an  iu  rationoU,  an  in  coucupiscibili,  anin  syn- 

deresi.  560 

Quaest.  2.  An  poenitentia  vbtns  oriatur  ex  timore.    564 
QuiBst.  3.  An  pcenitentia  sit  prima  virtus.  565 

Pars  II.  566 

l-^xpositio  textus.  570 

Art.  I.  QuiEst.  1.  An  contingal  a  vera  pceniteDtia 

cadere.  576 

QutEst.  2.  Au  contingal  pcr  poenilentiam  resur- 

gcre  ,  boc  est  poenilentiam  iteriui.  677 

Quaest.  3.   An  omnis  agens  pccnili; utiam  super 

culpam  inveuiat  veniam,  quantumcumque  pec- 

caverit.  578 

Art.  II.  Quaest.  1.  An  necesse  sit  resnrgere  in 

aequali  charitate,  vel  etiam  in  majori.  580 

Qua;st.  2.  An  poeniteutia  reslituat  in  prislinum 

gradum.  582 

Quffisl.  3.  Au  poenitentia  restituat  homiui  opera 

boiia  prius  morlilicata  per  culpam.  583 


Disr.  XV.  P.vus  1. 

E.\poeitio  textus. 

Art.  I.  Qusest.  t.  An  possibile  sil  Deo  reconei- 

liaii  per  salisfactionem. 
Uu!E3t.  2.  An  possibile  sit  Deo  salisfacere  de  uuo 

peccato  sine  alio. 
Queest.  3.  An  extra  charitatem,  abstinentem  a 

peccatis ,  possibile  sit  satisfacere. 
Ouaist.  4.  Aii  opera  satisfactoria  extra  charitatem, 

ajveniente  charitate ,  reviviscant ,  sive  vivifi- 

tenlur,  et  au  debeant  computari  in  sortem. 
Quaest.  5.  .^u  homo  per  opera  facta  extra  chari- 

tatem  aliipiid  mereatur. 
Qua!st.  6.  An  bona  opera  exlra  charilalem  facta 

valeant  ad  tolerabiliorem  pcenam. 
P.^ns  II. 

Kxpobitio  textus. 
AiiT.    I.    Quaest.   1.    An   diffinitio   satisfactionis , 

quam  Magister  ponit  in  lillera,  et  sumpsit  ab 

Augustino,  sit  safficienter  assiguata. 
Qua>st.  2.  Ulium  satisfactio  sit  Deo  facienda,  an 

alii. 
Qusest.  3.  An  salisfactio  debeat  fleri  tantum  per 

opera  poenalia. 
Quaest.  4.  An  contingal  satisfacere  perjejunium, 

oralionem ,  et  eleemosynam. 

AliT.   II. 

Quaist.  1.  An  eleemosyna  debeat  lieri  de  rebus 

propriis  juste  acquisilis  et  necessariis 
QuiEst.  2.  An  jejunio  contingat  satisfacere. 
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